EDICTO

EL OFICIAL MAYOR DE LA SALA CIVIL FAMILIA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
NEIVA - HUILA,

EMPLAZA A:

HUMBETO DIAZ CANGREJO, EN CALIDAD DE PARTE, DENTRO
DEL PROCESO 41132-40-89-002-2015-00302-00,ADELANTADO EN
EL JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
CAMPOALEGRE (H.), PARA QUE, SI A BIEN LO TIENEN, SE
PRONUNCIE SOBRE LOS HECHOS MATERIA DE TUTELA CON
RADICACION 41001-22-14-000-2022-00123-00, PROMOVIDA POR
YILBER ANDRES VEGA CASILIMA CONTRA EL JUZGADO
TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA, PARA QUE
EJERZAN SU DERECHO DE DEFENSA DENTRO DEL TERMINO
DE UN (1) DIA, SIGUIENTE A LA PUBLICACION DEL PRESENTE
EDICTO.

NEIVA, MAYO VEINTITRES (23) DE DOS MIL VEINTIDOS (2022).

JORGE JOAMER SANTOS MADRIGAL
OFICIAL MAYOR



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA
SALA QUINTA DE DECISION
CIVIL FAMILIA LABORAL

Proceso: TUTELA 1° INSTANCIA

Radicacion: 41001-22-14-000-2022-00123-00

Accionante: YILBER ANDRES VERGA CASILIMA

Accionado: JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO, TERCERO

CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA Y JUZIGADO
SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
CAMPOALEGRE H.

Neiva, dieciséis (16) de mayo de dos mil veintidds (2022)

De conformidad con lo dispuesto en el Art. 86 de la Constitucion Politica,
concordante con los Decretos 2591 de 1.991, 306 de 1.992 y articulo 1 del
Decreto 1382 de 2000, se ordena imprimirle el trdmite de rigor a la presente
demanda de tutela propuesta por YILBER ANDRES VERGA CASILIMA contra
los JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO, TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO DE
NEIVA Y JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAMPOALEGRE

H. En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: Téngase como pruebas las documentales aportadas con el

escrito de tutela.

SEGUNDO: NOTIFICAR de esta decision a los accionados, para que en un
término de dos (2) dias, siguientes a la nofificacion de este auto, rinda

informe de los hechos narrados en la presente accidon de tutela.

TERCERO: VINCULESE o los sefiores FARID SALAZAR ORTIZ Y MAYRA YIVETH
SALAZAR SANCHEZ, como a los intervinientes en el proceso judicial que
alude el escrito de tutela (RADICACION 41132-40-89-002-2015-00302-00),
seguido en primera instancia ante el Juzgado Segundo Promiscuo
Municipal de Campoalegre H., y en segundo por el Juzgado Quinto Civil
del Circuito de Nieva, para que en el término de dos (2) dias, contados a

partir de la nofificacion del presente proveido, se pronuncien sobre los



hechos que constituyen el fundamento de la presente accidn
constitucional, toda vez que pueden verse afectados con la decision que

corresponda adoptar en la presente accion.

CUARTO: REQUIERASE al Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de
Campoalegre H., y al Juzgado Quinto Civil del Circuito de Nieva, para
quien tenga la custodia del expediente digital del proceso radicado N°
41132-40-89-002-2015-00302-00, lo remita de manera inmediata a esta

Corporacion.

QUINTO: ADVERTIR a los accionados y vinculados que de no rendir el
informe solicitado en esta providencia se tendrdn por ciertos los hechos
expuestos en la demanda, tal y como lo dispone el articulo 20 del Decreto
2591 de 1991.

SEXTO: ENTERESE de esta decisidon por el medio mds expedito a las partes.
En las respectivas comunicaciones por Secretaria indiquese a todos los
intervinientes la direccidn del correo electronico a fravés de la cual

pueden cumplir las érdenes impartidas en esta providencia.

NOTIFIQUESE,

LA MWM(Z-OLQ,(/)C{Z
EDGAR ROBLES RAMIREZ
Magistrado

Firmado Por:

Edgar Robles Ramirez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala Civil Familia Laboral

Tribunal Superior De Neiva - Huila
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder PiUblico

T 1. Edgar Robles Ramirez Rad. 2022-00123-00

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA
SALA QUINTA DE DECISION
CIVIL FAMILIA LABORAL
M.S. EDGAR ROBLES RAMIREZ

Proceso: TUTELA 1 INATANCIA

Radicacion: 41001-22-14-000-2022-00123-00

Demandante: YILBER ANDRES VEGA CASILIMA.

Demandado: JUZGADO QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO, TERCERO CIVIL DEL
CIRCUITO DE NEIVA'Y JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO
MUNICIPAL DE CAMPOALEGRE H.

Asunto: AUTO EMPLAZA Y DESIGNA CURADOR AD LITEM.

Neiva, veintitrés (23) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Atendiendo la constancia secretarial que antecede, sobre la imposibilidad de
noftificacion fisica o electrénica, al sefior HUMBETO DIAZ CANGREJO parte dentro del
proceso de simulaciéon radicado N° 41132-40-89-002-2015-00302-00, tframitado ante
el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de Campoalegre, accionado, en aras de

garantizar su derecho de contfradiccion y defensa, se DISPONE:

PRIMERO: EMPLAZAR a al vinculado HUMBETO DIAZ CANGREJO parte dentro del
proceso de simulacion radicado N° 41132-40-89-002-2015-00302-00, mediante

publicacion en la pdgina web de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co, la cual

se hard durante el 23 de mayo de 2022, debido a la perentoriedad de la actuacion';
Enviese para el efecto copia del auto admisorio y de esta providencia, asi como el

escrito de tutela.

SEGUNDO: DESIGNAR, dada la urgencia en el frdmite de tutela, a prevencion y en
caso de no comparecer los emplazados en el numeral primero de este auto, desde
ya como curador ad litem al doctor Alex Paolo Garcia NUnez de la lista de auxiliares
de la justicia de la Corporacion, quien deberd ser notificado de manera inmediata

para que se entere de la actuacion y del término del emplazamiento, dentro del

I Corte Constitucional, sentencia T 518 de 2015


http://www.ramajudicial.gov.co/

Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder PiUblico

T 1. Edgar Robles Ramirez Rad. 2022-00123-00

cual deberd manifestar si acepta el cargo, y en caso negativo justificar su decision,
so pena de las consecuencias disciplinarias; vencido el cual, dispondrd del dia

siguiente para presentar su infervencion.

Para la remision de lo requerido, se dispone el correo electronico

tutelastscflnva@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por Secretaria de la Salq, librense las comunicaciones respectivas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDGAR ROBLES RAMIREZ
Magistrado

Firmado Por:

Edgar Robles Ramirez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala Civil Familia Laboral

Tribunal Superior De Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
258c7e440bé7fe261c8eal13bfa9cd3113d9f31b975d08722068d99b85fc5b885
Documento generado en 23/05/2022 08:14:47 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:

hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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CALDERON & CALDERON

LUIS HERNANDO CALDERON GOMEZ

Senor

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DEL HUILA
SALA CIVIL — FAMILIA - LABORAL

E. S. D.

LUIS HERNANDO CALDERON GOMEZ, mayor de edad y domiciliado en Neiva, identificado
con la C.C. No. 7.729.039 y T.P. 184.500 del C.S de la J., en mi calidad de apoderado de la
accionante YILBER ANDRES VEGA CASILIMA, mayor de edad y domiciliado en
Campoalegre - Huila, identificado con la C.C. 1.096.230.621 de Barrancabermeja, muy
respetuosamente me permito manifestar a su despacho que instauro ACCION DE TUTELA
contra DEL JUZGADO QUINTO (5) CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA auto del 10 de
marzo de 2022 (declaro desierto el recurso) Y JUZGADO TERCERO (3) CIVIL
DEL CIRCUITO DE NEIVA (por conocer del asunto y quien declaro la nulidad de
la sentencia de fecha 26 de Abril de 2019) Y JUZGADO SEGUNDO (2)
PROMISCUO MUNCIPAL DE CAMPOALEGRE HUILA, por tener el conocimiento
del asunto y quien debia enviar en recurso de alzada al juzgado que habia
conocido inicialmente de la apelacion de la sentencia. por incurrir en vias de hecho
por defecto procedimental al no darle el tramite procesal pertinente y legal al recurso de
alzada interpuesto, Accién constitucional que sustento en los siguientes términos:

I PARTES.

Accionante: YILBER ANDRES VEGA CASILIMA, mayor de edad y domiciliado en
Campoalegre - Huila, identificado con la C.C. 1.096.230.621 de Barrancabermeja

Email. calderonbufete301@gmail.com

Apoderado: LUIS HERNANDO CALDERON GOMEZ, mayor de edad y domiciliado en Neiva,
identificado con la C.C. No. 7.729.039 y T.P. 184.500 del C.S de la J.

Email Judicial: luishernando c@hotmail.com

Accionado: JUZGADO QUINTO (5) CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA auto del 10 de
marzo de 2022 (declaro desierto el recurso)

EMAIL. cctoO5nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO TERCERO (3) CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA (por conocer del asunto
y quien declaro la nulidad de la sentencia de fecha 26 de Abril de 2019)

EMAIL- ccto03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO SEGUNDO (2) PROMISCUO MUNCIPAL DE CAMPOALEGRE
HUILAINTERES LEGITIMO PARA ACTUAR

EMAL. JO2prmpalcamp@cendoj.ramajudicial.gov.co

II. FUNDAMENTOS FACTICOS

Primero. Se presento proceso judicial para declarar la NULIDAD ABSOLUTA de la venta que
en vida efectuara el sefior FARID SALAZAR ORTIZ a su menor hija MAYRA YICETH SALAZAR
SANCHEZ, por parte de la causante madre de mi representado MARI AFANNY CASILIMA
MAHECHA. Correspondiéndole el radicado 41132408900220150030200

Bogota D.C. Calle 63 No. 14 — 36 U. San José; Neiva-Huila: Carrera 4 No.5 B - 18
Oficina 203 - Tel. 8710445; Florencia Caqueta: Carrera 1 No. 16 A — 23 Miraflores;
Rivera Huila: Calle 5 No. 8 -21 segundo piso cel: 316 479 6604 - 313 3558834.
grupoempresarialcalderon@gmail.com
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Segundo. Mediante sentencia de fecha 14 de Febrero de 2019 el juzgado 2 promiscuo niega
las pretensiones.

Tercero. Le correspondid el conocimiento al Juzgado 3 Civil del Circuito quien conocio la
Apelacion Interpuesta, emitiendo mediante providencia 26 de Abril de 2019 la NULIDAD DE LA
SENTENCIA emitida por el juez 2 promiscuo de Campoalegre.

Cuarto. Envid al juzgado de origen, quien subsano los yerros emito sentencia y concedio
nuevamente el recurso de apelacion.

Quinto. El juzgado competente para conocer de FONDO EL RECURSO DE APELACION era
precisamente el JUZGADO TERCERO (3) CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA, quien habia declarado
la NULIDAD DEL SENTENCIA inicialmente el 26 de Abril de 2019.

Sexto. Es decir el juzgado tercero Civil del circuito, no DECIDIO Y/O RESOLVIO LA apelacion
formulada por el suscrito apoderado, pero si DE OFICIO NULITO LA SENTENCIA, es decir tenia
el conocimiento en alzada.

Séptimo. Posteriormente el juzgado 5 Civil del Circuito, sin notificar alguna la decisién y sin
que en el aplicativo de RAMA JUDICIAL consulta de proceso, apareciera que tenia el
conocimiento del proceso VER CONULTA DE PROCESOS, Declaro DESIERTO EL RECURSO. El
10 marzo de 2022.

Octavo. Notese que esta registrada con el mismo radicado y solo aparece el del juzgado 3
civil del circuito.

Noveno. El 10 de Mayo de 2022, el juzgado promiscuo municipal de Campoalegre notifica que
el juzgado 5 del circuito declara desierto.

Decimo. Se insiste que debe ser DE CONOCIMIENTO DEL JUZGADO 3 CIVIL DEL
CIRCUITO el conocimiento del recurso de alzada por haber tenido la actuacion como
AD QUEM Yy resulto inclusive en el mis proceso que nos ocupa NULIDAD DE LA
SENTENCIA.

Once. Incurre en vias de hecho en defecto procedimental y sustancial, por sustraccion de
materia y principio de seguridad juridica debe tener CONOCER LA ALZADA, el mismo despacho
que resolvio. La NULIDAD DE LA SENTENCIA, y bajo el princpio constitucional al DEBIDO
PROCESO ART. 29.

Doce. El juzgado 2 Promiscuo de Campoalegre, debié enviar DIRECTAMENTE el recurso de
apelacion de la providencia al JUZGADO 3 CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA., para atender
precisamente LA NULIDAD QUE SE HABIA DECLARADO POR ESTE DESPACHO QUIEN
FUNGIO Y DEBE CONTINUAR COMO AD QUEM.

Trece. Se me ha otorgado poder especial para interponer la accién constitucional en aras de
obtener se salvaguarden los derechos vulnerados a los actores.

III. PRETENSIONES:

Primero. Tutelar los derechos fundamentales al DEBIDO PROCESO, Y SEGURIDAD JURIDICA
por vias de hecho al actor YILBER ANDRES VEGA CASILIMA por parte del JUZGADO
QUINTO (5) CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA auto del 10 de marzo de 2022
(declaro desierto el recurso) Y JUZGADO TERCERO (3) CIVIL DEL CIRCUITO
DE NEIVA (por conocer del asunto y quien declaro la nulidad de la sentencia
de fecha 26 de Abril de 2019) Y JUZGADO SEGUNDO (2) PROMISCUO
MUNCIPAL DE CAMPOALEGRE HUILA.

DUYULdA U.L: LAII€ U2 INU: 19 = 20 U: Jdil JUDE, NCIvd-nulid: LdiTeia ¢« Nv. 9 b - 10
Oficina 203 - Tel. 8710445; Florencia Caqueta: Carrera 1 No. 16 A — 23 Miraflores;

Rivera Huila: Calle 5 No. 8 -21 segundo piso cel: 316 479 6604 - 313 3558834.
grupoempresarialcalderon@gmail.com
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Segundo. Ordenar a la entidad TUTELADA dejar sin efectos juridicos las actuaciones emitidas
posterior al envi6 de la notificacién de la sentencia ordenado enviar al JUZGADO 3 CIVIL DEL
CIRCUITO DE NEIVA

Tercero. Dejar sin efectos el conocimiento del juzgado 5 civil del circuit de Neiva.

IV. PRUEBAS Y ANEXOS
Documentales.

- Las obrantes en el expediente y las que se aportan en esta accion constitucional.

Documental trasladada.

Ruego requerir al despacho tutelado para que allegue a esta accidn constitucional los audios de las
audiencias como de igual manera los elementos materiales probatorios aportados por el profesional
del derecho.

Anexo poder especial.
V. FUNDAMENTOS DE DERECHO

Fundo esta accion constitucional, en el art. 86 de la Constitucion Nacional y me permito traer a
colacion pronunciamientos de los diferentes entes publicos y la normatividad que conforman la
normatividad y el ordenamiento juridico.

Sentencia T-781/11.
ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES-Causales de procedibilidad
DEFECTO SUSTANTIVO O MATERIAL-Casos en que se configura

Como ha sido perfilado por la jurisprudencia constitucional, se podria configurar un defecto sustantivo
siempre que: (i) la decision cuestionada se funda en una norma indiscutiblemente inaplicable al caso
concreto, por ejemplo, ora porque la norma empleada no se ajusta al caso, no se encuentra vigente
por haber sido derogada, o ha sido declarada inconstitucional; (i) a pesar del amplio margen
interpretativo que la Constitucion le reconoce a las autoridades judiciales, /a interpretacion o aplicacion
qgue se hace de la norma en el caso concreto, desconoce sentencias con efectos erga omnes que han
definido su alcance; (iif) cuando se fija el alcance de una norma desatendiendo otras disposiciones
aplicables al caso y que son necesarias para efectuar una interpretacion sistematica, (iv) cuando la
norma pertinente es inobservada y, por ende, inaplicada,; o finalmente, (v) en el evento en que, no
obstante la norma en cuestion esta vigente y es constitucional, no se adecta a la situacion factica a la
cual se aplico, porque a ésta, por €jemplo, se le reconocen efectos distintos a los expresamente
sefalados por el legislador.

DEFECTO PROCEDIMENTAL-Configuracién

Este tiene lugar siempre que, en desarrollo de la actividad judicial, el funcionario se aparte de
manera evidente y grotesca de las normas procesales aplicables. Al desconocer completamente e/
procedimiento determinado por la ley, el juez termina produciendo un fallo arbitrario que vulnera
derechos fundamentales. También se ha admitido que, en forma excepcional, éste puede
configurarse debido a un exceso ritual manifiesto, a consecuencia del cual el operador judicial resta
0 anula la efectividad de los derechos fundamentales por motivos excesivamente formales.

DEFECTO PROCEDIMENTAL ABSOLUTO Y DEFECTO PROCEDIMENTAL POR EXCESO
RITUAL MANIFIESTO
Sentencia T-620/13

ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS JUDICIALES-Requisitos generales y
especiales de procedibilidad

Bogota D.C. Calle 63 No. 14 — 36 U. San José; Neiva-Huila: Carrera 4 No.5 B - 18
Oficina 203 - Tel. 8710445; Florencia Caqueta: Carrera 1 No. 16 A — 23 Miraflores;
Rivera Huila: Calle 5 No. 8 -21 segundo piso cel: 316 479 6604 - 313 3558834.
grupoempresarialcalderon@gmail.com
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DEFECTO PROCEDIMENTAL ABSOLUTO-Configuracion

Esta corporacion ha indicado que el defecto procedimental absoluto se puede configurar porque e/
funcionario judicial: (7) sigue un tramite totalmente ajeno al asunto sometido a su competencia, (i)
pretermite etapas sustanciales del procedimiento establecido, vulnerando el derecho de defensa y
contradiccion de una de las partes o (iii) "pasa por alto realizar el debate probatorio, natural en
todo proceso, vulnerando el derecho de defensa y contradiccion de los sujetos procesales al no
permitirles sustentar o comprobar los hechos de la demanda o su contestacion, con la consecuente
negacion de sus pretensiones en la decision de fondo y la violacion a los derechos
fundamentales”. Con todo, la jurisprudencia constitucional ha precisado que, para que sea
procedente la accion de tutela contra providencias judiciales por defecto procedimental, deberan
concurrir los siguientes elementos: "(i) (Q)ue no haya posibilidad de corregir la irregularidad por
ninguna otra via, de acuerdo con el caracter subsidiario de la accion de tutela; (ii) que el defecto
procesal tenga una incidencia directa en el fallo que se acusa de ser vulneratorio de los derechos
fundamentales; (iii) que la irregularidad haya sido alegada al interior del proceso ordinario, salvo
qgue ello hubiera sido imposible, de acuerdo con las circunstancias del caso especifico; y (iv) que
como consecuencia de lo anterior se presente una vulneracion a los derechos fundamentales
(Sentencias SU-159 de 2002, C-590 de 2005 y T-737 de 2007)".

CARACTERIZACION DEL DEFECTO MATERIAL O SUSTANTIVO COMO CAUSAL DE
PROCEDIBILIDAD DE LA ACCION DE TUTELA CONTRA PROVIDENCIAS
JUDICIALES-Reiteracion de jurisprudencia

DEFECTO ORGANICO-Configuracion

La jurisprudencia constitucional ha sefialado que la competencia busca delimitar el campo de
accion, funcion o actividad que ejerce una entidad o autoridad publica, precisando que ésta tiene
como propdsito hacer efectivo el principio de seguridad juridica. Asi las cosas, las actuaciones de
las autoridades publicas que administran justicia estan enmarcadas dentro de una competencia
funcional y temporal determinada en la Constitucion y en la ley (articulo 121 superior) y, en
consecuencia, las decisiones adoptadas por fuera de dichos parametros constituyen un atentado
contra el Estado de derecho. Bajo este contexto, la Corte Constitucional ha sefalado que /a
probada incompetencia del funcionario judicial configura un defecto organico que afecta el derecho
al debido proceso, toda vez que el grado de jurisdiccion correspondiente a un juez, tiene por
finalidad delimitar el campo de accion de la autoridad judicial para asegurar asi el principio de
seguridad juridica que 'representa un limite para la autoridad publica que administra justicia, en la
medida en que las atribuciones que le son conferidas solo las podra ejercer en los términos que Ia
Constitucion y la ley establecen”. La referida irregularidad se genera, entre otros supuestos, cuando
/a autoridad judicial que profirio la providencia respectiva: (i) carecia absolutamente de
competencia para conocer y definir el asunto, esto es, desconoce su competencia, (if) asume una
competencia que no le corresponde, asi como (i) adelanta alguna actuacion o emite un
pronunciamiento por fuera de los términos dispuestos juridicamente para que se surta cierta
actuacion (Sentencia T-929 de 2008)”. A su vez, esta corporacion ha indicado que no es suficiente
con alegar la falta competencia para que se configure el defecto organico, ya que para ello es
necesario que, de acuerdo a las normas aplicables, resulte irrazonable pensar que el operador
Judicial s tenia competencia para actuar.

VI. JURAMENTO

Bajo la gravedad de juramento, manifiesta mi representada que afirma que los hechos relacionados
corresponden a los indicados o expuestos en esta accion constitucional, y que los mismos son
ciertos, que no ha interpuesto otra accion por los mismos y que esta dispuesta a ampliarlos y/o a
ratificarlos cuando usted lo estime necesario.

VII. NOTIFICACIONES

Accionante: YILBER ANDRES VEGA CASILIMA, mayor de edad y domiciliado en
Campoalegre - Huila, identificado con la C.C. 1.096.230.621 de Barrancabermeja

Email. calderonbufete301@gmail.com

Bogota D.C. Calle 63 No. 14 — 36 U. San José; Neiva-Huila: Carrera 4 No.5 B - 18
Oficina 203 - Tel. 8710445; Florencia Caqueta: Carrera 1 No. 16 A — 23 Miraflores;
Rivera Huila: Calle 5 No. 8 -21 segundo piso cel: 316 479 6604 - 313 3558834.
grupoempresarialcalderon@gmail.com
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Apoderado: LUIS HERNANDO CALDERON GOMEZ, mayor de edad y domiciliado en Neiva,
identificado con la C.C. No. 7.729.039 y T.P. 184.500 del C.S de la J.

Email Judicial: luishernando c@hotmail.com

Accionado: JUZGADO QUINTO (5) CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA auto del 10 de
marzo de 2022 (declaro desierto el recurso)

EMAIL. cctoO5nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO TERCERO (3) CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA (por conocer del asunto
y quien declaro la nulidad de la sentencia de fecha 26 de Abril de 2019)

EMAIL- ccto03nei@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO SEGUNDO (2) PROMISCUO MUNCIPAL DE CAMPOALEGRE
HUILAINTERES LEGITIMO PARA ACTUAR

EMAL. JO2prmpalcamp@cendoj.ramajudicial.gov.co
Atentamente,

4

LUIS HERNANBO CA
C.C. 7.729.039, de Neiva
T.P. 184.500 defC5 de la
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GRUPO CALDERON & CALDERON ABOGADOS
Dr. LUIS HERNANDO CALDERON GOMEZ

Sefiores
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DEL HUILA
gALA CIVIL - FAMILIA- LABORAL

] S. D.

YILBER ANDRES VEGA CASILIMA, mayor de edad y domiciliado en Neiva - Huila,

identificado con C.C. No. 1.096.230.621 de Barrancabermeja, en calidad de sucesor de mi

Causante- madre MARIA FANNLY CASILIMA muy respetuosamente me permito manifestar

a su despacho que otorgamos Poder Especial amplio y suficiente al doctor LUIS
HERNANDO CALDERON GOMEZ, abogado en ejercicio, mayor de edad y domiciliado en
Neiva, identificados con cédula de ciudadania No. 7.729.039 de Neiva y Tarjeta Profesional
184.500 del C. S. de la J., para que en mi nombre y representacion inicie, tramite y lleve
hasta su culminacién ACCION DE TUTELA POR VIAS DE HECHO en contra del
JUZGADO QUINTO CIVIL DEL VIRCUITO DE NEIVA — JUZGADO TERCERO CVIIL
CIRCUITO DE NEIVA — JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE
CI’\MPOALEGRE por incurrir en vias de hecho por defecto procedimental y sustancial en .el
tramite que se realizé al Recurso de Apelacion interpuesto en contra de la provic_lenaa
emitida por el Juzgado segundo promiscuo Municipal de Neiva,que nego las pretensiones,
concedid la apelacién conociendo el Juzgado tercero civil del circuito el cual declaro l,a
nulidad mediante auto de fecha 26 de Abril del 2019, este Gltimo despacho quien debia
resolver de fondo el recurso de apelacién por sustraccion de materia y quien contaba con el
conocimiento pleno del caso.

Mi apoderado judicial se encuentra revestido de todas las facultades contenidas en el art.
77 del C.G.P,, y ademds tienen suficientes atribuciones para conciliar ilimitadamente y sin
necesidad de mi presencia, y en especial facultados para recibir, transigir, desistir, sustituir,
reas.umir, conciliar ilimitadamente y sin necesidad de mi presencia y demés facultades
pertinentes y necesarias, en cumplimiento del mandato conferido.

ILBER ANDRES VEGA CASILIMA
1.095.230.621 de Barrancabermeja

Acepto.

=

LUIS HERNANRO CALDERON T4
C.C. 7.¥29.039 de Neiva

T.P. 184.500 del €.S.J.
Luishernando_c@hotmail.com

Neiva-Huila: Carrera 9 No. 7 — 70 Tel. 8576327; Bogota D.C. Calle 63 No. 14 - 36
Centro 316 479 6604 - 313 3558834.
grupoempresarialcalderon@gmail.com
luishernando_c@hotmail.com
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Rad. 41 13240890022015003020]

CONSTANCIA SECRETARIAL - TRASLADO: Neiva, 10 de marzo de 2022. Se deja -
constancia que sustanciado el proceso, se observa que el pasado 7 de marzo de 2022
vencié en silencio el fraslado concedido al apelante por auto del 25 de febrero de

2022. Pasa al despacho para aplicacion del Art. 14 Dcto 806 de 2020.

RUBEN DARIO TORO VALLEJO .
Secretario iy

JUZGlADO‘QUINTO CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA

Proceso:  VERBAL : R
Demandante: MARIA FANNY CASILIMA MAHECHA CC 36089005 - ;
LUIS HERNANDO CALDERON GOMEZ CC. 7729039 TP. 184500

Apoderado:

Derhandado: - MARIA FANNY CASILIMA MAHECHA CC. 1079785430
Apoderado: ALBERTO ALVARADO CASANOVA CC. 4883081 TP. 109969
Radicacion: . "“41132408900220150030201 ;
Asunto: APELACION DE SENTENCIA

Procedencia: JUIGADO  SEGUNDO  PROMISCUO MUNICIPAL DE

- CAMPOALEGRE - HUILA

Neiva, 10 de marzo de 2022

Pormedio de auto del 25 de febrero pasado se admitié elrecurso de apelacion
d la sentencia de primera instancia proferida :dentro del proceso de la
referencia, concediendo al apelante el termino de 5 dias con el fin de que

sustentaran los reparos al fallo de primer grado.'

Trascurrido el termino de indicado en‘el articulo 14 del Decreto 806 del 2020, el
apelante, guardé silencio al respecto 'dejando de cumplir la carga impuesta
por la ley, de sustentar el recurso de apelacion. Asi, es menester del despacho
dar: aplicacién al articulo precitado, el cual reza en la parte final del inciso
tercero que "“Si-no se sustenta oportunamente el recurso,’ se declararé

desierfo.".
Baste lo anterior para que este despacho RESUELVA:

PRIMERO: DECLARAR DESIERTO el recurso de apelacién de la sentencia de
primera instancia proferida dentro del proceso de la referencia el pasado 19
de agosto de 2021, por el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de

Campoalegre - Huila.
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Rad. 4132408900220 150030201

SEGUNDO: DEVOLVER la presente demanda y anexos al juzgado de primerd
instancia. X

TERCERO: Por secretaria realicense las correspondientes anotaciones en el
software de gestion. ' '

LUIS FERNANDO HERMOSA ROJAS
Juez
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( a mﬁs";‘l«g}hﬂwm Sonaulta De Procesos AYUDA

INICIO u Repiblics de Colombia

Consulta de Procesos

Seleccione donde esta localizado el pros

Entidad/Especialidad JUZGAL 5 DFL I I -

Aqui encontrara la manera més facll de consultar su proceso,

S la opcién de consulta que desee

[ Numero de Radi v

Numero de Radicacién
41132408000220160030201

eonatar [N vjconunnnnl

Detalle del Registro

Fecha de Consulta : Jueves, 12 do Mayo de 2022 - 04:10:58 P.M.

Datos del Proceso
Informacién de Radicacidn def Proceso
—Despacho ] Ponente
003 Circuito - Civil l JUEZ TERCERO CIVIL DEL CIRCUITO
Clasificacidn del Proceso
Tgo T Clase | Recurso [ Ubicacién del E: iente
Declarativo l Ordmario ] Apelacién de Bentencias Despacho de origen
Sujetos Procesales
Demandante(s) Demanda
= OLINDA SANCHEZ NINCO
< MARIA FANNY CASILIMA MAHECHA 'B(A):'CN:EAZSANCHEZ NINCO EN REP. DE MAIRA YICETH SALAZAR

Contenido de Radicacién
Contenido
APELACION FORMULADA POR LA PARTE DEMANDANTE CONTRA LA BENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA EMITIDA EL PASADO 14 DE FEBRERO
POR EL JUZGADO SESUNDO PROMISCUO MUNICIPAL DE CAMPOALEGRE.

Actuaclones del Proceso
h - Fecha Inicia | Fecha Finaliza| Fecha de
li-,m.\.—l: Ackictla s Término Término Registo _ |
— —
06 May 2019

Lottnsd £ REMITE A 8U LUGAR DE ORIGEN,
veway 2013 | D00 | coN OFICIo WRO 1782 8

EN LA FECHA DEJO CONBTANCIA QUE EL DIA 03 DE MAYO DE 2018 A LAS
£.00 PM., GUEDO EJECUTORIADA LA PROVIDENCIA ANTERIOR
06 May 2019

CONSTANCIA [ 146 6 01 DE MAYO POR FESTIVO, 4 Y 6 DEL MISMO MES POR
ADO Y DOMINGO), PAGA EL ASUNTO PARA REMITIR EL ASUNTO AL

e wny 218 [cerpetapidl | pap
SUZGAD DE ORIGEN, PREVIAS LAB ANOTACIONES RESPECTIVAS.
Mo rmraws | FUACION | ACTUACION KEGISTRADA EL 260412019 ALAS 11,0027 20Abr2019 | 20 Abr2019 | 26 Abr 2018
s dicial o [ConeullaJusticias2?,8spx7ENiryldslJUwBb7IVQCMY 7A%2bM62UPebU%2(F1%3d
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12/5/22, 16:31 ::Consulta de Procesos:: Pagina Principal
ESTADO | | | |

26 Abr 2019

26 Abr 2019 RESUELVE | DECLARA NULIDAD DESDE SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

NULIDAD

CONSTANCIA SECRETARIAL, NEIVA, 3 DE ABRIL DEL 2019, EN LA FECHA,
DEJO CONSTANCIA QUE EL DIA 2 DE ABRIL DEL PRESENTE ANO A
o ULTIMA HORA JUDICIAL, VENCIO EN SILENCIO EL TERMINO DE TRES (3) P
03 Abr 2019 NSTANCIA | DiAS DE EJECUTORIA, CON QUE CONTABAN LAS PARTES PARA

SECRETARIAL | pp GNUNCIARSE RESPECTO DE LA PROVIDENCIA QUE ANTECEDE,
QUEDANDO EN FIRME. INHABILES: 30 Y 31 DE MARZO POR SABADO Y
DOMINGO. QUEDA EL EXPEDIENTE EN ANAQUEL DE AUDIENCIAS

28 Mar2019 | 28 Mar2019 27 Mar 2019

27Mar2019 | FRACION | ACTUACION REGISTRADA EL 2710312019 A LAS 14:38:44.

AUTOFIJA | TENIENDO EN CUENTA LA CONSTANCIA SECRETARIAL QUE PRECEDE,
FECH, SENALESE EL VEINTISEIS (26) DE ABRIL DE DOS MIL DIECINUEVE (2019), )

27 Mar 2019 AUDIENCIA | ALAS 02:30 P.M., PARA DESARROLLAR LA AUDIENCIA DE SUSTENTACION
Y FALLO PREVISTA EN EL ARTICULO 327 DEL CODIGO GENERAL DEL

Y0
DILIGENCIA | PROCESO.

15Mar 2019 | 14 Mar 2019

15 Mar 2019

14Mar2019 | FHACION |, ory 016N REGISTRADA EL 1410372010 A LAS 10:48:22.
ESTADO
1M AUTO ADMITE 14 Mar 2019
ar 2019 | " APELACION

CONSTANCIA SECRETARIAL. NEIVA, 05 DE MARZO DEL 2019. EN LA
FECHA, DEJO CONSTANCIA QUE EL 04 DE MARZO DE ESTE ARO, SE
os CONSTANCIA | RECIBIO EL EXPEDIENTE CON APELACION DE LA SENTENCIA
Mar2019 | o RETARIAL | PROFERIDA EL 14 DE FEBRERO DEL 2019 DENTRO DEL PROCESO 05 Mar 2019
ORDINARIO DE SIMULACION PROPUESTO POR MARIA FANNY CASILIMA
EN CONTRA DE OLINDA SANCHEZ NINCO. EN CONSECUENCIA, INGRESO
EL EXPEDIENTE AL DESPACHO, PARA LO QUE ESTIME PROVEER.

RADICACION | ACTUACK
C ONZDE RADICACION DE PROCESO REALIZADA EL 04/03/2019 A | 04 voc o010 | 04 Mar2019 | 04 Mar 2018

DE PROCESO | LAS 07:56:1
Imprimir

04 Mar 2019 ’

I Sefior usuario(a): Para su conocimiento consulte aqui las Politicas de Privacidad y Términos de Uso del Portal Web de la Rama Judicial

Calle 12 No. 7 - 65 - Palacio de Justicia - Bogots D.C.

s/Consultalusticias21 .aspx?Entryld=tJUw8b7iVQcMY7A%2bM62UPebU%2fFI%3d 2R

/procesos.ramajudicial.gov.co/procesosc
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;": j ® CONSULTADE © ¥
Nt PROCESOS ok
= NACGIONAL UNIFICADA——
IQ € Regresar a opciones de Consulta e
1 o
2 ==
] 3 ===m

Numero de Radicacion

O Procesos con Actuaciones Recientes (ultimos 30 dias)
. ¢

@ Todos los Procesos (consulta éompleta, menos rapida)

{ 41132408900220150030201 e J
L

23/23

CONSULTAR - NUEVA CONSULTA

DETALLE DEL PROCESO

e mmAAAarANANINA
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12/522, 16:24 Consulta de Procesos por Nimero de Radicacién- Consejo Superior de la Judicatura
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érmino érmino
Fijacion
2022-03-11 Estado 2022-03-11 2022-03-15 2022-03-10
DECLARAR
DESIERTO
el recurso de
apelacion de
la sentencia
de primera
instancia
8 proferida el N
2022-03-10 Auto Decide pasado 19 . 2022-03-10 .
de agosto de ' ;
2021, por el
Juzgado 2do  ~
Promiscuo
Mpal de
Campoalegre
Huila
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¥ dentro del
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el pasado 19
de agosto de
2021.
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Consultado

Consulta de Procesos por Nimero de Radicacion- Consejo Superior de la Judicatura

A A
h Descargar DOC & Descargar CSV

Fecha de
Coiirm Radicacién Despacho y Sl .
( cacion s . uje
Nimero de Radi y dltima Departamento Ielos hrocesales
actuacién
Demandante: MARIA FANNY.
: CASILIMA MAHECHA
JUZGADO 003 D ndado:
2019:03-04 emandado: OLINDA
408900220150030201 - CIVIL DEL SANCHEZ NINCO EN REP. DE
= A1132 2019-05-06 CIRCUITO DE MAIRA YICETH SALAZAR
NEIVA (HUILA) SANCHEZ
e . Demandado: OLINDA
SANCHEZ NINCO .
Demandante/accionante:
mARIA FANNY CASILIMA
MAHECHA
Demandado/indiciado/causante:
2021-10-14 JLeERD0 005 MARIA FANNY CASILIMA
41132408900220150030201 EILDES MAHECHA d
i 20220511 CIREUITO:DE Defensor Privado: albe;tu
NEIVA (HUILA) . :
alvarado casanova

-Defensor Privado: LUIS
HERNANDO CALDERON
" GOMEZ
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