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JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA — HUILA
E. S. D.

REF. VERBAL

RADICACION: 41001-3103-004-2021-00240-00

DEMANDANTE: MARIA ORFA ROJAS FAJARDO Y OTRO
DEMANDADO: LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. Y OTROS

ASUNTO: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado con la Cédula de Ciudadania No.
19.395.114 de Bogotda D.C., abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta
profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en mi condicion de
Representante Legal de G. HERRERA & ASOCIADOS ABOGADOS S.A.S., persona
juridica, legalmente constituida, identificada con Nit. 900.701.533-7, Apoderada General de
LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO, ya reconaocido en
este proceso, de manera respetuosa y encontrandome dentro del término legal, manifiesto
comedidamente que procedo a presentar SUSTENTACION DEL RECURSO DE
APELACION en contra de la Sentencia proferida por el Juzgado Cuarto (04) Civil del

Circuito de Neiva — Huila, proferida el 15 de junio de 2022, por medio del cual el Despacho
decidié declarar no probadas todas y cada una de las excepciones formuladas por La
Equidad Seguros Generales Organismo Cooperativo, solicitando desde este momento que
tal providencia sea revocada, de conformidad con los fundamentos facticos vy juridicos que

se esgrimen a continuacion:

.  EUNDAMENTOS DEL RECURSO

1. LA SENTENCIA PROFERIDA EL 15 DE JUNIO DE 2022 DEBE SER REVOCADA
TODA VEZ QUE EN ESTE CASO NO SE ACREDITO EL HECHO GENERADOR DE
RESPONSABILIDAD.

En primer lugar debe decirse que el Despacho erroneamente condend a la Equidad Seguros
Generales y a los demas demandados en el proceso, mediante sentencia del 15 de junio
de 2022, a pagar en forma solidaria las sumas de dinero indicadas en el resuelve de la
referida sentencia, sin considerar que en este caso no se probé en ninguna medida la
responsabilidad en cabeza de la parte actora. En principio, por cuanto el litigio versé sobre
un presunto accidente de transito en el que se vio involucrado el vehiculo asegurado, sin
que dicho suceso se encontrara acreditado bajo ninguna prueba o elemento de juicio.

Incluso, sin que mediara en este proceso una prueba de las circunstancias de tiempo, modo
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y lugar de dicho accidente, que pudiere llevar al Juez al convencimiento sobre su ocurrencia

o las circunstancias que lo rodearon.

Debe decirse frente al particular, que el Juzgado de primera instancia desconocié en su
sentencia, que la sefiora Maria Orfa Salzar y los demas demandantes no probaron ni la
ocurrencia del accidente, ni mucho menos, que dicho accidente hubiere acaecido como
consecuencia de una actuacion del vehiculo asegurado. Pues durante todo el proceso, no
se observo otra cosa sino la propagacion de un dicho de la Demandante, quien indicé que
el golpe por el que resulté lesionada se ocasiond como consecuencia del conductor del
vehiculo asegurado. Quien segun su dicho, arrancé el vehiculo mientras ella estaba en
descenso, ocasionando la caida. Es asi, como todas las declaraciones que se recibieron
en el proceso dieron cuenta cierta de una clara falencia probatoria por parte del extremo
actor, pues todas ellas trataron sobre un mero dicho de la sefiora Orfa Rojas que fue
formando voz a voz entre los deméas Demandantes sobre las circunstancias en que ocurrié
el hecho en el que resulté lesionada. Sin embargo, ninguno de los testigos o de los
interrogados se encontraba en el lugar de los hechos para dar claridad sobre la version de
la sefiora Maria Orfa Rojas.

En ese sentido, se observa que aln cuando en el proceso nunca se probo la ocurrencia de
un hecho generador de dafio, el Despacho decidi6 equivocadamente declarar que el
accidente “llevado a cabo por un Bus de COOMOTOR el nimero urbano VXIO08 en el cual
resultara lesionada MARIA ORFA ROJAS FAJARDO, es responsabilidad del conductor de
este vehiculo al entrar en movimiento cuando la citada sefiora iba a bajar del mismo, en la
carrera 7 entre calle 10y 11 de la ciudad de Neiva, frente a seguros Bolivar, en horas de la
tarde”. Sin embargo, frente a este punto del resuelve deben hacerse varias

consideraciones:

En primer lugar, no se entiende como el Juzgado de Primera Instancia encontrd probada la
responsabilidad del conductor del vehiculo de placas VXI-008, si no existioé ningln sustento
probatorio para endilgarla. Por el contrario, el testimonio de la paramédico que llevo a la
sefiora Maria Orfa Rojas a un centro médico, informé que si bien vio a un vehiculo de
COOMOTOR estacionado cerca de la sefiora Rojas, nunca vio la placa del mismo. Asi como
tampoco vio, ni ella, ni ninguno de los testigos, que el conductor del vehiculo hubiere
iniciado movimiento del mismo mientras la sefiora se encontraba en descenso. Por lo que
dicha declaracion carece de una clara falencia probatoria, pues se endilga responsabilidad

al extremo pasivo sin que exista ningun sustento para ello.

Ahora bien, tampoco se entiende como el Juzgado de Primera Instancia logré determinar
que se traté de un accidente ocurrido entre la carrera 7 entre calle 10y 11 en la ciudad de
Neiva, frente Seguros Bolivar, en las horas de la tarde. Cuando dicha circunstancia
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Unicamente fue alegada por la sefiora Maria Orfa Rojas, sin ninguna otra prueba que
pudiera determinar con tal precision el lugar, la fecha y la hora del suceso en el que
aparentemente result6 lesionada la sefiora Maria Orfa Rojas. Pues no existe un Informe
Policial de Accidente de Transito y/o alguna otra prueba que pudiera dar a entender que
dicho acontecimiento efectivamente acaecidé en las especificas circunstancias en que lo
declaré el Juzgado de primera instancia. Circunstancia, que el Juzgador de alzada debera
tener en cuenta a efectos de revocar la sentencia proferida el 15 de junio de 2022. Pues la
misma carece a todas luces, de un importante sustento probatorio para la declaracién de

responsabilidad.

En ese sentido, debe tenerse en cuenta que dichas circunstancias que el Juzgador declar6
probadas, no tienen ningun soporte probatorio, pues desde el principio de este proceso y
durante el recaudo probatorio se establecié que no existia una prueba del lugar, de la hora,
o de la forma en que ocurrieron los hechos. Sin embargo, sin prueba alguna mas que el
relato de la sefiora Maria Orfa Salazar y la propagacién que este dicho tuvo en sus
familiares, el Despacho decidié que estaba probada la responsabilidad del conductor del
vehiculo y como consecuencia, de los demas integrantes del extremo pasivo. Frente a este
punto particular, es menester precisar que sobre el Demandante recae la carga de la
prueba, por cuanto su mero dicho bajo ningun escenario puede ser tenido en cuenta como
prueba de los hechos. En tal sentido se ha referido la Corte Suprema de Justicia, Sala de
Casacion Laboral, magistrado ponente: Gerardo Botero Zuluaga, SL11325-2016, mediante

sentencia del 01 de junio de 2016, que dispuso:

“Planteadas asi las cosas, debe decirse que no es cierto lo manifestado
por el recurrente en el sentido de que en este asunto la parte actora
estaba relevada por completo de la carga de la prueba, habida cuenta
gue es sabido que quien pretende un derecho tiene la carga de alegar y
probar los hechos que lo producen, pues «De antafio se ha considerado

como principio universal en cuestion de la carga probatoria, gue quien

afirmaunacosaes quien estad obligado a probarla, obligando a quien

pretende o demanda un derecho, que lo alegue y demuestre los

hechos que lo gestan o aquellos en gue se funda, desplazandose la

carga de la prueba a la parte contraria cuando se opone 0 excepciona
aduciendo en su defensa hechos que requieren igualmente de su
comprobacion, debiendo desvirtuar la prueba que el actor haya aportado
como soporte de los supuestos facticos propios de la tutela juridica

sl

efectiva del derecho reclamado™ (Subrayado y negrilla fuera del texto

original)

1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Laboral, magistrado ponente: Gerardo Botero Zuluaga, SL11325-2016
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Frente a este particular, resulta de suma importancia citar una providencia del Tribunal
Superior de Bogota, la cual es clara al explicar que la sola afirmacion del Demandante de
ninguna manera puede constituir plena prueba de un supuesto factico. La citada providencia

explica lo siguiente

“Y es que paso inadvertida la Superintendencia Financiera de Colombia
gue conforme lo establecen el articulo 167 del C.G.P., le correspondia a
la parte demandante probar los supuestos facticos en los cuales

fundamenta sus pretensiones, en tanto gue la sola afirmacién de guien

lo alega no es constitutiva de plena prueba del hecho o acto, ya que

a nadie le es dado el privilegio de gue su mero dicho sea prueba

suficiente de lo _que afirma, tal como lo ha precisado la H. Corte

Suprema de Justicia en Sala de Casacién Civil:

“..es verdad que, con arreglo al principio universal de que nadie

puede hacerse su propia prueba, una decision no puede fundarse

exclusivamente en lo gue una de las partes afirma a tono con sus

aspiraciones. Seria desmedido que alquien pretendiese que lo que

afirma en un proceso se tenga por verdad, asi y todo sea muy

acrisolada la solvencia moral gque se tenga. De ahi que la Corte

Suprema de Justicia haya dicho en un importante nimero de veces... que
‘es principio general de derecho probatorio y de profundo contenido
I6gico, que la parte no puede crearse a su favor su propia prueba. Quien
afirma un hecho en un proceso tiene la carga procesal de demostrarlo
con alguno de los medios que enumera el articulo 175 del Cddigo de
Procedimiento Civil, con cualesquiera formas que sirvan para formar el
convencimiento del Juez. Esa carga... que se expresa con el aforismo
onus probandi incumbit actori no existiria, si al demandante le bastara
afirmar el supuesto de hecho de las normas y con eso no mas quedar

convencido el Juez’?

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

En otras palabras, la jurisprudencia del Tribunal Superior de Bogoté, afincada en una tesis
desarrollada por la Corte Suprema de Justicia, se ha decantado en el sentido de explicar
gue el mero dicho de una parte no basta para probar un supuesto de hecho. En tal virtud,
aterrizando tal teoria al caso concreto, es dable afirmar que en el presente asunto no se
logré acreditar el presunto hecho generador, es decir, que la sefiora Maria Orfa Rojas
Fajardo hubiera resultada lesionada en el vehiculo asegurado. Asi las cosas, se tiene que

en el presente asunto la unica “prueba” que tiene la Demandante para demostrar el

2 Sala Civil, Tribunal Superior de Bogota. Sentencia del 31 de agosto de 2020. Proceso verbal de proteccién al consumidor
financiero de Glenda Maria Rojas Garcia contra Banco BBVA Colombia S.A y BBVA Seguros de Vida S.A. Exp 201901496-
01. Mp Dr Jorge Eduardo Ferreira Vargas.
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supuesto accidente de transito donde resultara lesionada consiste en su propio dicho, y
como se indicé mediante la jurisprudencia citada, el mero dicho del Demandante no puede
constituir plena prueba para probar en este caso el hecho generador. En consecuencia,
ante la evidente carencia de sustento probatorio de las condiciones de tiempo, modo y lugar
en gue ocurrieron los hechos por los cuales se reclama en este proceso, no queda otro
camino sino revocar la sentencia proferida el 15 de junio de 2022, en el que se declaré, sin
ningun sustento, la responsabilidad del extremo pasivo del litigio en los dafios que reclama

la sefiora Maria Orfa Rojas.

2. LA SENTENCIA PROFERIDA EL 15 DE JUNIO DE 2022 DEBE SER REVOCADA
POR CUANTO EN EL PROCESO NO SE ACREDITO EL NEXO CAUSAL

Para el correcto entendimiento de este reparo, basta con indicar que la Compafiia
Aseguradora fue condenada por el Juzgado 04 Civil del Circuito de Neiva, al pago de los
perjuicios, con base en un argumento que es a todas luces incongruente. Pues el Juzgado
de primera instancia declar6 probado que el hecho ocurrié con ocasion a una conducta del
conductor del vehiculo asegurado. Sin embargo, no encuentra sustento sobre el cual se
acreditd dicha responsabilidad, pues no existe nada mas alla que los testigos de oidas para
indicar que la caida ocurri6 en virtud de una entrada en movimiento del vehiculo mientras
la sefiora se encontraba en descenso. Mas no existid6 nunca una prueba documental,
testimonial o videogréfica que realmente diera cuenta de dicha situacion. Es decir, que
acreditara que el conductor del vehiculo asegurado inicié proceso de arrangque mientras la
sefiora Rojas se encontraba bajandose del vehiculo. Pues ciertamente, pudo haberse
tratado de una caida en el descenso del vehiculo, no atribuible a ningun factor, sino al

enredo en el descenso.

En efecto, en este punto es menester aclarar que la responsabilidad civil supone resarcir
un dafio generado con ocasién de un hecho que no tiene origen en un incumplimiento
obligacional, sino que opera entre quienes ha vinculado Unicamente el azar. En particular,
la responsabilidad civil extracontractual en actividades peligrosas, como sucede con la
conduccién de vehiculos automotores, supone (i) que la victima demuestre el ejercicio de
la actividad peligrosa, el dafio y la relacion de causalidad entre ambos; (ii) que el presunto
responsable solo podra exonerarse, salvo norma en contrario, demostrando la existencia
de alguna causal eximente de responsabilidad que rompa el nexo causal; y (iii) que en los
casos de actividades peligrosas concurrentes el juez deba examinar las circunstancias de
tiempo, modo y lugar en que se produce el dafio para establecer el grado de responsabilidad

que corresponde a cada actor.

De este modo es evidente que no hay prueba alguna en el plenario que acredite el nexo de
causalidad entre el accidente y la supuesta participacion de los demandados. Debe
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recordarse que el nexo de causalidad debe ser un elemento acreditado por el extremo actor,
por lo que de ninguna manera puede declararse responsabilidad si el mismo no se
demuestra debida y suficientemente. En otras palabras, no se encuentra probada la
existencia del accidente pues no se allega ningun elemento probatorio que permita
demostrar las condiciones de tiempo, modo y lugar, asi como tampoco est4d demostrado
que fuera pasajera del vehiculo de Placas VXI-008. En consecuencia, al no estar
comprobado estos elementos no podra endilgarse responsabilidad alguna a la parte pasiva

dentro del presente asunto.

En consecuencia, al no existir prueba del nexo de causalidad, el cual representa uno de los
elementos estructurales de la responsabilidad. Es claro que la condena impuesta al extremo
pasivo del litigio deber& ser revocada, toda vez que no obra dentro del plenario ningan
documento o prueba que permita atribuir la causacion del supuesto accidente al vehiculo
asegurado, ni tampoco la participacion de los Demandados en la ocurrencia del mismo, por
lo que no se brinda certeza alguna de dicha causa. En otras palabras, debe hacerse una
valoracion integral del acervo probatorio, el cual, a todas luces resulta insuficiente para
determinar las circunstancias de tiempo, modo y lugar del supuesto accidente que aduce la
parte Demandante.

En este sentido, no existe prueba alguna que nos dé cuenta de ello, ademas del propio
dicho de la sefiora Maria Orfa Rojas Fajardo y aun mas importante, no existe medio
probatorio que dé cuenta de la participacion de la parte Demandada en dicho evento, ni
tampoco la demostracién de la injerencia del vehiculo de placas VXI-008. Toda vez que las
Unicas pruebas que obran en el expediente, como las incapacidades y valoraciones de
Medicina Legal, se encuentran basadas en las manifestaciones realizadas por la
Demandante. Asi las cosas, no existe prueba del nexo de causalidad, el cual representa
uno de los elementos estructurales de la responsabilidad, por lo cual no deberéa revocarse
la sentencia proferida en contra de la parte pasiva del litigio, habida cuenta que no obra
dentro del plenario ningun documento o prueba que permita atribuir la causacion del
supuesto accidente al vehiculo asegurado, ni tampoco la participacion de los demandados

en la ocurrencia del mismo, por lo que no se brinda certeza alguna de dicha causa.

3. EIl JUZGADOR DE PRIMERA INSTANCIA NO TUVO EN CUENTA LA
PRESCRIPCION DE LAS ACCIONES DERIVADAS DEL CONTRATO DE
TRANSPORTE.

Aunado a todo lo expuesto, el Honorable Juzgador de Alzada debera tener en cuenta, que
la sentencia proferida el 15 de junio de 2022, no tuvo en cuenta la prescripcion en materia
del contrato de transporte, que se encuentra establecida en el articulo 993 del Cédigo de
comercio. En el que se establecen previsiones no solo en relaciéon con el tiempo que debe
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transcurrir para que se produzca el fenébmeno extintivo, sino también respecto del momento

en que el periodo debe empezar a contarse.

Se destaca que el término de prescripcion empezara a contar a partir del momento que
haya concluido o debido concluir la obligacion de conduccién. En ese sentido, debe tenerse

en cuenta que el accidente de transito ocurrié en fecha del 06 de junio de 2019, misma

fecha en que debia finalizar la obligaciébn de conduccién del transportador. Ahora bien,
teniendo en cuenta la prescripcion de las acciones derivadas del contrato de transporte
opera dentro de los dos afios siguientes a la finalizacién de la obligacion de conduccién y

dado que esta finaliz6 el mismo dia del accidente, es decir, el 06 de junio de 2019, no hay

lugar a dudas que la accion se encuentra totalmente prescrita. Lo anterior, por cuanto la

demanda formulada por la parte actora fue instaurada el dia 07 de septiembre de 2021.

Es decir, mas de dos afios después de la ocurrencia de los hechos, por lo cual es evidente
que, en el presente caso, operod la prescripcion.

En tal sentido, no existiria duda alguna que ha operado el fenémeno de la prescripcion de
la accion derivada del contrato de transporte, ello en virtud de la aplicacion del articulo 993
del C.Co., por cuanto es claro que el término prescriptivo fenecid con creces, por cuanto
transcurrieron mas de dos afios desde el momento en que debia finalizar la obligacién de
conduccién. Por lo anterior, se solicita al Despacho dar tramite al reparo, por cuanto el
termind prescriptivo fenecié el 06 de junio de 2021, y en ese sentido no puede condenarse
a ninguno de los Demandados a los pagos de los perjuicios pretendidos. Razén suficiente

para que deba revocarse la sentencia proferida el 15 de junio de 2022.

4. EL DANO MORAL RECONOCIDO A LA SENORA MARIA ORFA ROJAS, RESULTA
EXORBITANTE A LA LUZ DE LOS PRONUNCIAMIENTOS JURISPRUDENCIALES
DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA.

El presente reparo se sustenta sobre la base de que el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Neiva condené en el numeral tercero de la sentencia que profiri6 el 15 de junio de 2022, al
pago de 40 Salarios Minimos Legales Mensuales Vigentes a favor de la sefiora Maria Orfa
Rojas Fajardo, por la afectacion que pudiere tener en su extremidad superior con ocasion
al suceso que alega. No obstante, dicha suma resulta a todas luces exorbitante a la luz de
los pronunciamientos jurisprudenciales de la Corte Suprema de Justicia, Corporacion que
ha dejado decantados los limites maximos de reconocimiento de perjuicios, como lo es en
el caso del dafio moral. Para lo cual, resulta necesario traer como ejemplo la sentencia del
07 de marzo de 2019, en la que dicho 6rgano se pronuncié sobre un caso en el que las
demandantes habian resultado lesionadas en un accidente de transito y una de las victimas
tenia 40 afios al momento del accidente. Ella estuvo incapacitada alrededor de un afio y

presentd secuelas estéticas y funcionales permanentes en su miembro superior derecho,
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asi como pérdida de la capacidad laboral de un 32.58%. El juez de primera instancia fijo el
valor de su indemnizacion por perjuicios morales en $8.500.500. Esta decision fue ratificada

en segunda instancia y no fue objeto de andlisis por parte de la Corte.

Del ejemplo traido a colacién, se vislumbra que la Honorable Corte Suprema de Justicia
condené al pago maximo de los perjuicios morales sufridos por las victimas de accidentes
de transito, segun la gravedad de la lesion sufrida y el porcentaje de perdida de la capacidad
laboral. Del mismo modo, la Sala de Casacion Civil de la Corporacion indicada
anteriormente, en la Sentencia del 23 de mayo de 2001, Magistrado Ponente Dr. Aroldo
Wilson Quiroz, Rad: 11001-31-03-028-2003-00833-01. Respecto del dafio moral que sufre
la victima en caso de que la lesion sufrida gire alrededor del 50% de la pérdida de la

capacidad laboral, dispuso lo siguiente:

“En todo caso, conviene tener a la vista que esta Corporacion, para
eventos de dafios permanentes con comprobada trascendencia en la vida
de los afectados, ha accedido a reparaciones morales de $50.000.000
(SC16690, 17 nov. 2016, rad. n° 2000-00196-01) y $60.000.000 (SC9193,
28 jun. 2017, rad. n° 2011-00108-01), equivalentes a 72,5 y 81,3 salarios

minimos vigentes para la fecha de las condenas, respectivamente (...)”

Segun la jurisprudencia citada, es inviable el reconocimiento de los perjuicios morales en
las sumas a las que hizo referencia el numeral 3 de la sentencia proferida el 15 de junio de
2022. Pues claramente, dicha suma resulta desmesurada a la luz de los distintos
pronunciamientos de la Corte Suprema de Justicia, en tanto que en casos equivalentes al
que se discute en este proceso, la indemnizacién por concepto de dafio moral result6é ser
mucho menor que la estimada por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Neiva. Razén por
la cual solicito al Honorable Juzgador de Segunda Instancia, se sirva revocar dicha

sentencia por las razones expuestas con anterioridad.

5. LA SENTENCIA PROFERIDA EL 15 DE JUNIO DE 2022, DEBERA SER REVOCADA,
COMO QUIERA QUE NO TUVO EN CUENTA LA INEXISTENCIA DE OBLIGACION
INDEMNIZATORIA POR EL PATENTE INCUMPLIMIENTO DE CARGAS DE QUE
TRATA EL ARTICULO 1077 DEL CODIGO DE COMERCIO.

La sentencia proferida el 15 de junio de 2022 no tuvo en cuenta la inexistente obligacion
indemnizatoria de la Compafiia Aseguradora que represento, por el incumplimiento de
cargas que impone el articulo 1077 del Cédigo de Comercio. Frente a ese particular debe

decirse que en este proceso no se logré acreditar la realizacion del riesgo asegurado, ni

3 Corte Suprema de Justicia. Sala Civil. Sentencia SC 5340-2018 del 7 de diciembre de 2018.
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mucho menos la cuantia de la pérdida. Asi lo estableci6 el articulo 1077 del Cédigo en el
gue expresamente indicé: “Correspondera al asegurado demostrar la ocurrencia del
siniestro, asi como la cuantia de la pérdida si fuere el caso.” El cumplimiento de tal carga
probatoria respecto de la ocurrencia del siniestro asi como de la cuantia de la pérdida es
fundamental para que se haga exigible la obligacién condicional derivada del contrato de

seguro. Tal como lo ha indicado doctrina respetada sobre el tema:

“Es asunto averiguado que en virtud del negocio aseguraticio, el
asegurador contrae una obligacidon condicional que el articulo 1045 del
cbdigo de comercio califica como elemento esencial del contrato, cuyo
objeto se concreta a pagar la indemnizacion cuando se realice el riesgo
asegurado. Consecuente con esta concepcion, el articulo 1054 de dicho
estatuto puntualiza que la verificacion del riesgo -como suceso incierto
gue no depende exclusivamente de la voluntad del tomador- “da origen a
la obligacién del asegurado” (se resalta), lo que significa que es en ese

momento en el que nace la deuda y, al mismo tiempo, se torna exigible

(-)

“...) Luego la obligacion del asegurador nace cuando el riesgo

asegurado se materializa, y cual si fuera poco, emerge puray simple.

Pero hay mas. Aunque dicha obligacion es exigible desde el momento en
gue ocurrié el siniestro, el asegurador, ello es medular, no esta obligado
a efectuar el pago hasta tanto el asegurado o beneficiario le demuestre
que el riesgo se realizo y cual fue la cuantia de su perdida. (...) Por eso
el articulo 1080 del Coédigo de Comercio establece que “el asegurador
estara obligado a efectuar el pago...[cuando] el asegurado o beneficiario
acredite, aun extrajudicialmente, su derecho ante el asegurador de
acuerdo con el articulo 1077”. Dicho en breve, el asegurador sabe que
tiene un deber de prestacion, pero también sabe que mientras el acreedor

no cumpla con una carga, no tendra que pagar (...)”

“...) Se dira que el asegurado puede acudir al proceso declarativo, y es
cierto; pero aunque la obligacion haya nacido y sea exigible, la pretension
fracasara si no se atiende la carga prevista en el articulo 1077 del Cédigo
de Comercio, porque sin el cumplimiento de ella el asegurador no debe
“efectuar el pago” (C. de CO., art. 1080)*" (Subrayado y negrilla fuera del

texto original)

4 ALVAREZ GOMEZ Marco Antonio. “Ensayos sobre el Cédigo General del Proceso. Volumen |. Hipoteca, Fiducia mercantil,
Prescripcion, Seguros, Filiacion, Particion de bienes en vida y otras cuestiones sobre obligaciones y contratos”. Segunda
Edicién. Editorial Temis, Bogota, 2018. Pag. 121-125
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La importancia de la acreditacion probatoria de la ocurrencia del siniestro, de la existencia
del dafio y su cuantia se circunscribe a la propia filosofia resarcitoria del seguro. Consistente
en reparar el dafio acreditado y nada mas que este. Puesto que de lo contrario, el asegurado
0 beneficiario podria enriquecerse sin justa causa, al indemnizarle un dafio inexistente. En

esta linea ha indicado la Corte Suprema de Justicia

“2.1. La efectiva configuracion del riesgo amparado, segun las
previsiones del articulo 1054 del Coédigo de Comercio, “da origen a la
obligacion del asegurador’.

2.2. En consonancia con ello, “[e]l asegurado o el beneficiario [estan]
obligados a dar noticia al asegurador de la ocurrencia del siniestro” (art.
1075, ib.), informacién que en el caso de la pdliza de que se trata, debia
verificarse “dentro de los treinta (30) dias siguientes a la fecha en que
tenga conocimiento de la ocurrencia de un tratamiento de las
enfermedades de Alto Costo relacionada en la Clausula Primera, asi no
afecte la Cobertura provista mediante la presente pdliza” (clausula

décima, condiciones generales, contrato de seguro).

2.3. Pero como es obvio entenderlo, no bastaba con reportar el siniestro,
sino que era necesario ademas “demostrar [su] ocurrencia (...), asi como

la cuantia de la pérdida, si fuere el caso” (art. 1077, ib.).

2.4 Esos deberes acentlian su importancia en los seguros de dafios,
como el que es base de la accidon, toda vez que ellos, “[rlespecto del
asegurado”, son “contratos de mera indemnizaciéon y jamas podran
constituir para él fuente de enriquecimiento” (art. 1088, ib.), de modo que
“la indemnizacion no excedera, en ningun caso, el valor real del interés
asegurado en el momento de siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio
patrimonial sufrido por el asegurado o el beneficiario” (art. 1089, ib.)”.>

(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

De lo anterior, se infiere que en todo tipo de seguros, cuando el asegurado quiera hacer
efectiva la garantia debera demostrar la ocurrencia del siniestro y de ser necesario también
debera demostrar la cuantia de la pérdida. Para el caso en estudio, debe sefialarse como
primera medida que la parte Demandante no ha demostrado la realizacién del riesgo
asegurado, por cuanto no se encuentra demostrado dentro del plenario el hecho generador
asi como tampoco el nexo causal, por cuanto no se aporté ningin medio probatorio que

permitiera demostrar las circunstancias de tiempo, modo y lugar del accidente que depreca

5 Sentencia SC2482-2019 de 9 de julio de 2019, Radicaci6n n.° 11001-31-03-008-2001-00877-01. Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de Justicia. MP: ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO
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la Demandante dentro de su libelo de la demanda, no configurdndose la realizacién del
riesgo asegurado. En otras palabras, no hay prueba dentro del plenario de la existencia de

un accidente, tampoco de que el vehiculo asegurado estuviera involucrado en el mismo.

Por otro lado, debe decirse que tampoco se acredito la cuantia de la perdida, por cuanto el
lucro cesante es improcedente por cuanto no hay prueba del ingreso de la sefiora Maria
Orfa Rojas Salazar ni la actividad econémica. Aunado a lo anterior, se evidencia que el
dafio moral y el dafio a la vida de relacibn se encuentran cuantificados de manera
exorbitante, ademas de que el dltimo resulta evidentemente improcedente respecto de
personas diferentes a la victima directa. En consecuencia, no se ha demostrada la cuantia

de la pérdida.

En consecuencia, del incumplimiento de las cargas impuestas por el articulo 1077 del
Cdédigo de Comercio, no queda otro camino sino revocar la sentencia proferida el 15 de
junio de 2022. Como quiera que en la misma se declaré la obligacion indemnizatoria de mi
representada respecto del presunto accidente en el que result6 lesionada la sefiora Maria
Orfa Rojas. No obstante, no se tuvo en cuenta que en este caso se encuentra patente el
incumplimiento de cargas, puesto que no se demostré la realizacion del riesgo asegurado
y mucho menos se acredit6 la cuantia de la pérdida. De manera que no nacié a la vida
juridica la obligacion condicional del asegurador, pues no se cumplié la condicion
suspensiva para que surgiera dicha responsabilidad. Por el contrario, en este proceso no
se demostré en ninguna medida la existencia de un siniestro, ni tampoco se acreditaron los

perjuicios aparentemente padecidos.

6. INDEBIDA INTERPRETACION DE LAS NORMAS SUSTANTIVAS Y DEL
CONTRATO DE SEGURO TODA VEZ QUE DE LA ASEGURADORA NO SE PUEDE
PREDICAR SOLIDARIDAD.

En sentencia del 15 de junio de 2022 indic6 el Juzgador de primera instancia que la
Compafiia Aseguradora es solidaria en la condena y por tanto debera responder
solidariamente por los perjuicios que reconocié en su numeral tercero. Sin embargo,
desconoce lo consagrado en el articulo 2343 del Cdadigo Civil prevé que "Es obligado a
indemnizacion el que hizo el dafio y sus herederos (...) El que recibe provecho del dolo
ajeno, sin haber tenido parte en él, solo es obligado hasta, concurrencia de lo que valga el
provecho que hubiere reportado” al tiempo que el articulo 2344 siguiente nos hace
sabedores que "Si de un delito o culpa ha sido cometido por dos 0 mas personas, cada una
de ellas sera solidariamente responsable de todo perjuicio procedente del mismo delito
culpa, salvas las excepciones de los articulos 2350 y 2355 (...) Todo fraude o dolo cometido

por dos 0 m&s personas produce la accion solidaria del precedente inciso".
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Esas preceptivas importen recordar que desde el afio 1990, el legislador dio un viraje sobre
la funcién social y econémica del contrato de seguro de responsabilidad civil, incluso,
permitiendo a la victima del delito civil ejercer la accion directa contra el asegurador, tal y
corno preve el articulo 87 de la Ley 45 de esa anualidad. Luego, la pretension de declarar
civil, extracontractual y solidariamente responsable al Asegurador impone que el
asegurador tenga una participacion causal en la materializacion del dafio, lo cual en este
caso no se demostré. De otro lado, la solidaridad prestacional definida en términos legales,
se reserva al evento cuando "En general [...] se ha contraido por muchas personas o para
con muchas la obligacién de una cosa divisible, cada uno de los deudores, en el primer
caso, es obligado solamente a su parte o cuota en la deuda, y cada uno de los acreedores,
en el segundo, sélo tiene derecho para demandar su parte o cuota en el crédito [...] Pero
en virtud de la convencién, del testamento o de la ley puede exigirse cada uno de los
deudores o por cada uno de los acreedores el total de la deuda, y entonces la obligacion es
solidaria o in solidum [...] La solidaridad debe ser expresamente declarada en todos los
casos en que no la establece la ley"; ello, segun el articulo 1568 del Cddigo Civil. Al
respecto, los comentarios al contrato de seguro, obra del profesor Hernan Fabio Lopez
Blanco, en su 4 edicién del afio 2005, de la editorial dupre, en la pagina 377, sefiala:

“Debemos cuidarnos de pensar que entre asegurado (causante del dafio)
y aseguradora, existe, frente al damnificado y beneficiario un
litisconsorcio necesario por cuanto no se presenta el requisito esencial
estructurante de la figura, de identidad sustancial, lo cual se evidencia en
gue no existe comunidad de suerte, pues bien puede suceder que la
aseguradora triunfe y que el damnificado, que no demando al asegurado,
inicie en su contra proceso ordinario, el que es posible precisamente por
cuanto la sentencia del primer proceso no lo cobijé y por ende no generé
efectos de cosa juzgada y en esa otra actuacién obtener decisidon
favorable; no se trata de obtener una sentencia en contra del asegurado
sin su citacion, circunstancia a todas luces ilegal, sino de demostrar la
responsabilidad del tercero sin que necesariamente se le tenga que
demandar y obviamente, sin que se solicite sentencia condenatoria en su
contra, cuando la victima opta por demandar al asegurador y al

asegurado se conforma un litisconsorcio facultativo pasivo”.

Sobre ese particular, la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, en
Sentencia del 10 de febrero de 2005 expediente No. 7173, puntualizé una acentuada
diferencia prestacional entre el causante del dafio y el asegurador, y, por lo mismo, precisé

la finalidad de la accion directa contra el asegurador en los siguientes términos:
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"Conviene insistir una vez mas que en lo tocante con la relacién externa
entre asegurador y victima, la fuente del derecho de ésta estriba en la ley,
gue expresa e inequivocamente la ha erigido como destinataria de la
prestacion emanada del contrato de seguro, o sea, como beneficiaria de
la misma (art. 1127 C. de Co.).

Acerca de la obligacién condicional de la compaifia (art. 1045 C. de Co.),
en efecto, ella nace de esta especie de convenio celebrado con el
tomador, en virtud del cual aquélla asumira, confiarme a las
circunstancias, la reparacion del dafio que el asegurado pueda producir
a terceros y hasta por el monto pactado en el respectivo negocio juridico,
de suerte que la deuda del asegurador tiene como derecho correlativo el
de la victima —por ministerio de la ley— para exigir la indemnizacion de
dicho detrimento, llegado el caso. con todo, fundamental resulta precisar
que, aunque el derecho que extiende al perjudicado los efectos del
contrato brota de la propia ley, lo cierto es que aquél no podréa pretender
cosa distinta de la que eficazmente delimite el objeto negocial, por lo
menos en su relacion directa con el asegurador, que como tal esta sujeta

a ciertas limitaciones.

Para el contrato de transporte se habla de solidaridad segun los articulos
986, 991 y 1009 del Cdadigo del Comercio, en donde a saber el articulo
991 indica que hay responsabilidad Solidaria “Cuando la empresa de
servicio publico no sea propietaria o arrendataria del vehiculo en que se
efectla el transporte, 0 no tenga a otro titulo el control efectivo de dicho
vehiculo, el propietario de éste, la empresa que contrate y la que
conduzca, responderdn solidariamente del cumplimiento de las

obligaciones que surjan del contrato de transporte”.®

Entonces la solidaridad se impone a quienes desarrollan conjunta y organizadamente una
actividad y que el dafio causado exigia la accién u omisién en cierto grado de cada actor,
por lo tanto, cada uno tiene un grado de responsabilidad, para el caso la actividad de
transporte de pasajeros. La actividad de La Equidad Seguros Generales O.C. es expedir
contratos de seguros, contrato descrito en el Codigo de Comercio en el articulo 1036 como
un contrato consensual, bilateral, oneroso, aleatorio y de ejecucién sucesiva, mas nunca se

indica que sea solidario.

6 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacion Civil. Sentencia del 10 de febrero de 2005. Expediente No. 7173
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De lo expuesto se establece que la solidaridad solo tiene origen en una convencion de las
partes, en la ley y en el testamento, y contrato de seguro pdliza de autos AA014721
expedida por la Equidad Seguros, no indica que la obligacion condicional asumida por La
Equidad Seguros Generales O.C., sea solidaria. En el caso que nos ocupa La Equidad
Seguros Generales O.C. ostenta calidad de demandado, pero la misma no implica que a la
aseguradora se haga extensible la solidaridad en una eventual condena en contra de la
propietaria, el conductor del vehiculo o la transportadora, pues el contrato de seguro no es
solidario, ya que la solidaridad debe estar expresamente pactada en el contrato o definida
en la ley, situaciones que no ocurren en el presente litigio y lo cual fue manifestado en la
contestacién de la demanda. Por lo que condenar como solidariamente al asegurador es
un yerro de apreciacion del derecho sustancial que no puede dejar de reparar el honorable

Tribunal Superior de Distrito Judicial de Bogota.

II. PETICIONES

PRIMERO. Con base en todo lo expuesto anteriormente, solicito de manera respetuosa al
honorable Tribunal Superior de Bogoté, Sala Civil. REVOCAR en su integridad la sentencia
proferida el 15 de junio de 2022, en la cual se declar6 la responsabilidad civil del extremo
pasivo del litigio y se condend a los demandados y en suma a mi representada al pago de

los perjuicios.

SEGUNDO. En su lugar, comedidamente solicito se DECLAREN probadas las excepciones
propuestas por la Comparfia Aseguradora y como consecuencia, se sirva exonerar de
responsabilidad a La Equidad Seguros S.A. y los demas integrantes del extremo pasivo del

litigio, por cuanto no les asiste ninguna obligacién indemnizatoria en este litigio.

. NOTIFICACIONES

Al suscrito en la Carrera 11 A No.94 A — 56, Oficina 402 de la ciudad de Bogota o en la

direccién electrénica: notificaciones@agha.com.co

Del Sefior Juez, respetuosamente,

ERRERA AVILA
: .395.114 de Bogota D.C.
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.
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RV: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION // RADICADO 2021-00240-01 //
DEMANDANTE: MARIA ORFA ROJAS FAJARDO Y OTRO vs DEMANDADO: LA EQUIDAD
SEGUROS GENERALES Y OTRO

Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 13/07/2022 16:11

Para: ESCRIBIENTES <esctsnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (276 KB)
SUSTENTACION DE RECURSO DE APELACION - MARIA ORFA SALAZAR pdf;

De: Notificaciones GHA <notificaciones@gha.com.co>

Enviado: miércoles, 13 de julio de 2022 3:55 p. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: maikervalenzuela28@gmail.com <maikervalenzuela28 @gmail.com>; mariaorfarojasl1@gmail.com
<mariaorfarojasl1@gmail.com>; skrvalenzuelal3@gmail.com <skrvalenzuelal3@gmail.com>;
kissisangie@hotmail.com <kissisangie@hotmail.com>; gerencia@coomotor.com.co
<gerencia@coomotor.com.co>; javiercsarmiento@hotmail.com <javiercsarmiento@hotmail.com>;
srojas@gha.com.co <srojas@gha.com.co>; MARIA CAMILA AGUDELO ORTIZ <mcagudelo@gha.com.co>
Asunto: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION // RADICADO 2021-00240-01 // DEMANDANTE: MARIA
ORFA ROJAS FAJARDO Y OTRO vs DEMANDADO: LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES Y OTRO

Sefiores

JUZGADO CUARTO (04) CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA — HUILA

E. S. D.
REF. VERBAL
RADICACION: 41001-3103-004-2021-00240-00
DEMANDANTE: MARIA ORFA ROJAS FAJARDO Y OTRO
DEMANDADO: LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C. Y OTROS

ASUNTO: SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, identificado con la Cédula de Ciudadania No. 19.395.114 de Bogota
D.C., abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la
Judicatura, actuando en mi condicion de Representante Legal de G. HERRERA & ASOCIADOS ABOGADOS
S.A.S., persona juridica, legalmente constituida, identificada con Nit. 900.701.533-7, Apoderada General de LA
EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO COOPERATIVO, ya reconocido en este proceso, de manera
respetuosa y encontrandome dentro del término legal, manifiesto comedidamente que procedo a presentar
SUSTENTACION DEL RECURSO DE APELACION en contra de la Sentencia proferida por el Juzgado Cuarto
(04) Civil del Circuito de Neiva — Huila, proferida el 15 de junio de 2022, por medio del cual el Despacho decidid

declarar no probadas todas y cada una de las excepciones formuladas por La Equidad Seguros Generales



Organismo Cooperativo, solicitando desde este momento que tal providencia sea revocada, de conformidad con los
fundamentos facticos y juridicos que se esgrimen en el memorial adjunto.

Cordialmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA.
Apoderado LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.



CARLOS JAVIER SARMIENTO-PEREZ TOLEDO

ﬂ@OGﬂ@O ESPECIALIZADO
Sefior
JUEZ CUARTO CIVIL CIRCUITO DE NEIVA
E.S.D.

REFERENCIA: RECURSO DE APELACION EN CONTRA DE LA SENTENCIA DEL 15
DE JUNIO DE 2022

PROCESO: ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
RADICACION: 41001 31 03004- 2021-00240-00
DEMANDANTE: MARIA ORFA ROJAS FAJARDO y OTROS.

DEMANDADO: EQUIDAD SEGUROS GENERALES Y OTROS.

CARLOS JAVIER SARMIENTO-PEREZ TOLEDO abogado en ejercicio, identificado con
la cédula de ciudadania No. 80.099.787 de Bogota D.C. y portador de la Tarjeta
Profesional No. 231.362 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando mi calidad de
apoderado de los sefiores MARIA ORFA ROJAS FAJARDO, victima directa, JOSE
MAIKER VALENZUELA BONILLA, esposo de la victima directa, KISSIS ANGIE
VALENZUELA ROJAS, WINY SKARLETT VALENZUELA ROJAS Y GINNO MAIKOLL
VALENZUELA ROJAS, hijos de la victima directa, respetuosamente me dirijo a usted por
medio del presente escrito con la finalidad de presentar las alegaciones del RECURSO
DE APELACION y a su vez SUSTENTO el mismo, ante el HONORABLE TRIBUNAL
SUPERIOR DE NEIVA - Sala Civil Familia Laboral, contra la Sentencia proferida el 15
de junio de 2022, a través del cual ese despacho neg6 parcialmente las pretensiones
solicitadas en la demanda y con la cual negé la reparacion integral de los perjuicios
irrogados a mis representados con ocasion del accidente de transito ocurrido el 06 de
junio de 2019, lo cual efectdo en los siguientes términos:

PETICION

PRIMERO: Solicito REVOCAR la sentencia de fecha Quince (15) de Junio de 2022,
mediante el cual el Juzgado Cuarto (4) Civil Circuito de Neiva negé parcialmente las
pretensiones solicitadas en la demanda, y en su lugar, la alta corporacion acceda a la
totalidad de las pretensiones incoadas en la demanda principal, es decir, que se declare
RESPONSABLES SOLIDARIA Y CIVILMENTE a los ALEXIS CHACON DIAzZ,
WILLIAM FERNANDO PASTRANA, COOPERATIVA DE MOTORISTAS DEL HUILA
Y CAQUETA-COOMOTOR LTDA y EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO
COOPERATIVO y como consecuencia se ordene la indemnizacion integral de los
PERJUICIOS MATERIALES en el orden de lucro cesante, PERJUICIOS MORALES y el
DANO A LA VIDA DE RELACION a favor de mis representados en los términos del
articulo 1127 del DECRETO 410 DE 1971, articulo 16 de la Ley 446 de 1998.

SEGUNDO: Solicito MODIFICAR el efecto en que fue concedido el recurso de apelacién
interpuesto por los apoderados de las partes contra la sentencia de fecha Quince (15) de
Junio de 2022, mediante el cual el Juzgado Cuarto (4) Civil Circuito de Neiva, y en su
lugar, la alta corporacion acceda a que el recurso se conceda en el efecto devolutivo, es
decir, para que no se suspenda el cumplimiento de la condena.

SUSTENTACION DEL RECURSO

Respetuosamente manifiesto a su Sefioria que replicamos los conceptos esbozados en
la demanda principal, en los alegatos y en el recurso de apelacion presentado por el
suscrito en la Audiencia de Juzgamiento celebrada el dia (15) de Junio de 2022 dentro
del asunto de la referencia.

EN CUANTO A LOS ARGUMENTOS ESGRIMIDOS POR EL A QUO
PARA NEGAR LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA.

A continuacion me permitiré trascribir unos apartes de las consideraciones que tuvo en
cuenta el Sefor Juez en sentencia Oral de Primera Instancia que aqui se impugna, y por
lo cuales se llega a la conclusion de que mi prohijados no tiene derecho a la reparacion

CELULAR 315 3457952
NEIVA - HUILA
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integral de los perjuicios en los términos del articulo 1127 del DECRETO 410 DE 1971,
articulo 16 de la Ley 446 de 1998 y ordena absolver a las demandados al reconocimiento
y pago del dafio del perjuicio extrapatrimonial (dafio a la vida de relacion) solicitados en
la demanda:

La tesis del despacho es la siguiente:
1. No es en forma oficiosa que se reconoce los perjuicios de vida de relacion.

2. La carga de la prueba de acreditar los mismos corresponde por norma general
a la parte, excepcionalmente cuando el juez puede hacer presunciones lo podrd
hacer teniendo en cuenta determinados presupuestos de orden legal que la ley a
determinado. No entendiendo a factores extras del proceso si no que estén
inmerso dentro del material probatorio encontrado dentro del mismo.

Mas adelante manifestd

Ausencia de prueba, no existe documento ni prueba testimonial que nos acredite
cual fue la reaccidn con posterioridad del accidente respecto de su nueva
circunstancia de vida.

ARGUMENTO QUE SUSTENTAN EL RECURSO DE
APELACION

De conformidad con lo fallado, el motivo que originé esta alzada radica en el hecho que
con la entrada en vigencia del Coédigo General del Proceso, LEY 1564 DE 2012, se
introdujo nuevas disposiciones encontrandose entre ellos los siguientes:

“ARTICULO 13. OBSERVANCIA DE NORMAS PROCESALES. Las normas procesales son
de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningin caso
podrdn ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares,
salvo autorizaciéon expresa de la ley......

ARTICULO 165. MEDIOS DE PRUEBA. Son medios de prueba la declaracién de parte,
la confesidon, el juramento, el testimonio de terceros, el dictamen pericial, la
inspeccion judicial, los documentos, los indicios, los informes y cualesquiera otros
medios que sean Utiles para la formacién del convencimiento del juez.....

ARTICULO 206. JURAMENTO ESTIMATORIO. Quien pretenda el reconocimiento de una
indemnizacién, compensacion o el pago de frutos o mejoras, deberd estimarlo
razonadamente bajo juramento en la demanda o peticidon correspondiente,
discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho juramento hard prueba de su
monto mientras su cuantia no sea objetada por la parte contraria dentro del traslado
respectivo. Solo se considerard la objecion que especifique razonadamente la
inexactitud que se le atribuya a la estimacién........ "

A su turno el cédigo civil se llega a reconocer de manera general el régimen excepcional
del articulo 2356 que establece las actividades peligrosas de la mano de un amplio
desarrollo jurisprudencial partiendo de la sentencia de 25 de octubre de 1999 expediente
5012, que en pocas refirid lo siguiente:

“A la victima le basta demostrar los hechos que determinan el ejercicio de una
actividad peligrosa y el perjuicio sufrido y serd el demandado quien deba
comprobar que el accidente ocurrié por la imprudencia exclusiva de la victima, por
la intervencion de un elemento extrano, o por fuerza mayor o caso fortuito ya que el
ejercicio de una actividad peligrosa, por su naturaleza, se lleva envuelto el de culpa
en caso de accidente”

No podemos olvidar que el desarrollo de esa clase de actividades se presenta una
responsabilidad objetiva y por ello tiene una presuncion de culpa por ser una actividad
peligrosa por lo tanto a la victima no se le exige para establecer la responsabilidad la
demostracién de un comportamiento culposo por parte del presunto responsable sino
que le basta comprobar el desarrollo de la actividad y que este fue la causa principal del
perjuicio ocasionado.
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Sumado a lo anterior, en el interrogatorio absuelto por la sefiora Carolina Bahamon,
paramédica que atendi6 a la victima por encontrases a menos de 100 metros, de forma
distraida manifiesta que fue el conductor quien le entrego los documentos del vehiculo,
es decir, el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito- SOAT, documento este que
requieren los paramédicos y los centros asistenciales en salud cuando se presente un
accidente de transito con lesionado en aplicacion del Decreto 056 del 2015 y demas
normas que lo adiciona o0 complemente.

Que la normatividad en comento determino quienes son los Beneficiario y legitimados
para ser atendidos con cargo al SOAT y reclamar la Indemnizacién por incapacidad
permanente después de cumplir con los requisitos del articulo 27 encontrandose en el
numeral 2 (Dictamen de cadlificacion de pérdida de capacidad laboral en firme
emanado de la autoridad competente de acuerdo a lo establecido en el articulo 142
del Decreto-ley 019 de 2012, en el que se especifique el porcentaje de pérdida de
capacidad laboral.). Dictamen que fue aportado como prueba documental para
demostrar unos de los elementos de la Responsabilidad civil y que fue cubierto los
honorarios del Tribunal Medico por el mentado seguro obligatorio.

Con lo anterior, ademas de tener implicita una presuncién de culpa hay una aceptacion
por parte del conductor sujeto pasivo dentro del presenta asunto al entrega de forma
voluntaria los documentos del vehiculo, es decir, el Seguro Obligatorio de Accidentes de
Transito- SOAT, para la atencién de la victima en el centro asistencial.

Dentro de la prueba documental no existe ninguna que haga referencia al buen estado
del vehiculo de placas No. VXI-008 conforme a los parametros establecidos por la
Resolucién es la 315 de 2013, es por eso aunque el automotor contard con una revision
tecno mecanica esa no encaja con lo ordenado en la mentada Resolucién en su Articulo
3 Aclarado por el art. 1, Resolucién Min. Transporte 378 de 2013 y LEY 105 DE 1993, ya
gue al ser de SERVICIO PUBLICO, se debe cumplir con unos requisitos adicionales de
los vehiculos de servicio particular, en donde la seguridad de las personas constituye
una prioridad del Sistema y del Sector Transporte, argumentos ratificados por el
Ministerio de Transporte en el concepto MT-1300-2 30926 — 22/06/2004 y sentencia de
la Corte Constitucional No. C- 450 de 1995

Que la empresa transportadora y el conductor, benefactores de la actividad
transportadora, en su calidad de guardianes y garantes del servicio y de la prestacion
legal del mismo, son responsables de la seguridad de las personas ya que ellos
desarrollan la actividad catalogada como peligrosa.

Lo anterior es coherente con el Decreto 170 de 2001 y las Leyes 105 de 1993, 769 de
2002 y el Decreto 1079 de 2015, disposiciones que hacen responsable solidarios a las
empresas transportadoras, junto a propietarios, poseedores o tenedores de vehiculos de
transporte de servicio publico, por tratarse de una actividad de interés general; ademas,
se tornan en garantes del servicio y de la prestacion legal del mismo. En ese sentido, de
acuerdo al literal e) del articulo 20 de la Ley 105 de 1993, por virtud de los principios
rectores del transporte “La seguridad de las personas constituye una prioridad del
sistema y del sector transporte”. Se trata de una responsabilidad solidaria (2344 del
C.C.), directa de quien la ejecuta, del propietario, del tenedor o poseedor y de la
empresa transportadora frente a la cosa, como afiladora.

En ese orden de ideas, la empresa transportadora y el conductor faltaron al deber
objetivo de cuidado con su conducta culposa creando el riesgo juridicamente
desaprobado, por lo tanto el hecho causado le es juridicamente atribuible a ellos
conforme lo estipula el articulo 982 y 991 del cddigo comercio el cual se configura la
conducta de la infraccion al deber objetivo de cuidado, es decir, que no se obr6 con
arreglo a las exigencias juridicas contempladas en la Ley 769 de 2002, Resolucion es la
315 de 2013 Articulo 3 Aclarado por el art. 1, Resolucion Min. Transporte 378 de 2013 y
LEY 105 DE 1993.

Teniendo en cuenta las enunciaciones anteriores se tiene que la conducta de los aqui
demandados no encaja en los eximentes de responsabilidad del articulo 992 del cédigo
de comercio porque no adopt6 todas las medidas razonables que hubiere tomado un
transportador segun las exigencias de la profesiobn para evitar el perjuicio 0 su
agravacion.
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Sobre los Perjuicios Materiales solicitados (Lucro cesante) no podemos olvidar lo que
enuncia el articulo 13 del CGP, (Las normas procesales son de orden publico vy, por
consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningun caso podrdn ser
derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios...) lo anterior por que el
sefor juez de primera instancia modifico el articulo 206 de la misma normatividad, al no
tener al juramento estimatorio como prueba de los perjuicios que se reclamaron en la
demanda principal y que son objeto de juramento.

Ahora resulta necesario resaltar que la parte demanda NO presentaron un sus
contestaciones de la demanda inconformidad con el juramento estimatorio bajo los
requisitos de los articulos 97 y 206 de la misma obra, es decir, no especificaron
razonablemente la inexactitud en que se incurri6 cuando se discriming el juramento
estimatorio, en ese orden de ideas el juramento estimatorio cobra valor probatorio de los
perjuicios reclamados y debe ser tenido en cuenta el valor estimado al momento de
dictar sentencia.

Sobre el Perjuicio moral y el dafio a la vida de relacion de acuerdo con lo establecido con
el articulo 165 del C.G.P. que habla de la libertad probatoria, no hay tarifa legal de
prueba para acreditar el hecho generador del dano y por perjuicios causados, no
obstante la declaracion de parte de la victima directa y demas demandantes es prueba
suficiente para conceder dicho amparos.

“El defecto factico por no valoracion de pruebas se presenta “cuando el funcionario
judicial omite considerar elementos probatorios que constan en el proceso, no los
advierte o simplemente no los tiene en cuenta para efectos de fundamentar su decision
y, en el caso concreto, resulta evidente que de haberse realizado su analisis y
valoracion, la solucion del asunto juridico debatido habria variado sustancialmente”.

Téngase en cuenta que el articulo 176 del C.G.P., ordena a los jueces de la republica
realizar la apreciacion del material probatorio “(...) en conjunto, con las reglas de la sana
critica, sin perjuicio delas solemnidades prescritas en la ley sustancial para la existencia
o validez de ciertos actos.”Precisamente, la Corte Suprema ha indicado que,

“las pruebas deben ser “apreciadas en su conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana
critica”, sin perjuicio de que el juez deba exponer razonadamente el mérito que le asigne
a cada prueba.” SC 18595/2016 — SC 4848/2020

Valencia Zea & Ortiz Monsalve (2015) senalan que “una persona es responsable
civilmente cuandoen razon de haber sido la causa del dafio que otra sufre, estd obligada
a repararlo” (p. 169). En el caso objeto de analisis, se tiene un sujeto ha causado un
dafio y el otro (los demandantes) lo han sufrido, lo que genera consecuencia juridica de
reparar.

Asi las cosas a los demandantes MARIA ORFA ROJAS FAJARDO, victima directa,
JOSE MAIKER VALENZUELA BONILLA, esposo de la victima directa, KISSIS ANGIE
VALENZUELA ROJAS, WINY SKARLETT VALENZUELA ROJAS Y GINNO MAIKOLL
VALENZUELA ROJAS, hijos de la victima directa, tienen derecho al reconocimiento de
los perjuicios morales como lo tiene sentado el Honorable Consejo de Estado, 6érgano de
cierre de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, el cual en Sentencia de la
Sala de lo Contencioso Administrativo de la Seccién Tercera, Subseccion A, Rad.
50001-23-31-000-2003-30215-01 (38.779) de (19) de noviembre dos mil quince
(2015), con ponencia del Consejero CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA se
refirié al respecto en los siguientes términos:

“Segun la jurisprudencia del Consejo de Estado, en los eventos en los que una
persona fallece y ello es imputable al Estado, se desencadena, a cargo de éste, la
indemnizacion de perjuicios morales, de tal manera que las personas que se sientan
perjudicadas por dicha situaciéon y hagan parte del grupo familiar mds cercano
pueden reclamar la indemnizacién de estos perjuicios acreditando el parentesco
con la victima directa del dano, pues éste se convierte en un indicio suficiente para
tener por demostrado el perjuicio moral sufrido, por cuanto las reglas de la
experiencia hacen presumir que el dano sufrido por un pariente cercano causa dolor
y angustia en quienes conforman su nucleo familiar, en atencién a las relaciones de
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cercania, solidaridad y afecto, siempre que no existan pruebas que indiquen o
demuestren lo contrario.(....)"

Por lo tanto a los demandantes solamente le basta demostrar que hacen parte del grupo
familiar del sefior MARIA ORFA ROJAS FAJARDO para estar legitimados para
demandar.

La Corte Suprema de Justicia Sentencia SC 2107 — 2018 en pocas palabras manifiesta
lo siguiente:

tratdndose de perjuicios inmateriales, se presumen, por tanto, su indemnizacion es
oficiosa por virtud del principio de reparacién integral; por supuesto, ayudado de los
elementos de conviccidén que obren en el juicio, atendiendo la naturaleza del derecho
afectado y la prudencia racional del juez.

Presuncion de padecimiento de dolor de los familiares de la victima, que fueron
corroboradas por el dictamen de la junta regional de invalidez y las declaraciones de
parte de todos los demandantes en donde una de ellas le toco irse del pais para vivir
como indocumentada por la necesidad de ayudar econdmicamente a sus padres debido
a las graves secuelas fisicas que le causaron a su madre en el accidente de transito y
que le impide actualmente desarrollo la actividad econdémica que se desempefiaba antes
del suceso generador del dafio.

En ese orden de ideas son todos los demandantes quienes pudieron advertir el dolor
ocasionado por el accidente de transito que generd una pérdida de la capacidad laboral
corresponde del 34,11% y fecha de estructuracién del 6 de junio de 2019 a la sefior
MARIA ORFA ROJAS FAJARDO, presentando una disminucién funcional en sus
miembros lo cual no le da una funcionalidad del 100% de los mismos.

El reparo frente a la decision, se da por cuanto el articulo 283 del C.G.P., establece la
posibilidad de realizar una indemnizacion plena de perjuicios causados. El resarcimiento,
indica el mencionado articulo, debe ser concreto, pleno y en equidad. Inclusive, sefiala la
posibilidad de que el valor reconocido se extienda hasta el pago efectivo y la aplicacion
de criterios técnicos actuariales para su liquidacion.

Evidentemente el dafio moral, "incide en la orbita de los afectos, en el mundo de los
sentimientos mas intimos, pues consiste en el pesar, en la afliccibn que padece la
victima por el comportamiento doloso o culposo de otro sujeto, por cuanto sus efectos
solamente se producen en la entrafia o en el alma de quien lo padece, al margen de los
resultados que puedan generarse en su mundo exterior, pues en éstos consistirian los
perjuicios morales objetivados” (SC 4703/2021) Asi pues, el reconocimiento de esta
clase de perjuicio, va encaminado no a cosa diferente que a reparar las aflicciones del
alma.

En cuanto al DANO VIDA DE RELACION se trae a colacion las siguientes
jurisprudencias:

Sentencia SC5686 de 2018

“Ha de comprenderse entonces, que el reseriado perjuicio, se aprecia a partir
de los comportamientos o manifestaciones de la victima o los afectados, que
permitan inferir o evidenciar la pérdida o disminucién del interés por participar
en actividades de las que antes realizaban como parte del disfrute o goce de
la vida en el ambito individual, familiar o social, con fines recreativos,
deportivos, artisticos, culturales, de relaciones sociales, o aun de habitos o
rutinas de esparcimiento para el aprovechamiento del tiempo libre, etc.

Sentencia SC5885 de 2016

e) recae en la victima directa de la lesién o en los terceros que también
resulten afectados, segiun los pormenores de cada caso, por ejemplo, el
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conyuge, companero (a) permanente, parientes cercanos, amigos; f) su
indemnizaciéon esta enderezada a suavizar, en cuanto sea posible, las
consecuencias negativas del mismo; g) es un dano auténomo reflejado ‘en la
afectacion de la vida social no patrimonial de la persona’, sin que comprenda,
excluya o descarte otra especie de dano -material e inmaterial- de alcance y
contenido disimil, como tampoco pueda confundirse con ellos»!.

En ese orden de ideas, el Dafo a la Vida de Relacion es la perdida de la oportunidad
para gozar de la vida, en verse privado de vivir en las mismas condiciones que sus
congéneres, perdida de la posibilidad de realizar actividades vitales (como practicar
deportes, escuchar musica, asistir a espectdculos, vigjar, leer, departir con los amigos o
la familia, disfrutar el paisaje, tener relaciones intimas, etc), que aunque no producen
rendimiento patrimonial, hace agradable la existencia de la victima o de los terceros que
igualmente resulten afectados, que para este asunto son la seifiora MARIA ORFA
ROJAS FAJARDO, victima directa, JOSE MAIKER VALENZUELA BONILLA, esposo
de la victima directa, KISSIS ANGIE VALENZUELA ROJAS, WINY SKARLETT
VALENZUELA ROJAS Y GINNO MAIKOLL VALENZUELA ROJAS, hijos de la victima
directa

Teniendo en cuenta lo anterior se debe reconocer no solo a la victima directa sino que
también se debe reconocer este perjuicio a todas las otras personas familiares que
experimentaron esta clase de perjuicio y que aun siguen viviendo.

En armonia con los supuestos facticos y juridicos esgrimidos en el presente recurso y los
que adicionalmente sustentan en esta instancia, me permito traer a colacion la
jurisprudencial vigente del CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA DE CASACION
CIVIL, Sentencia SC20950-2017 del doce (12) de diciembre de dos mil diecisiete (2017),
Radicacion numero: 05001-31-03-005-2008-00497-01 (19.146), Magistrado Ponente:
ARIEL SALAZAR RAMIREZ, en donde ordeno el reconocimiento y pago del perjuicios
del dafio del perjuicio extrapatrimonial (dafio a la vida de relacion) en el siguiente
termino.:

“Asi también se desprende del articulo 16 de la Ley 446 de 1998, conforme al cual la
valoracién de danos debe atender el principio de reparacion integral, de ahi que la
obligacién del juzgador sea ordenar la indemnizacién plena de los perjuicios
padecidos por el damnificado.

Desde el punto de vista del vinculo juridico que surge entre la victima y el
demandado a quien se declara responsable de los perjuicios, no estd sujeto a
discusidn que tales danos son causados por el asegurado, de ahi que el articulo 84
de la ley 45 de 1990 haya corregido en la descripcion normativa la expresion «los
perjuicios patrimoniales que sufra el aseguradoyn, por la nueva «los perjuicios
patrimoniales que cause el aseguradon. (...)

Por tal razén no puede decirse que el amparo por los «perjuicios extrapatrimonialesy
de la victima debe estar expresamente contemplado en la pdliza como resultado de
una lectura simplista del precepto y en desarrollo de la libertad contractual, ya que
darle ese alcance restrictivo seria ir en contra del querer del legislador y los fines que
inspiraron la reforma. {...)

(...) el cardcter general de las disposiciones relacionadas con el derecho de danos le
concede al juzgador la posibilidad de reconocer, desde luego, en forma prudente y
razonada, nuevas clases de perjuicios resarcibles, encaminados a desarrollar el
mentado principio de reparacion integral y a salvaguardar los derechos de las
victimas, como ahincadamente lo impone el derecho contempordneo; por tanto,
con independencia de los cuestionamientos o polémicas de que pueda ser objeto el
dano a la vida de relaciéon en el pais donde tuvo origen, muchas de ellas motivadas
por el diverso tratamiento que se ofrece a los perjuicios patrimoniales y a los
extrapatrimoniales, o por el surgimiento de novedosas categorias, tales como el
dano biolégico, el dano a la salud y el dano existencial, entre otros, lo cierto es que
esta figura -el dano a la vida de relacion- acompasa con los fines que en este
campo persigue el sistema positivo colombiano, a la par que encaja dentro de una

1 CSJ civil sentencia de 20 enero de 2009, exp. 000125; reiterada el 28 de abril de 2014, SC
5050-2014, exp. 2009-00201-01.
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evolucién institucional propia y auténtica, por lo que sigue mostrando considerable
utilidad a fin de extender y profundizar las garantias efectivas con que cuentan las
personas que acuden a la administraciéon de justicia (...).

Quiere decir lo anterior que fue a partir de dicho proveido, como se reiteré en la
decision CSJ SC, 20 Ene. 2009, Rad. 1993-00215-01, que se «clarificdé que el dano a la
vida de relacion y el moral son distintosy, al acoger el primero como una
manifestacion novedosa en el campo de la responsabilidad civil y con repercusiones
futuras en los contratos de seguro. Luego, fratdndose de convenios celebrados antes
de alcanzarse ese entendimiento, es necesario demostrar que asi lo entendieron las
partes, circunstancia que no se exirae de la simple lectura del aparte cuya
desfiguracion material adujo el casacionista. {...)

El dano no patrimonial -sostuvo esta Sala- se puede presentar de varias maneras, a
saber: i) mediante la lesibn a un sentimiento interior y, por ende, subjetivo (dano
moral); ii) como privacion objetiva de la facultad de realizar actividades cotidianas
tales como practicar deportes, escuchar musica, asistir a espectdculos, vigjar, leer,
departir con los amigos o la familia, disfrutar el paisaje, tener relaciones intimas, etc.,
(dano a la vida de relacion); o, iij como vulneracion a los derechos humanos
fundamentales como el buen nombre, la propia imagen, la libertad, la privacidad y
la dignidad, que gozan de especial proteccion constitucional (CSJ SC10297-2014, 5
ago. 2014, Rad. 2003-00660-01).

Si bien las «subespecies del dano extrapatrimonial no pueden confundirse entre si,
pues cada una de ellas posee su propia fisonomia y peculiaridades que las
distinguen de las demds y las hacen merecedoras de tutela juridican, eso no impide
gue como a menudo acontece «confluyan en un mismo dano por obra de un Unico
hecho lesivoy (ibidem).

2. Esa enunciacion es el resultado de una evolucion jurisprudencial tfrazada desde la
providencia CSJ SC, 13 May. 2008, Rad. 1997-09327-01, donde se analizd a
profundidad el concepto de «dano en la vida de relaciény como una de las formas
de perjuicios extrapatrimoniales con entfidad suficiente para distinguirse de las
demds, puesto que, como alli se indico:

(...) a diferencia del dano moral, que corresponde a la orbita subjetiva, intima o
interna del individuo, el dano a la vida de relacién constituye una afectacion a la
esfera exterior de la persona, que puede verse alterada, en mayor o menor grado, a
causa de una lesion infligida a los bienes de la personalidad o a ofro tipo de intereses
juridicos, en desmedro de lo que la Cortfe en su momento denomind “actividad
social no patrimonial” (...) Dicho con otras palabras, esta especie de perjuicio puede
evidenciarse en la disminucion o deterioro de la calidad de vida de la victima, en la
pérdida o dificultad de establecer contacto o relacionarse con las personas y cosas,
en orden a disfrutar de una existencia corriente, como también en la privacion que
padece el afectado para desplegar las mds elementales conductas que en forma
cotidiana o habitual marcan su realidad. Podria decirse que quien sufre un dano ala
vida de relacion se ve forzado a llevar una existencia en condiciones mds
complicadas o exigentes que los demds, como quiera que debe enfrentar
circunstancias y barreras anormales, a causa de las cuales hasta lo mds simple se
puede tornar dificil. Por lo mismo, recalca la Corte, la calidad de vida se ve reducida,
al paso que las posibilidades, opciones, proyectos y aspiraciones desaparecen
definitivamente o su nivel de dificultad aumenta considerablemente. Es asi como de
un momento a otro la victima encontrard injustificadamente en su camino
obstdculos, preocupaciones y vicisitudes que antes no tenia, lo que cierra o
entorpece su acceso a la cultura, al placer, a la comunicaciéon, al entretenimiento, a
la ciencia, al desarrollo y, en fin, a todo lo que supone una existencia normal, con las
correlativas insatisfacciones, frustraciones y profundo malestar.

Fue asi como en ese pronunciamiento se puntualizd que el «dano en la vida de
relaciény cuenta con las siguientes caracteristicas o particularidades:

a) tiene naturaleza extrapatrimonial o inmaterial, en tanto que incide o se proyecta
sobre intereses, derechos o bienes cuya apreciacidon es econdmicamente inasible,
por lo que no es dable efectuar una mensura que alcance a reparar en términos
absolutos la intensidad del dano causado;
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b) adquiere trascendencia o se refleja sobre la esfera externa del individuo, situacion
que también lo diferencia del perjuicio moral propiamente dicho;

c) en las situaciones de la vida prdactica o en el desenvolvimiento que el afectado
tiene en el entorno personal, familiar o social se manifiesta en impedimentos,
exigencias, dificultades, privaciones, vicisitudes, limitaciones o alteraciones,
temporales o definitivas, de mayor o menor grado, que él debe soportar o padecer,
las cuales, en todo caso, no poseen un significado o contenido monetario,
productivo o econdémico;

d) no sélo puede tener origen en lesiones o trastornos de fipo fisico, corporal o
psiquico, sino también en la afectacidén de otros bienes intangibles de la
personalidad o derechos fundamentales, e incluso en la de otro tipo de infereses
legitimos;

e) segun las circunstancias de cada caso, puede ser sufrido por la victima directa de
la lesion o por terceros que igualmente resulten afectados, como, verbigracia, el
conyuge, el companero o la companera permanente, los parientes cercanos o los
amigos, o por aquélla y éstos;........

Para el efecto de obtener una verdadera satisfaccidon que mengUe esos resultados
adversos, en el referido fallo se llamé la atencién de los jueces en pro de que para
identificarlo observaran «especial prudencia y sensatez, principalmente para evitar a
toda costa que dicho perjuicio sea confundido con ofro de diverso linaje o que un
determinado agravio pueda llegar erradamente a ser indemnizado varias vecesy,
procediendo «con sujecidon al marco factico sustancial descrito en la causa petendi
que sirva como soporte de las pretensiones y al resultado que arrojen los medios
probatorios recaudados en el proceson.

De la misma manera -anadio- debe realizarse un andlisis kencaminado a desentranar
el alcance real de los obstaculos, privaciones, limitaciones o alteraciones que, como
consecuencia de la lesion, deba afrontar la victima con respecto a las actividades
ordinarias, usuales o habituales, no patrimoniales, que constituyen generalmente la
vida de relacién de la mayoria de las personas, en desarrollo del cual podrdn acudir
a presunciones judiciales o de hombre, en la medida en que las circunstancias y
antecedentes especificos del litigio les permitan, con fundamento en las reglas o
maximas de la experiencia, construir una inferencia o razonamiento intelectual de
este tipon.

Y en la fijacidon del quantum también se requiere mesura y cuidado «bagjo el
entendido de que ella no puede responder solamente a su capricho, veleidad o
antojo, sino que debe guardar ponderado equilibrio con las circunstancias alegadas
y demostradas dentro de la controversia, velando asi porque no sea desbordada la
teleologia que anima la institucion de la responsabilidad civily.

Esa posicion fue reiterada en el fallo CSJ SC, 18 Sep. 2009, Rad. 2005-00406-01, que
insistio en que el «dano moral, en sentido lato, estd circunscrito a la lesién de la esfera
sentimental y afectiva del sujeton, esto es, la intimidad del afectado, que se hace
explicito «material u objetivamente por el dolor, la pesadumbre, perturbacion de
animo, el sufrimiento espiritual, el pesar, la congoja, aflicciéon, sufrimiento, pena,
angustia, zozobra, perturbacion animica, desolacion, impotencia u otfros signos
expresivosy, que «(...) aun en la hipodtesis de provenir de la lesion concurrente de otros
intereses, por ejemplo, los derechos de la personalidad, la salud e integridad, es una
entidad separada e independiente, cuyo resarcimiento es diferente, al fratarse recta
y exclusivamente, del detrimento experimentado por el sujeto en su espectro interior,
afectivo y sentimental, sin comprender su 6rbita exterior, proyecto, calidad de vida,
actividad o desarrollo vivencialy.

Bajo el mismo criterio, la providencia CSJ SC, 28 Ene. 2009, Rad. 1993-00215-01
memord que «si bien la jurisprudencia colombiana al referirse en un comienzo a los
perjuicios extrapatrimoniales solamente aludia a los morales, lo cierto es que hoy
reconoce que de esa naturaleza participa el denominado “dano a la vida de
relacion”, aceptando que éste tiene una entidad juridica propia y, por ende, no
puede confundirse con ofras clases de agravios que posean alcance y contenido
disimil, ni subsumirse en ellosy.
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El tema también fue objeto de andlisis en el pronunciamiento CSJ SC, ¢ Dic. 2013,
Rad. 2002-00099-01, para denotar que «dentro del conjunto de bienes no
patrimoniales que pueden resultar afectados mediante una conducta dolosa o
culposa se encuentran comprendidos intereses juridicos distintfos a la afliccion, el
dolor, o la tristeza que se produce en la victimayn, como acontece con el «dano a la
vida de relacion (...) que en nuestra jurisprudencia ha adquirido un cariz autéctono,
ajustado a las particularidades de nuestra realidad social y normativay, que si bien
son de dificil cuantificacion al no poderse establecer con base en criterios rigurosos o
matemadticos «ello no se fraduce en una deficiencia de esa clase de indemnizacion,
sino en una diferencia frente a la tasaciéon de los perjuicios econdmicos cuya
valoracién depende de pardmetros mds exactosy.

3. El anterior recuento se hace para resaltar como en la actualidad la jurisprudencia
tiene decantado que el «dano moraly y el «dano a la vida de relaciony son dos
manifestaciones separadas de perjuicios inconfundibles para los fines de reparacion,
pues, mientras el primero se refiere al padecimiento interno del afectado con el
hecho danoso, el Ultimo se contrae a las secuelas que éste tenga en el
desenvolvimiento social del lesionado, en vista de los cambios externos en su
comportamiento.

En la Sentencia SC20950 DE 2017 reconocieron el perjuicio del dafio de la vida de
relacion a la esposa e hija criterios que han sido recogidos por la misma sala de la corte
suprema de justicia.

Colorario a lo anterior, las sentencias proferidas por la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
- SALA DE CASACION CIVIL, en asuntos estudiados por la Sala de la Corporacion,
corresponden a decisiones que se ocupan de estudiar decisiones debido a la importancia
juridica, econémica, o por la necesidad de conciliar posiciones encontradas respecto de
un mismo tema, y por lo mismo, son vinculantes al provenir del Organo de Cierre de la
Jurisdiccién Civil Ordinaria.

En ese orden de ideas es claro que el sefior JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
NEIVA, desestimé las pruebas documentales y testimonial dentro del presente asunto
que lo llevé a negar el reconocimiento del Perjuicio Material, Perjuicio Moral y al DANO A
LA VIDA DE RELACION de todos los demandantes.

En ese orden de ideas, se debe revocar el Numeral Tercer del resuelve de la Sentencia
de fecha Quince(15) de Junio de 2022, proferida por el Juzgado Cuarto (4) Civil Circuito
de Neiva, en su lugar reconocer y ordenar el pago total de las pretensiones.

Que la sefiora MARIA ORFA ROJAS FAJARDO antes de la ocurrencia de los hechos
era una persona validad y activa laboralmente, con una vida productiva, la cual sufre una
disminucion de la calidad de vida en su entorno general, en la dificultad de establecer
contacto o relacionarse con las personas y cosas en orden de disfrutar de una existencia
corriente como también en la privacion de desplegar las mas elementales conductas que
en forma cotidiana o habitual marcan su realidad.

En ese orden de ideas, se encuentra acreditada la existencia de un dafio antijuridico,
consistente en la lesién a varios derechos e intereses legalmente protegidos en nuestro
ordenamiento a favor de los demandantes, que no estan en la obligacién de soportar,
toda vez que el ordenamiento juridico no les impone la carga de tolerar los perjuicios
irrogados con motivo de las lesiones padecidas por mis poderdantes. En efecto, la
antijuridicidad del dafio va encaminada a que no solo se constate la materialidad y
certidumbre de una lesiona a un bien o interés amparado por la ley, sino que,
precisamente, se determine que la vulneracion o afectacién de ese derecho contravenga
el ordenamiento juridico, en tanto no exista el deber juridico de tolerar o padecer el dafio.

En el presente asunto, el andlisis de los hechos arroja como resultado la ocurrencia de
un dafo, que a todas luces tiene la caracteristica de ser anormal y excepcional, es decir,
un dafio antijuridico que los demandantes no tiene la obligacion de soporta en cuanto les
impuso una carga claramente desigual respecto de la que asumen cominmente los
ciudadanos como consecuencia de una labor que es totalmente reglada como es la
actividad transportadora.
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Las enunciaciones realizadas con anterioridad y de lo manifestado en la demanda
principal, se plasman las razones de hecho y de derechos que son pilares de la solicitud
impetrada, los cuales deviene razonable y ajustado a las exigencias de justicia, equidad
y reparacion integral, de que tratan las disposiciones de los articulos 2°, 42, 90 y 230
constitucionales, 16 de la Ley 446 de 1998, a favor de mis representados.

Ahora bien el C.G.P el articulo 90 le impartié la obligacion al juez de conocimiento al
momento de admitir la demanda de darle el “trdmite que legalmente le corresponda
aungue el demandante haya indicado una via procesal inadecuada” a lo cual
el A QUO guardo silencio y no realizo requerimiento alguno a la parte demandante para
que hiciera claridad de las pretensiones de caracter contractual y extracontractual.

El fundamento de lo anterior, se encuentra en el hecho que al momento de instaurar la
presente demanda ordinaria de responsabilidad civil se informé por el procedimiento de
un Verbal de mayor cuantia, conforme lo dispone el articulo 368 y siguientes del Cddigo
General del Proceso, es decir, en ningdn momento se manifesté que la demanda era
exclusivamente contractual.

A la solicitud cambio del efecto en que fue concedida la apelacion se fundamenta en el
articulo 323 del C.G.P. numeral 3 incisos 5 — 6 que estima lo siguiente:

“Cuando la apelacién deba concederse en el efecto suspensivo, el apelante puede pedir que
se le otorgue en el diferido o en el devolutivo, y cuando procede en el diferido puede pedir que
se le otorgue en el devolutivo.

Aunque la apelacién de la sentencia se tramite en el efecto devolutivo, se remitird el original del
expediente al superior y el cumplimiento del fallo se adelantard con las copias respectivas.”

Teniendo en cuenta lo anterior, la solicitud de que la apelacién se conceda en el efecto
devolutivo no necesita que sea coadyuvada con los demas apelantes como el presente
caso, mas aun cuando los demandados son la parte vencida parcialmente y no es de su
interés el cumplimiento del fallo en este asunto.

Consideramos su Sefioria, que con lo anteriormente esbozado queda méas que
sustentado el recurso de apelacion que por medio de este escrito proponemos en contra
de la sentencia dictada el dia 15 de Junio de 2022, con la respetuosa solicitud de que se
sirva conceder la alzada para que en sede de instancia sea el Honorable Tribunal
Superior de Neiva, el que resuelva lo que en derecho le corresponde a los demandantes
conforme a lo planteado en estas lineas y de igual forma en libelo demandatorio, es
decir, que proceda a ordenar la Indemnizacién de los perjuicios irrogados en la
modalidad de lucro cesante, perjuicios morales y dafios a la vida de relacion.

Del Sefior Juez atentamente y con mi respetg acostumbrado,

T.P. No. 231.362 del C. S. de la J.
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RV: 41001 31 0300420210024001

Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 25/07/2022 8:18

Para: ESCRIBIENTES <esctsnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (356 KB)
RECURSO APELACION SENTENCIA.pdf;

De: Javier Spt <javiercsarmiento@hotmail.com>

Enviado: lunes, 25 de julio de 2022 8:10 a. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: 41001 31 0300420210024001

Seior:
TRIBUNAL SUPERIOR DE NEIVA
E. S. D.

CARLOS JAVIER SARMIENTO-PEREZ TOLEDO, mayor de edad y con domicilio en la
ciudad de Neiva, identificado con la cédula de ciudadania No. 80.099.787 de Bogota D.C.,
abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional No. 231.362 del Consejo
Superior de la Judicatura, en mi condicién de apoderado judicial de la parte demandante
en el proceso de la referencia, respetuosamente me dirijo para allegar solicitud que se
adjunta.

POR FAVOR ACUSAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE Y SUS ARCHIVOS
ADJUNTOS

Lo anterior teniendo en cuenta el levantamiento de términos y el Decreto Legislativo 806
de 2020 proferido por el MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO.

Muchas Gracias por su atencién y pronta respuesta.

Atentamente,

CARLOS JAVIER SARMIENTO-PEREZ TOLEDO
C.C. N0.80.099.787 de Bogota D.C.
T.P. No. 231.362 del C. S. de la J.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKADUzYmFINTE4LTY3ZmEtNDIXNCOSNWVhLTI3YmY 1NzQ1ZDI4ZAAQAET7yT1Bcot9AmaKkveiKntk%3D
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Sefior

Senor:

TRIBUNAL SUPERIOR DE NEIVA - Sala Civil Familia Laboral
SALA QUINTA DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL

E.S.D.

Atte.: DR. EDGAR ROBLES RAMIREZ
MAGISTRADO PONENTE

REFERENCIA: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION EN CONTRA DE LA
SENTENCIA DEL 15 DE JUNIO DE 2022

PROCESO: ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
RADICACION: 41001 31 03004- 2021-00240-01
DEMANDANTE: MARIA ORFA ROJAS FAJARDO y OTROS.

DEMANDADO: EQUIDAD SEGUROS GENERALES Y OTROS.

CARLOS JAVIER SARMIENTO-PEREZ TOLEDO abogado en ejercicio, identificado con
la cédula de ciudadania No. 80.099.787 de Bogota D.C. y portador de la Tarjeta Profesional
No. 231.362 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando mi calidad de apoderado de
los sefiores MARIA ORFA ROJAS FAJARDO, victima directa, JOSE MAIKER
VALENZUELA BONILLA, esposo de la victima directa, KISSIS ANGIE VALENZUELA
ROJAS, WINY SKARLETT VALENZUELA ROJAS Y GINNO MAIKOLL VALENZUELA
ROJAS, hijos de la victima directa, respetuosamente me dirijo a usted por medio del
presente escrito con la finalidad de SUSTENTAR el RECURSO DE APELACION contra la
Sentencia proferida el 15 de junio de 2022, a través del cual ese despacho negd
parcialmente las pretensiones solicitadas en la demanda y con la cual negd la reparacion
integral de los perjuicios irrogados a mis representados con ocasion del accidente de
transito ocurrido el 06 de junio de 2019, lo cual efectto en los siguientes términos:

PETICION

PRIMERO: Solicito REVOCAR la sentencia de fecha Quince (15) de Junio de 2022,
mediante el cual el Juzgado Cuarto (4) Civil Circuito de Neiva negé parcialmente las
pretensiones solicitadas en la demanda, y en su lugar, la alta corporacién acceda a la
totalidad de las pretensiones incoadas en la demanda principal, es decir, que se declare
RESPONSABLES SOLIDARIA Y CIVILMENTE a los ALEXIS CHACON DIAZ,
WILLIAM FERNANDO PASTRANA, COOPERATIVA DE MOTORISTAS DEL HUILA
Y CAQUETA-COOMOTOR LTDA y EQUIDAD SEGUROS GENERALES ORGANISMO
COOPERATIVO y como consecuencia se ordene la indemnizacion integral de los
PERJUICIOS MATERIALES en el orden de lucro cesante, PERJUICIOS MORALES y el
DANO A LA VIDA DE RELACION a favor de mis representados en los términos del articulo
1127 del DECRETO 410 DE 1971, articulo 16 de la Ley 446 de 1998.

SEGUNDO: Solicito MODIFICAR el efecto en que fue concedido el recurso de apelacion
interpuesto por los apoderados de las partes contra la sentencia de fecha Quince (15) de
Junio de 2022, mediante el cual el Juzgado Cuarto (4) Civil Circuito de Neiva, teniendo en
cuenta que uno de los extremos pasivos no preciso los reparos contra la sentencia en los
términos del articulo 322 del CGP por lo tanto se puede acceder que el recurso se conceda
en el efecto devolutivo, es decir, para que no se suspenda el cumplimiento de la condena.

SUSTENTACION DEL RECURSO

Respetuosamente manifiesto a su Sefioria que replicamos los conceptos esbozados en la
demanda principal, en los alegatos y en el recurso de apelacién presentado por el suscrito
en la Audiencia de Juzgamiento celebrada el dia (15) de Junio de 2022 dentro del asunto
de la referencia.
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EN CUANTO A LOS ARGUMENTOS ESGRIMIDOS POR EL A QUO
PARA NEGAR LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA.

A continuacion me permitiré trascribir unos apartes de las consideraciones que tuvo en
cuenta el Sefior Juez en sentencia Oral de Primera Instancia que aqui se impugna, y por
lo cuales se llega a la conclusién de que mi prohijados no tiene derecho a la reparacion
integral de los perjuicios en los términos del articulo 1127 del DECRETO 410 DE 1971,
articulo 16 de la Ley 446 de 1998 y ordena absolver a las demandados al reconocimiento
y pago del dafio del perjuicio extrapatrimonial (dafio a la vida de relacion) solicitados en la
demanda:

La tesis del despacho es la siguiente:
1. No es en forma oficiosa que se reconoce los perjuicios de vida de relacién.

2. La carga de la prueba de acreditar los mismos corresponde por norma general a
la parte, excepcionalmente cuando el juez puede hacer presunciones lo podrd
hacer teniendo en cuenta determinados presupuestos de orden legal que la ley a
determinado. No entendiendo a factores extras del proceso si no que estén inmerso
dentro del material probatorio encontrado dentro del mismo.

Mas adelante manifesto

Ausencia de prueba, no existe documento ni prueba testimonial que nos acredite
cual fue la reaccidn con posterioridad del accidente respecto de su nueva
circunstancia de vida.

ARGUMENTO QUE SUSTENTAN EL RECURSO DE
APELACION

De conformidad con lo fallado, el motivo que origin6 esta alzada radica en el hecho que
con la entrada en vigencia del Codigo General del Proceso, LEY 1564 DE 2012, se
introdujo nuevas disposiciones encontrandose entre ellos los siguientes:

“ARTICULO 13. OBSERVANCIA DE NORMAS PROCESALES. Las normas procesales son de
orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningun caso
podrdn ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares,
salvo autorizacion expresa de laley......

ARTICULO 165. MEDIOS DE PRUEBA. Son medios de prueba la declaracién de parte, la
confesiéon, el juramento, el testimonio de terceros, el dictamen pericial, la inspeccion
judicial, los documentos, los indicios, los informes y cualesquiera otros medios que
sean Utiles para la formacién del convencimiento del juez.....

ARTICULO 206. JURAMENTO ESTIMATORIO. Quien pretenda el reconocimiento de una
indemnizacion, compensaciéon o el pago de frutos o mejoras, deberd estimarlo
razonadamente bagjo juramento en la demanda o peticidn correspondiente,
discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho juramento hard prueba de su monto
mientras su cuantia no sea objetada por la parte contraria dentro del traslado
respectivo. Solo se considerard la objecion que especifique razonadamente la
inexactitud que se le atribuya a la estimacion........ "

A su turno el codigo civil se llega a reconocer de manera general el régimen excepcional
del articulo 2356 que establece las actividades peligrosas de la mano de un amplio
desarrollo jurisprudencial partiendo de la sentencia de 25 de octubre de 1999 expediente
5012, que en pocas refirio lo siguiente:

“A la victima le basta demostrar los hechos que determinan el ejercicio de una
actividad peligrosay el perjuicio sufrido y serd el demandado quien debba comprobar
que el accidente ocurrid por la imprudencia exclusiva de la victima, por la
intervencion de un elemento extrano, o por fuerza mayor o caso fortuito ya que el
ejercicio de una actividad peligrosa, por su naturaleza, se lleva envuelto el de culpa
en caso de accidente”
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No podemos olvidar que en el desarrollo de esa clase de actividades se presenta una
responsabilidad objetiva y por ello tiene una presuncién de culpa por ser una actividad
peligrosa, por lo tanto, a la victima no se le exige para establecer la responsabilidad la
demostracién de un comportamiento culposo por parte del presunto responsable, sino que
le basta comprobar el desarrollo de la actividad peligrosa y que este fue la causa principal
del perjuicio ocasionado, posicion que se ha mantenido incélume en la SENTENCIA
SC4420 DE 2020 de la Corte Suprema de Justicia.

Es un hecho no discutido que el sefior WILLIAM FERNANDO PASTRANA para el dia 06
de junio 2019 era el conductor del vehiculo servicio publico de placas No. VXI-008 afiliado
a la cooperativa de Motoristas Del Huila Y Caqueta -Coomotor y que la sefiora MARIA
ORFA ROJAS FAJARDO fue atendida bajo la cobertura del seguro obligatorio de
accidentes de transito- SOAT del automotor antes mencionado, y que a voces del
Decreto 056 del 2015 es beneficiaria de la atencion médica y la indemnizacion por ser
victima de un accidente de transito, por lo tanto, esta probado la culpa y el generador del
dafio.

Lo anterior afirmacion, tiene su génesis desde dos aspectos distintos, 1) la representante
legal de la cooperativa de Motoristas Del Huila Y Caqueta -Coomotor asi lo afirmé y 2)
aun que se encontraba debidamente notificado el sefior WILLIAM FERNANDO
PASTRANA, conductor del vehiculo servicio publico de placas No. VXI-008 afiliado, NO
contestd la demanda y bajo los términos del articulo 97 del CGP se tienen como ciertos
los hechos 2 y 5 de la demanda principal.

Sumado a lo anterior, en el interrogatorio absuelto por la sefiora Carolina Bahamon,
paramédica que atendié a la victima por encontrase a menos de 100 metros, de forma
distraida_manifiesta que fue el conductor _quien le entrego los documentos del
vehiculo, es decir, el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito- SOAT, documento
este que requieren los paramedicos v los centros asistenciales en salud cuando se
presente un accidente de transito con lesionado en aplicacién del Decreto 056 del
2015 y demas normas que lo adiciona o complemente.

Que la normatividad en comento determino quienes son los Beneficiario y legitimados para
ser atendidos con cargo al SOAT y reclamar la Indemnizacién por incapacidad permanente
después de cumplir con los requisitos del articulo 27 encontrdndose en el numeral 2
(Dictamen de calificacién de pérdida de capacidad laboral en firme emanado de la
autoridad competente de acuerdo alo establecido en el articulo 142 del Decreto-ley 019
de 2012, en el que se especifique el porcentaje de pérdida de capacidad laboral.).
Dictamen que fue aportado como prueba documental para demostrar unos de los
elementos de la Responsabilidad civil y que fue cubierto los honorarios del Tribunal Medico
por el mentado seguro obligatorio.

La prueba documental que fue aportada dentro del proceso de la referencia allegado por
los demandantes no fueron desconocidos o tachas en los términos del Articulo 269 CGP,
ademas de tener implicita una presuncién de culpa hay una aceptacién por parte del
conductor sujeto pasivo dentro del presenta asunto al entregar de forma voluntaria los
documentos del vehiculo, es decir, el Seguro Obligatorio de Accidentes de Transito-
SOAT, para la atencion de la victima en el centro asistencial.

Dentro de la prueba documental no existe ninguna que haga referencia al buen estado del
vehiculo de placas No. VXI-008 conforme a los parametros establecidos por la Resolucion
es la 315 de 2013, es por eso aunque el automotor contard con una revision tecno
mecanica esa no encaja con lo ordenado en la mentada Resolucion en su Articulo 3
Aclarado por el art. 1, Resolucion Min. Transporte 378 de 2013 y LEY 105 DE 1993, ya
gue al ser de SERVICIO PUBLICO, se debe cumplir con unos requisitos adicionales de
los vehiculos de servicio particular, en donde la seguridad de las personas constituye una
prioridad del Sistema y del Sector Transporte, argumentos ratificados por el Ministerio de
Transporte en el concepto MT-1300-2 30926 — 22/06/2004 y sentencia de la Corte
Constitucional No. C- 450 de 1995

Que la empresa transportadora y el conductor, benefactores de la actividad
transportadora, en su calidad de guardianes y garantes del servicio y de la prestacion legal
del mismo, son responsables de la seguridad de las personas ya que ellos desarrollan la
actividad catalogada como peligrosa.
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Lo anterior es coherente con el Decreto 170 de 2001 y las Leyes 105 de 1993, 769 de
2002 y el Decreto 1079 de 2015, disposiciones que hacen responsable solidarios a las
empresas transportadoras, junto a propietarios, poseedores o tenedores de vehiculos de
transporte de servicio publico, por tratarse de una actividad de interés general; ademas,
se tornan en garantes del servicio y de la prestacion legal del mismo. En ese sentido, de
acuerdo al literal e) del articulo 20 de la Ley 105 de 1993, por virtud de los principios
rectores del transporte “La seguridad de las personas constituye una prioridad del sistema
y del sector transporte”. Se trata de una responsabilidad solidaria (2344 del C.C.), directa
de quien la ejecuta, del propietario, del tenedor o poseedor y de la empresa transportadora
frente a la cosa, como afiladora.

En ese orden de ideas, la empresa transportadora y el conductor faltaron al deber objetivo
de cuidado con su conducta culposa creando el riesgo juridicamente desaprobado, por lo
tanto el hecho causado le es juridicamente atribuible a ellos conforme lo estipula el articulo
982 y 991 del cdédigo comercio el cual se configura la conducta de la infraccién al deber
objetivo de cuidado, es decir, que no se obrd con arreglo a las exigencias juridicas
contempladas en la Ley 769 de 2002, Resolucion es la 315 de 2013 Articulo 3 Aclarado
por el art. 1, Resolucion Min. Transporte 378 de 2013 y LEY 105 DE 1993.

Teniendo en cuenta las enunciaciones anteriores se tiene que la conducta de los aqui
demandados no encaja en los eximentes de responsabilidad del articulo 992 del cédigo
de comercio porque no adopté todas las medidas razonables que hubiere tomado un
transportador segun las exigencias de la profesion para evitar el perjuicio o su agravacion.
Sobre los Perjuicios Materiales solicitados (Lucro cesante) no podemos olvidar lo que
enuncia el articulo 13 del CGP, (Las normas procesales son de orden publico vy, por
consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningiun caso podrdn ser
derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios...) lo anterior por que el
sefor juez de primera instancia modificé el articulo 206 de la misma normatividad, al no
tener al juramento estimatorio como prueba de los perjuicios que se reclamaron en la
demanda principal y que son objeto de juramento.

Para exonerarse en material de responsabilidad civil tenia la parte demandada que haber
acredito no solo alegado si no demostrar con prueba alguna causal eximente de
responsabilidad, sin embargo, la defensa de todos los demandados no pasé de hacer
conjeturas huérfanas de pruebas para desvirtuar la culpa que se le endilgo y que presume.

La carga de la prueba de demostrar el eximente de responsabilidad por parte de los
demandados que no cumplieron resultados suficientes, lo alegado por el extremo procesal
pasivo y su falta de su actividad probatoria que no trajo ninguna prueba ya que solo se
limitd a observa el trabajo demostrativo de la parte demandante para entorpecerlo o
argumentar en contra esos medio de prueba pero no para esclarecer nada distinto, asi
gue no desvirtuar los medios de pruebas en los que el juzgado funda su postura no es
posible que los exoneres de responsabilidad y absolverlos de la condena.

Ahora resulta necesario resaltar que la parte demanda NO presentaron un sus
contestaciones de la demanda inconformidad con el juramento estimatorio bajo los
requisitos de los articulos 97 y 206 de la misma obra, es decir, no especificaron
razonablemente la inexactitud en que se incurrio cuando se discrimind el juramento
estimatorio, en ese orden de ideas el juramento estimatorio cobra valor probatorio de los
perjuicios reclamados y debe ser tenido en cuenta el valor estimado al momento de dictar
sentencia.

Sobre la actividad laboral, el Perjuicio moral y el dafio a la vida de relacion de acuerdo con
lo establecido con el articulo 165 del C.G.P. que habla de la libertad probatoria, no hay
tarifa legal de prueba para acreditar el hecho generador del dafio y por perjuicios causados,
no obstante, la declaracién de parte de la victima directa y demas demandantes es prueba
suficiente para conceder dichos amparos.

“El defecto factico por no valoracion de pruebas se presenta “cuando el funcionario judicial
omite considerar elementos probatorios que constan en el proceso, no los advierte o
simplemente no los tiene en cuenta para efectos de fundamentar su decision y, en el caso
concreto, resulta evidente que, de haberse realizado su analisis y valoracion, la solucion
del asunto juridico debatido habria variado sustancialmente”.
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Téngase en cuenta que el articulo 176 del C.G.P., ordena a los jueces de la republica
realizar la apreciacién del material probatorio “(...) en conjunto, con las reglas de la sana
critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley sustancial para la existencia
o validez de ciertos actos.” Precisamente, la Corte Suprema ha indicado que,

“las pruebas deben ser “apreciadas en su conjunto, de acuerdo con las reglas de la sana
critica”, sin perjuicio de que el juez deba exponer razonadamente el mérito que le asigne
a cada prueba.” SC 18595/2016 — SC 4848/2020

Valencia Zea & Ortiz Monsalve (2015) sefialan que “una persona es responsable
civilmente cuandoen razon de haber sido la causa del dafio que otra sufre, esta obligada
a repararlo” (p. 169). En el caso objeto de analisis, se tiene un sujeto ha causado un dafo
y el otro (los demandantes) lo han sufrido, lo que genera consecuencia juridica de reparar.

Asi las cosas a los demandantes MARIA ORFA ROJAS FAJARDO, victima directa, JOSE
MAIKER VALENZUELA BONILLA, esposo de la victima directa, KISSIS ANGIE
VALENZUELA ROJAS, WINY SKARLETT VALENZUELA ROJAS Y GINNO MAIKOLL
VALENZUELA ROJAS, hijos de la victima directa, tienen derecho al reconocimiento de los
del lucro cesante, perjuicios morales y dafio a la vida como lo tiene sentado el Honorable
Consejo de Estado, organo de cierre de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo,
el cual en Sentencia de la Sala de lo Contencioso Administrativo de la Seccion
Tercera, Subseccion A, Rad. 50001-23-31-000-2003-30215-01 (38.779) de (19) de
noviembre dos mil quince (2015), con ponencia del Consejero CARLOS ALBERTO
ZAMBRANO BARRERA se refirié al respecto en los siguientes términos:

“Segun la jurisprudencia del Consejo de Estado, en los eventos en los que una persona
fallece y ello es imputable al Estado, se desencadena, a cargo de éste, la
indemnizacion de perjuicios morales, de tal manera que las personas que se sientan
perjudicadas por dicha situacién y hagan parte del grupo familiar mds cercano
pueden reclamar la indemnizacién de estos perjuicios acreditando el parentesco con
la victima directa del dano, pues éste se convierte en un indicio suficiente para tener
por demostrado el perjuicio moral sufrido, por cuanto las reglas de la experiencia
hacen presumir que el dano sufrido por un pariente cercano causa dolor y angustia
en quienes conforman su nucleo familiar, en atencidon a las relaciones de cercania,
solidaridad y afecto, siempre que no existan pruebas que indiquen o demuestiren lo
confrario.(....)"

Por lo tanto, a los demandantes solamente le basta demostrar que hacen parte del grupo
familiar del sefior MARIA ORFA ROJAS FAJARDO para estar legitimados para
demandar.

La Corte Suprema de Justicia Sentencia SC 2107 — 2018 en pocas palabras manifiesta lo
siguiente:

tratdndose de perjuicios inmateriales, se presumen, por tanto, su indemnizacién es
oficiosa por virtud del principio de reparacion integral; por supuesto, ayudado de los
elementos de conviccidén que obren en el juicio, atendiendo la naturaleza del derecho
afectado y la prudencia racional del juez.

Presuncion de padecimiento de dolor de los familiares de la victima, que fueron
corroboradas por el dictamen de la junta regional de invalidez y las declaraciones de parte
de todos los demandantes en donde una de ellas le toco irse del pais para vivir como
indocumentada por la necesidad de ayudar econdmicamente a sus padres debido a las
graves secuelas fisicas que le causaron a su madre en el accidente de transito y que le
impide actualmente desarrollo la actividad economica que se desempefiaba antes del
suceso generador del dafo.

En ese orden de ideas son todos los demandantes quienes pudieron advertir el dolor
ocasionado por el accidente de transito que generd una pérdida de la capacidad laboral
corresponde del 34,11% y fecha de estructuracion del 6 de junio de 2019 a la sefiora
MARIA ORFA ROJAS FAJARDO, presentando una disminucion funcional en sus
miembros lo cual no le da una funcionalidad del 100% de los mismos.

CELULAR 315 3457952
NEIVA - HUILA



CARLOS JAVIER SARMIENTO-PEREZ TOLEDO
ABOGADO ESPECIALIZADO

El reparo frente a la decision, se da por cuanto el articulo 283 del C.G.P., establece la
posibilidad de realizar una indemnizacién plena de perjuicios causados. El resarcimiento,
indica el mencionado articulo, debe ser concreto, pleno y en equidad. Inclusive, sefiala la
posibilidad de que el valor reconocido se extienda hasta el pago efectivo y la aplicacion de
criterios técnicos actuariales para su liquidacion.

Evidentemente el dafio moral, "incide en la oOrbita de los afectos, en el mundo de los
sentimientos mas intimos, pues consiste en el pesar, en la afliccion que padece la victima
por el comportamiento doloso o culposo de otro sujeto, por cuanto sus efectos solamente
se producen en la entrafia o en el alma de quien lo padece, al margen de los resultados
que puedan generarse en su mundo exterior, pues en éstos consistirian los perjuicios
morales objetivados” (SC 4703/2021) Asi pues, el reconocimiento de esta clase de
perjuicio, va encaminado no a cosa diferente que a reparar las aflicciones del alma.

En cuanto al DANO VIDA DE RELACION se trae a colacion las siguientes jurisprudencias:
Sentencia SC5686 de 2018

“Ha de comprenderse entonces, que el resefiado perjuicio, se aprecia a partir de
los comportamientos o manifestaciones de la victima o los afectados, que
permitan inferir o evidenciar la pérdida o disminucién del interés por participar
en actividades de las que antes realizaban como parte del disfrute o goce de la
vida en el ambito individual, familiar o social, con fines recreativos, deportivos,
artisticos, culturales, de relaciones sociales, o aun de habitos o rutinas de
esparcimiento para el aprovechamiento del tiempo libre, etc.

Sentencia SC5885 de 2016

e) recae en la victima directa de la lesion o en los terceros que también resulten
afectados, segtun los pormenores de cada caso, por ejemplo, el cényuge,
companero (a) permanente, parientes cercanos, amigos; f) su indemnizacion
esta enderezada a suavizar, en cuanto sea posible, las consecuencias
negativas del mismo; g) es un dano auténomo reflejado ‘en la afectacion de la
vida social no patrimonial de la persona’, sin que comprenda, excluya o
descarte otra especie de darnio -material e inmaterial- de alcance y contenido
disimil, como tampoco pueda confundirse con ellos»!.

En ese orden de ideas, el Dafio a la Vida de Relacion es la perdida de la oportunidad para
gozar de la vida, en verse privado de vivir en las mismas condiciones que sus congéneres,
perdida de la posibilidad de realizar actividades vitales (como practicar deportes,
escuchar musica, asistir a espectdculos, vigjar, leer, departir con los amigos o la familia,
disfrutar el paisaje, tener relaciones intimas, etc), que aunque no producen rendimiento
patrimonial, hace agradable la existencia de la victima o de los terceros que igualmente
resulten afectados, que para este asunto son la sefiora MARIA ORFA ROJAS FAJARDO,
victima directa, JOSE MAIKER VALENZUELA BONILLA, esposo de la victima directa,
KISSIS ANGIE VALENZUELA ROJAS, WINY SKARLETT VALENZUELA ROJAS Y
GINNO MAIKOLL VALENZUELA ROJAS, hijos de la victima directa

Teniendo en cuenta lo anterior se debe reconocer no solo a la victima directa, sino que
también se debe reconocer este perjuicio a todas las otras personas familiares que
experimentaron esta clase de perjuicio y que adn siguen viviendo.

En armonia con los supuestos facticos y juridicos esgrimidos en el presente recurso y los
que adicionalmente sustentan en esta instancia, me permito traer a colacién la
jurisprudencial vigente del CORTE SUPREMA DE JUSTICIA - SALA DE CASACION
CIVIL, Sentencia SC20950-2017 del doce (12) de diciembre de dos mil diecisiete (2017),
Radicaciéon numero: 05001-31-03-005-2008-00497-01 (19.146), Magistrado Ponente:
ARIEL SALAZAR RAMIREZ, en donde ordeno el reconocimiento y pago del perjuicios del
dafio del perjuicio extrapatrimonial (dafio a la vida de relacion) en el siguiente termino.:

1 CSJ civil sentencia de 20 enero de 2009, exp. 000125; reiterada el 28 de abril de 2014, SC 5050-
2014, exp. 2009-00201-01.
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“Asi también se desprende del articulo 16 de la Ley 446 de 1998, conforme al cual la
valoracién de danos debe atender el principio de reparacion integral, de ahi que la
obligacién del juzgador sea ordenar la indemnizaciéon plena de los perjuicios
padecidos por el damnificado.

Desde el punto de vista del vinculo juridico que surge entre la victima y el demandado
a quien se declara responsable de los perjuicios, no estd sujeto a discusidon que tales
danos son causados por el asegurado, de ahi que el articulo 84 de la ley 45 de 1990
haya corregido en la descripcion normativa la expresion «los perjuicios patrimoniales
que sufra el aseguradon, por la nueva «os perjuicios patrimoniales que cause el
aseguradony. (...)

Por tal razén no puede decirse que el amparo por los «perjuicios extrapatrimonialesy
de la victima debe estar expresamente contemplado en la pdliza como resultado de
una lectura simplista del precepto y en desarrollo de la libertad contractual, ya que
darle ese alcance restrictivo seria ir en contra del querer del legislador y los fines que
inspiraron la reforma. {...)

(...) el caracter general de las disposiciones relacionadas con el derecho de danos le
concede al juzgador la posibilidad de reconocer, desde luego, en forma prudente y
razonada, nuevas clases de perjuicios resarcibles, encaminados a desarrollar el
mentado principio de reparacion integral y a salvaguardar los derechos de las
victimas, como ahincadamente lo impone el derecho contempordneo; por tanto, con
independencia de los cuestionamientos o polémicas de que pueda ser objeto el dano
a la vida de relacién en el pais donde tuvo origen, muchas de ellas motivadas por el
diverso tratamiento que se ofrece a los perjuicios patrimoniales y a los
extrapatrimoniales, o por el surgimiento de novedosas categorias, tales como el dano
bioldgico, el dano a la salud y el dano existencial, entre otros, lo cierto es que esta
figura -el dano a la vida de relacién- acompasa con los fines que en este campo
persigue el sistema positivo colombiano, ala par que encaja dentro de una evolucion
institucional propia y auténtica, por lo que sigue mostrando considerable utilidad a fin
de extender y profundizar las garantias efectivas con que cuentan las personas que
acuden a la administracién de justicia {...).

Quiere decir lo anterior que fue a partir de dicho proveido, como se reiterd en la
decision CSJ SC, 20 Ene. 2009, Rad. 1993-00215-01, que se «clarificdé que el dano a la
vida de relacion y el moral son distintos», al acoger el primero como una manifestacion
novedosa en el campo de la responsabilidad civil y con repercusiones futuras en 1os
contratos de seguro. Luego, fratdndose de convenios celebrados antes de alcanzarse
ese entendimiento, es necesario demostrar que asi lo entendieron las partes,
circunstancia que no se extrae de la simple lectura del aparte cuya desfiguracion
material adujo el casacionista. (...)

El dano no patrimonial -sostuvo esta Sala- se puede presentar de varias maneras, a
saber: i) mediante lalesion a un sentimiento interior y, por ende, subjetivo (dano moral);
i) como privaciéon objetiva de la facultad de readlizar actividades cotidianas tales
como practicar deportes, escuchar musica, asistir a espectdculos, viajar, leer, departir
con los amigos o la familia, disfrutar el paisaje, tener relaciones intimas, etc., (dano a
la vida de relacion); o, i) como vulneracion a los derechos humanos fundamentales
como el buen nombre, la propia imagen, la libertad, la privacidad y la dignidad, que
gozan de especial proteccién constitucional (CSJ SC10297-2014, 5 ago. 2014, Rad.
2003-00660-01).

Sibien las «subespecies del dano extrapatrimonial no pueden confundirse entre si, pues
cada una de ellas posee su propia fisonomia y peculiaridades que las distinguen de
las demds y las hacen merecedoras de tutela juridican, eso no impide que como a
menudo acontece «confluyan en un mismo dano por obra de un Unico hecho lesivoy
(ibidem).

2. Esa enunciacion es el resultado de una evolucion jurisprudencial trazada desde la
providencia CSJ SC, 13 May. 2008, Rad. 1997-09327-01, donde se analizé a profundidad
el concepto de «dano en la vida de relaciény como una de las formas de perjuicios
extrapatrimoniales con entidad suficiente para distinguirse de las demds, puesto que,
como dalli se indico:

(...) adiferencia del dano moral, que corresponde ala érbita subjetiva, infima o interna
del individuo, el dano a la vida de relacién constituye una afectacion a la esfera
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exterior de la persona, que puede verse alterada, en mayor o menor grado, a causa
de unalesién infligida alos bienes de la personalidad o a otro tipo de intereses juridicos,
en desmedro de lo que la Corte en su momento denomind “actividad social no
patrimonial” (...) Dicho con otras palabras, esta especie de perjuicio puede
evidenciarse en la disminucidn o deterioro de la calidad de vida de la victima, en la
pérdida o dificultad de establecer contacto o relacionarse con las personas y cosas,
en orden a disfrutar de una existencia corriente, como también en la privacién que
padece el afectado para desplegar las mds elementales conductas que en forma
cotidiana o habitual marcan su realidad. Podria decirse que quien sufre un dano ala
vida de relacion se ve forzado a llevar una existencia en condiciones mdas complicadas
0 exigentes que los demds, como quiera que debe enfrentar circunstancias y barreras
anormales, a causa de las cuales hasta lo mds simple se puede tornar dificil. Por lo
mismo, recalca la Corte, la calidad de vida se ve reducida, al paso que las
posibilidades, opciones, proyectos y aspiraciones desaparecen definitivamente o su
nivel de dificultad aumenta considerablemente. Es asi como de un momento a otro la
victima encontrard injustificadamente en su camino obstdculos, preocupaciones y
vicisitudes que antes no tenia, lo que cierra o entorpece su acceso a la cultura, al
placer, a la comunicacion, al entretenimiento, a la ciencia, al desarrollo y, en fin, a
tfodo lo que supone una existencia normal, con las correlativas insatfisfacciones,
frustraciones y profundo malestar.

Fue asi como en ese pronunciamiento se puntualizd que el «dano en la vida de
relaciény cuenta con las siguientes caracteristicas o particularidades:

a) tiene naturaleza extrapatrimonial o inmaterial, en tanto que incide o se proyecta
sobre intereses, derechos o bienes cuya apreciacion es econdmicamente inasible, por
lo que no es dable efectuar una mensura que alcance areparar en términos absolutos
la intensidad del dano causado;

b) adquiere trascendencia o se refleja sobre la esfera externa del individuo, situaciéon
gue también lo diferencia del perjuicio moral propiamente dicho;

c) en las situaciones de la vida prdctica o en el desenvolvimiento que el afectado
tiene en el entorno personal, familiar o social se manifiesta en impedimentos,
exigencias, dificultades, privaciones, vicisitudes, limitaciones o alteraciones,
temporales o definitivas, de mayor o menor grado, que él debe soportar o padecer,
las cuales, en todo caso, no poseen un significado o contenido monetario, productivo
o0 econdmico;

d) no sélo puede tener origen en lesiones o trastornos de tipo fisico, corporal o psiquico,
sino también en la afectacidon de otfros bienes intangibles de la personalidad o
derechos fundamentales, e incluso en la de otro tipo de intereses legitimos;

€) segun las circunstancias de cada caso, puede ser sufrido por la victima directa de
la lesidon o por terceros que igualmente resulten afectados, como, verbigracia, el
conyuge, el companero o la companera permanente, los parientes cercanos o los
amigos, o por aquélla y éstos;.......

Para el efecto de obtener una verdadera satisfaccion que menguUe esos resultados
adversos, en el referido fallo se llamd la atencidon de los jueces en pro de que para
identificarlo observaran «especial prudencia y sensatez, principalmente para evitar a
toda costa que dicho perjuicio sea confundido con ofro de diverso linaje o que un
determinado agravio pueda llegar erradamente a ser indemnizado varias vecesy,
procediendo «con sujecion al marco fdctico sustancial descrito en la causa petendi
que sirva como soporte de las pretensiones y al resultado que arrojen los medios
probatorios recaudados en el proceson.

De la misma manera -anadié- debe realizarse un andlisis «encaminado a desentranar
el alcance real de los obstdculos, privaciones, limitaciones o alteraciones que, como
consecuencia de la lesion, deba afrontar la victima con respecto a las actividades
ordinarias, usuales o habituales, no patrimoniales, que constituyen generalmente la
vida de relacion de la mayoria de las personas, en desarrollo del cual podrdn acudir
a presunciones judiciales o de hombre, en la medida en que las circunstancias y
antecedentes especificos del litigio les permitan, con fundamento en las reglas o
maximas de la experiencia, construir una inferencia o razonamiento intelectual de este
tipon.
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Y en la fijaciéon del quantum también se requiere mesura y cuidado «bajo el entendido
de que ella no puede responder solamente a su capricho, veleidad o antojo, sino que
debe guardar ponderado equilibrio con las circunstancias alegadas y demostradas
dentro de la controversia, velando asi porque no sea desbordada la teleologia que
anima la instituciéon de la responsabilidad civily.

Esa posicion fue reiterada en el fallo CSJ SC, 18 Sep. 2009, Rad. 2005-00406-01, que
insistid en que el «dano moral, en sentido lato, estd circunscrito a la lesion de la esfera
sentimental y afectiva del sujeton, esto es, la intimidad del afectado, que se hace
explicito «material u objetivamente por el dolor, la pesadumbre, perturbacion de
animo, el sufrimiento espiritual, el pesar, la congoja, afliccion, sufrimiento, pena,
angustia, zozobra, perturbacién animica, desolacion, impotencia u otfros signos
expresivosy, que «(...) aun en la hipdtesis de provenir de la lesidn concurrente de otros
intereses, por ejemplo, los derechos de la personalidad, la salud e integridad, es una
enfidad separada e independiente, cuyo resarcimiento es diferente, al tratarse recta
y exclusivamente, del detrimento experimentado por el sujeto en su espectro interior,
afectivo y sentimental, sin comprender su érbita exterior, proyecto, calidad de vida,
actividad o desarrollo vivencialy.

Bajo el mismo criterio, la providencia CSJ SC, 28 Ene. 2009, Rad. 1993-00215-01 memord
que «si bien la jurisprudencia colombiana al referirse en un comienzo a los perjuicios
extrapatrimoniales solamente aludia a los morales, lo cierto es que hoy reconoce que
de esa naturaleza participa el denominado “dano a la vida de relacion”, aceptando
gue éste tiene una entidad juridica propiay, por ende, no puede confundirse con otras
clases de agravios que posean alcance y contenido disimil, ni subsumirse en ellosy.

El tema también fue objeto de andlisis en el pronunciamiento CSJ SC, 9 Dic. 2013, Rad.
2002-00099-01, para denotar que «dentro del conjunto de bienes no patrimoniales que
pueden resultar afectados mediante una conducta dolosa o culposa se encuentran
comprendidos intereses juridicos distintos a la afliccion, el dolor, o la tristeza que se
produce en la victiman, como acontece con el «dano a la vida de relaciéon (...) que
en nuestra jurisprudencia ha adquirido un cariz autéctono, ajustado a las
particularidades de nuestra realidad social y normativan, que si bien son de dificil
cuantificaciéon al no poderse establecer con base en criterios rigurosos 0 matematicos
«ello no se tfraduce en una deficiencia de esa clase de indemnizacién, sino en una
diferencia frente a la tasacién de los perjuicios econdmicos cuya valoraciéon depende
de pardmetros mds exactosy.

3. El anterior recuento se hace para resaltar como en la actualidad la jurisprudencia
tiene decantado que el «dano moraly y el «dano a la vida de relacion» son dos
manifestaciones separadas de perjuicios inconfundibles para los fines de reparacion,
pues, mientras el primero se refiere al padecimiento interno del afectado con el hecho
danoso, el Ultimo se contrae a las secuelas que éste tenga en el desenvolvimiento
social del lesionado, en vista de los cambios externos en su comportamiento.

En la Sentencia SC20950 DE 2017 reconocieron el perjuicio del dafio de la vida de relacién
a la esposa e hija criterios que han sido recogidos por la misma sala de la corte suprema
de justicia.

Colorario a lo anterior, las sentencias proferidas por la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
- SALA DE CASACION CIVIL, en asuntos estudiados por la Sala de la Corporacion,
corresponden a decisiones que se ocupan de estudiar decisiones debido a la importancia
juridica, econémica, o por la necesidad de conciliar posiciones encontradas respecto de
un mismo tema, y por lo mismo, son vinculantes al provenir del Organo de Cierre de la
Jurisdiccién Civil Ordinaria.

En ese orden de ideas es claro que el seiior JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE
NEIVA, desestimé las pruebas documentales y testimonial dentro del presente asunto que
lo llevo a negar el reconocimiento del Perjuicio Material, Perjuicio Moral y al DANO A LA
VIDA DE RELACION de todos los demandantes.

La sefiora MARIA ORFA ROJAS FAJARDO antes de la ocurrencia de los hechos era una
persona validad y activa laboralmente, con una vida productiva, la cual sufre una
disminucién de la calidad de vida en su entorno general, en la dificultad de establecer
contacto o relacionarse con las personas y cosas en orden de disfrutar de una existencia
corriente como también en la privacién de desplegar las mas elementales conductas que
en forma cotidiana o habitual marcan su realidad.
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En ese orden de ideas, se encuentra acreditada la existencia de un dafio antijuridico,
consistente en la lesidén a varios derechos e intereses legalmente protegidos en nuestro
ordenamiento a favor de los demandantes, que no estan en la obligacion de soportar, toda
vez que el ordenamiento juridico no les impone la carga de tolerar los perjuicios irrogados
con motivo de las lesiones padecidas por mis poderdantes. En efecto, la antijuridicidad del
dafio va encaminada a que no solo se constate la materialidad y certidumbre de una
lesiona a un bien o interés amparado por la ley, sino que, precisamente, se determine que
la vulneracion o afectacion de ese derecho contravenga el ordenamiento juridico, en tanto
no exista el deber juridico de tolerar o padecer el dafo.

En el presente asunto, el andlisis de los hechos arroja como resultado la ocurrencia de un
dafio, que a todas luces tiene la caracteristica de ser anormal y excepcional, es decir, un
dafio antijuridico que los demandantes no tiene la obligacion de soporta en cuanto les
impuso una carga claramente desigual respecto de la que asumen comunmente los
ciudadanos como consecuencia de una labor que es totalmente reglada como es la
actividad transportadora.

Sobre el reconocimiento de los dafios materiales en la modalidad de lucro cesante e
indemnizacion de la perdida de la CAPACIDAD LABORAL de la sefiora MARIA ORFA
ROJAS FAJARDO conforme al articulo 1 del DECRETO 2644 DE 1994 se debe decir que
fueron negados sin ningun fundamento juridico y factico que sirva de sustento.

Aqui resulta necesario tener presente el articulo 165 del CGP en donde se establecio que
la declaracion de parte es un medio de prueba, aqui los demandantes al momento de
absolver el interrogatorio del A QUO y los extremos pasivos, los demandantes fueron muy
claros y contundentes en manifestar que la sefiora MARIA ORFA ROJAS FAJARDO es
trabajador independiente informal en la produccion, distribucién y comercializacién de
arepas.

Desconocer eso por parte el Juez de Primera Instancia es un acto abierto discriminatorio
en contra una mujer y una infraccion de la Ley 257 de 2008, asi como los compromisos
internacionales que ha adquirido el Estado Colombiano de brindar una especial proteccion
a las mujeres y al trabajo que ellas realizan, no puede el juzgado menos preciar el trabajo
que realiza la sefiora MARIA ORFA ROJAS FAJARDO y muchos menos desconocerlo
cuando se encuentran probados dentro del caso.

Como refuerzo a lo anterior, se debe poner de presente la Sentencia SU272/21
(Expediente T-8.096.653) del 11 de Agosto de 2021 de la Corte Constitucional Magistrado
Ponente ALBERTO ROJAS RIOS que estudio el reconocimiento de lucro cesante aun
trabajador informal asi:

“Seccidn Tercera, Subsecciéon C, sentencia del 29 de noviembre de 2019 (48345). En esta
oportunidad se fallé una accidn de reparacién directa contra la Fiscalia General de la Nacidn,
por perjuicios sufridos como consecuencia de la lesidn, detencidn ilegal y privacion injusta de la
libertad. En relacion con el lucro cesante el Consejo de Estado se pronuncid en los siguientes
términos:

“...la Sala procedera a revisar el reconocimiento efectuado por este concepto [lucro cesante],
de conformidad con lo dispuesto por la jurisprudencia de esta Corporacion y lo demostrado en
el plenario. [...] [L]a Sala encuentra que, si bien no existe prueba de 10S ingresos economicos
que el demandante devengaba al momento de los hechos, de los testimonios rendidos se puede
inferir que el actor se dedicaba a las labores de aseo de donde derivaba su sustento bésico, por
lo que se tendra como base de liquidacion el salario minimo legal mensual vigente. Sin
embargo, no puede reconocérsele el 25% correspondiente a las prestaciones sociales, por
cuanto dicho porcentaje solo se aplica cuando se trata de trabajadores dependientes. Asi
mismo, no habra lugar a descontar el porcentaje que el demandante destinaria a la
manutencion de su compariera permanente, pues la indemnizacion de lucro cesante es para la

’

victima, por su lesion y no para sus familiares, como ocurre en el caso de fallecimiento.’

Seccion Tercera, Subseccidn B, sentencia del 26 de marzo de 2020 (45330). En esta ocasién
el Consejo de Estado se pronuncié en una accion de reparacion directa en virtud de la cual se
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solicité declarar la responsabilidad del Estado por privacion de la libertad. Especificamente,
respecto del lucro cesante se expuso:

“49. Ahora bien, en lo que concierne al perjuicio material por lucro cesante, la Sala realizard
nuevamente la tasacion de la indemnizacion otorgada en primera instancia, ya que si bien es
cierto estd demostrado que el actor al momento de su aprehension ejercia como agricultor y
conductor de un jeep en el que transportaba personas, su actividad no era formal y por tanto
no se puede presumir que ademas del salario minimo percibia un 25% de prestaciones sociales,
aspecto que el a quo realizo.”

De lo expuesto se aprecia que la jurisprudencia del Consejo de Estado ha aceptado la
indemnizacién por lucro cesante incluso en trabajos informales, sin embargo, condiciona
este emolumento a que al momento del dafio la persona se encuentre laborando. A partir
de este escenario, la Sala Plena entiende que corresponde hacer un analisis del caso de los
trabajadores informales (especialmente cuando son victimas de ejecuciones
extrajudiciales), desde dos aspectos.

i) Por una parte, si la victima del hecho dafioso no se dedicaba a una actividad productiva o lo
hacia de manera esporadica, situacion en la que aplicaria la regla establecida por el Consejo de
Estado (no se reconoce lucro cesante si la persona al momento del dafio no estaba trabajando),
en la medida que no ha dejado de percibir ningln tipo de ingreso.

i) Por otra parte, este tipo de situaciones amerita una segunda lectura, cuando la vacancia es
provisional y se logra demostrar que la victima directa se dedicaba de manera regular a
actividades lucrativas, pero que por circunstancias propias del empleo informal se encuentra
desempleada, corresponderia aceptar que es procedente una indemnizacién por lucro cesante.

En este contexto, es importante hacer alusion a las caracteristicas propias del trabajo informal,
a efectos de entender este tipo de vinculacion y como operan los periodos de vacancia.

El trabajo informal en Colombia y sus implicaciones en el reconocimiento de derechos
laborales

38. El trabajo es un derecho fundamental que tiene la especial proteccion desde el
ordenamiento constitucional, asi ha sido reconocido en el preAmbulo y los articulos 1, 25 y 53
de la Constitucidn. Por su parte, el articulo 13, hace alusion a la obligacion del Estado de
proteger especialmente a aquellas personas que por su condicion econdmica, fisica o mental, se
encuentren en circunstancia de debilidad manifiesta y sancionar los abusos o maltratos que
contra ellas se cometan.

39. Enigual sentido, el Pacto Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales, en
su articulo 7 refiere que “Los Estados Partes en el presente Pacto reconocen el derecho de toda
persona al goce de condiciones de trabajo equitativas y satisfactorias”, asi como una
remuneracion adecuada, condiciones de existencia digna, igualdad de género, seguridad e
higiene en el trabajo y tiempo para el descanso y la recreacion.

40. En el Programa de Trabajo Decente de la OIT establece los objetivos orientadores de ese
organismo internacional, entre los que se encuentran: (i) el empleo, respecto del cual se
especifica que los Estados deben promover posibilidades de trabajo que permitan el desarrollo
personal del individuo y que generen la oportunidad de ganarse la vida decorosamente; (ii) el
derecho fundamental al trabajo, en procura de propender por su proteccion y garantia, tanto en
el sector formal como en el sector informal (no estructurado); y (iii) la proteccion social, donde
se deben atender las causas y mitigar las consecuencias que generan vulnerabilidad y retiro de
las personas de sus trabajos, independientemente que se originen desde situaciones de
desempleo, vejez, padecimientos de salud u otras.

59. En consecuencia, la Sala Plena encuentra, en este caso concreto, que el juez de lo
contencioso administrativo no valord en la sentencia del cuatro (4) de diciembre de dos mil
diecinueve (2019), la prueba de la realidad social propia de la inestabilidad laboral que
caracteriza al empleo informal (ingresos fluctuantes y ausencia de garantias laborales), al exigir
que Luis Fernando Castafio estuviera realizando una actividad laboral el dia de su fallecimiento
para poder reconocer el lucro cesante. Este Tribunal Constitucional entiende que, desde una
perspectiva constitucional, no es posible equiparar las condiciones propias de la estabilidad
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permanente de un empleo formal, a las especiales circunstancias de intermitencia laboral de Luis
Fernando Castafio. Para la Sala Plena, aceptar esta carencia de valoracidon probatoria,
desconoceria la obligacion del Estado, en casos de ejecuciones extrajudiciales, de adelantar
todas las actuaciones tendientes a una reparacion integral del dafio causado.

Para la Corte Constitucional, la autoridad judicial accionada: (i) resté valor al oficio de artesania
que Luis Fernando Castafio desarrollaba de manera intermitente pero continuada en su hogar,
respecto del cual no se puede decir que hubo abandono definitivo, pues su ejercicio atendia a
dos circunstancias, elaboracion y posterior venta, aspecto que no fue debatido, ni analizado por
el operador judicial; y (ii) no tuvo en cuenta que la victima directa se dedicaba de manera regular
a actividades lucrativas, con lo cual no se podia concluir que se trataba de una persona
improductiva, pues aunque se desempefiaba en diferentes labores (campo, artesania y cuidador
de casas), por circunstancias propias del empleo informal, justamente el dia de su fallecimiento
se disponia a emplearse en el area de la construccién.

Lo expuesto lleva a la Corte a concluir que en el proceso de reparacion directa se configuré un
defecto factico en dimension negativa, pues se hizo una valoracion probatoria ajena a la realidad
del trabajo informal, y a la comprensidn y calificacion econémica gue a la misma se le ha dado,
de presumirse el valor de su productividad a partir de un salario minimo mensual vigente, con
los complementos prestacionales derivados del mismo, en la oportunidad de su reconocimiento
e indemnizacién. (Subrayado es propio)

Asi mismo, la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil en Sentencia SC4791-
2020 del 7 de diciembre de 2020 Magistrado Ponente AROLDO WILSON QUIROZ
MONSALVO con aclaracion de voto del Magistrado OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO
DUQUE sobre el topico de la declaracion de parte manifestaron lo siguiente:

““Tal exclusion fue repelida por el Cédigo General del Proceso, en tanto reguld viable el decreto
y practica de interrogatorio a peticion de la propia parte absolvente (arts. 198 y 202), ademas
dispuso que el fallador podra formar su convencimiento con cualesquiera otros medios que le
sean Utiles para ese propdsito (art. 165).

“«la simple declaracién de parte se valorara por el juez de acuerdo con las reglas generales de
apreciacion de las pruebas».

Esto traduce que la estimacidn del juzgador acerca del acervo probatorio sigue siendo conjunta,
de acuerdo con las reglas de la sana critica y sin perijuicio de las solemnidades prescritas enlaley
sustancial para la existencia o validez de ciertos actos

De ese modo, si el relato resulta coherente, contextualizado y existen corroboraciones
periféricas, como por ejemplo documentos u otros medios de juicio que lo sustenten, es digno
de credibilidad y, por tanto, debe ser apreciado en comunién con ellos a fin de esclarecer los
hechos que importan para la definicién de la litis.

Queda claro, entonces, que la versidn de la parte si tiene relevancia en el proceso civil no solo
en lo que la perjudique, sino también en cuanto le favorezca o en tanto le resulte neutra a sus
intereses, pues al intérprete le estd vedado hacer distinciones donde el legislador no las hizo.
Por consiguiente, sin existir en el Cédigo de Procedimiento Civil una pauta probatoria o regla de
juicio que le impidiera al fallador apreciar libremente la exposicidn factual de la parte, es
innegable que aquel si podia valorarla acorde con los criterios o pautas generales trazadas en
ese estatuto a fin de cotejar su contenido con los medios informativos obrantes en el infolio y
extraer, de ese escrutinio, el mayor convencimiento posible y Gtil para zanjar la pendencia.

Es tan relevante, pertinente y necesaria la declaracién de la parte en el proceso jurisdiccional,
que el Cédigo General del Proceso, expedido en coherencia con los postulados y principios que
sirven de faro al Estado Constitucional y Social de Derecho, democratico, participativo y
pluralista implementado en la Carta Politica de1991, la positivizd, y lo hizo cuando autorizé a
cada litigante para brindar al proceso su version de los hechos y previno al juez para que la valore
en comunidn con las demas pruebas.
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Ndtese cdmo en el articulo 165, referido a los medios de prueba, distinguid entre declaracién de
parte y confesidn, lo que reafirmd en el articulo 198 cuando establecié que «el juez podra, de
oficio o a solicitud de parte, ordenar la citacion de las partes a fin de interrogarlas sobre los
hechos relacionados con el proceso» y reiterd al final de ese precepto al consagrar que «la simple
declaracion de parte se valorara por el juez de acuerdo a las reglas generales de apreciacion de
las pruebas».”

Con base a lo anterior, es claro que las consideraciones del A Quo en que se fundo la
negativa del reconocimiento del lucro cesante pretendido por la demandante va en contra
de los articulo 165 y 198 del CGP maxime que el interrogatorio fue practicado por la parte
pasiva y el director del proceso, es decir, respondieron lo que le interrogaron sobre las
circunstancias propias de su entorno laboral, vida diaria y sobres los hechos, modo y lugar
de la ocurrencia del accidente.

Sumado a ello, no se puede dejar de lado el articulo 206 de la misma normatividad que
habla del juramento estimatorio, la cual es claro en manifestar que “Dicho juramento
hard prueba de su monto mientras su cuantia no sea objetada por la parte
contraria dentro del traslado respectivo. Solo se considerara la objecion que
especifique razonadamente la inexactitud que se le atribuya a la estimacién...”, y
como se dijo al momento de descorrer el traslado de las excepciones y en los reparos de
la sentencia nunca fue objetado conforme lo ordena la normatividad obteniendo plena
validez como prueba para el reconocimiento de la indemnizacién y en concordancia a la
reparacion integral a favor de la victima.

Las enunciaciones realizadas con anterioridad y de lo manifestado en la demanda
principal, se plasman las razones de hecho y de derechos que son pilares de la solicitud
impetrada, los cuales deviene razonable y ajustado a las exigencias de justicia, equidad y
reparacion integral, de que tratan las disposiciones de los articulos 2°, 42, 90 y 230
constitucionales, 16 de la Ley 446 de 1998, a favor de mis representados.

Al encontrar eco las anteriores consideraciones de acceder al total de las pretensiones de
la demanda no se puede dejar de lado la pretension Quinta en la que se pretende se
ordene el pago los gastos y costas del proceso incluyendo los honorarios del abogado, ya
que no se llegaria a una indemnizacién integral como lo ordena la Ley 446 de 1998, si a
los demandados les toca asumir el pago de los honorario de su apoderado descontando de
su indemnizacion que tiene por ley, si bien es cierto que los aqui los demandados no han
causado ningun perjuicio al abogado, también es cierto, que por el actuar imprudente de
ellos y por la falta de su animo conciliatorio mis representados se vieron en la obligacién
de contratar los servicio de un profesional del derecho para la defensa sus intereses, son
ellos por lo tanto los que deben asumir es costo teniendo en cuenta los parametros
establecidos por el Consejo Superior de la Judicatura, mayor valor estipulado, y por lo
implacable defensa dentro del presente asunto.

En ese orden de ideas, se debe revocar el Numeral Tercer del resuelve de la Sentencia
de fecha Quince (15) de junio de 2022, proferida por el Juzgado Cuarto (4) Civil Circuito
de Neiva, en su lugar reconocer y ordenar el pago total de las pretensiones.

Ahora bien, el C.G.P el articulo 90 le impartio la obligacién al juez de conocimiento al
momento de admitir la demanda de darle el “trdmite que legalmente le corresponda
aungue el demandante haya indicado una via procesal inadecuada’” a lo cual el
A QUO guardo silencio y no realizo requerimiento alguno a la parte demandante para que
hiciera claridad de las pretensiones de caracter contractual y extracontractual.

El fundamento de lo anterior, se encuentra en el hecho que al momento de instaurar la
presente demanda ordinaria de responsabilidad civil se informé por el procedimiento de
un Verbal de mayor cuantia, conforme lo dispone el articulo 368 y siguientes del Cédigo
General del Proceso, es decir, en ningdn momento se manifesté que la demanda era
exclusivamente contractual.

A la solicitud cambio del efecto en que fue concedida la apelacién se fundamenta en el
articulo 323 del C.G.P. numeral 3 incisos 5 — 6 que estima lo siguiente:
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“Cuando la apelacidn deba concederse en el efecto suspensivo, el apelante puede pedir que se le
otorgue en el diferido o en el devolutivo, y cuando procede en el diferido puede pedir que se le
otorgue en el devolutivo.

Aunque la apelacidn de la sentencia se tramite en el efecto devolutivo, se remitira el original del
expediente al superior y el cumplimiento del fallo se adelantara con las copias respectivas.”

Teniendo en cuenta lo anterior, la solicitud de que la apelacién se conceda en el efecto
devolutivo no necesita que sea coadyuvada con los demas apelantes como el presente
caso, mas aun cuando los demandados son la parte vencida parcialmente y no es de su
interés el cumplimiento del fallo en este asunto.

Consideramos su Sefioria, que con lo anteriormente esbozado queda mas que sustentado
el recurso de apelacion que por medio de este escrito proponemos en contra de la
sentencia dictada el dia 15 de Junio de 2022, con la respetuosa solicitud de que se sirva
conceder la alzada para que en sede de instancia sea el Honorable Tribunal Superior de
Neiva, el que resuelva lo que en derecho le corresponde a los demandantes conforme a
lo planteado en estas lineas y de igual forma en libelo demandatorio, es decir, que proceda
a ordenar la Indemnizacion de los perjuicios irrogados en la modalidad de lucro cesante,
perjuicios morales y dafios a la vida de relacion.

Del Sefior Juez atentamente y con mi respeto acostumbrado,

T.P. No. 231.362 del C. S. de la J.
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RV: 41001 31 0300420210024001

Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 25/07/2022 8:21

Para: ESCRIBIENTES <esctsnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: Javier Spt <javiercsarmiento@hotmail.com>

Enviado: lunes, 25 de julio de 2022 8:20 a. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: 41001 31 0300420210024001

Seior:
TRIBUNAL SUPERIOR DE NEIVA
E. S. D.

CARLOS JAVIER SARMIENTO-PEREZ TOLEDO, mayor de edad y con domicilio en la
ciudad de Neiva, identificado con la cédula de ciudadania No. 80.099.787 de Bogota D.C.,
abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta Profesional No. 231.362 del Consejo
Superior de la Judicatura, en mi condicién de apoderado judicial de la parte demandante
en el proceso de la referencia, respetuosamente me dirijo para allegar solicitud que se
adjunta.

POR FAVOR ACUSAR EL RECIBIDO DEL PRESENTE Y SUS ARCHIVOS
ADJUNTOS

Lo anterior teniendo en cuenta el levantamiento de términos y el Decreto Legislativo 806
de 2020 proferido por el MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO.

Muchas Gracias por su atencion y pronta respuesta.

Atentamente,

CARLOS JAVIER SARMIENTO-PEREZ TOLEDO
C.C. No.80.099.787 de Bogota D.C.
T.P. No. 231.362 del C. S. de la J.
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Andrea Paola Rubiano Rueda
Abogada Especialista Derecho Piiblico
Universidad Externado de Colombia

Neiva, 25 de julio de 2022

Sefor
JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE NEIVA
Ciudad

Ref.: Proceso verbal de MARIA ORFA ROJAS FAJARDO Y OTROS contra
ALEXIS CHACON DIAZ Y OTROS. RADICACION. 41001 31 03 004 2021 00240
00.

ANDREA PAOLA RUBIANO RUEDA, mayor de edad, y residente en la ciudad de
Neiva — Huila, identificada con la Cédula de Ciudadania No. 36.302.810 expedida en
Neiva — Huila, abogada en ejercicio, con Tarjeta Profesional No. 154505 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderada del sefior ALEXIS
CHACON DIAZ, me permito sustentar el recurso de apelacion interpuesto contra el
fallo de primera instancia emitido por el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Neiva,
para lo cual manifiesto lo siguiente:

El Juez de primera instancia emite fallo condenatorio contra los demandados, sin
evidenciarse una prueba conducente y pertinente que demostrara la responsabilidad
del conductor del vehiculo afiliado a la empresa COOMOTOR, puesto que tanto con
las pruebas documentales como las pruebas testimoniales no se pudo establecer
quien fue el ocasionante de las lesiones sufridas por la sefiora Maria Orfa, puesto
que como se desprendié de su interrogatorio ésta sufre una caida practicamente
desde su propia altura sin que hubiese intervenido el conductor del vehiculo de
servicio publico, puesto que la sefiora no se encontraba dentro del bus cuando sufre
las lesiones y por el contrario ya habia descendido y se disponia a visitar a un
familiar que se encontraba en la clinica Medilaser.

Como testigo estrella de lo sucedido se hace comparecer a la sefiora CAROLINA
BAHAMON, y quien supuestamente presencid el accidente, pero lo Gnico que pudo
ser manifestado por la testigo era que quien se habia dado cuenta de lo ocurrido fue
su compafiero quien conducia la ambulancia en la que se dirigian y que ni siquiera el
habia tenido buena visibilidad puesto que lo que le habia manifestado era: “hay, mire
se callo alguien, vaya y mire que paso6”. Al indagarseles por si e vehiculo se
encontraba en movimiento, fue manifestado por ella que no, que incluso ellos
estaban detras del bus y que no se encontraba en movimiento.

Con las pruebas recolectadas dentro del proceso, lo que si se pudo demostrar es
que las personas que trataron de dar cuenta de la existencia del accidente fueron
testigos de oidas puesto que como lo declararon al unisono todos , lo narrado por
ellos alli fue manifestado por la sefiora Maria Orfa, mas no porque hubiesen estado
presentes y/o hubieren percibido la realidad sobre como ocurrieron los hechos, ni
siquiera la sefiora Carolina Bahamon, puesto que ésta también manifestd que no se
dio cuenta de nada, y que supo fue por lo manifestado por su compafiero.

Se reitera que pese a que el despacho judicial manifesté que el vehiculo se
encontraba en movimiento al momento de descenso de la sefiora, este hecho no es
real y mucho menos cierto puesto que como fue manifestado por los testigos y en
especial por la sefiora Carolina Bahamon, el vehiculo se encontraba estacionado y
en ningin momento habia sido puesto en movimiento. Hecho que a su vez fue
refrendado por la propia victima, sefiora MARIA ORFA ROJAS FAJARDO.
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Con lo anterior, se puede establecer que existié una valoracion erronea de la prueba,
puesto que no fue aplicado en los hechos reales manifestados por los testimonios,
sino que se dieron unas suposiciones por parte del despacho judicial como ciertas.

Al no encontrarse demostrados los elementos indispensables para endilgar la
responsabilidad sobre la ocurrencia tanto del hecho como de las consecuencias del
mismo, no es posible emitir un fallo condenatorio puesto que no existe una base que
establezca con certeza la responsabilidad de la persona, en este caso el conductor
del vehiculo.

Del sefior Juez,

ANDREA PAOLA RUBIANO RUEDA
C.C. No. 36.302.810 de Neiva
T.P. No. 154505 del C. S. de la J.
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RV: SUSTENTACION RECURSO APELACION PROCESO MARIA ORFA ROJAS FAJARDO Y
OTROS CONTRA COOMOTOR Y OTROS- RAD. 41001-31-03-004-2021-00240-01

Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 25/07/2022 10:02

Para: ESCRIBIENTES <esctsnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: Andrea Paola Rubiano Rueda <andreapaolarubiano@hotmail.com>

Enviado: lunes, 25 de julio de 2022 9:40 a. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: SUSTENTACION RECURSO APELACION PROCESO MARIA ORFA ROJAS FAJARDO Y OTROS CONTRA
COOMOTOR Y OTROS- RAD. 41001-31-03-004-2021-00240-01

Buenos dias, me permito aportar escrito de sustentacidn al recurso presentado por la suscrita contra el
fallo de primera instancia emitido por el Juzgado 4 Civil del Circuito de Neiva en el proceso de
responsabilidad de MARIA ORFA ROJAS FJARDO Y OTROS CONTRA COOMOTOR Y OTROS, RAD. 41001-31-
03-004-2021-00240-01.

Atentamente,

ANDREA PAOLA RUBIANO RUEDA
Abogada

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKADUzYmMFINTE4LTY3ZmEtNDIXNCOSNWVhLTI3YmY 1NzQ1ZDI4ZAAQACPE26xr4DBIli%2BSuhT2Ppg4%3D 7
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Ref.: Proceso Verbal de Responsabilidad Civil de MARIA
ORFA ROJAS FAJARDO Y OTROS contra LA EQUIDAD SEGUROS,

COOMOTOR Y OTROS. Radicacién: 41001-31-03-004-2021-00240-
81l

Como apoderado de COOMOTOR LTDA. dentro del proceso de la
referencia, oportunamente me permito sustentar el recurso
de APELACION interpuesto contra la sentencia de primera
instancia proferida el 6 de julio del afic 2022 por el
Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Neiva, desarrollando
los reparos concretos gque se le hicieron a la providencia
de la siguiente manera:

Incurre el Juzgador en error en la apreciacién del
material probatorio recaudado, es decir, los documentos V%
testimonios que obran en el proceso, puesto gue les
atribuye un alcance y demostracién de hechos gque no
ocurrieron.

Efectivamente la errdénea conclusién a la que se llega en
el fallo de primera instancia de atribuirle exclusiva
responsabilidad y comportamiento unico causante del dafo
al conductor del vehiculo de placas VXI008, se fundamenta
en la 1indebida apreciacién y valoracién del material
propatorio obrante en el proceso, cuando por el contrario
a través no existe prueba que demuestre la ocurrencia del
hecho que origind el presunto perjuicio reclamado.

Partiendo de esta falsa premisa, pues es un hecho gue no
tiene ninglin respaldo probatorio, procede el fallador a
declarar que el accidente fue llevado a cabo por un bus
de COOMOTOR, el numero VXI008 en el cual resultara
lesionada MARIA ORFA ROJAS FAJARDO, res responsabilidad
del conductor de este vehiculo al entrar en movimiento
cuando la citada sefiora iba a bajar del mismo, en la
carrera 7 entre calle 10 y 11 de la ciudad de Neiva,

frente a seguros Bolivar, en horas de la tarde.
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Pues bien, se Jg t%%£]00279‘gx1ste prueba alguna que

demuestre siquiera sumariamente que el vehiculo causante
del accidente hubiese sido el de placas VXIO0O0S, tampoco
que en ese momento el automotor estuviese conducido por
el conductor demandada y mucho menos gque estuviera en
movimiento en el instante en que la demandante estaba
descendiendo del mismo, arrastrédndola violentamente como
se expresa en los hechos de la demanda.

;
§
a
N

Estas conjeturas y tergiversada interpretacién %
valoracidén de las pruebas allegadas al proceso llevaron
al Juez a concluir equivocadamente que el conductor del
vehiculo de placas VXI008 es el responsable del presunto
dafioc causado, pues de la declaracién rendida por la
sefiora CAROLINA BAHAMON como supuesta testigo del hecho
no es posible determinar su ocurrencia puesto que fue
clara en expresar que ella no observdé que la demandante
MARIA ORFA ROJAS FAJARDO se hubiese caildo del automotor y
que fue el conductor de la ambulancia quien le comentd
que alguien se habia caido, sin que le conste de qué
vehiculo se cayd la victima y que éste hubiese estado en
movimiento.

Ahora bien, los documentos aportados con la demanda,
especialmente los rclacionados con la atencién médica Yy
hospitalaria prestada a la sefiora MARIA ORFA ROJAS
FAJARDO no acreditan que hubiese ocurrido el accidente,
como tampoco gque tuviese como causa un comportamiento
irregular o inadecuado del conductor del vehiculo de
placas VXI008, que es el nexo causal que debe demostrar
también la parte demandante para obtener la declaracién
de responsabilidad.

Como conclusidn, se reitera, el material probatorio
recaudado no demuestra la existencia del hecho como

elemento estructural para una condena por responsabilidad
civil.

Por ultimo, se debe advertir que el sefior Juez en sus
consideraciones concluye gue se encuentran reunidas las
caracteristicas de imprevisibilidad e irresistibilidad y
en tal sentido debid declararse demostrada la causal
eximente de fuerza mayor 0O caso fortuiko, como

rompimiento del nexo causal.
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En estos términosNHeﬁgL;ngg?EEdo debida y oportunamente
el recurso de apelacién interpuesto.

Con el debido respeto me suscribo atentamente,

— Y2 )

TITO MANUEL CARVAJAL OVIES

C. C. No. 4.938.944 de Suaza (Huila)

T. P. No. 75908 del C. 8. de la Judicatura
Correo: tito.carvajal@coomotor.com.co

Neiva: Calle 2 Sur No. 7 - 30/96, Edificio Coomotor PBX: 872 4900 - Fax Ext. 141
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26/7/22, 08:22 Correo: Yulieth Alexandra Escobar Sanchez - Outlook

RV: Proceso Verbal de MARIA ORFA ROJAS FAJARDO Y OTROS contra COOMOTOR Y
OTROS. Radicacion 41001310300420210024001

Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 25/07/2022 10:37

Para: ESCRIBIENTES <esctsnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: Tito Manuel Carvajal <tito.carvajal@coomotor.com.co>

Enviado: lunes, 25 de julio de 2022 10:24 a. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: javiercsarmiento@hotmail.com <javiercsarmiento@hotmail.com>

Asunto: Proceso Verbal de MARIA ORFA ROJAS FAJARDO Y OTROS contra COOMOTOR Y OTROS. Radicacidn
41001310300420210024001

Buenos dias: Remito memorial sustentando recurso de apelacién.
Atentamente,

TITO MANUEL CARVAJAL OVIES
Jefe Divisidn Juridica

Cel. 3176369376
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