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RV: Sustentación recurso de apelación proceso de FERNANDO SALGADO MEDINA
contra CAROLINA FIERRO CORTES. Radicado: 2019-298.

Lizeth Andrea Cuellar Oliveros <lcuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 08/11/2022 17:57

Para: ESCRIBIENTES <esctsnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Enviado: martes, 8 de noviembre de 2022 12:15 
Para: Lizeth Andrea Cuellar Oliveros <lcuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Asunto: RV: Sustentación recurso de apelación proceso de FERNANDO SALGADO MEDINA contra CAROLINA
FIERRO CORTES. Radicado: 2019-298.
 

De: WILLIAM AGUDELO DUQUE <williamagudeloduque@yahoo.es> 
Enviado: martes, 8 de noviembre de 2022 11:27 a. m. 
Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Despacho 05 Sala Civil
- Familia - Laboral Tribunal Superior - Huila - Neiva <des05scfltsnva@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Asunto: Sustentación recurso de apelación proceso de FERNANDO SALGADO MEDINA contra CAROLINA FIERRO
CORTES. Radicado: 2019-298.
 

Buenos días

Favor confirmar el recibo del presente correo.

Gracias
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Honorables Magistrados

TR重さu鵬ÅL SuPERIOR DE NたIVA

SALA CIV霊L′雷AMIし重A′ L,旧ORAし

Neiva -日u脆

REF:し霊QuIDÅC重ON SOC鵬DAD州間MONIAし

DEこFERNÅNDO SALGÅDO M管D重NA

VS: CAROしINÅ R:ERRo CORT要S

RAD:ま0宣9-00之98-00

A細腕RTO AしVÅRÅDO CASANOVA, iden朋Cado con Ia cedula de ciudadanねNo.

4.883.081 expedida en Agrado置Hu脆, abogado en ejercicio con ’ねrje由Profesiona細

No. 109.969 expedida por eI Honorable Consejo Superior de Ia Judicatura,

COnOCido dentro del presente asunto en mi condici6n de apoderado deI Opos tor

CARしOS ÅしFRたDO MOSQU要RA CORTES, enCOnt庵ndome dentro de la

OPO同nidad Iegal, comedidamente me pemito SUS’「ENTAR eI recurso de

APELACION inte「puesto contra eI auto caIendado e1 09 de juIio de! co面ente a卸y

mediante el cual el Juzgado Cuarto de Fam胎de Neiva, dispuso RECHAZARしA

OPOSIaON PRESENTADA POR MI REPRESENTADO AL SECUESTRO DE BIENES

INMUEBしES UBICADOS剛軋MUNICIPIO DE PAL駅MO, HUIリしSuStentaCi6n

que efect心o e両os siguientes髄minos:

Se encuentra plenamente demost帽do dentro deI expediente que el se静or α腺LOS

AしFREDO MOSQUERA CORlモS, eS el耽uIar del de「echo de dominio de Ios

inmuebles que se pretenden secues廿ar en eI presente proceso, y aSf se puede

COnStata「 COn Ios foIios de ma廿妃ula inmob鵬ria ndmeros 200-112170′ 200-

14843, y 200-161846 que fueron incorporados c6mo pruebas aI presente juicio,

de donde surge con toda da「idad Ia improcedencia del Secuestro decretado por

eI Juzgado, mきxime si tenemos en cuenta que en Ios folios de ma廿icuIa

inmob鵬南a que se ha hecho alusi6n, nO aPareCe anO鳴Ci6n aIguna donde conste

que Ia Sociedad Pa帥moniaI confomada por F駅NANDO SAしGADO MEDINA Y

CAROLINA FI駅RO CORTTモS, Sea ProPietaria de alguna cuota pa「te de los

嶋fe〇両os inmuebles, raZ6n mds que su触ente para conduir que no puede el

juzgado decretar el secuestro de una cuota pa巾e de un inmuebIe que no es de

ProPiedad de Ia Sociedad Patrimonial que se pretende崎uidar mediante el

PreSente Procedimiento.

Ahora bien, Si nos detenemos a estudiar Ia Sentencia proferida por esa

Supe「ioridad,筒cilmente podemos concIuir que el 「rribunal en ninguno de sus

apa巾es se飴Ie que deba ingresar a hacer pa巾e de la sociedad patrimoniaI

COnfomada por FERNANDO SALGADO MEDINA Y CAROLINA円ERRO CO剛モS,

una cuota parte de Ies bienes inmuebles que se p「etenden secuestrar dentro deI

PreSente aSunto. Y es que resuI屯muy clara la decisi6n de esa Corporaci6n, al

「eoon∝er en fo「ma expresa unos derechos de posesi6n a la tantas veces

nombrada Sociedad Patrimonial conformada por Ias pa巾∋S en COn冊Cto, derechos

estos que bajo ninguna 6囲ca pueden confundirse con un derecho de dominio…



月はβ蛋樗カワイI卿♂胴
囲匪密通図回

…de una cuota pa巾e, COmO OCu面6 precisamente en eI caso materia de estudio.

De otra pa巾e′ debe resa胎rse que el mismo Juzgador de Primera Ins胞ncia, eS

CIaro aI se純lar en la providencia recurrida que mi representado CARしOS

AしFREDO MOSQUたRÅ CORTES, es el propietario de los inmuebles que se

Pretenden secuestrar,　y nO Obstante reconocer en forma impI繭a la

improcedencia de Ia diligencia de Se則estro que ha sido dec記fada por el Juzgado

y que se pretende reaIizar por medio de funcionario comisionado, m轟me si

tenemos en cuen由que este despacho decreto el embargo y secuestro de una

CuOta Palte de los inmuebles a que se ha hecho atusidn en lineas anteriores,

medida cautelar que en mi sentir resulta totalmente improcedente en raz6n a la

ausencia de de嶋Cho de propiedad de F駅NANDO SALGADO MEDINA Y CAROLINA

円ERRO CO剛モS, sobre los bienes o勘eto de secuestro.

Y es que no puede entenderse que e日uzgador de帥me帽Instancia′ desconozca

la nor鵬虻ividad que rige en materia de bienes inmuebIes que consagra en forma

expresa que por la naturaleza de Ios mismos son bienes sujetos a晦gistro, y PO「

!o由nto cuaIquier actuaci6n sobre eI鵬debe inscribirse en la respediva Oficina de

Registro de Instrumentos Pd輔COS de la ciudad donde se encuentre insc耽O el

bien, y decida decretar el secue魂ro de una cuota pa巾e de estos inmuebIes, Sin

que previamente se haya ordenado Ia inscripcich de la cauteIa, Vulnerando de esta

foma Ios derechos que co「responden al titular del de嶋Cho de dominio de estos

bienes, que en el caso que en estos momentos nos ocupa es mi representado

CARLOS AしFREDO MOSQUERA CO剛モS,

Dadas Ias anteriores puntuaIizaciones, y dado que en mi sentir se encuentra

PIenamente demostl"ado e! error en que incu巾6 el Juzgado aI detretar el

Secuestro de una cuo由Parte de un bien cuya propiedad no se encuentra en

cabeza de Ia Sociedad que se pretende Iiquidar, OOmedidamente so焼畑D aI

Hono帽ble巾bunaI Superior de Neiva - Sa!a Civ時Fam潤, LaboraI, REVOCARしA

DECISION IMPUGMNADA, y en Su lugar admitir la oposici6n planteada por mi

ProCurado a Ia diIigencia de Secuestro de la cuota parte de Ios bienes inrriuebles

de su propiedad que han sido enunciados ante「iomente.
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RV: Escrito sustentación Recurso Apelación

Lizeth Andrea Cuellar Oliveros <lcuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 09/11/2022 16:18

Para: ESCRIBIENTES <esctsnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

De: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Enviado: miércoles, 9 de noviembre de 2022 14:54 
Para: Lizeth Andrea Cuellar Oliveros <lcuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Asunto: RV: Escrito sustentación Recurso Apelación
 

De: ALBERTO ALVARADO <abogalalca@hotmail.es> 
Enviado: miércoles, 9 de noviembre de 2022 2:36 p. m. 
Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
Asunto: Escrito sustentación Recurso Apelación
 


