TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA

SALA CIVIL FAMILIA LABORAL

MAGISTRADA PONENTE: GILMA LETICIA PARADA PULIDO

ACTA NUMERO: 70 DE 2023

Neiva, cuatro (4) de julio de dos mil veintitrés (2023).

REF. PROCESO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL DE
LINA CONSTANZA RIVERA PAREDES Y OTROS CONTRA ANIBAL ROJAS
SANCHEZ, IVAN JOYA OLIVARES Y ALLIANZ SEGUROS S.A. RAD. 41001-31-
03-005-2019-00286-01.

La Sala Tercera de Decision Civil Familia Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Neiva, de acuerdo con las facultades otorgadas por el articulo 12 de la

Ley 2213 de 2022, procede en forma escrita a dictar la siguiente,
SENTENCIA
TEMA DE DECISION

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por ambas partes,
contra la sentencia proferida el 6 de abril de 2022 por el Juzgado Quinto Civil del

Circuito de Neiva, dentro del proceso de la referencia.
ANTECEDENTES

De acuerdo con el escrito de reforma de la demanda (PDF “04. 2019-00286 REFORMA
DEMANDA LINA CONSTANZA"), solicitan los demandantes que se declare civil y
solidariamente responsables a Anibal Rojas Sanchez, Juan Joya Olivares y Allianz
Seguros S.A., por ser la sociedad que expidid la pdliza de responsabilidad civil
extracontractual vigente para la fecha del siniestro, respecto del accidente de transito

ocurrido el 23 de enero de 2017 entre el vehiculo de placas RBS385 y la motocicleta
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de placas HZZG7C, y con ocasion del cual solicitan las condenas en su favor, por los

siguientes perjuicios:

- En favor de la victima directa y quien conducia la motocicleta de placas HZZG7C,
Lina Constanza Rivera Paredes, las sumas de $6.026.126, por concepto de dano
emergente; $11.434.613, por concepto de pérdida de la capacidad laboral del
32,30% (art. 1° Decreto 2644 de 1994); $93.000.000, a titulo de lucro cesante;
100 SMLMV, por dafio moral; y 200 SMLMV, por dafio a la vida de relacion.

- En favor de Herberley Pérez Santa (esposo), las sumas de 100 y 150 SMLMV, por
concepto de dafio moral y dafio a la vida de relacion, respectivamente.

- En favor de Juan Esteban Pérez Rivera (hijo), Pedro Rivera Almario (padre) y Ana
Ruth Pérez Santa (suegra), las sumas de 80 y 100 SMLMV, para cada uno, por

concepto de dafio moral y dafio a la vida de relacion, respectivamente.

Como fundamento de las pretensiones, expusieron los siguientes hechos:

Refirieron que el 23 de enero de 2017, Lina Constanza Paredes transitaba en la
motocicleta de placas HZZ67C, a la altura de la carrera 30 con calle 19 de la ciudad
de Neiva, cuando fue impactada por el vehiculo de placas RBS385, conducido por
Anibal Rojas Sanchez y de propiedad de Juan Joya Olivares; accidente respecto del
cual se elabord el informe policial en el cual se consigndé como hipédtesis para el

segundo automotor la causal 123: “NO RESPETAR PRELACION DE INTERSECCIONES Y GIROS".

Arguyeron que, como consecuencia del accidente, Lina Constanza Paredes sufrio
varias fracturas en la pierna derecha y la luxacidon de la articulacion del hombro;
secuelas de tipo psicoldgico (trastorno mixto de ansiedad y depresion); y estuvo
incapacitada por 285 dias; tras lo cual, fue valorada por el Instituto de Medicina Legal,
que, en dictamen de 26 de julio de 2017, decretdé una incapacidad médico legal
definitiva de 100 dias y la PCL de 32,30%. A su vez, la motocicleta de placas HZZ67C

también experimentd multiples averias que requirieron de reparacion.

Afirmaron que, para el momento de los hechos, la victima directa tenia 37 aios,
trabajaba como cajera en los almacenes Olimpica y devengaba 1 SMLMV; y que a raiz
del accidente, perdid el trabajo y actualmente se encuentra cesante; todo lo cual ha

afectado gravemente su calidad de vida y la de sus seres mas cercanos.
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Relataron que el vehiculo de placas RBS385 contaba con la pdliza No. 021702451,
vigente entre el 7 de febrero de 2016 y el 6 de febrero de 2017, expedida por Allianz
Seguros S.A., y con una cobertura de responsabilidad civil extracontractual por un
limite de valor asegurado de $4.000.000.000.

Precisaron que la audiencia de conciliacion extrajudicial resultd fallida, debido a la no

asistencia de los integrantes del extremo pasivo.

Admitida la reforma demanda por el Juzgado Quinto Civil del Circuito de Neiva,
mediante providencia de 8 de febrero de 2021, y corrido el traslado de rigor, Anibal
Rojas Sanchez e Ivan Joya Olivares, a través de apoderada judicial, presentaron
contestacion en la que se opusieron a las pretensiones, bajo el argumento de que no
incurrieron en ninguna trasgresion de las normas de transito, sumado a que no es
juridicamente posible que la causa del accidente recaiga en uno solo de los vehiculos
involucrados, siendo que los dos ejecutaban la actividad peligrosa de la conduccion.

Ademas, subrayaron que la demandante circulaba con exceso de velocidad.

Aseveraron que los dafos reclamados por concepto de dafo emergente, no guardan
conexidad con el siniestro ni permiten identificar quién realizd los pagos en cuestion;

y frente a los rubros inmateriales, los tildaron de exagerados.

Propusieron como excepciones, las denominadas “CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA POR

VIOLACION DE NORMA ESTABLECIDA EN EL CODIGO NACIONAL DE TRANSITO", “INEXISTENCIA

NEXO CAUSAL ENTRE EL DANO Y EL PROCEDER DEL CONDUCTOR", “EXCEPCION SUBSIDIARIA DE
SER DECIARADIOS] RESPONSABLAES] LOS DEMANDADOS ANIBAL ROJAS SANCHEZ E IVAN JOYA
OLIVARES, EL JUEZ GRADUARA LA CONDENA CONFORME A LA INCIDENCIA CAUSAL DE LOS

DEMANDADOS EN LA REALIZACION DEL DANO" e “INEXISTENCIA DE PRUEBA DEL DANO Y SU
CUANTIFICACION'. Asi mismo, llamaron en garantia a Allianz Seguros S.A., en virtud de

la pdliza de responsabilidad civil extracontractual No. 012702451.

Por su parte, Allianz Seguros S.A. allegd contestacion, en la cual manifestd atenerse
a lo que resultara probado en el proceso, sin perjuicio de lo cual, se opuso a las
pretensiones, pues tienen como Unico sustento el informe del agente de transito, y la

hipdtesis en él registrada. Respecto de los perjuicios, sefald que la motocicleta de
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placas HZZ67C es de propiedad de Pablo Alejandro Rivera Paredes, y no de la victima
directa, por lo que no se encuentra legitimada para reclamar los costos de reparacion;
y en cuanto al dafio moral, adujo que las cifras deprecadas superan con creces las

establecidas por la jurisprudencia para eventos semejantes.

Enlisto los siguientes medios de defensa: “FALTA DE DEMOSTRACION DE RESPONSABILIDAD
EN LAS CAUSAS QUE DIERON ORIGEN AL ACCIDENTE DE TRANSITO", “ INEXISTENCIA DEL NEXO DE
CAUSALIDAD", “ INEXISTENCIA DE PRUEBA DEL DANO",  FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
ACTIVA Y POR PASIVA", “LIMITE DEL VALOR ASEGURADO" Y la genérica.

Ante el llamamiento en garantia, Allianz Seguros S.A. precis6 que la obligacién a su
cargo consiste en el reembolso de las sumas que cancelen los demas demandados,
con ocasion de una eventual sentencia condenatoria; y en ese sentido, relacioné como
exceptivas, las llamadas “INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE PAGO DIRECTO A LOS
DEMANDANTES", “ LIMITE DEL VALOR ASEGURADO" Y la genérica.

El 19 de noviembre de 2021, el a guollevo a cabo de oficio una inspeccién judicial en
la via donde tuvo lugar el accidente de transito, para lo cual designé a un perito de la

lista de auxiliares de la justicia.

SENTENCIA APELADA

El juzgado de conocimiento mediante sentencia de 6 de abril de 2022, resolvio:

“PRIMERO. DECLARAR civil y extracontractualmente responsable[s] a las demandadas
ALLIANZ SEGUROS asi como a los sefores IVAN JOYA OLIVARES y ANIBAL ROJAS
SANCHEZ, el primero de los nombrados como propietario del vehiculo de placas RBS385,
y el segundo de los nombrados como conductor del vehiculo en mencion, y la primera de
las nombras como compafia aseguradora del vehiculo en mencion: de las lesiones
recibidas por parte de la sefiora LINA CONSTANZA RIVERA PAREDES, luego de que fuera
impactada en un accidente de transito en hechos acontecidos el dia 23 de enero de 2017,
en la carrera 30 con calle 19 de /a ciudad de Neiva...

SEGUNDO. DECLARAR PROBADA /a exceptiva de mérito llamada compensacion de
culpas (...); con lo que contera se reduce la indemnizacion a que hubiera lugar en un 50%,
como quiera que la sefiora LINA CONSTANZA RIVERA PAREDES se expuso al riesgo...

TERCERO. En consecuencia, se dispone CONDENAR de manera solidaria a las personas
relacionadas en el acapite primero, a pagar a favor de los demandantes en este asunto, y
por concepto perjuicios materiales, la suma de $9.800.000, suma esta que se reduce en
la mitad (...) [en] la suma de $4.900.000 (...).

CUARTO. CONDENAR de manera solidaria a los demandados que aparecen relacionados
en el acapite primero de la parte resolutiva de esta sentencia, a pagar a favor de los
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demandantes por concepto de dafio moral las siguientes sumas de dinero asi: A favor de
la victima directa, esto es, la sefiora LINA CONSTANZA RIVERA PAREDES, el equivalente
de 60 salarios minimos legales vigentes para el afio 2017, esto es, la suma de $44.263.020.
A favor de su esposo o compafiero permanente, el sefor HEBERLEY PEREZ SANTA el
equivalente a 60 salario minimos legales vigentes para el afio 2017, esto es, la suma de
$44.263.020 (...). A favor de los restantes demandante[s] en este caso padre PEDRO
RIVERA ALMARIO y suegra de la victima directa, (...) el equivalente a 40 salarios minimos
legales vigentes para el afio 2017, esto es, la suma de $29.508.680 (...) Para un total de
perjuicios morales, por valor total de $191.806.420, que reducidos a la mitad dan un
resultado total por concepto de reconocimiento de perjuicios morales, en la suma de
$95.903.210.

QUINTO. CONDENAR de manera solidaria a cada una de las demandadas relacionadas
en el acapite primero (...) a pagar a favor de la victima directa, la sefora LINA CONSTANZA
RIVERA PAREDES, por concepto de dafio a la vida de relacion, el equivalente de 60 salarios
minimos legales vigentes para el momento de los hechos, esto es para el afio 2017, la
suma de $44.263.020, que reducidos a la mitad da un total de $22.131.510.

SEXTO. NEGAR e/ reconocimiento de dafio a la vida de relacion de los restantes sujetos
procesales por activa distintos a la victima directa...

SEPTIMO. NEGAR el reconocimiento y pago de los dafios materiales por concepto de
lucro cesante futuro o consolidado por no estar acreditados...

(...) DECIMO: Reconocer y pagar unos perjuicios que en este caso seria[n] de orden
inmaterial en favor del hijo de la victima JUAN ESTEBAN PEREZ RIVERA, en la suma de
10 salarios minimos equivalente que estaban vigentes para el afo 2017 esto es la suma
de $7.377.170, dividido por dos $3.688.585, que finalmente seria el reconocimiento por
darfio moral...".

Para arribar a tal decisién, el juez de primer grado consider6 que el caso concreto se
enmarca en la responsabilidad civil extracontractual por actividades peligrosas, en la
cual se presume la culpa y la exoneracion derivada de la acreditacion de una causa

extrafia o, en menor proporcion, de la denominada concurrencia de culpas.

En ese sentido, constaté la infraccion de transito por parte del conductor del vehiculo
de placas RBS385, al no detener su marcha ante una via de mayor prelacién -la carrera
30-; pero también en cabeza de la demandante Lina Constanza Rivera Paredes, quien
conducia con exceso de velocidad y, con ello, se expuso al riesgo, pues no de otra
forma se explica que el impacto lo haya recibido en el costado derecho, si no es porque

ya habia sobrepasado casi en su totalidad la interseccién con la calle 19.

Sostuvo que el lucro cesante no se acreditd, pues el experto contratado para el efecto,
afirmd que no habia calculado dicha tipologia de perjuicio; y en cuanto al dafio a la

vida de relacidn, lo encontrd Unicamente demostrado respecto de la victima directa.

Inconformes con la decisidn, los apoderados de los demandantes y los demandados

interpusieron recursos de apelacién, que fueron concedidos en el efecto suspensivo.
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FUNDAMENTOS DEL RECURSO DEMANDANTES

La apoderada de los demandantes solicita que se revoque parcialmente la sentencia
de primer grado, frente a la concausalidad decretada, y en su lugar que las condenas
se paguen en un 100%; adicionalmente, que se reconozca la indemnizacion por
pérdida de capacidad laboral (art. 1° del Decreto 2644 de 1994); que los salarios
minimos sean los vigentes al momento de su pago efectivo; que se incremente el
perjuicio moral en favor del menor hijo de la victima directa; y que se aumente y se
reconozca el dano a la vida de relacion, en los términos solicitados desde la demanda.

Asi mismo, peticiona que se condene a la indexacién a que haya lugar.

Como fundamento de la alzada, esgrime que el a guo tuvo por probado, sin estarlo,
el exceso de velocidad en virtud del cual redujo las condenas en un 50%, sin ningun

medio de prueba que corroborara esa hipotesis.

Frente a la indemnizacién por pérdida de la capacidad laboral de acuerdo con el
articulo 1° del Decreto 2644 de 1994, aduce que, en casos similares, cuando la victima
obtiene un porcentaje de PCL que no supera el 50%, este Tribunal ha reconocido tal
modalidad de reparacion, v.gr., en la sentencia de segunda instancia de 5 de junio de
2020 al interior del proceso de responsabilidad civil extracontractual 41001-31-03-
004-2019-00201-01. Critica, ademas, que el fallador de primera instancia haya omitido
valorar el dictamen que sobre el particular emitié el médico ocupacional Guillermo

Cortés Gordillo, el cual no fue controvertido por el extremo pasivo.

Respecto del lucro cesante no reconocido, resalta que no corresponde al experto que
rinde el dictamen, liquidar dicha tipologia de perjuicio, cuya estructuracion es de indole
juridica; ademas, la pericia aportada se elabord a partir de los diagndsticos que
reposan en la historia clinica de la victima directa. Por otro lado, advierte que este
tipo de peritajes no deben provenir Unicamente de la Junta Regional de Calificacion
de Invalidez, pues el doctor Cortés Gordillo cuenta con la idoneidad profesional para
su emisién, aspecto que debe encuadrarse dentro del principio de libertad probatoria

que gobierna a la actuacion procesal civil.
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En todo caso, apunta que en el evento en que se reste valor persuasivo al dictamen
pericial aportado, la PCL es un hecho que dimana de todo el caudal probatorio obrante
en el expediente, por lo que, bajo la dptica de la reparacion integral, también deberia

concederse el lucro cesante.

Insiste en que el a guo tasd la indemnizacion de los perjuicios inmateriales con base
en el salario minimo vigente para la fecha de ocurrencia del accidente de transito, lo
cual no consulta la real dimensién del dafio; sumado a que el guantum del dafio moral
reconocido en favor del hijo de la victima directa, 10 SMLMV, debe incrementarse, en
atencion a los efectos devastadores que produjo el siniestro. En cuanto al dafio a la
vida de relacion, refiere que, por regla general, ha sido estimado en una cuantia muy
superior a la del otro perjuicio extrapatrimonial; entonces, solicita el reajuste
atendiendo a los topes fijados por la jurisprudencia, asi como la indemnizacion en

favor de los demas familiares.

Por Ultimo, echa de menos que el a guo nada dijera sobre algunas de las pretensiones
incluidas en el libelo impulsor, como la aplicacién del indicio grave en contra de los
demandados por no asistir a la audiencia de conciliacion extrajudicial (art. 22 de la
Ley 640 de 2001); la condena a Allianz Seguros S.A. para que pague los intereses de
mora de que trata el precepto 1080 del Cddigo de Comercio; y la indexacion sobre las

sumas que Se€ reconozcan en favor de sus representados.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE ANiBAL ROJAS SANCHEZ E IVAN JOYA
OLIVARES

La apoderada de los demandados Anibal Rojas Sanchez e Ivan Joya Olivares solicita
gue se revoque la sentencia de primera instancia. Para ello, sefiala que el conductor
del vehiculo de placas RBS385 vy el perito designado por el juez en la inspeccion
judicial, coincidieron en concluir la inexistencia de sefializacion en la via, para la época

de los hechos, y en que la demandante omitié acatar las normas de transito aplicables.

También plantea que no se valordé adecuadamente el dictamen de PCL, puesto que
este se erigid Unicamente a partir de lo consignado aisladamente en la historia clinica
el 14 de junio de 2019, en lo relativo a la “orientacion de higiene de suefio...” ordenada a

Lina Constanza Rivera Paredes.
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Sostiene que los perjuicios morales fueron tasados de manera desproporcionada,
especialmente para el esposo de la victima directa, quien se desatendié del cuidado
de ella y, antes bien, la abandond cuando mas requeria de su ayuda; mientras que el
padre, Pedro Rivera Almario, tan solo la acompafid por unos dias y se ha alejado y
perdido contacto con ella en los Ultimos afos. Por ultimo, indica que el dafo
emergente reconocido, carece de prueba, pues la motocicleta de placas HZZ67C no

es de propiedad de Lina Constanza Rivera Paredes, sino de su hermano.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO DE ALLIANZ SEGUROS S.A.

El apoderado de Allianz Seguros S.A. peticiona que se revoque la sentencia de primera
instancia. Para ello, asevera que nada dijo el @ guo sobre la sefial de “P4RE" en la
interseccion de la calle 19 con la carrera 30, que al ser inexistente, impedia que se le

exigiera al vehiculo de placas RBS385 una conducta diferente de la que ejecutd.

Resalta que al ser interrogado el perito que rindié la experticia en torno a la PCL, se
demostrd su falta de idoneidad y que se basd exclusivamente en los registros de la
historia clinica, sin que los mismos resulten consecuentes con las conclusiones a las
que arrib6 aquel. Sefiala, ademas, que en la inspeccién judicial de 19 de noviembre
de 2021, al reconstruirse el accidente, se evidencié que la demandante no presenta

ningun tipo de incapacidad, pese a lo cual, en el dictamen se tasé en 32,30%.

Respecto de los perjuicios, considera que el juez de primer orden se apart6é de los
parametros fijados por la Corte Suprema de Justicia sobre el particular; y no auscultd
el grado de intensidad o trascendencia del perjuicio moral causado, en especial,
respecto del cdnyuge, quien dejo a su suerte a la victima directa. Por Ultimo, reitera
que no podia indemnizarse el dafo emergente en favor de la parte activa, pues la
motocicleta pertenece a un tercero, sumado a que se tuvieron en cuenta unos recibos

de caja que no guardaban relacion con el accidente de transito objeto del litigio.

Como no se observa causal de nulidad que invalide lo actuado, procede la Sala a

resolver la controversia planteada, para lo cual,

SE CONSIDERA
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Teniendo en cuenta los fundamentos de impugnacion, y siguiendo los lineamientos
de los articulos 322 y 328 del Cddigo General del Proceso, el estudio se circunscribira
a determinar si, tal como lo concluyé el a guo, las pruebas son demostrativas de la
concurrencia de culpas o concausalidad en la produccion del accidente de transito
acaecido el 23 de enero de 2017 entre el vehiculo de placas RBS385, conducido por
Anibal Rojas Sanchez, y la motocicleta de placas HZZG7C, en la que se transportaba
Lina Constanza Rivera Paredes. Seguidamente, se abordaran los demas reparos contra

la sentencia de primer grado.

Para dar respuesta al problema juridico planteado, empieza por decir la Sala que de
acuerdo con lo disciplinado por la CSJ SCC en sentencia SC2107 de 12 de junio de
2018, en la que se remembrd la del 24 de agosto de 2009, expediente 2001-01054-
01!, el fundamento juridico de la responsabilidad civil por el ejercicio de actividades
peligrosas descansa en el articulo 2356 del C.C., y el criterio de imputacion se sustenta
en el riesgo o peligro potencial que la misma puede causar a bienes o intereses

tutelados por el ordenamiento juridico o constitucional.

Es por ello, que la culpa no es necesaria para edificar el juicio de responsabilidad
aquiliana en este tipo de asuntos, no se presume ni sirve para exonerar al agente del
dafio cuando este acredita que en su actuar se acaté el deber objetivo de cuidado.
Por contera, al perjudicado le compete acreditar la actividad riesgosa, el daho vy el
nexo causal, mientras que el ofensor para poder excusarse del deber de reparar tiene
que probar la ocurrencia de alguna causa extraina, esto es, la fuerza mayor, el hecho
exclusivo de la victima o de un tercero tal como lo ensené la CSJ SCC en sentencia
SC2107-2018.

Asi mismo, se tiene decantado que cuando la victima y victimario en forma
concomitante ejecutaban la actividad riesgosa de conduccion de automotores al
momento del siniestro, corresponde al juzgador verificar a través de un examen
riguroso de las pruebas, el grado de incidencia del comportamiento de los sujetos en
la materializacion del accidente como fuente de la pretension resarcitoria (SC12994-

2016), de ahi que “nada obsta para que la parte demandante, acudiendo a las reglas generales

! Sentencia modulada en fallos de 26 de agosto de 2010, rad. 2005-00611-01; 16 de diciembre de 2010, rad. 1989-00042-01;
17 de mayo de 2011, rad. 2005-00345-01; 19 de mayo de 2011, rad. 2006-00273-01; 3 de noviembre de 2011, rad. 2000-
00001-01; 25 de julio de 2014, rad. 2006-00315; y 15 de septiembre de 2016, SC-12994.
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previstas en el articulo 2341 del Cdigo Civil, pruebe la culpa del demandado” (CS] SCC, sent.
SC5885-2016).

De acuerdo con lo anterior, de los elementos de prueba que militan en el informativo
refulge sin dubitacion que el accidente de transito ocurrio el 23 de enero de 2017 en
la interseccion de la carrera 30 con calle 19 de la ciudad de Neiva, y que se vieron
involucrados el vehiculo camioneta de placas RBS385, conducido por Anibal Rojas
Sanchez y de propiedad de Ivan Joya Olivares, y la motocicleta de placas HZZ67C, al

mando de Lina Constanza Rivera Paredes.

A esa conclusion se arriba sin dificultad, con base en el informe ejecutivo elaborado
por la Policia Judicial el dia de los hechos, aportado con la demanda, y la aceptacion
del acontecimiento que hicieron los demandados al ejercer el derecho de

contradiccion.

Respecto del nexo causal entre la actividad peligrosa y el dafio -canalizado en las
lesiones fisicas y psicoldgicas padecidas por Lina Constanza Rivera Paredes, segun la
historia clinica aportada como anexo de la demanda?-, debe precisar la Sala que de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 176 del Cédigo General del Proceso, las
pruebas deberan ser apreciadas en conjunto de acuerdo con las reglas de la sana
critica, sin perjuicio de las solemnidades prescritas en la ley sustancial para la

existencia o validez de ciertos actos.

En tal sentido, el juez al resolver un asunto esta en la obligacidn de valorar en conjunto
la prueba legalmente incorporada al proceso, teniendo en cuenta para ello, las reglas
de la sana critica; asi las cosas, en el ordenamiento juridico colombiano en materia

civil no existe el sistema de tarifa legal.

En consecuencia, el informe policial de accidentes de transito que en sintesis es un
informe descriptivo del siniestro, al ser analizado por el juez, tiene que ser valorado
de manera racional junto con el restante material probatorio que se aporta al tramite

procesal, pues conforme lo sefialado por la Corte Suprema de Justicia en sentencia

2 De acuerdo con la cual se registré el 17 de enero de 2023, a las 23:00: “ PACIENTE VICTIMA DE ACCIDENTE DE TRANSITO
PRESENTANDO FRACTURA EXPUESTA DE TIBIA DISTAL DERECHA + FRACTURA CERRADA DE PERONE DISTAL DERECHO. FUE
VALORADA POR ORTOPEDIA QUIEN ORDENO PASAR DE URGENCIA A CIRUGIA DONDE SE REALIZO DESBRIDAMIENTO Y
CUBETAJE DE TIBIA DISTAL DERECHA. SE HOSPITALIZA PARA CONTINUAR MANEJO...".
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SC7978-2015 en el ordenamiento juridico no existe una restriccion respecto del valor

probatorio de dicho informe, ni una tarifa legal para probar la ocurrencia de un hecho.

Adicionalmente, importa precisar que de conformidad con lo dispuesto en el punto
12° del Capitulo II del Titulo I del Manual de Diligenciamiento del Informe Policial de
Accidentes de Transito, el objetivo del mencionado informe es que ademas de servir
para alimentar el Registro Nacional de Accidentes y realizar el posterior andlisis de
estadisticas que permita tomar acciones preventivas por parte de las autoridades de
transito competentes y el Gobierno Nacional en la prevencion y/o disminucién de la
ocurrencia o consecuencia de accidentes de transito, es que pueda hacer parte de un
proceso judicial para determinar la responsabilidad de caracter civil o penal, razén por
la cual el mismo debe ser diligenciado de la forma mas completa posible, con letra
legible, sin tachones o enmendaduras y siempre ajustandose a la realidad. Asi mismo,
el mencionado item sefiala que el informe policial de accidente de transito debe ser

diligenciado de manera técnica, veraz, clara, completa y efectiva.

Encuentra la Sala que en el sub judice, dicho documento cumple con los requisitos
formales y sustanciales que le son exigibles, pues se registrd en el formato que
dispuso la autoridad de transito, no tiene tachones ni enmendaduras, hay certeza
acerca de la entidad que lo elabord y describe de la forma mas completa y detallada
posible el accidente de transito ocurrido el 23 de enero de 2017. Adicionalmente,

guarda consonancia con los demas medios probatorios que obran en el informativo.

En efecto, el informe policial para accidentes de transito No. 14967, elaborado por el
patrullero Januario Sanchez, fue diligenciado en el item No. 13 “Observaciones” con el
siguiente texto: “(...) Hipdtesis para el vehiculo No. 2, de placas RBS385, Codigo 123 NO RESPETAR

PRELACION DE INTERSECCIONES Y GIROS".

Otro aspecto relevante del citado informe policial, sin duda alguna, lo constituye el
croquis, que no es mas que un plano descriptivo de los pormenores del accidente de
transito, el cual, para el caso concreto, arroja los siguientes datos de relevancia: (i)
que la carrera 30 y la calle 19 son vias de una calzada con doble sentido de circulacion;
(i) que el vehiculo camioneta de placas RBS385 circulaba por el carril derecho en
sentido oriente-occidente de la calle 19, mientras que la motocicleta lo hacia, a su

turno, también en el carril derecho en sentido sur-norte de la carrera 30; (iii) que solo
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habia una Unica senal vertical preventiva de “P4re’ (SRD1) en la calle 19 sentido
occidente-oriente; y (iv) que a partir de la posicion final de los automotores
involucrados, y dada la ausencia de huellas de arrastre metalico, la colision tuvo que

ocurrir cuando la motocicleta estaba cerca de sobrepasar la interseccion:
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La hipdtesis formulada por el agente de transito en su momento encuentra asidero en
los demas medios de prueba; mientras que la concausa planteada por el a guo, a
saber, el exceso de velocidad de la motocicleta de placas HZZ67C no se verifica con
ninguna otra evidencia, ni la Sala considera que los presupuestos logicos de la misma,

sean razonables ni acordes con el contexto factico descrito.

En efecto, conforme al dictamen pericial realizado por el sefior José Adelmo Campos
Perdomo (PDF “28. 2019-00286 INFORME PERITO JOSE ADELMO"), designado por el a guo
para la reconstruccidén del accidente de transito con base en la inspeccién judicial
adelantada el 19 de noviembre de 2021, se constato /n situ la inexistencia de las
sefales verticales u horizontales preventivas de “P4RE" en la calle 19 sentido oriente-
occidente, pero si en el sentido contrario; sin embargo, en el interrogatorio practicado
por el juez y el apoderado de Allianz Seguros S.A. en la audiencia de 6 de abril de
2022, dicho experto indicd que “/a prelacion la lleva la carrera 30, pero de todas maneras (...)

hay que manejar a la defensiva’.
A su turno, el agente de transito Januario Sanchez, quien atendio el accidente el 23

de enero de 2017 y participd en la elaboracién del IPAT, corrobord que “/a prelacion la

tra[ia] la motocicleta de placas HZZ67C"; y que a pesar de que no estaba la sefial vertical de

12



Proceso de responsabilidad civil extracontractual de Lina Constanza Rivera Paredes y otros contra Anibal Rojas Sanchez, Ivan
Joya Olivares y Allianz Seguros S.A.
Rad. No. 41001-31-03-005-2019-00286-01

“PARE’, “eso no da pie que si no existe sefial entonces no voy a hacer el PARE (...), a manejar con

precaucion exista o no exista senal’.

Por ultimo, el conductor de la camioneta de placas RBS385 confesd al rendir

interrogatorio, en la audiencia de 22 de septiembre de 2021, lo siguiente: “cuando yo

llego a la interseccion de la calle 19 sobre la carrera 30 yo hago el debido proceso de realizar el PARE

porque estd la sefal de transito en esa via”; de modo que aun cuando el segundo segmento
de la narracidn -la existencia de la sefial vertical de “P4RE™- no tiene apoyo en el
plenario, si permite concluir a esta Sala que Anibal Rojas Sanchez tenia plena
conciencia y reconocia que en dicha interseccion debia detener la marcha, debido a

la prelacion jerarquica de la carrera 30.

Del acervo probatorio, se extrae que la carrera 30 tenia prelacion sobre la calle 19,
por lo que natural resulta remitirse al precepto 66 de la Ley 769 de 2002, segun el
cual “E/ conductor que transite por una via sin prelacion deberd detener complemente su vehiculo al
llegar a un cruce y donde no haya semaforo tomara las precauciones debidas e iniciaré la marcha
cuando le correspondd’. En el caso concreto, la regla en mencién implicaba que si el
vehiculo camioneta de placas RBS385 transitaba en sentido oriente-occidente de la
calle 19, al aproximarse a la interseccion debia detenerse en caso de que otro
automotor transitara por la carrera 30, tal y como sucedio el 23 de enero de 2018 con

la motocicleta de placas HZZ67C.

Por el contrario, el exceso de velocidad atribuido a la motocicleta, lo dedujo el a guo
a partir de inferencias que no tienen asidero contundente en ningln medio de prueba,
pues si bien la zona del choque era urbana-residencial, de acuerdo con el informe de
transito, lo cierto es que no se verificé de manera concluyente que dicho automotor
hubiese sobrepasado el limite permitido en el articulo 106 del Cédigo Nacional de

Transito3.

Pese a que el perito José Adelmo Campos expresd que un conductor debia ir “a /a
defensiva’, de esa sola frase y el eventual lugar del choque no puede derivarse, sin
asomo de duda, que la causa del siniestro hubiese obedecido de forma determinante

a una hipotética “velocidad considerable’, y mucho menos asignar un porcentaje de

3 Seguin el cual, para el momento de los hechos, “/a velocidad en zonas escolares y en zonas residenciales serd hasta de treinta
(30) kilometros por hord".
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concausalidad tan alto (50%), cuando en el sub /ite, no se acreditd el supuesto en
cuestion. De hecho, el conductor de la camioneta de placas RBS385 manifestd que la
colisién no le causd ninguna averia al automotor, y que los desperfectos evidenciados
en las fotografias del informe policial eran de “golpes que ya traia, el vehiculo no es nuevo y
no se puede descartar que tenga golpes y abolladuras’. De modo que no luce plausible que, si
el velocipedo deambulaba con exceso velocidad, ningun efecto hubiera producido su
choque en el otro carro, al punto que tal y como lo confirmé el duefio Ivan Joya

Olivares, no se elevd ningln reclamo ante la aseguradora.

En ese orden, la evidencia permite concluir que, bajo los derroteros de la teoria de la
causalidad adecuada o adecuacién juridica del nexo?, en el acaecimiento del accidente
ocurrido el 23 de enero de 2017, contrario a lo concluido por el a guo, no hubo
coparticipacion causal, sino que la causa decisiva de los dafios experimentados por la
victima directa fue la infraccion de transito cometida por el conductor de la camioneta
de placas RBS385, al no respetar la prelacién de la carrera 30. Por ese motivo, se

revocara la decision de primera instancia, en lo que a este respecto concierne.

Despejados los embates concernientes al nexo causal, procede la Sala a analizar los

perjuicios pretendidos.

Respecto del dafio emergente (art. 1614 C.C.), se advierte que junto con el escrito de
demanda se aportaron una serie de documentos que demostrarian los desembolsos
efectuados por la demandante, a raiz del accidente de transito, entre los cuales se
observan las facturas de venta Nos. 5613-5614, correspondientes al arreglo de la
motocicleta de placas HZZ67C, por valor de $397.000; los recibos del servicio de grua
y patios; tiquetes de transporte publico terrestre intermunicipal, en los trayectos
Neiva-Bogota; unos recibos de caja menor generados hasta el 17 de agosto de 2018;
asi como otras facturas de venta por diversos rubros, incluidos los honorarios por

asesoria juridica y presentacion de la reclamacién ante la aseguradora ($1.500.000)

4 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacion Civil, Sentencia SC002-2018 de 12 de enero de 2018, radicacion 11001-31-
03-027-2010-00578-01, M.P. Ariel Salazar Ramirez: “Una interpretacion causal sobre los datos que interesan al proceso
(enunciados) significa que los hechos probados (referencia) son comprendidos con adecuacion a un sentido juridico (significado).
(...) El acaecer adecuado a un sentido juridico (causalidad adecuada) quiere decir que los hechos de la experiencia deben estar
Juridicamente orientados u ordenados para que sean comprensibles para los efectos que interesan al proceso. Si falta la
adecuacion de sentido nos encontraremos ante una mera probabilidad estadistica no susceptible de comprension o interés para
el derecho, por mucho que la regularidad del desarrollo del hecho se conozca con precision cuantitativa. La causalidad que
interesa al derecho es, entonces, la causalidad juridica, es decir la causalidad adecuada a un sentido juridico, que es lo mismo
que una causalidad orientada por criterios normativos o de imputacion’.
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y el dictamen de pérdida de capacidad laboral ($500.000), todo lo cual arroja una
suma total de $6.026.126.

Ha sido argumento frecuente en este litigio el hecho de que la motocicleta no figura
a nombre de Lina Constanza Rivera Paredes, sino de su hermano, lo cual, en criterio
de los recurrentes del extremo pasivo, desvirtuaria la legitimacién para peticionar el
reembolso de los gastos atras referidos. Sin embargo, lo cierto es que la victima
directa afirmd ser la poseedora de dicho vehiculo -derecho real que no fue
desacreditado-, lo que se sincroniza con el hecho de que quien lo conducia al momento
del siniestro era ella; y que segun la factura de venta no. 5614, emitida por el almacén
“MOTOMARCAS IN", quien sufragd la suma de dinero atinente a la mano de obra para la

reparacion, fue el cdnyuge, Herberley Pérez Santa, integrante de la parte actora.

Igual argumento se predica de los costos en que se incurrié por el servicio de gria y
patios, pues la poseedora era la verdadera interesada en recuperar la tenencia de la
motocicleta. Por su parte, los tiquetes de viaje Neiva-Bogota se explican debido a las
consultas médicas que se realizaron en esta Ultima ciudad y que se concatenan con
la historia médica aportada. Ahora, obran mudltiples recibos de caja menor, por
concepto de “transporte [de] tax/’, que corresponden a los desplazamientos efectuados

luego del accidente, segun lo relatd Lina Constanza: “...esa fue otra cuestion que fue terrible

porgue no tenemos los medios, no podia ser de otra manera, no me podia ir en una buseta, tenia que
coger taxi todas las veces que tenia que salir, mi esposo y yo somos asalariados de un minimo y tener

que pagar transporte en taxi todos los dias, tener que incomodar a mi padre todas las veces que tenia
gue salir...". En igual sentido, la testigo Sandra Milena Gutiérrez, companiera de trabajo
de la victima en los almacenes Olimpica, afirmoé que “...ella /e cogid fobia a las motos, ella

no podia manejar una moto, a ella tenian que irla a recoger, o pagar un taxi..”.

Las demas facturas, obedecen a los medicamentos ordenados para el tratamiento a
que habia lugar; y al recibo de pago de los honorarios a los profesionales para la
asesoria juridica y la rendicion del dictamen de PCL, todo lo cual, encuentra plena
conexién con el siniestro objeto de esta controversia; motivo por el cual, ningun
reproche merece para la Sala, el saldo concedido por el a guo por este concepto, si

bien se extendera en un 100%, conforme a lo expuesto.
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En cuanto al lucro cesante, debe precisar la Sala que esta tipologia de perjuicio se
define como toda ganancia u oportunidad frustrada como consecuencia del hecho
danoso (Art. 1614 C.C.), cuyo reconocimiento esta atado a que la parte interesada lo
acredite (Art. 167 C.G.P.). En el caso concreto, observa la Sala que Lina Constanza
Rivera Paredes fue valorada por el médico particular Guillermo Enrique Cortés Gordillo,
especialista en salud ocupacional, quien dictaminé la PCL en un 32.30%, con base en
el Manual Unico de Calificacion (Decreto 1507/2014) y la historia clinica; y que sobre
esta clase de pericia, rige el principio de libertad probatoria, pues no hay ninguna
norma que limite o restrinja su elaboracion, para el tipo de controversia que se
examina, a una institucién determinada (v.gr., la Junta de Calificacion de Invalidez),
como si sucede en los tramites administrativos de seguridad social (articulo 41 de la
Ley 100 de 1993).

No obstante, revisados los anexos de dicho dictamen, se observa que dentro del

mismo no se incIuyé “la lista de casos en los que haya sido designado como perito o en los que

haya participado en la elaboracion de un dictamen pericial en los dltimos cuatro (4) afos. Dicha lista

deberd incluir el juzgado o despacho en donde se presentd, el nombre de las partes, de los apoderados

de las partes y la materia sobre la cual verso el dictamen” (numeral 5° del articulo 226 del
C.G.P.). De hecho, cuando el a guo le preguntd al doctor Cortés acerca de su
experiencia en esta modalidad de peritajes, sefald que llevaba 20 afios como
especialista en salud ocupacional para empresas como Ecopetrol, Nueva EPS, entre
otras y “a varios abogados particulares”, pero no disgregd esta informacion de tal modo
que pueda verificarse su idoneidad en asuntos similares al que concita la atencion de

la Sala.

Ahora, al ser cuestionado sobre si contaba con la preparacion académica suficiente
para rendir este tipo de dictdmenes, el doctor Guillermo Enrique Cortés Gordillo
reconocié que se habia limitado a verificar el historial clinico que le facilitd la parte

activa:

“PREGUNTA APODERADO DE ALLIANZ: :Cudl es la formacion profesional suya?
RESPONDE PERITO: Yo soy médico cirujano, especialista en salud ocupacional.

PREGUNTA APODERADO DE ALLTANZ: ¢ Usted tiene alguna formacion profesional en
ortopedia y traumatologia?

RESPONDE PERITO: No, sefior, solamente médico especialista en salud ocupacional.
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PREGUNTA APODERADO DE ALLIANZ: dUsted se apoyo en alguna de estas
especialidades para rendir su dictamen pericial?

RESPONDE PERITO: No, serior, solamente en la historia clinica ocupacional de la Clinica
de Fracturas y en una goniometria que yo le solicité a la paciente y en la historia clinica
de psicologia y psiquiatria que ella presentaba”.

Aun cuando la falta de experiencia del perito en litigios judiciales y la nula inmediacion
al valorar las secuelas del accidente en Lina Constanza Rivera Paredes, no le resta
total valor probatorio a la experticia, si permiten poner en duda su consistencia; a lo
que se suma, que los demas medios suasivos no corroboran la conclusién que se
consignd en aquella. En efecto, de los testimonios recaudados se constata que la
demandante percibid las incapacidades a que tenia derecho en virtud del vinculo
laboral, e incluso que logré retornar a sus labores en el almacén Olimpica en el afio
2018, como lo refirio la testigo Sandra Milena Gutiérrez Gdmez en la audiencia de 22
de septiembre de 2021, supervisora de caja de dicho establecimiento, quien ademas

aseguré que aquella decidié en algun punto, renunciar voluntariamente al trabajo:

“A Lina Constanza la conoci porque laborébamos en la misma empresa, en el 2016 /a
conoci porque trabajabamos en la misma empresa, pero no en la misma sede, en el 2017
super que tuvo un accidente, pero no me preocupd mucho porque no era una companera
de todos los dias, sino que era una empleada que de pronto nos veiamos en reuniones,
en las capacitaciones que teniamos en la empresa, porque como le digo, no laborabamos
en la misma sede sino en diferentes sedes, en el 2018 ella lleqo a laborar en la sede
donde yo trabajaba que era Olimpica Santa Loma, porque ella antes era de
Canaima, cuando llego me enteré que acababa de pasar de un accidente y que
llevaba como un ano de incapacidad y que venia ya de la incapacidad a volverse
a integrar ya a las labores del trabajo, eso fue aproximadamente en el 2018,
ella duro trabajando aproximadamente unos 4 meses, pero pues en ese tiempo
fue algo muy dificil porque se quejaba constantemente de los dolores que presentaba en
/a pierna, en el tobillo todavia le supuraba, habia dias que tocaba sacarla de la caja, porque
ella era cajera en ese momento, habia que sacaria de /a caja... La verdad, ella trabajaba
porque necesitaba laborar en ese momento... yo creo que debido a todo esto
fue que ella quizds tomo la decision de renunciar pues porque de pronto se
sentia como no productivo sino mds bien como un peso en el trabajo pues de
tanto apoyo que le dabamos, entonces ella de pronto se sentia incomoda, mal, de ver que
le estabamos, de pronto que nos estaba ocasionando era una carga, por decirlo as/’.

De igual forma, la testigo Guerli Duarte Caviedes afirmé:

“...yo vi como tuvo ella esa pierna, que eso parecia ver la carne del higado, asi como si se
estuviera pudriendo, la parte econdmica también fui muy testiglo] porque nosotras
también trabajabamos juntas en una empresa y yo le colaboré a ella alld en esa empresa
pidiendo alld que le colaboraran a ella cuando le toco a ella irse para Bogotd porque
pues ella trabajaba en Olimpica, incapacitada y pues para los gastos que tenia tan
grandes, los medicamentos, porque ella todos los dias creo que le tocaba aplicarse
antibicticos, entonces pues la parte economica era tenaz, entonces yo le colaboré a ella
en ese tema por alld hablando en esa empresa, recogiéndole recursos para apoyaria...”.
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Consecuente con lo anterior, la Sala concluye que la pérdida de capacidad laboral que
conceptud el experto Guillermo Enrique Cortés Gordillo, sobre todo en un porcentaje
tan elevado del 32,30%, no guarda consonancia con el caudal probatorio y la
rehabilitacion que experimentd la victima directa, al poder reingresar al mercado
laboral, en la misma empresa y cargo que ocupaba previo al accidente; a lo que se
ahade, que dicha experticia adolece de falta de solidez en sus fundamentos, como se
explicod en lineas previas. Por ello, y al no encontrarse demostrados los elementos
necesarios para que resulte procedente el reconocimiento de la indemnizacion por

lucro cesante en favor de Lina Constanza Rivera Paredes, el mismo sera denegado.

Por contera, al no estar acreditada la pérdida de capacidad laboral, de suyo quedan
excluidos los demas rubros deprecados con apoyo en esa variable, a saber, la
indemnizacion de que trata el articulo 1° del Decreto 2644 de 1994 y la suma de
$3.000.000 discriminada dentro del lucro cesante en la reforma de la demanda, “por

el periodo de incapacidad médico equivalente a 100 dias de salario minimo legal mensual vigente...”.

En lo que al dafio moral corresponde, este perjuicio indemnizable se reconoce como
toda lesion a la esfera sentimental y afectiva del sujeto. Dicho concepto ha sido
decantado ampliamente por la jurisprudencia, entre ellas en la sentencia SC5686 del
19 de diciembre de 2018, en la que la CS] SCC ademas de actualizar el monto
indemnizatorio fijando como tope sugerido cuando se experimenta el mayor grado de
afectacion la suma de $72.000.000.00, record6 que a favor del primer circulo familiar
comprendido por los esposos 0 compafieros permanentes, padres e hijos, opera la
presuncion o inferencia del dolor y tristeza que puede causar la muerte, invalidez o
padecimiento de uno de los congéneres, y en los demas casos, debe probarse

plenamente la certeza del perjuicio para que opere el reconocimiento.

En igual sentido, la Corte Suprema de Justicia en reciente pronunciamiento en torno

al perjuicio moral, sefialé que

"Es esperable que la victima directa del accidente de transito padeciera dolores fisicos y
psicoldgicos, angustia, tristeza e incomodidades como consecuencia de las lesiones que
sufrio. Tales perjuicios se presumen y no hay necesidad de exigir su demostracion, pues
es lo que normalmente siente una persona que sufre lesiones en su integridad fisica y
moral.

De igual modo, la experiencia muestra gque es normal que los familiares mas cercanos de

la victima sufran tristeza, angustia y desasosiego al ver sufrir a su ser querido. Por éllo,
no hay necesidad de exigir la prueba de los padecimientos morales sufridos por el hijo de
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la accidentada, pues ellos se presumen a menos que surjan en el acervo probatorio
elementos de conocimiento que permitan desvirtuar la presuncion judicial, lo que no

ocurrid en este caso”.

En cuanto concierne a la forma de tasar los perjuicios morales, en sentencia del 9 de
julio de 2012, proferida dentro del expediente No. 2002-00101-01, M.P. Ariel Salazar
Ramirez, la CSJ SCC indicd que esta labor debe desplegarse con base en el arbitrio
judicial en el que se deben tener en cuenta las circunstancias personales de la victima,

el grado de parentesco con los reclamantes y la cercania que habia entre ellos, "/as

circunstancias y el medio en que el acontecimiento se manifiesta, las condiciones sociales y econdmicas
de los protagonistas y, en fin, todos los demds que se conjugan para darle una individualidad propia a

la relacion procesal y hacer mas compleja y dificil la tarea de estimar con la exactitud que fuera de

desearse la equivalencia entre el dafio sufrido y la indemnizacion reclamada”.

Ahora, llama la atencidn de esta Sala que el a guo fundara la condena impuesta en
los topes fijados por el Consejo de Estado, y a partir de salarios minimos mensuales
vigentes, férmula ajena a la que rige en la jurisdiccion ordinaria. En esa medida,
atendiendo a los baremos establecidos por la Sala de Casacién Civil de la Corte
Suprema de Justicia en asuntos similares®, y en aplicacion del arbitrium judicis, la Sala

considera como montos indemnizables, los siguientes.

Para la victima directa, el dano moral se tasara en la suma de $30.000.000, atendiendo

los rastros psicoldgicos derivados del insuceso’; y se asignara un rubro de
$15.000.000 al cényuge y de $10.000.000 para los demas familiares que componen
el nicleo mas cercano: el padre Pedro Rivera Almario y la suegra Ana Ruth Pérez

Santa, quien afirmé que convive con la directa perjudicada.

Uno de los reparos del extremo pasivo, consistio en que, supuestamente, el conyuge
‘abandond’ a la victima; sin embargo, en la declaracién de él pudo evidenciarse que
ello no fue asi, sino que, por el contrario, se produjo un hondo sufrimiento por la
lesion de su pareja, en particular porque recién habian contraido matrimonio; al igual

que lo expuso el padre Pedro Rivera Almario, en palabras que revelaron el temor que

5 Sentencia SC780-2020.

6 La Corte Suprema de Justicia en la Sentencia SC780-2020 estableci6 la suma de $30.000.000 para victima y $20.000.000 para
familiares por lesiones de mediana gravedad en accidente de transito, a saber, “ deformidad fisica que afecta el rostro de cardcter
permanente”; en las Sentencias SC15996-2016 y SC13925-2016, concedid la suma de $60.000.000 a padres, hijos y conyuge
del fallecido.

7 En la historia clinica de 8 de junio de 2019, se anoto: “PACIENTE CON CUADRO ANSIOSO Y DEPRESI VO, SINTOMAS ASOCIADOS
A ACCIDENTE DE TRANSITO SINTOMAS PRESENTES IRRI TAB]L[DAD MAL GENIO, NERVIOS, PA TRON DE SUENO ALTERADO
DF INICIO Y DE SOSTENIMIENTO. IDEACION SUICIDA PRESENTE..
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invadio al nucleo familiar: “yo inmediatamente queds frio, la familia se derrumbd por completo,

era una cosa de que pierda la pierna (...) Para mi como padre ha sido muy duro”.

En cuanto concierne a la procedencia o no del perjuicio moral que reclaman los
menores de edad, resulta pertinente traer a colacioén que la Corte Suprema de Justicia
ha determinado que en tratandose de niflos menores de 7 afios de edad, quienes
pueden no llegar a tener cabal conciencia de las circunstancias que afectan la esfera
sentimental del individuo, sélo es indemnizable el dafio que sobre tal aspecto se derive
por la pérdida o desaparicion de sus seres queridos, toda vez que ello implica una
transgresion a sus derechos fundamentales, como los de tener a una familia y no ser
separados de ella, al cuidado y al amor, de conformidad con lo contenido en el articulo
44 Constitucional (Sentencia SC5686-2018). Bajo esa orientacién, la indemnizacion
que concedid el @ guo por este respecto era inviable, pues al momento del siniestro,
Juan Esteban Pérez Rivera contaba apenas con 3 afnos de edad, conforme al registro

civil de nacimiento que reposa en el expediente.

Frente al dafo a la vida de relacion debe precisarse que de conformidad con lo
dispuesto por la Corte Suprema de Justicia, el mencionado perjuicio debe atender las
condiciones sociales de la victima, apreciadas segun los usos sociales, la intensidad

de la lesién, asi como la duracién del perjuicio®, sumado a que puede tener origen
“tanto en lesiones de tipo fisico o psiquico, como en la afectacion de otros bienes intangibles de la
personalidad o derechos fundamentales; e) recae en la victima directa de la lesion o en los terceros

companero (a) permanente, parientes cercanos, amigos; f) su indemnizacion estd enderezada a

suavizar, en cuanto sea posible, las consecuencias negativas del mismo...”.

Teniendo en cuenta los valores que ha reconocido por este concepto el Alto Tribunal
de la jurisdiccién ordinaria en eventos semejantes'?, en uso del arbitrium judicis, se
observa que Lina Constanza Rivera Paredes si ha experimentado una afectaciéon en
sus actividades diarias, un decaimiento del ritmo de vida, evidenciado en los episodios
de depresién que inclusive documenta la historia clinica, y que los testigos perfilaron,
v.gr., al advertir la verglienza que le genera que la herida en la pierna sea descubierta

por terceros. Asi las cosas, se reconocera la suma de $35.000.000.

8 Sala de Casacion Civil sentencia SC5885, 6 de mayo de 2016, rad. No. 2004-00032-01, retomada en la sentencia SC5340 de
2018.

9 CSJ, SC, 20 de enero de 2009, rad. 000125, reiterada en CSJ, SC, 6 de mayo de 2016, rad. 2004-00032-01.

10 | a Corte Suprema de Justicia en la Sentencia SC780-2020 determind la suma de $40.000.000 a victima de accidente de transito
por deformidad fisica permanente.
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Similar predicamento puede realizarse respecto de la merma significativa que, por
este concepto, es decir, “en el entorno social, familiar y profesional’, experimentd el conyuge

Herberley Pérez Santa, quien relatd que “nos habiamos recién casado, nos habiamos casado

el 17 de diciembre [de 2016], estabamos programando una luna de miel y todo esto se fue a pigue por
ese accidente, de verdad mi vida emocional ha sido muy afectada (...) no podiamos volver a tener
relaciones porque ella me rechazada de que no queria saber nada de mi, y de yo verla en ese estado
que hasta para ir al bafo lloraba (...) Cambio toda nuestra vida, cambio todo a nuestro alrededor, mi

esposa ya no le gusta salir (...), no le gusta acompanarme donde saliamos antes, a piscina, a ro, a

compartir un almuerzo con los suegros...”. Estas secuelas se avizoran apenas naturales, dado
que la depresion -que encuentra asidero en la historia clinica- también se incrusté en
la relacion de pareja, al punto que se esbozd la tesis de una supuesta ruptura o
alejamiento total frente a Lina Constanza; afectacion que, en el contexto en mencion,

sera reparada con la suma de $20.000.000.

Por su parte, el padre de la victima directa adujo que “se nos acabé la alegria en Ia casa (...)
cada ocho dias, cada quince dias, que sancochos, que paseos, entonces eso se acabd, ella ya no queria

ni mirarnos...”; y la suegra, Ana Ruth Pérez Santa, al hacerse cargo del cuidado de Lina
Constanza, expuso que “yo /a ayudaba a baiar, a llevarla al bafio porque la pierna eso era una

llaga tremenda que tenia en la pierna’.

Sin embargo, mas alla de las versiones emitidas por estos familiares, no reposa en el
expediente prueba alguna que pueda dar lugar a determinar la certeza del perjuicio
en comento, ni a que se emita condena por este concepto. Las Ultimas declaraciones
no pueden ser tenidas como medios demostrativos del dafio pues, por un lado,
favorecen a los integrantes del extremo activo y por tal motivo no configuran una
confesidn; y por el otro, de tenerse como validos para demostrar el supuesto de
hecho, conllevaria una clara transgresion al principio de que nadie puede crear su

propia prueba para luego valerse, sacar provecho o beneficio de la misma.

Sobre el tema, conviene traer a colacion lo expuesto por la Corte Suprema de Justicia

en Sentencia SC5340 de 2018, en la que senald que “(...) ante la ausencia de certeza sobre

la forma en que se torpeded la interaccion social del demandante, resulta inviable acceder a una
condena por este aspecto, ya que para esto habria que hacer juicios hipotéticos que impiden la

configuracion del deber de reparar. Recuérdese que «[l]a condicion de reparabilidad estd dada por la
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certidumbre y gravedad suficiente del dafio y no por pertenecer a alguna subcategoria especifica»".
Bajo esa Optica, no se accedera a la solicitud condenatoria en lo que tiene que ver
con el dafio a la vida de relacion solicitado por Pedro Rivera Almario y Ana Ruth Pérez

Santa.

Ahora, la Sala se encargara de evacuar el reparo consistente en que las sumas
anteriores sean indexadas, lo cual es procedente solo respecto del dano emergente
pedido en la reforma de la demanda, por valor de $6.026.126, que una vez
actualizado, arroja la suma de $7.743.397,74. Los demas importes, al provenir de
condenas por concepto de perjuicios inmateriales, que recién se reconocen en esta

sede de segundo grado, no son susceptibles de dicha férmula.

Por ultimo, le asiste razon al apoderado de la aseguradora Allianz Seguros S.A. cuando
advierte que errd el a guoal declararla civil y solidariamente responsable en este caso,
pues lo cierto es que, dicha compafiia esta obligada, en razon del contrato de seguro,
a reembolsar las sumas de dinero que por virtud de esta sentencia le corresponda
pagar a Ivan Joya Olivares, sujeto asegurado de acuerdo con la pdliza No. 021702451
(PDF “06. 2019-00286 Anexos pdliza 21702451 y condiciones”), conforme lo dispone el articulo
64 del Cddigo General del Proceso y lo establecid esta Sala de Decisidn, en reciente
sentencia al interior del proceso 41001-31-03-005-2019-00121-01.

De conformidad con lo expuesto, respecto de la sentencia de 6 de abril de 2022, la
Sala revocara parcialmente el numeral 1° de la parte resolutiva, para excluir de la
declaratoria de responsabilidad a Allianz Seguros S.A. y, en su lugar, declarar que Ivan
Joya Olivares tiene derecho a ser reintegrado hasta el limite asegurado; se revocara
el numeral 2° y, en consecuencia de ello, los numerales 3°, 4°, 5°, 6° y 10°, para en
su lugar, impartir las condenas que se sintetizan en el siguiente cuadro; y en lo demas,

se confirmara el fallo impugnado.

DEMANDANTE TIPOLOGIA DEL PERIUICIO MONTO RECONOCIDO
Dafio emergente $7.743.397,74

LINA CONSTANZA RIVERA PAREDES Dafno moral $30.000.000
Dano a la vida de relacion $35.000.000

HERBERLEY PEREZ SANTA = Dafio moral 7 $15.000.000
Dafo a la vida de relacion $20.000.000

PEDRO RIVERA ALMARIO Dafo moral $10.000.000
ANA RUTH PEREZ SANTA $10.000.000

1 ENRIQUE BARROS BOURIE, “Tratado de Responsabilidad Extracontractual”, Ed. Juridica de Chile, 2009, p. 291.
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COSTAS

Ante la prosperidad parcial de los recursos de apelacidon, no habra lugar a costas de

segundo grado.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Tercera de Decision Civil Familia Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Neiva, administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la ley y mandato constitucional,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR parcialmente el numeral primero de la sentencia proferida el

6 de abril de 2022 por el Juzgado iuinto Civil del Circuito de Neiva, para en su lugar:

(i) DECLARAR civil y solidariamente responsables a Ivan Joya Olivares y Anibal
Rojas Sanchez de los perjuicios causados a los demandantes en una proporcion
del 100%, como consecuencia del accidente de transito acaecido el 23 de enero
de 2017, entre el vehiculo camioneta de placas RBS385 y la motocicleta de
placas HZZ67C; y

(i) DECLARAR que Ivan Joya Olivares tiene derecho a ser reintegrado por parte
de la llamada en garantia Allianz Seguros S.A., en el pago que efectle a los

demandantes por virtud de esta sentencia, hasta el limite asegurado.

SEGUNDO: REVOCAR los numerales segundo, tercero, cuarto, quinto, sexto y
décimo de la sentencia apelada, para en su lugar, CONDENAR a Ivan Joya Olivares
y Anibal Rojas Sanchez a pagar en forma solidaria las siguientes sumas de dinero, por

los conceptos que a continuacion se relacionan, en favor de:
(i) LINA CONSTANZA RIVERA PAREDES, las sumas de $7.743.397,74, por

concepto de dano emergente; $30.000.000, por dano moral; y $35.000.000,

por dafo a la vida de relacién.

23



Proceso de responsabilidad civil extracontractual de Lina Constanza Rivera Paredes y otros contra Anibal Rojas Sanchez, Iva
Joya Olivares y Allianz Seguros S.A.
Rad. No. 41001-31-03-005-2019-00286-01

n

(i)  HERBERLEY PEREZ SANTA, las sumas de $15.000.000, por concepto de

dafno moral; y $20.000.000, por dafo a la vida de relacion.

(i) PEDRO RIVERA ALMARIO, la suma de $10.000.000, por concepto de dano

moral.

(iv) ANA RUTH PEREZ SANTA, la suma de $10.000.000, por concepto de dafio

moral.

TERCERO: CONFIRMAR en lo demas la sentencia impugnada dentro del presente

asunto.
CUARTO: SIN COSTAS en esta instancia en razon de lo motivado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A LETICIA PARADA PULIDO
Magistrada

%Wc&éafﬂ—q Dk o TN ot 11
ENASHEILLA POLANIA GOMEZ EDGAR ROBLES RAMIREZ
Magistrada Magistrado

Firmado Por:

Gilma Leticia Parada Pulido
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala Civil Familia Laboral
Tribunal Superior De Neiva - Huila

Edgar Robles Ramirez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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