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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA

SALA SEXTA DE DECISION
CIVIL FAMILIA LABORAL
M.S. EDGAR ROBLES RAMIREZ

PROCESO : SUCESION

ACCIONANTE  : YESID GAITAN PENA

CAUSANTE : RAQUEL GAITAN DE WOLF

RADICACION 41001-31-10-002-2012-00294-02 y 03

ASUNTO : APELACION DE AUTO

PROCEDENCIA JUZGADO SEGUNDO DE FAMILIA DE NEIVA (H)

Neiva, veintinueve (29) de febrero dos mil veinticuatro (2024)

1. ASUNTO

Procede el Magistrado sustanciador a resolver el recurso de apelacion
presentado por el apoderado judicial del sefior FABIO GAITAN MACIAS
contra el auto del 05 de octubre del 2021; y la apelacion propuesta por la
apoderada de la sefiora SANDRA PATRICIA GAITAN SUAREZ vy el sefor
CARLOS MAURICIO GAITAN SUAREZ contra el auto de 18 de noviembre del
2021.

2. ANTECEDENTES

Mediante auto del 18 de noviembre de 1993, el entonces Juzgado Primero
Promiscuo de Familia de Neiva (H), declard abierto el juicio de sucesion
intestada de RAQUEL GAITAN DE WOLF, quien fallecié el 26 de octubre de
1992, ostentando la calidad de hermana del también fallecido senor
NAPOLEON GAITAN CARDOZO, padre del accionante.

En auto del 18 de mayo del 2021, el Juzgado Segundo de Familia del
Circuito de Neiva (H) atendid las diferentes solicitudes allegadas al

despacho, dentro de las cuales resolvidé en su numeral tercero:
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“TERCERO: RECONOCER como herederos en transmision del
heredero Napoledn Gaitadn Cardozo, hermano de la cuasante
Raquel Gaitdn de Wolf a los senores Maria Carolina Gaitan Pena,
Jairo Gaitdn Pena, Ivan Gaitdn Pena, Yesid Gaitdn Pena, Maria
de la Cruz Gaitan de Charry, Pedro Gaitan Suaza (como sucesor
procesal de su padre Pedro Gaitan Gaitdn) y Fabio Gaitdn

Macias.”

Posteriormente, en proveido del 30 de julio de 2021, el citado despacho tras
examinar el recurso reposicion, y en subsidio de apelacion, presentado por
el apoderado los senores SONIA STELLA REAL MIRANDA y CAMILO
MONTOYA REYES, resolvid reconocer a éstos ultimos como cesionarios de
derechos herenciales al interior del proceso, y adicionalmente, dejo sin
efecto parcialmente el ordinal tercero del auto calendado 18 de mayo del

2021 de la siguiente manera:

“PRIMERO: REPONER el ordinal séptimo del auto calendado el 18
de mayo de 2021, y en su lugar, RECONOCER a los sehores SONIA
STELLA REAL MIRANDA y CAMILO MONTOYA REYES como
cesionarios de los derechos herenciales que le correspondan
dentro de la presente sucesion a los senores Fabio Gaitdn Macias,
Maria de la Cruz Gaitan Pena, Maria Carolina Gaitan Pena,
Meélida Gaitan Pena, Ivan Gaitdn Pena, Jairo Gaitdn Pena y Yezid
Gaitdn Pena por representacion de su padre (Napoledon Gaitdan
Cardozo hermano de la causante), los senores Haydee Gaitdn de
Rios, Dora Gaitdn Pena, José Ronney Gaitan Pena, Lucy Mireya
Gaitdn Falla, Hugo Gaitan Pena, Herney Gaitdn Gonzdlez y
Maritza Gaitdn Pena por representacion de su padre (Reinaldo
Gaitan Cardozo hermano de la causante) y Pedro Gaitdn Suaza
por representacion de su padre (Pedro Gaitan Gaitan quien era
hijo de Napoledn Gaitan Cardozo), éste Ultimo hermano de la
causante, especificamente en lo que corresponde Unicamente al

inmueble identificado con F.M.I 50C- JUZGADO SEGUNDO DE
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FAMILIA ORAL NEIVA — HUILA 723678 de |la Oficina de Registro de

Instrumentos PUblicos de la ciudad de Bogotd de propiedad de

la causante Raquel Gaitan de Wolff, por lo motivado.

SEGUNDO: DEJAR SIN EFECTO parcialmente el ordinal tercero del
auto proferido el 18 de mayo de 2021, y solo en lo que
corresponde a la calidad en que se reconocid a los ahi enlistado
y en su lugar, RECONOCER como herederos en representacion del
heredero Napoelon Gaitan Cardozo, éste ultimo en calidad de
hermano de la causante Raquel Gaitan de Wolf a los senores
Maria Carolina Gaitan Pena, Jairo Gaitdn Pena, Ivan Gaitan
Pena, Yesid Gaitdn Pena, Maria de la Cruz Gaitdn de Charry,
Pedro Gaitdn Gaitdn (fallecido en el tramite y representado por

su sucesor procesal Pedro Gaitdn Suaza) y Fabio Gaitan Macias.”

En oportunidad, la parte convocante, interpuso recurso de reposicion y en
subsidio apelacion contra el inciso segundo del numeral segundo del auto
fechado 30 de julio de 2021, el cual resolvid dejar sin efecto parcialmente
el numeral tercero del auto del 18 de mayo de 2021, con el fin de que se le
reconociera como cesionario de los derechos herenciales del senor FABIO
GAITAN MACIAS sobre la herencia de su padre el sefior NAPOLEON GAITAN
CARDOZO, en razdbn a que, mediante escritura publica, el senor FABIO
GAITAN MACIAS habia cedido dichos derechos al accionante.

Posteriormente, mediante apoderado, los senores SANDRA PATRICIA
GAITAN SUAREZ y CARLOS MAURICIO GAITAN SUAREZ, solicitaron ser
reconocidos como herederos en representacion de su fallecido padre, el
sefior RODRIGO GAITAN PENA quien fue hijo del sefior NAPOLEON GAITAN
CARDOZO, y asi mismo, solicitaron la nulidad de todo lo actuado por no

habérseles notificado debidamente la demanda.
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3. AUTOS APELADOS

AUTO DEL 05 DE OCTUBRE DE 2021

Mediante auto del 05 de octubre de 2021, el Juzgado resolvid reponer la
decisién, y reconocer al sefior YESID GAITAN PENA como cesionario de los
derechos herenciales del sefior FABIO GAITAN MACIAS.

Para arribar a tal conclusion, el Juez, tras haber analizado la escritura
publica No.781 del 02 de marzo de 1997 aportada por el accionante,
corrobord la cesidon de derechos herenciales realizada por el senor FABIO
GAITAN MACIAS al sefior YESID GAITAN PENA.

Asi mismo, refirid que, en etapas previas del proceso de sucesion, se
reconocioé a YESID GAITAN PENA como hijo legitimo del sefior NAPOLEON
GAITAN CARDOZO quien es legitimo hermano y Unico sucesor de la
causante RAQUEL GAITAN DE WOLF, por lo que el A — quo determiné que
al no existir hasta el momento sentencia aprobatoria de particion, era

procedente la pretension del accionante.

AUTO DEL 18 DE NOVIEMBRE DE 2021

El A- quo en auto del 18 de noviembre de 2021, reconocid como herederos
a los sefiores SANDRA PATRICIA GAITAN SUAREZ y CARLOS MAURICIO
GAITAN SUAREZ, y rechazé de plano la nulidad incoada por los antes
mencionados, argumentando que los recurrentes estaban en término para
ser reconocidos como herederos, como quiera que no se ha realizado la
adjudicacion o particion de bienes; y, en consecuencia, no se ha

configurado algun vicio.

De igual forma, expuso que, con el emplazamiento de los herederos
indeterminados, se les garantizd el derecho de defensa de todos los

interesados.
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4. RECURSOS

AUTO DEL 05 DE OCTUBRE DEL 2021

El apoderado del sefior FABIO GAITAN MACIAS interpuso recurso de
reposicion y en subsidio de apelacion contra el numeral primero del auto
fechado 05 de octubre de 2021, argumentando que el dnimo de su
poderdante al momento de ceder sus derechos herenciales mediante
escritfura publica al accionante, era Unicamente respecto a la masa
sucesoral proveniente del sefior NAPOLEON GAITAN CARDOZO y no la
originada por la causante RAQUEL GAITAN DE WOLF; siendo ésta la razén
por la que en pretérita oportunidad, Juez negd reconocerlo como

cesionario.

Expuso que, cuando el sefior FABIO GAITAN MACIAS otorgd la referida
escritura publica, Unicamente tenia la calidad de heredero del senor
NAPOLEON.

Mediante auto del 18 de noviembre del 2021, el Juez de instancia resolvio
no reponer el auto del 05 de octubre de la misma anualidad, por no ser
procedente al tenor del art. 318 del C.G.P., que establece “El auto que

decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso.”

AUTO DEL 18 DE NOVIEMBRE DE 2021

La apoderada de los sefiores SANDRA PATRICIA GAITAN SUAREZ y CARLOS
MAURICIO GAITAN SUAREZ interpuso recurso de reposicién y en subsidio de
apelacion, argumentando que el Juzgado, no tuvo en cuenta el silencio
YESID GAITAN PENA y demds partes ante la nulidad incoada por la indebida
notificacidon de sus poderdantes, pese a habérseles corrido traslado,
circunstancia que indicaba el conocimiento previo de la existencia de sus

poderdantes y de la calidad que éstos ostentaban en las diligencias.
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Relaté que, YESID GAITAN PENA, actud en el proceso de rendicién de
cuentas de radicado 410013103300220200003300, y al contestar la
demanda, reconocid a los recurrentes como sus sobrinos e hijos del senor
RODRIGO GAITAN PENA, demostrandose asi el conocimiento que tenia el
accionante, y, por lo tanto, la obligacion de notificarlos en debida forma,
mds aun cuando tenia en su poder el contacto y direccidén de los senores
SANDRA PATRICIA GAITAN SUAREZ y CARLOS MAURICIO GAITAN SUAREZ

Senald la vulneracion al derecho de defensa en el sentido de que sus
poderdantes, ante la falta de notificacion, no pudieron oponerse a una
cesidon de derechos herenciales, los cuales recaian sobre un inmueble que
hacia parte de la masa herencial y sobre la cesidn de cuotas herenciales
a favor de YESID GAITAN PENA

En proveido del 18 de enero de 2022, el Juez decidid no reponer el auto del
18 de noviembre de 2021, que rechazé de plano la nulidad peticionada
por los recurrentes, en razdn a que éstos Ultimos al habérseles reconocido
sus calidades en el proceso, fueron facultados para actuar dentro de él e

incluso participar en la audiencia dispuesta por el art 501 del C.G.P.

Reiterd el funcionario judicial que su decision acataba el articulo 135 del
C.G.P, y que, de haberse producido alguna nulidad por la indebida

notificacion de los recurrentes, la misma ya se encontraba saneada.

Sostuvo que, la notificacion por emplazamiento, tiene como finalidad
hacer comparecer a todos los interesados en el proceso para que hagan
valer su interés, aspecto que fue logrado, y que, por ende, no es del caso
el determinar si alguna de las partes tenia o no el conocimiento sobre el

deber de notificar a alguno de los recurrentes.

Respecto a la cesidn de derechos herenciales, precisé que dichas

actuaciones deben controvertirse mediante los mecanismos judiciales
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correspondientes, concluyendo asi, no tener motivo alguno para reponer

el auto recurrido.

5. CONSIDERACIONES

5.1 PROBLEMA JURIDICO

Los problemas juridicos que acometen esta Magistratura, consisten en
determinar si la Juez de instancia incurrié en defecto factico por indebida
apreciacion de la Escritura Publica No. 781 del 02 de mayo de 1997, que la
condujo a reconocer al sefior YESID GAITAN PENA como cesionario de los
derechos herenciales del sefior FABIO GAITAN MACIAS al interior del auto
fechado 05 de octubre del 2021 en el proceso de sucesion de la causante
RAQUEL GAITAN DE WOLF.

Por otro lado, corresponde determinar sila Juez incurrié en defecto factico,
por indebida valoracidon probatoria, que la llevd a rechazar de plano la
nulidad por indebida notificacién, incoada por el apoderado de los senores
SANDRA PATRICIA GAITAN SUAREZ y CARLOS MAURICIO GAITAN SUAREZ,

5.2 RESPUESTA AL PRIMER PROBLEMA JURIDICO

Preliminarmente, debe recordar esta Magistratura que, respecto a la venta
de cesiones de derechos hereditarios, se han desplegado multiples
disposiciones que giran en torno a sus efectos y a sus modos como bien lo
explica el articulo 1857 del Cdédigo Civil, estipulando en su segundo inciso
que “(...) La venta de los bienes raices y servidumbres y la de una sucesion
hereditaria, no se reputan perfectas ante la ley, mientras no se ha otorgado

escritura publica.”

Adicionalmente, dicho negocio juridico debe comprender los elementos
de un contrato solemne contentivos en los articulos 1500 y 1760 del Codigo
Civil.
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Sobre la venta de derechos herenciales, la Honorable Corte Suprema de

Justicia ha profundizado estableciendo que:

“(...) Lo que constituye el objeto de la venta es la masa de los
bienes y de las deudas dejadas por el difunto... El heredero que
ha vendido la herencia sigue, pues, siendo heredero, pero ha
dejado de ser propietario del patrimonio hereditario; el titulo de
heredero permanece indeleble sobre su cabeza;, pero el

emolumento que de este titulo dependia pasa al comprador”!

Asi mismo, sobre el mismo tema, senald:

“(...] Celebrada Ila cesidon (... el cedente conserva su
intransmisible calidad de heredero que es por la que responde o
no, segun que el acto sea oneroso o gratuito respectivamente,
pero dicho cedente queda despojado por virtud de la cesion de
fodo o parte de su derecho patrimonial, el real de herencia que
pasa al cesionario con las facultades y prerrogativas inherentes,
fales como la de intervenir en la causa mortuoria y en la
administracion de los bienes relictos y la de obtener que en la
particion de estos se le adjudique los que le correspondan en el
acervo liquido en proporcion al derecho herencial que le fue

cedido.”?

En el caso en concreto, se observa que, fue aportada al proceso de
sucesion, Escritura PUblica No. 781 del 02 de mayo de 19973, dentro de la
cual se corrobord la cesidon de los derechos herenciales del senor FABIO
GAITAN MACIAS con respecto a su padre el sefior NAPOLEON GAITAN
CARDOZO, siendo el cesionario el sefior YESID GAITAN PENA.

1 Sentencia 27 de marzo de 1947, GJ t. LXII, pag. 59 - En fallo CSJ SC, de 7 octubre 1993

2 Sentencia CSJ-SC, 30 ene. 1970, G.J. t. CXXXIII, pag. 38

3 Archivo PDF 01 2021-294 SUCESION-C-1A-FLIA DESCONGESTION-CONTNUACION, Carpeta
CUADERNO 1A, del proceso electrénico de radicado 410013110002-2012-00294-00.

8
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En efecto, alli se indica que, en el Municipio de Granada, Departamento
del Meta, Republica de Colombia, a los dos (2) dias del mes de mayo de
mil novecientos noventa y siete (1997) ante el Notario Unico del Circulo de
Granada, comparecié YESID GAITAN PENA y FABIO GAITAN MACIAS,

estableciendo en su clausulado, lo siguiente:

“PRIMERO: Que el sefor FABIO GAITAN MACIAS, da en venta real y
efectiva en favor del sefor YESID GAITAN PENA, todos los derechos y
acciones que a fitulo patrimonial le correspondan o puedan
corresponder en su condicion de hijo natural del causante
NAPOLEON GAITAN CARDOZO, fallecido en el municipio de Neiva, el

dia 8 de febrero de 1998, ya sea a nombra propio o en representacion

de su senor padre, y que pueda reclamar los herederos del fallecido
NAPOLEON GAITAN CARDOZO, y/o cualquiera de los familiares de

este o de sus causahabientes.

(..)

CUARTO: Que desde el dia de hoy, el vendedor le hace entrega
simbdlica de los derechos y acciones objeto de este confrato al
comprador, sin reserva ni limitacion alguna, y que renuncia a
cualquier accion que pueda ejercitar con ocasion de la presente

compraventa”

Quiere decir lo anterior, que el sefor FABIO GAITAN MACIAS no sélo cedid
los derechos herenciales que éste tenia en la sucesion de su progenitor
NAPOLEON GAITAN CARDOZO, sino todos aquellos que le correspondieran,
o incluso, le llegaran a corresponder ya sea a nombre propio, 0 en

representacion del causante.

De esta manera, como quiera que el sefior NAPOLEON GAITAN CARDOZO
fallecio el 08 de febrero de 1988, y su hermana la causante dentro de las

diligencias, fallecid el 26 de octubre de 1992 segun certificado de



e udicaare A.A . M.S. Edgar Robles Ramirez. Rad. 2012-00294-02 y 03

defunciéon4 allegado al proceso, siendo el primero, heredero de la segunda;
es claro que los derechos que le correspondian al sefior NAPOLEON GAITAN
CARDOZO, y que eventualmente, representaria el sefior FABIO GAITAN
MACIAS como hijo de aquel, fueron cedidos a YESID GAITAN PENA, y por
tanto, es éste quien cuenta con la facultad de intervenir en la causa
mortuoria, tal como lo concluyd la juez de instancia, razén por la cual, la

decision serd confirmada.

5.3 RESPUESTA AL SEGUNDO PROBLEMA JURIDICO

Con respecto a la nulidad alegada por la indebida notificacion de los
herederos SANDRA PATRICIA GAITAN SUAREZ y CARLOS MAURICIO GAITAN
SUAREZ, conviene memorar que esta figura debe contener los presupuestos
de legitimacion, falta de saneamiento y oportunidad para proponerla,
aspectos integrados en los articulos 134, 135y 136 del C.G.P, los cuales, al
encontrarse presentes, habilita la posibilidad de determinar, alguna de las

causales establecidas en el arficulo 133 del mencionado cdodigo.

En tratdndose de procesos sucesorales, establece el art. 490 del C.G.P. que
“Presentada la demanda con los requisitos legales y los anexos, el Juez
declarard abierto el proceso de sucesion, ordenard notificar a los herederos
conocidos y al conyuge o companero permanente, para los efectos
previstos en el articulo 492, asi como emplazar a los demads que se crean
con derecho aintervenir en €l, en la forma prevista en este codigo. Sien la
demanda no se senalan herederos conocidos y el demandante no lo es, el
juez ordenard notificar al Instituto Colombiano de Bienestar Familiar o a las
entidades que tengan vocacion legal. En todo caso, ordenard ademas

informar a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales.”

lgualmente, en el pardgrafo 3, dispone que “Si en el curso de proceso se
conoce la existencia de algun heredero, conyuge o companero

permanente, se procederd a su notificacion personal o por aviso.”

4 Archivo PDF 01 2021-294 SUCESION-C-12, Folio 12, Ibidem.
10
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En cualqguier caso, los incisos cuarto y sexto del articulo 491 del Estatuto
Procesal, establecen la posibilidad de reconocer las aludidas calidades,
hasta antes de la ejecutoria de la sentencia aprobatoria de la particion,
debiendo tomar el proceso en el estado en que se encuentre. En efecto, la

norma indica:

“Desde que se declare abierto el proceso y hasta antes de la
ejecutoria de la sentencia aprobatoria de la Ultima particion o
adjudicacion de bienes, cualquier heredero, legatario o cesionario
de estos, el conyuge o companero permanente o el albacea podrdan
pedir que se les reconozca su calidad. Si se trata de heredero, se
aplicard lo dispuesto en el numeral 4 del articulo 488. En caso de que
haya sido aprobada una particion parcial, no podrd ser modificada
en el mismo proceso.

(...)

Los interesados que comparezcan después de la apertura del

proceso lo tomardn en el estado en que se encuentre.”

Ahora bien, en los eventos en los que se ignora la ubicacion de los
herederos, el art. 492 ibidem, senalar en su inciso cuarto, que deberd
procederse al emplazamiento, para que mediante curador ad litem, se

represente al ausente. Asi, establece

“Si se ignora el paradero del asignatario, del conyuge o companero
permanente y estos carecen de representante o apoderado, se les
emplazard en la forma indicada en este codigo. Surtido el
emplazamiento, sino hubiere comparecido, se le nombrard curador,
a quien se le hard el requerimiento para los fines indicados en los
incisos anterioress, segun corresponda. El curador representara al
ausente en el proceso hasta su apersonamiento y, en el caso de los

asignatarios, podrd pedirle al juez que lo autorice para repudiar. El

5 declare si acepta o repudia la asignacion que se le hubiere deferido. Respecto del conyuge o compariero
sobreviviente que no haya comparecido al proceso, para que manifieste si opta por gananciales, porcién conyugal
0 marital, segun el caso.

11
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curador del conyuge o companero permanente procederd en la

forma prevista en el articulo 495.”

En el presente caso, se observa en documentos allegados al procesoé, que
el proceso de sucesion intestada de la causante RAQUEL GAITAN DE WOLF,
se declard abierto mediante auto del 18 de noviembre de 1992, cuando
se encontraba vigente el Codigo de Procedimiento Civil. Dicho estatuto,

establecia en el art. 589 que

“Presentada la demanda con los requisitos legales y los anexos, el juez
declarard abierto el proceso de sucesion y ordenard el
emplazamiento de todos los que se crean con derecho para intervenir
en €l, por edicto que se fijara durante diez dias en la secretaria del
juzgado y se publicard por una vez, en un diario que a juicio del juez
tenga amplia circulacion en el lugar, y en una radiodifusora local si la
hubiere.

Para estos efectos se dard aplicacion a los dispuesto en la parte final

del inciso segundo del articulo 318.”

lgualmente, establecia el articulo 590, en su numeral tercero que cualquier
heredero o legatario, el conyuge sobreviviente o el albacea podrian pedir
que se les reconociera su calidad, hasta antes de proferirse la sentencia
aprobatoria de la particion o adjudicacion de bienes; y en todo caso, al
tenor del 591, de desconocerse el paradero de los asignatarios, debia
procederse al emplazamiento, y en el evento de no haber concurrido, se le

nombraria curador adl litem, para que aceptara o repudiara la asignacion.

En el caso bajo examen, encuentra esta Magistratura que la notificacion
por emplazamiento se realizd conforme la normatividad antes senaladas a
través del periddico “DIARIO DEL HUILA”, el 23 de septiembre de 1993,

actuacién que obedecia la debida notificacidon en la mencionada época

6 Archivo PDF 01 2021-294 SUCESION-C-1A, Folio 264, CUADERNO 1 PPAL, del proceso
electrénico de radicado 410013110002-2012-00294-00.
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segun el articulo 318 del Cdodigo del Procedimiento Civil, en los eventos en

que se desconociera el paradero de los herederos.

Sin embargo, sostiene la parte apelante que el sefior YESID GAITAN PENA,
sabia de la existencia de SANDRA PATRICIA GAITAN SUAREZ y CARLOS
MAURICIO GAITAN SUAREZ, pues son sus sobrinos, y, ademds, conocia su

lugar de notificacion.

Al respecto, encuentra esta Magistratura que de la prueba documental
allegada en el escrito de apelacion?, se observéd que YESID GAITAN PENA
en proceso de rendicidon provocada de cuentas de radicado 4100131033-
002-2020-00033-00, afirmd conocer a los recurrentes por ser sus sobrinos e
hijos del sefior RODRIGO GAITAN PENA; sin embargo, pese a que
presuntamente conocia tal calidad, dicha manifestacion fue realizada con
posterioridad al ano 2020, y en todo caso, ello no implicaba que conociera
la direccidn fisica o electréonica de los mismos para la época en que se dio
apertura a la sucesidon, como tampoco éstos demostraron que aquél

tuviera en su poder la mentada informacion.

En atencién al desarrollo propuesto, encuentra ésta Magistratura como
correcta la aplicacion del articulo 136 del C.G.P, por parte de la Juez de
primera instancia, pues no se demostré que YESID GAITAN PENA, hubiera
tenido conocimiento del lugar de nofificacion de los recurrentes al
momento de solicitar la apertura de la sucesion; y de cualguier modo, se
efectud la notificacidon de los indeterminados mediante emplazamiento,
conforme las reglas establecidas en el art. 589 y 591 del Cdédigo de

Procedimiento Civil, vigente en esa época.

Aunado a ello, los recurrentes reconocidos como herederos pueden ejercer
ampliamente los mecanismos que ordinariamente les permitan, habida
cuenta que en el proceso de sucesion no existe sentencia de particiéon en

firme; razén por la cual, se confirmard la decision de primer grado.

7 Archivo PDF 55 2012-294-RECURSO REPOSCION SUBSIDIO APELACION, Folio 06, Ibidem.
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6. COSTAS PROCESALES

De conformidad con el arficulo 365 numeral 1° del Codigo General del
Proceso, se condenard en costas a FABIO GAITAN MACIAS, por haberse
desatado desfavorablemente el recurso de alzada contra el auto del 05 de
octubre del 2021.

Ilgualmente, se condenard en costas SANDRA PATRICIA GAITAN SUAREZ y el
sefior CARLOS MAURICIO GAITAN SUAREZ, ante la improsperidad del recurso

de apelacion interpuesto contra el auto de 18 de noviembre del 2021.

Se fijan como agencias en derecho, la suma de un (01) Salario Minimo Legal
Mensual Vigente, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1.1.3., del
articulo 6° del titulo | del Acuerdo 1887 de 2003, modificado por el Acuerdo
2222 de 2003, expedido por la Sala Administrativa del C.S. de la J.

Con fundamento en lo anterior, el Suscrito Magistrado de la Sala Civil Familia
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva, en nombre de la

Republica y por autoridad de la Ley.

7. RESUELVE

PRIMERO: CONFIRMAR el auto adiado el 05 de octubre de 2021, proferido
por el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), por medio del cual, se
reconocié como cesionario al sefior YESID GAITAN PENA de los derechos
herenciales del sefior FABIO GAITAN MACIAS.

SEGUNDO: CONFIRMAR el auto adiado el 18 de noviembre de 2021,
proferido por el Juzgado Segundo de Familia de Neiva (H), por medio del
cual rechazé de plano la nulidad solicitada por los senores SANDRA
PATRICIA GAITAN SUAREZ y CARLOS MAURICIO GAITAN SUAREZ.
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TERCERO: CONDENAR en costas a las partes recurrentes, segun lo motivado.

En consecuencia, se fijan como agencias en derecho la suma un (01)

Salario Minimo Legal Mensual Vigente, de conformidad con lo expuesto en

la parte motiva de esta decision.

CUARTO: Vuelvan las diligencias al juzgado de origen para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE

Aoqu\mmk&,;,
EDGAR ROBLES RAMIREZ

Magistrado
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