TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE NEIVA

SALA CIVIL FAMILIA LABORAL
MAGISTRADA PONENTE: GILMA LETICIA PARADA PULIDO
ACTA NUMERO: 30 DE 2020

Neiva, diecisiete (17) de julio de dos mil veinte (2020).

PROCESO ORDINARIO LABORAL DE MARIA EDITH GARCIA MARTINEZ
CONTRA LA SOCIEDAD ADMINISTRADORA DE FONDO DE PENSIONES Y
CESANTIAS PORVENIR S.A. RAD. 41001-31-05-002-2017-00551-01.

La Sala Tercera de Decision Civil Familia Laboral del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Neiva, de acuerdo con las facultades otorgadas por el articulo 15 del
Decreto 806 del 4 de junio de 2020, procede, en forma escrita, a resolver el recurso
de apelacion que formuld el apoderado del Fondo de Pensiones y Cesantias Porvenir
S.A., contra la sentencia proferida por el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de
Neiva el 12 de julio de 2018, mediante la cual se accedid a las pretensiones de la

demanda.

SENTENCIA

ANTECEDENTES

Solicita la demandante, previa declaracion que le asiste derecho a que la demandada
le reconozca la sustitucién pensional causada por el deceso de su hija Olga Patricia
Polania Garcia; se condene a la llamada a juicio al pago de la prestacién pensional a
partir del 30 de enero de 2017, bajo los derroteros normativos de la Ley 797 de 2003,

el retroactivo pensional; los intereses moratorios; las costas y agencias en derecho.
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Expuso como fundamento de sus pretensiones los siguientes hechos:

Que en vida la sefora Olga Patricia Polania Garcia, se afilié en un primer momento al
Régimen de Prima Media con Prestacion Definida administrado por Colpensiones y
luego se trasladd al Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad administrado por el
Fondo de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A; que la causante fallecio el 30 de enero
de 2017; que para la fecha del deceso la sefora Polania Garcia no contaba con vida

marital de hecho, ni le sobrevivian hijos.

Indicé que desde el momento del nacimiento y hasta el deceso, la de cujus, convivid
con su progenitora por lapso de veintinueve (29) afios; que para el momento del
deceso, dependia econdmicamente de la causante, pues pese a que percibe la
prestacion de sobrevivencia del fallecido cényuge Eduardo Polania Herrera, la misma,

no es suficiente para solventar los gastos necesarios del hogar.

Afirmo, que en el mes de febrero de 2017, elevd ante Porvenir S.A, solicitud de
reconocimiento de la pensidon de sobrevivientes, la que se desatd de forma negativa
mediante oficio de 30 de marzo de la misma anualidad; que mediante escrito de 25
de abril de 2017, reafirmd ante la demandada la dependencia econdmica con la
causante; que mediante oficio de 19 de mayo de 2017, la encartada confirmd la

negativa al reconocimiento de la prestacion deprecada.

Admitida la demanda por el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de Neiva (fl. 54), y
corrido el traslado de rigor, el Fondo de Pensiones y Cesantias Porvenir S.A., dio
contestacion a la demanda, se opuso a las pretensiones incoadas en el libelo genitor
y formuld los medios exceptivos que denomind inexistencia de la obligacion, cobro de
lo no debido, buena fe, prescripcion, incumplimiento de los requisitos legales para

acceder al pago de la pension solicitada y la innominada o genérica. (fls. 82 a 102).

El Juzgado de conocimiento mediante sentencia de 12 de julio de 2018, condené a la
demandada al reconocimiento y pago de la sustitucién pensional a favor de Maria Edith
Garcia Martinez, a partir del 30 de enero de 2017, por trece (13) mesadas al afio; al
retroactivo pensional causado; los intereses moratorios de que trata el articulo 141 de

la Ley 100 de 1993 y las costas procesales.
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Para arribar a tal determinacion el a guo considero en esencia, que no existe discusion
en torno a la acreditacion de los requisitos de semanas minimas cotizadas para acceder
al derecho pensional, tampoco en aquel que hace referencia a ser parte del ndcleo
familiar del causante. En cuanto al ultimo de los pedimentos, esto es, la dependencia
econdmica, la misma se logré establecer en el devenir del proceso, tanto de las
pruebas documentales como de las testimoniales vertidas en el informativo; supuesto

de facto, que la lleva a hacerse acreedora de la prestacion pensional deprecada.

Inconforme con la anterior determinacién el apoderado del Fondo de Pensiones y
Cesantias Porvenir S.A., formuld recurso de apelacion, el cual se concedié en el efecto

suspensivo.

FUNDAMENTO DEL RECURSO

Solicita la recurrente, se revoque la sentencia impugnada al considerar, en sintesis,
que se logro probar la inexistencia de la dependencia econdmica para con la causante,
ello por cuanto, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 16 del Decreto 1889 de
1994, se entiende que una persona es dependiente econdmicamente cuando deriva,
en un todo, la subsistencia respecto de otra; hecho que no acontece en el sub examine,
pues en el caso de Olga Patricia Polania Garcia, se presenta la institucién del buen hijo

de familia.

Censura el apelante, la imposicion de condena por concepto de intereses moratorios,
pues al decir de éste, los mismos no proceden cuando la negativa de los fondos
pensionales al reconocimiento prestacional, se encuentra debidamente justificado en

las normas que regulan el derecho al momento de la causacion.

ALEGATOS DE CONCLUSION PARTE DEMANDADA

Reclama la parte pasiva que Maria Edith Garcia Martinez no podia depender
economicamente de su hija Olga Patricia Polania Garcia (g.e.p.d.) porque la
colaboracion que le ofrecia cuando eventualmente estaba empleada era la de la buena
hija de familia, que al residir bajo el mismo techo, resultaba apenas natural que
aportara al menos para ayudar a su propio sostenimiento, porque no podia permanecer
a merced de lo que su mama aporta al hogar en su condicién de pensionada. Razdn

por lo que solicita se revoque la sentencia impugnada.
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ALEGATOS DE CONCLUSION PARTE DEMANDANTE

El apoderado de la parte demandante, solicita se confirme la sentencia de primer
grado, por cuanto considera que la prueba recaudada es consistente en determinar
que en el presente asunto se cumplen todos y cada uno de los requisitos legales para

el reconocimiento de la prestacién pretendida.

Como no se observa causal de nulidad que invalide lo actuado, procede la Sala a resolver

la controversia plantea para lo cual,
SE CONSIDERA

Comienza la Sala por advertir que siguiendo los lineamientos del articulo 66 A del Codigo
Procesal del Trabajo y la Seguridad Social, el tema puntual que es objeto de examen
en esta oportunidad, se contrae a determinar si la demandante en condicion de
progenitora de la causante Olga Patricia Polania Garcia, tiene derecho al
reconocimiento y pago de la pension de sobrevivientes, al reunir la totalidad de los

requisitos que imprime la norma para tal efecto.

De resultar afirmativa la anterior premisa, corresponde a la Sala establecer la
procedencia de la condena a los intereses moratorios de que trata el articulo 141 de
la Ley 100 de 1993.

Con tal proposito, la Sala comienza por afirmar que no es objeto de discusidn entre las
partes que Olga Patricia Polania Garcia fallecié el 30 de enero de 2017; que la sefiora
Maria Edith Garcia Martinez es la madre bioldgica de la causante y, que para el momento
del fallecimiento, la joven Polania Garcia contaba con 90 semanas de cotizacién, de las
cuales 50 semanas, se cotizaron durante los 3 afios inmediatamente anteriores al deceso.
Aspectos que por demas, se establecen de la documental visible a folios 3, 5y 10 a 12

del informativo.

En ese contexto, y para resolver el asunto, es preciso sefalar que la jurisprudencia de
la Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia ha ensefiado que por regla general las
normas juridicas que deben ser tomadas en consideracion para establecer la existencia
del derecho a la pension de sobrevivientes son aquellas vigentes a la fecha del
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fallecimiento del afiliado o pensionado y solo por excepcién es posible aplicar una

norma anterior en virtud del principio constitucional de la condicidon mas beneficiosa.

Bajo tal orientacion, no cabe duda que tal como lo determind el servidor judicial de
primer grado, la norma de amparo de la cual se debe analizar el reconocimiento de la
pension de sobrevivientes, en principio lo es el articulo 46 de la Ley 100 de 1993, con
la modificacion introducida por la Ley 797 de 2003, en cuanto la afiliada fallecié en
vigencia de este precepto. Disposicién que exige para la causacion del derecho o bien
que el causante ostente la condicién de pensionado o que estando afiliado hubiese

cotizado 50 semanas dentro de los 3 anos anteriores al fallecimiento.

En el sub examine, como se indico en precedencia, no se discute que Olga Patricia
Polania Garcia al momento del fallecimiento contaba con mas de las 50 semanas de
cotizacion durante los Ultimos tres afios inmediatamente anteriores al deceso, razén
por la que la Sala se adentrara directamente al estudio del derecho reclamado por la
demandante, respecto a la dependencia econémica; para lo cual, corresponde tener
en cuenta que de acuerdo con lo que sobre el particular prevé el literal d) del articulo
47 de la Ley 100 de 1993, con la modificacion que introdujo el articulo 13 de la Ley
797 de 2003, a falta de cényuge, compaifero o compafiera permanente, e hijos con
derecho, seran beneficiarios los padres del causante si dependen econdmicamente de

este.

En armonia con lo dispuesto, segun lo previsto por el articulo 167 del Cédigo General
del Proceso, quien solicita el reconocimiento de esta clase de prestacion bajo la
condicion de progenitor, tiene la carga probatoria de demostrar la dependencia
econdmica con el causante; de ahi que es imperioso para esta Corporacion, entrar a

verificar las pruebas que fueron allegadas al plenario.

Dando alcance a las anteriores premisas al presente asunto, luego de un analisis
conjunto de las pruebas aportadas y practicadas dentro del proceso, ningun reproche
merece a la Sala la determinacion acogida por el @ guo, pues tal como lo indicd, se
encuentran acreditados los supuestos legales que le confieren a la demandante la

condicién de beneficiaria del derecho pensional por cuyo reconocimiento propende.
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En efecto, obra declaracion extra proceso rendida por Maria Edith Garcia Martinez?, en

la que la declarante manifiesta bajo la gravedad del juramento que “... convivi’ bajo el
mismo techo hasta el dia de su fallecimiento con mi hija de nombre OLGA PATRICIA POLANIA GARCIA...
quien fallecio el dia 30 de enero de 2017, mi hija era quien me suministraba todo lo necesario para mi

bienestar, como mi alimentacion, salud, vivienda, etc...”.

Para ratificar la declaracién extra proceso, se practico el interrogatorio de parte de la
sefiora Maria Edith Garcia Martinez, oportunidad en la que afirmé de forma diafana la
existencia de la de pendencia econdmica con la causante, asi, pese a que en la
declaracién de parte adujo que percibia la pension de sobrevivientes por el
fallecimiento de su cdnyuge Eduardo Polania Herrera, misma que disfruta desde ya
casi veinte (20) anos, esta no es suficiente para cubrir los gastos congruos del hogar,
pues de dicha prestacion asumid la educaciéon de sus hijas, la adecuacion de la
vivienda, la alimentacion propia y de las personas que integran el nicleo familiar, los
servicios publicos y créditos que adquirié en procura de construir y mejorar la morada
donde reside; razén por la cual sefiald, que desde muy joven, incluso desde la época
de estudios, la causante le colabord con la venta de arroz con leche y postres para
efectos de cubrir las necesidades minimas de subsistencia de dicho hogar, ayuda que

perdurd hasta la fecha de fallecimiento de la joven Polania Garcia.

Asi mismo, se recepcionaron los testimonios de Yineth Polania Herrera, Dolly
Esperanza Yustty Rivera, Eliana Esquivel Huependo y Angie Tatiana Suarez Reyes,
quienes fueron consistentes en afirmar que la causante Olga Patricia Polania Garcia
convivid con la progenitora desde el nacimiento hasta el momento en que se extinguio
su vida, que desde muy joven la sefiora Polania Garcia ayudo con los gastos del hogar,
que laboro en diversas empresas como dependiente por lapsos cortos y que cuando
no contaba con trabajo formal, se dedicaba a la venta de arroz con leche, ventas por
catalogos y cualquier otra actividad comercial que le pudiera generar ingresos, ello con
el fin, de que en conjunto con la sefiora Maria Edith Garcia Martinez, se proveyeran

las necesidades basicas del hogar.

En igual sentido, fueron consistentes las deponentes en afirmar, que la de cujus
adquiria créditos con la sefiora Dolly Esperanza Yustty Rivera, a efectos de
suministrarse el vestuario y el de su sefiora madre, asi como elementos de aseo para

el hogar; también afirmaron, que se les veia hacer el mercado y que la causante

1A.8.C 1.
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sufragaba parte del mismo; que en ocasiones recurria a pequefios préstamos con la
sefiora Eliana Esquivel Huependo, a afectos de cubrir algunos gastos que se
presentaban y que no se cubrian con el dinero proveniente de la pension de

sobrevivientes que devengaba la sefiora Garcia Martinez.

Ahora bien, censura la entidad apelante, que en el caso de la demandante no se
configura la dependencia econdémica para con la causante, ello, por cuanto se
presentan dos situaciones que asi lo desvirttan, a saber: i) la demandante percibe una
prestacion pensional derivada de la sobrevivencia de su conyuge Eduardo Polania
Herrera y ii) la ayuda que en vida ofrecié Olga Patricia Polania Garcia para con la
demandante, se presentd bajo la figura del buen hijo de hogar, esto es, la colaboracion
que un buen hijo brinda a los progenitores cuando subsisten bajo el mismo techo y

cuentan con posibilidad econémica para aportar.

Para resolver los cuestionamientos planteados por el recurrente, resulta pertinente
memorar lo que moduld la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacién Laboral,
respecto de la procedencia del reconocimiento del derecho pensional, aun cuando el
sobreviviente cuenta con un ingreso basico mensual, asi como la dependencia
economica de los padres respecto del hijo causante; en tal virtud, la alta Corporacion
en sentencia con radicacion interna 44601 de 1° de noviembre de 2011, con ponencia

del Magistrado Jorge Mauricio Burgos Ruiz ensefié que:

“La dependencia economica ha sido definida por la jurisprudencia en el sentido de que
es la subordinacion de una persona respecto de otra, por necesitar de su ayuda o auxifio
para llevar una vida digna. Por €l contrario, desaparece esa subordinacion economica
cuando la persona es autosuficiente, por estar en capacidad de procurarse por sus
propios medios los recursos indispensables para su subsistencia en condiciones de
dignidad.

(-)

"Adicionalmente, cabe agregar que como también lo ha expresado la Sala, esa
dependencia economica en los términos que se acaban de delinear, indudablemente se
erige como una situacion que solo puede ser definida y establecida para cada caso
concreto, pues si los ingresos que perciben los padres fruto de su propio trabajo o los
recursos que éstos obtengan de otras fuentes, son suficientes para satisfacer las
necesidades basicas o relativas a su sostenimiento, no se configura el presupuesto de
la norma para poder acceder al derecho pensional, y es por esto, que se ha puntualizado

Jurisprudencialmente que la mera presencia de un auxilio o ayuda monetaria del buen
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hijo, no siempre es indicativo de una verdadera dependencia economica, y en esta

eventualidad no se cumpliria las previsiones sefialadas en la ley”.

()

En primer lugar, se ha de precisar que la Sala tiene establecido el criterio de gue la
existencia de una prestacion periodica en cabeza del beneficiario per se no implica que
desaparezca la dependencia economica y que se excluya la posibilidad de acceder a
otra, sino se demuestra que la que ya disfruta lo convierte en autosuficiente

economicamente’.

En un pronunciamiento mas reciente, la Sala de Casacion Laboral de a Corte Suprema
de Justicia, en sentencia SL 650 de 2020, con ponencia de la Magistrada doctora Clara

Cecilia Duefias Quevedo, adoctrind respecto de la dependencia econémica que:

“... vale recordar que esta Sala ha determinado que no se requiere la carencia absoluta
y total de ingresos o que el eventual beneficiario o beneficiaria se encuentre en la
«indigencia», de modo que si existen asignaciones mensuales, ingresos adicionales o
cualquier otra acreencia de la que son titulares, no por ello puede afirmarse que la

persona se constituya en autosuficiente economicamente.

()

... NO es posible hacer suposiciones o conjeturas aritméticas a fin de restarle importancia
al aporte que el de cujus le hacia a su madre, pues, por el contrario, lo que dedujo el
Tribunal de los testimonios, es que aquel ayudaba con los servicios y €/ mercado,
necesidades, que sin duda alguna, son importantes en cuanto a la congrua subsistencia

de la peticionaria.

()

Por ello, se ha dicho que la dependencia econdmica tiene como rasgo fundamental e/
hecho de que, una vez fallecido el causante y, por lo mismo, extinguida la relacion de
contribucion economica hacia el presunto beneficiario, la solvencia de este ultimo se ve
amenazada en importante nivel, al punto de poner en riesgo sus condiciones de vida
digna. Esto es, una persona es dependiente cuando no cuenta con grado suficiente de
autonomia economica y su nivel de vida digna y decorosa esta subordinada a los

recursos provenientes del gue fallece’.
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Del anterior contexto jurisprudencial se extrae que para acceder al beneficio pensional
de la sobrevivencia, el beneficiario debe demostrar la efectiva dependencia econdmica
con el causante, entendida ésta, como la imposibilidad de procurarse por sus propios
medios la calidad de vida que ostentaba previo al fallecimiento del afiliado o
pensionado, al punto, de que ante la falta de los ingresos que aportaba el de cujus, se
ponen en riesgo la vida digna que en condiciones habituales gozaba, es decir, que no
se requiere que quien persigue el reconocimiento de la pension de sobrevivientes, se
encuentre en condiciones de indigencia o ante la carencia absoluta y total de ingresos,
sino, que aquellos que percibe, no le permiten satisfacer de forma integra las

necesidades basicas que presenta el hogar.

Asi las cosas, ningun reproche merece a la Sala la determinacién que acogié el juez de
primer grado al reconocer la prestacién de sobrevivencia a favor de la demandante,
toda vez, que se demostr6 de forma diafana la dependencia econdmica de ésta con la

fallecida afiliada.

Asi se afirma, por cuanto se itera, de los testimonios vertidos al proceso por Yineth
Polania Herrera, Dolly Esperanza Yustty Rivera, Eliana Esquivel Huependo y Angie
Tatiana Suarez Reyes, se logra extraer, que Olga Patricia Polania Garcia, en efecto,
procuraba junto con la progenitora, el sostenimiento del hogar, pues los ingresos que
esta aportaba constituian una fuente fundamental para abastecer la alimentacion, el
vestuario y los servicios publicos del hogar que conformaba con su madre, hermana y
sobrina, necesidades, que en palabras del C')rgano de cierre de la jurisdiccion laboral,
sin duda alguna, son importantes en cuanto a la congrua subsistencia de la
peticionaria, aportes que lejos de constituir un deber de buen hijo, como asi lo sostuvo
la sociedad apelante, reflejan la verdadera dependencia econdmica de la demandante

para con la causante a efectos de satisfacer la subsistencia congrua.
En tal virtud, la Sala confirmara la sentencia apellada sobre este aspecto.

De otro lado, en punto a la procedencia del reconocimiento de intereses moratorios,
importa precisar, que los mismos estan consagrados en el articulo 141 de la Ley 100

de 1993, norma que estipula “A partir del 1° de enero de 1994, en caso de mora en el pago de las

mesadas pensionales de que trata esta Ley, la entidad correspondiente reconocerd y pagara al

pensionado, ademas de la obligacion a su cargo y sobre el importe de éella, la tasa maxima de interés

moratorio vigente en el momento en que se efectué el pago”, empero dicha obligacion no opera
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automaticamente, pues la Administradora pensional cuenta con cuatro (4) meses que

corren a partir de la solicitud de reconocimiento prestacional para resolver.

Sobre el particular, la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, en
sentencia SL 508 de 2020, con ponencia de la Magistrada doctora Clara Cecilia Duenas
Quevedo, respecto de la procedencia de la condena por concepto de intereses

moratorios enseid que:

“De entrada, advierte la Corte que no /e asiste razon a la censura puesto que de manera
reiterada y pacifica ha adoctrinado que la condena por intereses moratorios establecidos
en el articulo 141 de /a Ley 100 de 1993 opera de manera automatica cuando, a partir
del momento de la solicitud, /a prestacion no se otorga dentro de los plazos establecidos

en las disposiciones legales.

Lo anterior significa que para establecer la viabilidad de los intereses moratorios, /os
Jjueces laborales no deben analizar el actuar de las administradoras de pensiones para
determinar si se enmarco dentro de los postulados de la buena fe al negar una

prestacion.

Ademds, conviene recordar que esta Sala ha descartado la imposicion de intereses
moratorios en dos situaciones muy especificas, las cuales no corresponden a la del sub
lite. El primero, cuando en sede administrativa hay controversia legitima entre
potenciales beneficiarios de la pension de sobrevivientes (CSJ SL14528-2014); y el
segundo, cuando la actuacion de /a administradora de pensiones estuvo amparada en
el ordenamiento legal vigente al momento en que se surtio la reclamacion y,
posteriormente, se reconoce la pension en sede judicial con base en criterios de origen

jurisprudencial.

Pues bien, en este caso el debate no tuvo como eje una de las hipotesis admitidas por
la jurisprudencia del trabajo para exonerar a la administradora de pensiones de
Intereses moratorios, toda vez que se centro en si los accionantes tenian o no derecho
al reconocimiento de la pension de sobrevivientes de origen comun, segun lo previsto
en el articulo 74 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de
2003, problema frente al cual el Tribunal concluyo que la decision de Proteccion S.A. de
negar la prestacion era infundada porque en el proceso aquellos acreditaron el requisito
de la dependencia economica, conforme a los lineamientos de la jurisprudencia

constitucional y de esta Sala de Casacion'.

Del contexto jurisprudencial en cita se extrae, que la procedencia en la condena por
concepto de intereses moratorios opera de forma automatica, siempre que una vez

vencidos los plazos que prevé la ley para el reconocimiento de la prestacion pensional,
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la AFP se sustraiga del deber de otorgar el derecho al afiliado, ello sin el amparo de
los eximentes jurisprudenciales que ha dispuesto la Corte Suprema de Justicia para su
exoneracion, a saber; i) cuando en sede administrativa hay controversia legitima entre
potenciales beneficiarios de la pension de sobrevivientes y ii) cuando la actuacion de
la administradora de pensiones estuvo amparada en el ordenamiento legal vigente al
momento en que se surtid la reclamacion y, que posteriormente, se reconozca la
pensidn en sede judicial con base en criterios de origen jurisprudencial. (Sentencia
SL652-2020).

En el caso puesto en conocimiento de la Sala, no se acredita el cumplimiento de ningun
eximente de los citados, para asi exonerar a la demandada del reconocimiento de los
intereses moratorios que prevé el articulo 141 de la Ley 100 de 1993. Asi se afirma,
por cuanto no se presento disputa entre potenciales beneficiarios de la prestaciéon en
sede administrativa, pues la Unica reclamante fue la sefiora Maria Edith Garcia
Martinez, y mucho menos, se advierte que el actuar de la AFP, se haya ajustado a
previsiones normativas que con posterioridad y con ocasion al devenir del proceso, se
haya reconocido la prestacidn pensional con sujecion a cambios jurisprudenciales, que
lleven a desconocer las normatividad aplicada por el fondo demandado; por el
contrario, al interior de la Litis planteada se establecié con claridad el cumplimiento de
los requisitos que imprime la norma para que la demandante se hiciese beneficiaria de

la prestacion deprecada.

En tal virtud, se prohija la decisién a la que arribo el servidor judicial de primer grado
respecto a la condena de intereses moratorios.
Acorde con lo dispuesto en el articulo 365 del Codigo General del Proceso, las costas

en esta instancia se encuentran a cargo de la parte demandada.

DECISION

En mérito de lo expuesto la Sala Tercera de Decision Civil Familia Laboral del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Neiva, administrando justicia en nombre de la

Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,
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RESUELVE

PRIMERO. - CONFIRMAR la sentencia proferida por el Juzgado Segundo Laboral
del Circuito de Neiva, el 12 de julio de 2018, por las razones expuestas en la parte

motiva de esta providencia.
SEGUNDO. - CONDENAR en costas de segunda instancia a la parte demandada.

TERCERO. - Una vez ejecutoriada esta providencia remitase las diligencias al

despacho de origen.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\
NN m\\Q~

GILMA LETICIA PARADA PULIDO
Magistrad
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ENASHEILLA POLANIA GOMEZ EDGAR ROBLES RAMIREZ
Magistrada Magistrado
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