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Neiva, veintiséis (26) de septiembre de dos mil veintifrés (2023).

Seria del caso enfrar a resolver de fondo la apelacion interpuesta por la parte
incidentada YANNY BRIGITTE RIVERA CARDOZO contra la decision tomada por
el Juzgado Primero del Circuito Civil de Neiva (H) en auto de 24 de agosto de
2021, por medio del cual, negd el llamamiento en garantia de la SOCIEDAD
VILMA CONSTANZA BURGOS S EN C., si no fuera porque esta Magistratura
considera necesario, como en otfra ocasion lo hiciere, atendiendo a los distintos
postulados jurisprudenciales que han ilustrado el correcto adoctrinamiento del
trdmite incidental que nos ocupa, rememorar las pautas que se estiman ser, a la
hora de dar procedibiidad a la alzada del proveido que nos ocupaq,
procurando el respeto por el debido proceso y el derecho de defensa,
reivindicando el fin proximo de este trdmite que es la satisfaccion material de la
Litis, tal como asi lo ha considerado el alto érgano rector en la jurisdiccion

constitucional.
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Bajo este hilo argumentativo, resulta sano enfatizar que el recurso de apelacion
Nno es ofra cosa que un mecanismo mediante el cual una persona puede

impugnar una providencia por estar en desacuerdo con la misma.

Dicha figura juridica se traduce en la materializacion del derecho al debido
proceso y de defensa, los cuales forman un conjunto de garantias que brindan
proteccion al ciudadano incurso en una actuacion judicial o administrativa,
para que sus éstos sean respetados. Una de tales, es la imparcialidad del juez,
gue comprende no solo la probidad de éste, de manera que no se incline
intencionalmente para favorecer o perjudicar a alguno de los sujetos

procesales, sino, ademds, no tener contacto anterior con el asunto que decide.

En el caso bajo examen, al verificarse el decurso de la actuacion surtida por el
juzgado instructor y las partes, se evidencia una serie de irregularidades
procesales para el estudio de la alzada, en ese orden tenemos que mediante
aufo de 24 de junio de 2021 se decidio dar frdmite al incidente de liquidacion
de perjuicios presentado por FAIBER ALEXANDER DUSSAN FARFAN, propietario

del vehiculo objeto de cautela.

El apoderado de la incidentada YANNY BRIYID RIVERA CARDOZO en memorial
que descorrid tfraslado, solicitdé llamar en garantia a la SOCIEDAD VILMA
CONSTANZA BURGOS S EN C. Seguidamente, el A quo en proveido de 24 de
agosto del mismo ano, decididé rechazarlo bajo el argumento que, el incidente
tiene como finalidad puntual liquidar unos perjuicios, no es la etapa procesal
prevista por el legislador para hacer el llamamiento, no existe ninguna relacién
juridica o legal entre tales partes, y por Ultimo; no se presentd como lo indica el
articulo 65 del C.G.P.

Inconforme, el profesional del derecho de la convocada radicd recurso de
apelacion el 30 de agosto de 2021, sustentando que, el art. 64 ibidem senala,
quien afirme tener derecho legal o contfractual puede exigir de otro la

indemnizacion del perjuicio y, debido a que existié un vinculo juridico es viable;
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pues, la sociedad llamada y YANNY BRIYID RIVERA eran demandadas dentro
del proceso y resultan atadas a las resultas del mismo, a su vez, que es viable

hacerlo en el trdmite del incidente, en atencion al art. 65 del C.G.P.

Consecuentes con lo discurrido, la cientifica interpretacion de un cuerpo de
normas debe ser siempre armonica, de modo que un precepto guarde relacion
con los demds, todos se concatenen y expliquen entre si, en el sub lite, se debe
tener en cuenta que la figura del llamamiento en garantia se encuentra

prevista en el art. 64 ejusdem:

“Quien afirme tener derecho legal o contractual a exigir de ofro la
indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o el reembolso total o parcial

del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia que se dicte

en el proceso que promueva o se le promueva, o quien de acuerdo con la

ley sustancial tenga derecho al saneamiento por eviccion, podrd pedir, en la
demanda o dentro del término para contestarla, que en el mismo proceso se

resuelva sobre tal relacion”. (El resaltado es nuestro)

En estos términos, el lamamiento en garantia es una figura procesal a través de
la cual se busca enviar los efectos de una posible sentencia adversa, a un
tercero que tenga la obligacién contractual o legal de soportar toda o parte
de la condena. La obligacion legal es aquella en la que en virtud de la ley
existe solidaridad para el pago de los perjuicios (arts. 1579 y 2344 del Cdodigo
Civil).

El fin de tal figura es lograr economia, celeridad, coherencia en la jurisdiccion y
seguridad juridica, porque implica la posibilidad de evitar litigios posteriores y
diferentes con eventuales sentencias contradictorias a agquél en que se discute
el asunto central, razdn que impone decidir acerca de su prosperidad
Unicamente cuando ya ese tema ha sido resuelto y en tanto la pretension

prospere.
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Asi las cosas, como se ha analizado, el ordenamiento es claro en determinar
que el llamamiento en garantia lo puede readlizar el demandante y el
demandado; ademds, el momento procesal para solicitarlo se debe satisfacer

en la demanda para uno y en su contestacion, para el ofro.

El tratadista HERNANDO FABIO LOPEZ BLANCO en relacién a la presentacion del

mismo ha senalado:

“El lamamiento en garantia lo puede realizar tanto el demandante como el
demandado, lo que se evidencia de la locucion que emplea el art. 64 "podra
pedir, en la demanda o dentro del término para contestarla”, aun cuando en
la casi totalidad de los eventos se efectua por éste Ultimo, lo cual no significa
como algunos lo han estimado, que Unicamente sea el demandado el

llamado a hacerlo™!.

Dentro de la forma que deben seguir los sujetos procesales para llamar en
garantia a una persona natfural o juridica con la cual exista un vinculo
confractual o legal, se debe observar lo dispuesto en el art. 65 del C.G.P., el
cual dispone que se deben cumplir con los requisitos exigidos en el art. 82
ibidem; cumplidos los mismos, quedardn sometidos a fodas las vicisitudes

predicables de dicho escrito como la inadmision, rechazo y reforma.

Sin embargo, en el caso concreto, se encuentra que la incidentada presentd el
escrito sin cumplir los requisitos de las referidas normas, pues solo se limitdé a
enunciarlo en un acdpite del libelo con el que descorrid el traslado del

incidente de perjuicios.

Tampoco lo hizo dentro de la oportunidad procesal para solicitar el
llamamiento, ni demostrd la existencia de un vinculo contractual o legal donde

la incidentada tuviera relacion directa con la sociedad para poder endilgarle

I Cédigo General del Proceso, Parte General, Segunda Edicién, Bogotd D.C., Colombia 2019,
Dupré Editores Ltda., pdg. 380.
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algun tipo de responsabilidad que le permitiera realizar un recobro de los
perjuicios si fuese condenada en un eventual fallo, pues lo Unico comUn es que

ambas ostentan la calidad de demandadas en el juicio ejecutivo.

En ese sentido advierte esta Magistratura que, al no encontrarse acreditados los
requisitos de la parte recurrente, tal y como inclusive lo aseverd el A quo, se

confirmard la decision proferida el 24 de agosto de 2021.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva Sala
Quinta de Decision Civil Familia Laboral, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley.

Conforme a lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: CONFIRMAR el auto del 24 de agosto de 2021, conforme a las razones

expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: En firme este proveido, vuelvan las diligencias al juzgado de origen

para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE

ol g TN ot 11
EDGAR ROBLES RAMIREZ
Magistrado
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