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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA
SALA QUINTA DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL

M.P. EDGAR ROBLES RAMIREZ

Proceso: ORDINARIO LABORAL

Demandante:  EDGAR HERNANDEZ CUBILLOS
Demandado: COLPENSIONES

Radicacion: 410013105001-2017-00191-01

Asunto: RESUELVE APELACION DE SENTENCIA

Neiva, doce (12) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Discutido y aprobado mediante Acta No. 113 del 12 de noviembre de 2020
1. ASUNTO
Procede la Sala a resolver la apelacion instaurada por el demandante contra
la sentencia proferida el 08-sep-2017 por el Juzgado 1° Laboral del Circuito de
Neiva.
2. ANTECEDENTES RELEVANTES

2.1. LA DEMANDA

PRETENSIONES: Solicita el actor se reliquide la indemnizacion sustitutiva de la

pension de vejez que le concedid COLPENSIONES pues, a su parecer, debid
ascender a un monto superior, conforme a la férmula que establece el Decreto
1730 de 2001.

HECHOQOS: Para fundamentar sus pretensiones, manifestd que cotizé 687 semanas
al sistema pensional, y al no cumplir 1os requisitos para para acceder a la
pension de vejez solicitd la indemnizacion sustitutiva, frente a lo cual
COLPENSIONES en Resolucidon GNR1115559 del 21-abr-2016 reconocid dicha
indemnizacion en la suma de $19'953.831, pero que el 31-oct-2016 solicitd la

reliquidacion por considerarla sumamente baja con respecto al valor que debia
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ser pagado, pues no se evidencia detalladamente la forma en cémo se hizo

liguidacion de la indemnizacion, ni el gjuste indexado de cada uno de los |.B.C.

2.2. CONTESTACION DE COLPENSIONES

Se opuso a las pretensiones alegando que la prestacion econdmica se
reconocio en cumplimiento de las normas legales establecidas, y que la misma
se liquidd conforme a los valores reales y actualizados conforme lo establece el
IPC certificado por el DANE, y atendiendo a lo enunciado en el Decreto 1730
de 2001. Ademds, puso de presente que frente a la solicitud de reliquidacion
Colpensiones expidid la Resolucion GNR329425 del 04-nov-2016 en la que
contabilizé 723 semanas y ordend pagar un saldo a favor del actor en la suma
de $1'879.629. Como excepciones de Fondo formuld las que denomind
“INEXISTENCIA DEL DERECHO RECLAMADQ”, “PRESCRIPCION”, “NO HAY LUGAR
AL COBRO DE INTERESES MORATORIOS”, NO HAY LUGAR A INDEXACION”, y
“DECLARATORIA DE OTRAS EXCEPCIONES".

3. SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El a quo denegd las pretensiones declarando probada la excepcion de
INEXISTENCIA DEL DERECHO RECLAMADO, argumentando que la liquidacion
que la parte actora presentd con su demanda es erratfica por cuanto efectia
el cdlculo con base en un total de semanas cofizadas de 755,29, pero el Ultimo
registro aportado por COLPENSIONES sélo reconoce 723 semanas, concluyendo
que la religuidacion pretendida no tiene sustento probatorio, pues no existe
evidencia de que se hayan cotizado las semanas que sirvieron de base para el
cdlculo del actor. Agrego el fallador que si eventualmente el actor estuviera
imputandole error en la contabilizacion de semanas, debié previamente
efectuar el trdmite de correccion ante COLPENSIONES y que, en todo caso, el
juzgado no advirtid ningun error en la liquidacion efectuada por la entidad
accionada, por corresponder con la férmula establecida en el Decreto 1730 de
2001.

4. RECURSO DE APELACION
El demandante recurrié el fallo esgrimiendo que COLPENSIONES no confrovirtio

la liguidacion presentada por el demandante, y que ademds, el despacho en
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ningln momento efectud ninguna liquidacidén para corroborar si aquella
presentada en la demanda era acertada o no. Que el accionante aportd sobre
salarios base muy altos y que en razén a ello la suma reconocida por la entidad

fue muy inferior a la que correspondia.

5. ALEGACIONES DE SEGUNDA INSTANCIA
Mediante auto adiado el 10 de julio de 2020, se dispuso imprimirle al presente
asunto el frdmite previsto en el articulo 15 del Decreto Legislativo 806 de 2020,
razéon por la cual, por secretaria se fijo el proceso en lista y se corrid traslado a
cada una de las partes por el término de cinco (5) dias para presentar

alegaciones, habiendo hecho uso de tales derechos la parte apelante.

Parte actora: que el fallo de primer grado debe serrevocado por cuento el valor
de la indemnizacién sustitutiva es mucho mayor al declarado en la sentencia y

que el juez de instancia no realizd los cdlculos matemdticos a fin de constatarlo.

Seguidamente presenta una liquidacion, que en su criterio es la correcta, la cual
arroja  un valor total por concepto de indemnizacidon sustitutiva de
$32.515.157.00, senalando que comoquiera que ya le pagaron al actor el
monto de $19.953.831.00, el reagjuste asciende a $12.561.326.00, sin incluir
indexacion a la fecha, la cual debe ser igualmente concedida en la segunda

instancia por haberse solicitado en la demanda.

Parte demandada: Dej6é vencer el silencio el término para alegar.

6. CONSIDERACIONES

6.1. PROBLEMA JURIDICO

Determinard la Sala si acertd el juez de instancia al denegar la pretension de
reliuidacion de la indemnizaciéon sustitutiva de la pensibn de vejez por
considerar que el actor no probd el error en el cdlculo efectuado por
COLPENSIONES.
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6.2. RESPUESTA AL PROBLEMA JURIDICO

El articulo 37 de la ley 100 de 1993 establece el mecanismo indemnizatorio
contemplado en el régimen de prima media, para quienes cumpliendo la edad
no cuentan con la densidad de semanas cotizadas necesaria para acceder a

la pension, asi:

“ARTICULO 37. INDEMNIZACION SUSTITUTIVA DE LA PENSION DE VEJEL Las
personas que habiendo cumplido la edad para obtener la pension de vejez
no hayan cofizado el minimo de semanas exigidas, y declaren su
imposibilidad de continuar cofizando, tendran derecho a recibir, en
sustitucion, una indemnizacion equivalente a un salario base de liquidacion
promedio semanal multiplicado por el nuUmero de semanas cotizadas; al
resultado asi obtenido se le aplica el promedio ponderado de los
porcentajes sobre los cuales haya cotizado el afiliado”.

En el caso que aqui se examina, no existe confroversia en que el accionante
tiene derecho al pago de la indemnizacién sustitutiva de la pension de vejez,
pues de hecho aquella prestacion econdmica ya le fue reconocida y pagada
en virtud de la Resolucion GNR111559 del 21-abr-2016 (fol. 15-17), e inclusive, la
entidad ya hizo una reliquidacion de la misma mediante la Resolucion GNR
329425 del 04-nov-2016 (fol. 42-47). Lo que alega el actor es que el valor obtenido
y otorgado no fue debidamente calculado pues, a su juicio, debid ascender a

una suma superior.

De entrada esta Colegiatura advierte errdtica la liquidacion con base en la cual
el demandante sostiene que su indemnizacion debid ascender a la suma de
$32'515.157.00, y especificamente se advierten fres yerros en que incurre la

parte actora en el cdlculo efectuado en la demanda (fols. 2 al 5):

a) Por una parte, contabilizd 755,29 semanas, cuando el Historial Laboral del
demandante expedido en mayo de 2017 refleja solamente 723,57 semanas, es
decir, un nUmero inferior, sin que exista ninguna justificacion vdalida para haber
acogido esa cifra, evidenciandose que el error del demandante en su tabla
liguidatoria consistid en que varias mensualidades las computd como si se

hubieran aportado de manera competa 30 dias, cuando esto no ocurrio.

b) En segundo término, ndtese como el demandante actualizd los salarios base

de cotizacion - IBC- hasta el mes de diciembre de 2016 —IPC 133,4—, cuando
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conforme al hecho TERCERO de la demanda, en el mes de junio de 2016 se
pagd un monto de $19.953.831.00. Asi, al haberse presentado un pago parcial
en dicha fecha no hay lugar a indexar todos los IBC hasta una fecha posterior,
sino a actualizar el valor del excedente que con ocasidon de esta sentencia deba
pagar la entidad demandada, desde la fecha en que se hizo el pago parcial
de la indemnizacion sustitutiva (junio de 2016), hasta la fecha en que se verifique

el pago total de la obligacion.

c) Un tercer yerro que se advierte en la liquidaciéon que sustenta la alzada es que
se efectuan liquidaciones por meses de 31 dias, cuando la jurisprudencia de la
Sala de Casacion Laboral ha sido reiterativa en que los meses para efectos
pensionales son de 30 dias, asi lo precisd la Sala de Casacion Laboral en
sentencia SL3794-2015:

Y de ofro lado, el articulo 18 de dicha ley prescribe con meridiana claridad
que la base de las cofizaciones para los frabajadores dependientes de los
sectores publico y privado, serd el salario mensual. Y cuando se alude al
salario mensual, el periodo que se remunera es el de 30 dias y no ofro
diferente, sin tener en cuenta el niUmero efectivo de dias que comprende un
mes calendario. Es decir que generalmente se remuneran 30 dias sinimportar
que un mes tenga 28, 29 o 31 dias como sucede en algunos, y sobre esa
remuneracion es que se realizan los aportes a la Seguridad Social Integral”.

Ahora bien, para la Sala, el fallador de instancia no podia limitarse a referir que
el demandante no cumplié con la carga de probar el error en el cdlculo que
atribuyd a COLPENSIONES, pues la liquidacidon que dicha entidad incluyd en las
Resoluciones GNR111559 y GNR 329425 de 2016, no es precisa ni contiene de
manera clara la forma en coémo se aplicd la formula de que trata el Decreto
1730 de 2001, tal y como se observa a folios 16 vuelto y 45 del expediente. Esa
falta de transparencia o claridad en el acto administrativo definitivamente
impedia a su destinatario ejercer un atagque puntual y delimitado sobre Ias
operaciones matematicas hechas por la entidad. Por ello, era de esperarse, en
virtud del principio iura novit curia, un ejercicio aritmético propio por parte del
juzgado de instancia en aras de establecer si la enfidad de seguridad social
acertd o no al calcular el monto de la prestacion econdmica objeto de debate,

de lo cual se sustrajo el fallador.
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Es por ello que la Sala ha efectuado los cdlculos correspondientes, y atendiendo
las previsiones y férmulas del articulo 3° del Decreto 1730 de 2001, se tiene que
la indemnizacion sustitutiva de la pension de vejez que debid reconocerse al
actor al haber acreditado los requisitos para obtener aquella prestacidon en
mayo de 2016 (cuando se consolidd su imposibilidad de confinuar cotizando al
sistema) asciende a la suma de veinticinco millones quinientos ochenta y tres
mil setecientos cincuenta y un pesos ($ 25'583.751.00), como se refleja en el
ANEXO 1 de esta providencia, monto del cual, al descontarse las sumas de
$19.953.831 y de $1.879.620, que ya fueron reconocidos al actor, arroja que
COLPENSIONES le adeuda al demandante la suma de tres millones setecientos
cincuenta mil frecientos pesos ($3°750.300.00) por concepto de reliquidacion
de la Indemnizacion Sustitutiva de la Pension de Vejez, lo que conduce a
revocar la sentencia que declard probada la excepcion de INEXISTENCIA DE LA

OBLIGACION, e impartir condena por la suma antes indicada.

No prospera la excepciéon de PRESCRIPCION, por cuanto, en principio, se
recuerda que el derecho original a la indemnizacion sustitutiva es imprescriptible
conforme al criterio decantado de la Corte Constitucional evidenciado, enfre
otras, en sentencias T-477 de 2015 y T-164 de 2017 y por cuanto, ademds, la
reliquidacion fue reclamada el 31-oct-2016 como consta a folio 18, sin que
transcurrieran 3 anos desde la fecha en que se reconocid la indemnizacion, lo
cual ocurrié el mismo ano, y la demanda se presentd en abril de 2017, como

consta a folio 7.

En lo que respecta a la excepcion denominada “NO HAY LUGAR AL COBRO DE
INTERESES MORATORIOS”, la Sala la declarard no probada, habida
consideracion que en el escrito genitor del proceso no se peticiona el pago de
dichos rubros y en relacion con excepcion de “NO HAY LUGAR A INDEXACION”,
correrd la misma suerte por cuanto los valores del IBC que sirven de base para
la religuidacion si deben actualizarse a fin confrarrestar la devaluacion de la
moneda por el transcurso del tiempo, dada la generalizada condicién
inflacionaria de la economia nacional y asi no defraudar al afiliado comoquiera
que la pérdida del poder adquisitivo es una carga que este no estd obligado a
soportar. Adicionalmente, el valor del excedente, esto es, la suma de tres
millones setecientos cincuenta mil trecientos pesos ($3°750.300.00), deberdn

cancelarse debidamente actualizados desde el ano 2016 —fecha en que se
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realizé el pago parcial de la indemnizacion sustitutiva y hasta la cual se realiza

la liguidacién anexa— hasta la fecha en que se redlice el pago de la obligacion.

6.3. COSTAS
De conformidad con el art. 365 numeral 4° del C.G.P., COLPENSIONES deberd

pagar las costas de ambas instancias al demandante.

En mérito de lo expuesto, la Sala Quinta de Decision del Tribunal Superior de

Neiva, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

ley,

7. RESUELVE

PRIMERO.- REVOCAR la sentencia apelada, conforme a lo argumentado.

SEGUNDO.- DECLARAR que el sefior EDGAR HERNANDEZ CUBILLOS fiene derecho
a la Reliquidaciéon de su Indemnizacion Sustitutiva de Pension de Vejez, y en
consecuencia, CONDENAR a la Administradora Colombiana de Pensiones-
COLPENSIONES a pagarle al demandante la suma de tres millones setecientos
cincuenta mil trecientos pesos ($3°750.300) por este concepto, monto que
deberd ser cancelado debidamente actualizado conforme al IPC ala fecha en

que se verifique el pago total de la obligacion, conforme a lo motivado.

TERCERO. - DECLARAR NO PROBADAS las excepciones formuladas por la entidad

demandada.

CUARTO.- Condenar en costas de ambas instancias a COLPENSIONES y en favor

del demandante.

NOTIFIQUESE

ddean T et

EDGAR ROBLES RAMIREZ

LUi DARY ORTEGA ORTIZ ANA LIGIA CAMACHO NORIEGA
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ANEXO1

LIQUIDACION DE INDEMNIZACION SUSTITUTIVA DE PENSION ANO MES
FECHA EN DONDE SE RECLAMA LA INDEMNIZACION (Afio/Mes) : 2016 06
DESDE HASTA # IPC | IPC
% semdan
g | 4 | de mlfl':l il SALARIO | SALARIO
; Coti P gmmo ACTUALIZA | ACTUALIZA
Afi|M |Di| A (M| |DlajSemaj, . | cado | spc |FIN[INICI| poo DO X
o|es|a| o |es S| N | eg p:;;% AL | AL ||NDEXADO/| # DE DiAS
al .
cotiza
cion
19 21198 88, 449932826,
g7 | 1115 | g |06]20 |574|8200| 6,5 | 533,00 | $41.040 | (. | 461 | $783.855 b
19 21199 88, 162960545,
00 |01 | ¢ |09] 8 |227|3243 | 65 | 21079 | $47.370 | 5. | 581 | $717.888 i
19 21199 88, 361402219,
o7 (05| 5|57 112] 10 5698129 | 65 | 52836 | $70.260 | o | 9.74 | $635.153 pre
19 01199 $ 88, | 31,2 26305043,2
og | 12| 7| g |12]30 | 30 | 429 [ 135 57.86 | o1 %000 | 05 | T3 | $876:835 3
19 01199 $ 88, | 36,4 201606852,
g0 |03| 4| o |08/ 30 177(2529 | 13,5 | 341,36 | 0. % o [0 | o |$1.139:022 o
19 01199 $ 88, | 36,4 28703361,9
9o |09 7|57 109]28 |28 | 400 |135| 5400 | o 000 | o | o |$1.025.120 ,
20 200 $ 88, | 43,2 24972257,9
07 [0715[577107]30 | 26 | 371 135 50,14 | o 000 |0 | 157 | $960.471 5
20 0 | 200 $ 88, | 43,2 33209521,6
07 08| 5| 757]08) 30 |30 | 429 |135| 5786 | ¢y 00 |05 | 7 |$1.106.984 ]
g? 09 ? 2?0 09| 111|014 [135] 193 |$18.000 %85' 437'2 $36.628 | 3662815
20 0 | 200 $ 88, | 43,2 38764790,8
01 [1017577110]30 | 30 | 429 135 57.86 | (ac'o00 | 05 | 7 |$1:292.160 :
20 0 | 200 $ 88, | 43,2 249722579
or [TT[5 157110 26 126 | 371|135 | 50,14 | o % o0 [0 | 757 | $960471 >
20 0 | 200 $ 88, | 46,5 26488721,5
00 102] 4| 5571213027 | 386 |135| 5207 | ci00000 | 05 | & | $981064 5
20 0| 200 $ 88, | 46,5 28354443,9
05 |06] 7|75 |06]30 | 30 | 429 |135| 57.86 | (oohion | o5 | g | $945.148 ;
20 0 | 200 $ 88, | 46,5 65442056,6
05 |07| 7|75 |08] 30 | 60 | 857 135|157 | 010 | Mg [$1.090.701 o
20 0 | 200 $ 88, | 46,5
05 [09] 5| 557]09) 14| 14| 200 | 135 | 27,00 | 50 00 |0 | g | $584.102 | 8177421,64
20 0 | 200 $ 88, | 46,5 22730812,5
0o |12] ¢ |75 |12]30 | 25 | 357 [135] 4821 | 0¥ oo |0s | g | $909.233 o
20 0 | 200 $ 88, | 49,8 17963401,5
03 [01| 7557|0123 |23 | 329 |135| 4436 | , 0000 |05 | 5 | $781.017 4
20 0 | 200 $ 88, | 49,8
03 |04] 5| 757104) 17 |17 | 243 |135| 3279 | 50000 | 05 | 5 | $577.812 | 9822796,51
20 0 | 200 $ 88, | 49,8 30586905, 4
0305|7757 |05]30 | 30 | 429 |135| 57.86 | o000 |05 | 5 |$1:019.564 o
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5106|017 06| 29 | 29 | 414 [135] 5593 5385_535 o | S 478 | g 9s1.276 | 275907762
201101 1122 110) 30 | 14| 200 [135| 27.00 | 0 | 0% | 48| 475325 | 65455148
DI 0P | a4 os7 as| oz | L, 0 18 8 s 61385 | 244553883
20121212 2|30 | 9 | 129 [135] 1736 | 2 1891498 g 305692 | 275123109
o[ Y12 001 s | s | 071 145 1036 |$96000| 5| 950 | $159.276 | 796382.14
22 102) L1702 30 | 13| 1.86 | 145| 2693 |, 5 s | o 50| g 439,580 | 571453625
112|912 12| 30 | 25 | 357 155 5536 340?000 %57 | g 510000 | 2700
Dlor |12 o1 11| 187 155 2436 433?700 1057 | $622.653 | 684917879
2los| ;1?05 30| 15| 214 [155] 3321 |, 6%850 1617 | $311.326 | 4669894,63
2106|21?% 06| 30 | 30| 429 [155] 6643 | b |8 613 g 20683 | 19677578
D107| %1% 09| 30 | 90 | 1286 [155] 199.29 | . 4?.Pooo 1057 | s 623083 | 2077407
2110/ 217110 30 | 30| 429 155 66,43 433%700 01017 | s 622,53 | 19677578
D0 217P 1| 30| 30| 429 [155] 6643 | b 181613 g ea3083 | 196724770
O112] Y120 12) 30 | 30 | 429 [ 155 6643 505?700 1057 | 728021 | 217990963
2101|2179 08| 30 |240| 3429 | 16 | 548,57 46]%500 1648 | s 62691 | 1904584
211012 17% 12| 30 | 90 | 1286 | 16 | 20571 | b 181648 ] g sas8en | 26420170
251037 120112| 30 |300| 4286 | 16 | 685,71 700%000 1 67° | s883.003 | 26470087E
2lo1 Y122 02| 30 | 60 | 857 | 16 | 137,14 750%000 S 757 | $927.493 | 204780
20103| 0| %0" 03| 24 | 24| 343 | 16 | 5486 6003‘5000 S 7| 5741994 | 17807865
0322 03|30 | 6 | 086 | 16 | 1371 |, 45%000 S 757 | $797.644 | 478586376
2010491200 o4l 30 [ 15| 2,14 | 16 | 3429 oas00| 88| 712 $1.292.307 | 17384603,
10|91 o 2% 05 | o 3

22 10s| Y22 05| 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 700%000 S 757 | ssss.s60 | 2779053
2106|7122 10) 30 150| 2143 | 16 | 342,86 750?000 757 | $927.493 | 197129748
Y12 2|30 | eo | 857 | 16 | 137,14 750%000 S 757 | $927.493 | 204780
20702/ 9121111 | 30 300 4286 | 16 | 68571 | B 1851734 g g9 081 | 267724302
2001121912 04| 30 |150| 21,43 | 16 | 34286 | . > 0% 78T gae67ag | 13002140
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$
20105191200 69| 30 |150| 21,43 | 16 | 342,86 | 1.000.00 | 28 | 761 | §1.155.663 | 173347520,
12 12 000705 | 9 93

$
2011019120 0] 21 | 21| 300 | 16 | 48,00 | 1.483.00|88 | 701 |§1.713.849| 39770827.5
12 1l 2 D001 0s | o 4

$
2007101201411 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 | 2.449.00 |88 | 7601 | g 2.830.200| 847005953
12 1l 2 70005 | o 5

$
2011510120115 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 | 2.246.00 |88 | 761 | §2.505.600| 778686048
12 1l 2 %005 | o 0

$
2000119120 161] 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 | 2.468.00 |88 | 780 | 2784008 | 839262267
13 1l 3 200105 | s 8

$
20102191200\ 00] 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 | 2.094.00 |88 | 780 | 2360000 708086867
13 1l 3 %0105 | 5 4

$
20103191200 03] 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 |2.274.00|88 | 780 | 2.565.350| 76760550,
13 1l 3 %005 | s 3

$
2010419120 04| 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 | 2.243.00|88 | 780 | ¢ 2.530.380] 72711376:5
13 1l 3 590105 | s 4

$
201051 912T 05| 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 | 2.295.00|88 | 780 | 2.589.04p| 776712684
13 1l 3 %0105 | 5 2

$
2010619129 06| 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 | 2.352.00|88 | 780 | 2.453345| 776003587
13 1l 3 200105 | 5 4

$
2010719120 67| 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 |2.307.00|88 | 780 |§2.600.580| 780773927
13 1l 3 7% 0s | s 0

$
20105192 08| 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 |2.290.00 |88 | 780 | §2.583.4002|77°02049.9
13 1l 3 00105 | s 7

$
201091 9120T 09| 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 |2.238.00|88 | 780 |§0.504739| 727421780
13 1l 3 500105 | s 9

$
2011019120 10| 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 | 2.699.00|88 | 780 | ¢ 3.044.804] 713441191
13 1l 3 700105 | s 5

$
2001101200411 30 | 30| 429 | 16 | 6857 | 2.818.00|88 | 780 |§3.179.051| 723715182
13 1l 3 500105 | s 6

$
2011510120015 30 | 30| 429 | 16 | 6857 | 2.470.00 |88 | 780 | ¢ 2.786.464| 830737141
13 1l 3 V%0005 | 5 6

$
20101191200 61| 30 | 30| 429 | 16 | 6857 | 2.658.00 |88 | 792 | ¢ 2.941 640 | 882472081
141971 4 500105 | 6 4

10
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$
20102191200 100|230 | 30 | 429 | 16 | 6857 |2.199.00 |88 | 792 | § 2.433.660 | 730077850
14 1| 4 700005 | 6 7

$
20103191200 03] 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 | 2.435.00 |88 | 792 | § 2.694.844 | 808493054
14 1| 4 0 05| 6 3

$
20104191200 \04] 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 |2.207.00|88 | 792 | § 2.440.513| 732793959
14 11 4 7% 0s | 6 3

$
20105191200 05| 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 | 2.348.00|88 | 79 | g 2.508.560| 777207873
14 11 4 200105 | 6 3

$
2010619120 06| 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 | 2.301.00|88 | 790 | § 2.546.544]| 76370323:5
14 11 4 ) Plos | 6 3

$
2010719120671 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 |2.333.00|88 |79 |§2.581.950|77498766.9
14 1l 4 50005 | 6 7

$
201051920 08| 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 | 2.447.00|88 | 792 | §2.708.124] 812437217
14 1| 4 0 05| 6 2

$
2010919120 69| 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 | 2.266.00 |88 | 792 | ¢ 2.507.809 | 70234276.0
14 1] 4 20005 | 6 2

$
2011019120 10| 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 | 2.612.00|88 | 79 | ¢ 2.800.732| 867219457
14 1] 4 %005 | 6 0

$
2001101200411 30 | 30| 429 | 16 | 6857 |2.699.00 |88 | 79 | §2.987.015| 876104638
14 1| 4 0 05| 6 0

$
201151012011 150 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 | 2.459.00 |88 | 792 | § 2.721.405| 816421380
14 1| 4 700105 |6 ]

$
20001191290 61| 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 | 2.216.00|88 | 824 |¢2.365.937| 707781011
15 1| s %05 | 7 3

$
2010219120 100|530 | 30 | 429 | 16 | 6857 | 2.302.00 |88 | 824 | 0.457.75¢ | 737326664
15 1| s >0 0s | 7 2

$
2010319120 03| 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 | 2.444.00 |88 | 824 | 2.409.363| 782807021
15 1| s w005 | 7 5

$
20104191200 04| 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 | 2.543.00 |88 | 824 |§0.715062| 814018552
15 1| s 50005 | 7 2

$
20105191290 05| 30 | 30 | 429 | 16 | 6857 |2.195.00 |88 | 824 | 0343514 703094747
15 1| s 00105 | 7 2
20| 10200 $  |es 824
2106 912 os| 30 | 5 | 071 | 16 | 1143 | R 1801824 6499200 | 214599854
20| 10201 $ |88, 824 93443823,
2109|9172 12| 30 120 1704 | 16 | 27429 | 51201924 5 778,499 ]
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20 0 | 201 $ 88, 1 88,0 27673650,0
16 0T 1l e 01130 |30 | 429 | 16 | 68,57 990455 | 05 | 5 $ 922.455 0
$
20 02 0201 04| 30 | 90 | 12,86 | 16 | 205,71 | 1.000.00 88, | 88,0 $ 1.000.000 »0000000.0
16 1] 6 0 05| 5 0
20 0 | 201 $ 88, 1 88,0 17641000,0
16 05 116 05|23 | 23| 329 | 16 | 52,57 767000 | 05 | 5 $ 767.000 0
Sumatoria #
semanas SUMATORIA de salarios
Total Dias 5.073 | multiplicad 9488,6 actualizados por el # de dias 5.862.032.3
4 . 57,09
o por % de de ese salario
Cotizacion
Total Semanas INGRESO PROMEDIO MENSUAL= S
724,71 Sumatoria Dividida por # Total | 1.155.535,6
(SC) ,
de dias 5
Porcentaje Salario Base cotizacion
Promedio semanal (SBC) = Ingreso S
Cotizacion (PPC) = mensual dividido por 30 y 269.624,99
Sumatoria # multiplicado por 7
semanas
multiplicado por % 13.09 ] $
de Cotizacién de TOTAL INDEMNIZACION = (SBC
25.583.751,
esas semanas x SC x PPC)
<y 90
dividida por el
total las semanas
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