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Enviada por el juzgado de origen la pieza procesal requerida mediante 

auto de 9 de octubre de 2023, de conformidad con lo previsto en los artículos 

322 y 323 del Código General del Proceso, se ADMITE en el efecto 

suspensivo el recurso de apelación interpuesto por la parte demandada 

contra la sentencia de 18 de septiembre de 2023, proferida por el Juzgado 

Promiscuo de Familia de la Plata dentro del proceso verbal de CUSTODIO 

BELTRÁN CALDERÓN contra ARTURO GUTIÉRREZ ROMERO, siendo 

litisconsortes necesarios ROSASOYLA, BLANCA ALYDA, LUCILA, LUIS 

ALCID, MARGARITA e ISRAEL BELTRÁN CALDERÓN. 

 

En consecuencia, de acuerdo con lo previsto en el artículo 12 de la 

Ley 2213 de 2022 que adoptó como legislación permanente el Decreto 806 

de 2020, en concordancia con el artículo 110 del C.G.P., CÓRRASE 

TRASLADO AL DEMANDADO ARTURO GUTIÉRREZ ROMERO 

(APELANTE) por el término de cinco (5) días, contados a partir de la 

ejecutoria de esta providencia, para sustentar los reparos en los que 

fundamenta su recurso, advirtiéndole que, de no hacerlo oportunamente, 

se declarará desierto. 

 

Acto seguido, por Secretaría y de conformidad con la normatividad 

citada (Art. 12 Ley 2213 de 2022 y art. 110 C.G.P.), CÓRRASE TRASLADO 

A LA PARTE DEMANDANTE Y A LOS LITISCONSORTES (NO 

APELANTES), por el mismo término, para que presenten las réplicas 

correspondientes. 
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Para la radicación de la sustentación y su réplica, se ha dispuesto el 

correo electrónico secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co., reiterando a las 

partes la observancia del deber consagrado en el ordinal 14 del artículo 78 

del C.G.P. 

 

De otra parte, se DISPONE PRORROGAR por seis (6) meses el término 

para la resolución de este asunto, por cuanto se reúnen motivos suficientes 

para adicionar el período al resultar imposible adoptar tempestivamente la 

decisión conclusiva en esta sede, no sólo porque el expediente no contenía 

todas las piezas procesales necesarias para resolver, sino también por las   

razones que se sintetizan a continuación: 

 

1. La Sala que integra la suscrita conoce además de los conflictos 

propios de la especialidad jurisdiccional civil, familia, agraria, penal para 

adolescentes, los de naturaleza constitucional (habeas corpus, acciones de 

tutela de primera instancia y de segunda, incidentes de desacato de primera 

instancia y de segunda, acciones populares); aunado a lo relativo en recurso 

de queja, revisión, conflictos de competencia, consultas en procesos 

laborales, diversas solicitudes de las partes, revisar los procesos de las 

demás Salas, participar de las audiencias programas de esta Sala y de las 

que conformo, resolver los recursos de reposición, contestar las acciones de 

tutela interpuesta en contra de esta colegiatura, entre otros asuntos. 

 

2. Esa múltiple competencia ha redundado en una congestión 

histórica del despacho que no ha podido ser erradicada, por cuanto la 

capacidad de respuesta no resulta proporcional al número de expedientes 

que ingresan a despacho, sin que hayan bastado los distintos esfuerzos 

desplegados como dedicar más horas de trabajo a las exigidas, para aplacar 

la diferencia que día a día engrosa la carga laboral. 

 

3. Por la trascendencia de los derechos en disputa el conocimiento 

temprano de los asuntos civiles se ha relegado, dado el carácter preferente 

de la acción de tutela y el de un gran número de conflictos laborales en 

donde se discuten intereses supralegales que demandan de la justicia una 
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atención prioritaria, en virtud del estado de debilidad manifiesta en que se 

encuentran sus actores v. gr. en materia pensional. 

 

4. Cada asunto exige un análisis serio y profundo que requiere, en 

la gran mayoría, un considerable período de tiempo debido a la complejidad 

que revisten. 

 

Valga precisar que el término para fallar los asuntos, a la entrada en 

vigencia del Código General del Proceso, debe ir acorde con la posibilidad 

material dada al Juez de conocimiento para resolver, hecho que se da 

únicamente en la medida en que el funcionario tiene acceso al expediente 

asignado. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

 

LUZ DARY ORTEGA ORTIZ 

Magistrada 
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