Repiublica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA
SALA SEGUNDA DE DECISION CIVIL FAMILIA LABORAL

LUZ DARY ORTEGA ORTIZ

Magistrada Ponente

Expediente 41001-31-03-003-2011-00107-01

Neiva, veintiseis (26) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Aprobada en sesion de veinte (20) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Decide la Sala el recurso de apelacion instaurado por la parte
demandante contra la sentencia de 10 de diciembre de 2018, proferida por el
Juez Tercero Civil del Circuito de Neiva, en el proceso de ejecutivo de
BANCOLOMBIA S.A. contra CLAUDIA MAGNOLIA PENAGOS CRUZ Y MARIA
INES CRUZ ROJAS.

ANTECEDENTES

LA DEMANDA (folios 14 a 16 C.1.)

BANCOLOMBIA S.A. formulé demanda ejecutiva contra CLAUDIA
MAGNOLIA PENAGOS CRUZ Y MARIA INES CRUZ ROJAS, pretendiendo se
libre mandamiento de pago por las sumas de dinero contenidas en el pagaré
numero 4559906629, aportado en el plenario a folio 2 del cuaderno No. 1, mas
los intereses corrientes y moratorios hasta cuando se produzca el pago total

de la obligacion.

Como fundamento de sus pretensiones, senald que las senoras
PENAGOS CRUZ y CRUZ ROJAS, suscribieron el citado pagaré
comprometiéndose a pagar de manera solidaria la suma de $88.900.000, que
recibieron a titulo de mutuo comercial mas intereses, en un plazo de 60 meses
mediante cuotas trimestrales de $4.445.000, iniciandose la primera el 2 de

noviembre de 2010.
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A la fecha de inicio de la accion, las ejecutadas adeudan un saldo
insoluto de $82.190.609, desde la cuota que corresponde a 2 de febrero de
2011, junto con los intereses moratorios y haciéndose efectiva a partir de tal

data, la clausula aceleratoria inmersa en el pagaré.

LA CONTESTACION

MARIA INES CRUZ ROJAS (ff. 41 a 44 C.1): se opuso a las pretensiones

de la demanda indicando como excepciones:

o Numeral 2° del articulo 784 del Codigo de Comercio, ljas
derivadas del negocio juridico que dio origen a la creacién»: la suscripcion del
titulo valor no deviene de un contrato de mutuo comercial con intereses, pues
el banco jamas les entrego a las demandadas la suma de dinero alli referidas
para perfeccionar la tradicion de este contrato real; siendo el titulo del negocio
juridico distinto, por lo que este error invalida la tradicion al tenor del articulo

747 del Codigo Civil.

. «FALTA DE LOS REQUISITOS LEGALES PARA CONFIGURAR EL
TITULO EJECUTIVO QUE CONTENGA OBLIGACION CLARA, EXPRESA Y
EXIGIBLE»: la obligacion de capital alli descrita se conform6 con la novacion
de obligaciones anteriores contenidas en sendos titulos de crédito, sin tener
claridad sobre el capital de cada uno y sus intereses, aclarandose la no

capitalizacion de estos ultimos por ser ilegal.

CLAUDIA MAGNOLIA PENAGOS CRUZ, guardo silencio

Al descorrer el traslado, la entidad Bancaria manifesté que el origen del
pagaré deviene de la reestructuracion de varias lineas de crédito que tenian
las ejecutadas, siendo una herramienta para modificar las condiciones del
contrato bajo la figura de novacion y creacion de una nueva acreencia, donde
en el caso, el capital de este corresponde Unica y exclusivamente al capital de

los créditos extinguidos.
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SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El 10 de diciembre de 2018, el Juez Tercero Civil del Circuito de Neiva,
declar6 no probada la excepcion de mérito denominada «pago parcial de la
obligacion»y ordeno seguir adelante la ejecucion enunciando sujetos diferentes

a esta accion.

Aunque identifico el problema juridico, determinar si el negocio
subyacente afecta la validez del titulo valor por provenir de una
reestructuracion y no un contrato de mutuo del que se haya realizado la

tradicion, no fue resuelto haciendo referencia a sujetos procesales diferentes.

EL RECURSO

Inconforme la parte demandante controvirtio la decision y en los
términos del Decreto Legislativo 806 de 2020, acogidos por la Sala en sesion
extraordinaria de 11 de junio del mismo ano y declarado exequible por la Corte
Constitucional, presenté la sustentacion escrita de acuerdo con los reparos

presentados en instancia.

De entrada, solicité la nulidad de la sentencia con fundamento en el
articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia y articulos 7, 13 y 278 del
Codigo General del Proceso, por cuanto la sentencia carece de congruencia y
motivacion para su solucion, porque el a quo no resolvié el problema juridico
planteado y las excepciones propuestas con la valoracion probatoria, siendo

necesario, en su sentir, el decreto de nulidad.

La parte demandada no recurrente, en el término de traslado guardo

silencio.

CONSIDERACIONES

Problema juridico
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Teniendo en cuenta los fundamentos de la impugnacion, el objeto de
estudio se centrara en determinar si es procedente la nulidad de la sentencia
por no resolverse de fondo el problema juridico, conforme las excepciones y
pruebas practicadas; en caso negativo y a fin de garantizar el debido proceso
y la tutela judicial efectiva, analizar la procedencia de las excepciones

propuestas sobre el negocio juridico genitor del titulo valor.

Respuesta al problema juridico

Nulidad por falta de motivacion y congruencia de la sentencia de primera

instancia

La motivacion de las providencias es una exigencia racional vinculada
estrechamente con la tutela judicial efectiva, que impone a los administradores
de la justicia exteriorizar los argumentos que soportan sus decisiones, en
procura de evitar que actuen de forma arbitraria y caprichosa, y para legitimar
la actividad jurisdiccional del Estado a partir de la razonabilidad, pertinencia
y adecuacion del litigio al marco normativo y factico; tal garantia la trae a juicio
el Codigo General del Proceso, en su articulo 280 «lja motivacién de la sentencia
deberd limitarse al examen critico de las pruebas con explicacion razonada de las
conclusiones sobre ellas, y a los razonamientos constitucionales, legales, de equidad y
doctrinarios estrictamente necesarios para fundamentar las conclusiones,

exponiéndolos con brevedad y precisién, con indicaciéon de las disposiciones aplicadas».

Sin embargo, la innegable importancia de esa carga no pareciera poder
conducir a afirmar la justificacion que conlleve a su anulacion, porque el
ordenamiento juridico no ha enlistado dicha hipotesis dentro de los motivos
abstractos de invalidacion procesal que consagra actualmente el canon 133
del nuevo Estatuto Procesal, antes 140 del Codigo de Procedimiento Civil,
siendo procedente el rechazo de plano de esta nulidad por no ser taxativa y no
ser procedente la aplicacion de analogias para su tramite; asi lo explico la Sala

de Casacion Civil en auto AC 2027 de 2020:

¢«(...) “en punto de la taxatividad de los motivos que constituyen nulidades
procesales (‘especificidad’), la legislacién colombiana siguié a la francesa de
la Revolucion y su gran apego o culto a la ley en cuyo desarrollo acuné la
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madxima pas de nullité sans texte, esto es, que no hay defecto capaz de
estructurar nulidad, sin ley que expresamente la establezca,
consagrado sintéticamente en el encabezamiento del articulo 140 del
estatuto de enjuiciamiento [que corresponde al precepto 133 del Codigo
General del Proceso] al decir que “el proceso es nulo en todo o en parte
solamente en los siguientes casos (...)”, especificidad que reafirma el inciso
4o. del articulo 143 ibidem [135 actual], al disponer que “el juez rechazard
de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta a las
determinadas en este capitulo...”.

La contundencia de esta directriz se pone de presente en estas palabras de
la Corte: “La ley procesal es terminante al sefialar cudles vicios de actividad
son generadores de nulidad y cudles no, [de] manera que no es dable al
intérprete asimilar a los primeros, acudiendo a argumentos de
analogia o por mayoria de razon, algun otro tipo de defecto adjetivo,
restriccion por cierto claramente definida en una larga tradicion
Jurisprudencial al tenor de la cual se tiene por sabido que ..nuestro
Cédigo de procedimiento Civil -aludiendo al de 1931 que asi como el actual
consagraba el principio de la especificidad de las nulidades-, siguiendo el
principio que informa el sistema francés, establece que ninguna
actuacion del proceso puede ser declarada nula si la causal no esta
expresamente prevista en la ley. Las causales de nulidad, pues, son
limitativas y no es admisible extenderlas a informalidades o irregularidades
diversas. Es posible que en el juicio se presenten situaciones que originen
desviacién mds o menos importante de normas que regulen las formas
procesales, pero ello no implica que constituyan motivo de nulidad, la cual,
se repite, unicamente puede emanar de las causales entronizadas
por el legislador” (G.J. t. XCI, pdg. 449) (CSJ SC, 22 mar. 1995, rad.
4459; reiterada en CSJ SC5512-2017, 24 abr. y CSJ AC2727-2018, 28
jun.).

Con apoyo en lo anterior, la falta de motivacion o congruencia de la
sentencia no esta dispuesta como causal de nulidad, pues es posible su
correccion via recurso de apelacion o casacion, si fuere procedente y

eventualmente el extraordinario de revision, pero no, bajo las nulidades

procesales!.

En garantia del recurrente, tampoco encuentra la Sala procedente la
causal de nulidad prevista en el articulo 133 numeral 2° del CGP, «el juez (...)
pretermite legalmente la respectiva instancia», bajo la consideracion de no
haberse decidido el problema juridico planteado, pues esta requiere «¢para que
se estructure, (...) la omisiéon completa o integra y no parcialmente, por ignorancia,
olvido o incuria de cada uno de los grados de competencia funcional asignada por la

ley a los diversos fines en un proceso determinado, sean ambos o el tinico previsto en

la ley, o solamente alguno de ellos, el primero o el segundo; ddndose este tiltimo cuando

1 Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, sentencia SC 3751 de 2018
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no se surte la alzada frente la sentencia apelada, o el grado jurisdiccional de la consulta
al tratarse de providencias consultables. La ley de enjuiciamiento fue categdrica al
calificar el motivo de invalidacion recurriendo al adverbio “integramente”, a fin de
informar que no se trata de una pretericion parcial ni relativa, sino referida a la totalidad
de la instancia», situacion que aqui no ocurrié pues en el asunto se surtieron
todas las etapas procesales, incluso se hizo transito de legislacion al Codigo
General del Proceso a partir de los alegatos de conclusion, al tenor del articulo

625 ibidem.
Asi entonces, no es posible decretar la nulidad de la sentencia bajo el
argumento no motivarse o ser incongruente, siendo susceptible este reparo de

analisis via recurso de alzada.

Excepciones cambiarias

De conformidad con los articulos 709 y siguientes del Estatuto
Comercial, el pagaré es un documento negociable por el cual la persona que lo
suscribe se compromete a pagar una determinada suma de dinero a nombre
de la persona a quien debe hacerse el pago, indicandose si éste es a la orden
o al portador y la forma de vencimiento; aplicandose las disposiciones de la

letra de cambio.

Los pagarés son titulos valores de contenido crediticio, que define el
articulo 619 del Codigo de Comercio como «documentos necesarios para legitimar
el ejercicio del derecho literal y auténomo que en ellos se incorporar. A partir de esa
definicion legal, la doctrina mercantil ha establecido que los elementos o
caracteristicas esenciales de los titulos valores son la incorporacion, la
literalidad, la legitimacion y la autonomia, que en si mismos considerados,
hacen prueba suficiente de la existencia del crédito y en consecuencia de su
exigibilidad judicial por satisfacer los términos del articulo 488 del Codigo de
Procedimiento Civil, hoy 422 del Coédigo General del Proceso, esto es claro,

expreso y exigible.

2 Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia, sentencia SC 12024 de 2015
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Bajo esta logica, el articulo 782 del Codigo de Comercio reconoce la
titularidad de la accion cambiaria a favor del tenedor legitimo del titulo valor,
para que pueda reclamar el pago del importe y los intereses contenidos, y a su
vez, la misma normatividad en salvaguarda de los prenotados elementos del
titulo valor, estableciendo un listado taxativo de las excepciones con las que el
demandado se puede oponer al ejercicio de la accion cambiaria, contenidos en

articulo 784 ibidem.

En este asunto, interesa el referido en el numeral 12 que corresponde al
negocio juridico que dio origen a la creacion o transferencia del titulo;
mecanismo de defensa excepcional, pues afecta las condiciones de literalidad,
incorporacion y autonomia del titulo valor, basada en la existencia de
convenciones extracartulares entre el titular y el deudor, las cuales enervan la

posibilidad de exigir la obligacion.

Quien formula esta excepcion fundada en el negocio causal o
subyacente, esto es al deudor, le corresponde «probar (i) las caracteristicas
particulares del mismo; y (ii) las consecuencias juridicas que, en razon a su grado de
importancia, tienen el estatus suficiente para afectar el cardcter autéonomo y la
exigibilidad propia del derecho de crédito incorporado en un titulo valor. (...). En
consecuencia, si el deudor pretende negar la exigibilidad de la obligaciéon cambiaria,
deberd demostrar fehacientemente que la literalidad del titulo se ve afectada por las
particularidades del negocio subyacente. Asi, toda la carga de la prueba se impone

exclusivamente al deudor, al ejecutado que propone la excepciéns.

Para el caso propuesto, la parte ejecutada pretende desconocer el pagaré
incorporado advirtiendo que el negocio subyacente que le dio origen, no
corresponde a un contrato de mutuo comercial de caracter real, pues la
entidad bancaria no cumpli6 la tradicion de este tipo de convencion porque no
entregd a las deudoras el dinero pactado; generando a su vez la invalidacion
de la tradicion por el error en el titulo al tenor del articulo 774 del Codigo Civil

y afectando las condiciones del mérito ejecutivo.

3 Corte Constitucional, sentencia T 310 de 2009.
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De las pruebas recaudas se observa el pagaré No. 4559906629 base de
recaudo, donde las ejecutadas se comprometieron a pagar en forma solidaria
e incondicional a la orden de Bancolombia, la suma de $88.900.000 moneda

legal, que el Banco entrego «a titulo de mutuo comercial con intereses.

La entidad bancaria al descorrer las excepciones de mérito con las que
se pretenden desconocer el linaje contractual que dio origen al pagaré,
manifestd que la suma ejecutada proviene de la reestructuracion de las
obligaciones No. 45581003364, 455581003435, 4550082578, 45508444562,
45309492984579 y 377813171409478, de las que se unificaron los capitales
adeudados dando origen a un nuevo negocio juridico de mutuo comercial con
intereses, extinguiendo las anteriores obligaciones, modificando las
condiciones contractuales y suscribiendo el nuevo pagaré de 2 de agosto de

2010, objeto de juicio.

Para acreditar el perfeccionamiento de este contrato y entrega del dinero,
el Banco aporté el documento denominado «(ANEXO DE LA OPERACION
ACTIVA» del que se extrae que proviene del pagaré por valor de $88.900.000
que se otorgo el 2 de agosto de 2010, con tasa nominal de 18.21% y moratorio
de 20.21%, pagadero en un plazo de 60 meses, mediante 20 cuotas
trimestrales iguales a capital de $4.445.000 debiendo iniciar la primera el 2
de noviembre de 2010 y asi sucesivamente cada tres meses hasta la
cancelacién de la deuda; en el acapite de «<AUTORIZACION DE DESEMBOLSO»

se observa el siguiente texto:

«AUTORIZAMOS PARA QUE EL PRODUCTO NETO DEL DESEMBOLSO SEA
ABONADO AL CREDITO NO.

45581003364 $2.233.082
45581003435 $14.212.797
4550082578 $41.666.454
455-084445-62 $9.516.633
4513094929484579 $17.364.982
377813171409478 $3.906.052»

Valor totalizado que corresponde a la suma de $88.900.000 autorizado
su desembolso segun firma de las ejecutadas que se incorpordé en el
documento; asi se corroboré con el oficio que BANCOLOMBIA S.A. agregado el
25 de septiembre de 2015 donde indico, «a la seriora CLAUDIA MAGNOLIA
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PENAGOS CRUZ se le reestructuraron 6 obligaciones con un capital de $88.900.000 y
a la vez suscribié otro pagaré por valor de $4.000.000 correspondiente a los intereses
causados y pendientes de cancelar por todas las obligaciones reestructuradas y que

dieron origen al pagaré que se ejecuta en este proceso», informando que este ultimo

fue cancelado presentandose cobro ejecutivo por el primero.

También se aporté documento denominado «SOLICITUD DE GRABACION

DE LME», donde se indican las obligaciones que se reestructuraron, asi:

INFORMACION DE LAS OBLIGACIONES ANTES DE LA REESTRUCTURACION
PRODUCTOS A | MODALIDAD | OBLIGACION VALOR VALOR
REESTRUCTURAR CAPITAL INTERESES

Crédito 45581003364 2.233.082 98668
Crédito 45581003435 14.212.797 | 601024
Crédito 4550082578 41.666.454 | 2061409
Crédito 455-084445-62 9.516.633 217723
Visa 4513094929484579 | 17.364.982 | 887300
Amex 377813171409478 | 3.906.052 133876
Total 88.900.000 | 4.000.000

De otro lado, se recepcionaron los testimonios de MARTHA CECILIA
MENDEZ AMOROCHO quien manifest6 que CLAUDIA MAGNOLIA PENAGOS
fue quien solicito la reestructuracion del crédito, y al preguntarsele «i]ndique si
el Banco entregé a las citadas suscriptoras del pagaré, el valor de ochenta y ocho
millones novecientos mil pesos en dinero efectivor» contesto «s]i porque se da por hecho
de que ellas autorizaron el desembolso a las obligaciones vencidas producto de la
operacién y adjunto a las autorizaciones firmadas por las senioras para desembolsar a
las obligaciones que estaban vencidas en su momento»; advirtio que el capital del
nuevo pagaré lo constituye el capital de todas las obligaciones vencidas para
esa fecha, reiterando que si recibieron el dinero con el que se cancelaron las

obligaciones crediticias vencidas.

También se recibi6 el testimonio de RAMON RICARDO DUENAS, quien
indico que no participé de la produccion de pagaré pero aprobo el desembolso
para la reestructuracion; al preguntarsele si las ejecutadas recibieron el montoé
del pagaré resenod «sle da por entendido que en una reestructuracion, la cliente
autoriza que el producto del desembolso, sea abonado a los créditos objeto de la
reestructuracioén, por lo tanto se da por hecho la entrega del valor correspondiente» y al

preguntarsele sobre las razones del nuevo pagaré explico «por la solicitud de
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reestructuraciéon que hizo la cliente, en la cual se obliga a pagar en las condiciones de

la nueva obligaciény.

Del anterior recaudo probatorio, no existe duda para la Sala que las
ejecutadas si recibieron el capital de $88.900.000, y aunque el dinero no les
fue entregado en efectivo o consignado a alguna cuenta personal, no por ello
puede desconocerse su entrega y perfeccionamiento del mutuo comercial con
interés, pues éste se uso y desembolso para cubrir las obligaciones crediticias
de las deudoras con la entidad bancaria por la reestructuracion pactada,
extinguiéndolas y generando una unificacion de la acreencia y nuevas
condiciones contractuales que motivaron el negocio juridico materializado en
el pagaré base de cobro, que mantiene la naturaleza juridica del linaje
contractual, pues aun se persigue su objeto cual es, la restitucion del dinero

junto con los intereses.

La reestructuracion per se no es una modalidad contractual, es la
posibilidad de modificar las condiciones de los negocios juridicos, siendo
susceptible de generarse uno nuevo, como aqui ocurrio; asi lo expuso la
Superintendencia Financiera en el concepto No. 2001057827-1 de 25 de

octubre de 20014, que reseno:

«Se entenderd como crédito o contrato reestructurado aquél respecto del cual
se ha celebrado un negocio juridico de cualquier clase que tenga como objeto
o efecto modificar cualquiera de las condiciones originalmente pactadas, en
beneficio del deudor.

(-..)

2. "Qué se entiende por acuerdo de Reestructuracion?".

De acuerdo con la regla transcrita se entiende por crédito reestructurado
aquel respecto del cual se ha celebrado un negocio juridico de cualquier clase
que tenga como objeto o efecto modificar cualquiera de las condiciones
originalmente pactadas, en beneficio del deudor.

Por otro lado, este mismo organo ejecutivo a través del Capitulo II
articulo 1.3.2.3.3.2.1. de la Circular Externa 100 de 1995 (modificada por la
Circular Externa 026 de 2017), indico las condiciones de la reestructuracion

de los créditos, indicando «mecanismo excepcional, instrumentado mediante la

celebracion y/o ejecucion de cualquier negocio juridico, que tenga por objeto modificar

4 https:// www.superfinanciera.gov.co/jsp/ Publicaciones/ publicaciones/loadContenidoPublicacion/id/ 18669/ dPrint/ 1/c/ 00
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las condiciones originalmente pactadas con el fin de permitirle al deudor la atencién

adecuada de su obligacién ante el real deterioro de su capacidad de pago».

Asi entonces, la restructuracion no es una modalidad contractual, pero
su aplicacion el génesis de un nuevo negocio juridico por la modificacion de

las condiciones, en este caso, del contrato de mutuo comercial con interés.

Esta modalidad contractual se encuentra reglamentada en el Codigo de
Comercio articulos 1163 al 1169 y en el Codigo Civil articulos 2221 al 2235,

definiéndolo en sintesis la Corte Constitucional en sentencia T 943 de 2005:

«El contrato de mutuo o préstamo de consumo, es un negocio juridico de
cardcter real y privado, regulado en forma genérica por el ordenamiento civil
colombiano y de manera especifica por el comercial, como aquel convenio en
que una de las partes entrega a otra cierta cantidad de cosas fungibles con
cargo de restituir otras tantas del mismo género y calidad. Se senalan en
tales codificaciones las caracteristicas del contrato relativas a las formas de
perfeccionamiento, a los tratamientos especificos segun la clase de la cosa
objeto de convenio, a los términos para restituciéon, a los intereses y
responsabilidades por vicios ocultos de la cosa. En consecuencia, Yy a voces
del articulo 1602 del Cédigo Civil, todo contrato de mutuo celebrado que
atienda a esas previsiones, es ley entre las partes y no puede ser invalidado
sino por su consentimiento mutuo o por causas legales»

Indicando el articulo 2224 de Codigo Civil, la procedencia de esta
convencion para los préstamos de dinero, donde el mutuario debera restituirlo
al mutuante junto con intereses convencionales o legales, segun el caso (art.
1617 Cod. Co) y moratorios de ser procedentes; contrato que uso6 la entidad
bancaria para dar nacimiento al titulo valor atacado, pues la suma estipulada
deviene de la unificacion de diversos préstamos de dinero que se hicieron a
las deudoras, los cuales fueron saldados con este dinero y que sin asomo de
duda, bajo el objeto contractual resenado, les corresponde restituir bajo las
condiciones pactadas y soportadas en la reestructuracion que fue aceptada y
que incluso, permitio la novacion de las anteriores obligaciones para
constituirse en una sola; sin que se acreditara pacto o modalidad contractual
diferente, siendo carga probatoria de la demandada desvirtuar las condiciones

del negocio genitor que contrarie las expuestas en el titulo base de recaudo.

Por ello, la Sala observa que el pagaré presentado corresponde al negocio

subyacente, cual es el contrato de mutuo comercial derivado del proceso de
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reestructuracion debidamente aceptada por las partes y perfeccionada,

generando la posibilidad de cobro jurisdiccional.

En cuanto a la no existencia de la obligacion por no ser clara, expresa y
exigible, de las pruebas aportadas refulge que el capital cobrado en el nuevo
titulo valor corresponde Unica y exclusivamente al adeudado en los créditos
novados, pues para el cobro de los intereses, se suscribio otro titulo valor que
no fue objeto de discusion ni cobro compulsivo; constituyendo el nuevo titulo
valor el capital de las obligaciones novadas, sin configurarse anatocismo,
satisfaciendo los requisitos del articulo 488 del Codigo de Procedimiento Civil,

vigente para la época.

Asi las cosas, las excepciones propuestas no estan llamadas a prosperar,
siendo viable continuar la ejecucion; no obstante, atendiendo la erronea
denominacion de los sujetos procesales en la parte resolutiva, asi como las

excepciones propuestas, asi se MODIFICARA.

COSTAS

No se condenara en costas, pues si bien no prospero el recurso de alzada
en cuanto sus excepciones, si merecia revision la decision y su modificacion

por el error que cometio el a quo.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Segunda de Decision Civil Familia
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva, administrando

justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: MODIFICAR los NUMERALES PRIMERO Y SEGUNDO de la
sentencia proferida el 10 de diciembre de 2018 por el Juzgado Tercero Civil del

Circuito de Neiva, los que quedaran asi:
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«PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS Ias excepciones
denominadas dl]as derivadas del negocio juridico que dio origen a la
creacionr y «falta de los requisitos legales para configurar el titulo
ejecutivo que contenga obligaciéon clara, expresa Yy exigible»,
propuestas por MARIA INES CRUZ ROJAS.

SEGUNDO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE la ejecucion singular
promovida por BANCOLOMBIA S.A. contra CLAUDIA MAGNOLIA
PENAGOS CRUZ Y MARIA INES CRUZ ROJAS».

SEGUNDO: Sin pronunciamiento sobre los demas numerales de la

decision, por no ser objeto de recurso.
TERCERO: NO CONDENAR en costas por lo expuesto.

CUARTA: DEVOLVER, ecjecutoriada esta decision, el expediente al

Despacho de origen.
NOTIFIQUESE

LUZ DARY ORTEGA ORTIZ

AW

LETICIA P DA PULMDO

%Map@ew& (

ENASHEILLA POLANIiA GOMEZ

Con Salvamento de Voto
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