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ASUNTO : RECURSO DE QUEJA

PROCEDENCIA . JUZGADO PRIMERO LABORAL DEL CIRCUITO DE
NEIVA

Neiva, veintisiete (27) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Seria del caso emitir pronunciamiento de fondo dentro del presente asunto, de no
ser porque advierte esta Magistratura que el recurso no cumple con los

presupuestos minimos para su admision

En efecto, el articulo 68 del Codigo Procesal del Trabajo, establece que procede el
recurso de queja o hecho ante el Superior, cuando se deniegue el de apelacion o
contra la del tribunal que no conceda el de casacion, pues es en esencia, un recurso

jerarquico.

Sobre el tramite de dicho recurso el aquilatado tratadista y actual Magistrado de la
Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de Justicia, Gerardo Botero Zuluaga,'

sefald

“Ante el vacio que a ese respecto deja el Coddigo de Procedimiento Laboral y de

la Seguridad Social, en cuanto al tramite se refiere, ha de acudirse a ese respecto,

1 Botero Z.Gerardo. Guia Tedricay practica de Derecho Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, Capitulo
XI Los Medios de Impugnacién en el proceso laboral” Pag.351
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al estatuto instrumental civil (...) que hoy corresponde al articulo 353 del Cédigo

General del Proceso (...)"

Se debera interponer el recurso de reposicion contra el auto que negd la
apelacion o la concedio en el efecto que no le correspondia, o no concedio la
casacion, y en subsidio solicitar que se expida la copia de la providencia recurrida y

las demas piezas procesales pertinentes del proceso.

(...)

Conviene advertir, que constituye un requisito de procedibilidad del recurso de
queja, el que se agote la reposiciéon contra el auto que negd la apelacion o no
concedio la casacion, pues en caso de omitirse se debera declarar inadmisible, pues
tal exigencia no solo emerge de lo que prevé el articulo 378 del C.P.C,, sino que
ademas, asi lo ha expresado la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de
Justicia, mediante auto del 10/03/2009, Rad. 38541. Eduardo Lopez Villegas y
27/10/2009 Rad. 41930 M.P. Doctora Elsy del Pilar Cuello.” Negrillas fuera del texto

Con fundamento en las anteriores consideraciones, y como quiera que la parte
demandada interpuso la queja directamente, y no en subsidio del recurso de

reposicion, este deviene inadmisible.
En mérito de lo expuesto se DISPONE:

PRIMERO. DECLARAR INADMISIBLE el recurso de queja interpuesto por la parte

demandada contra el auto del 21 de septiembre de 2020

SEGUNDO. En firme este proveido, vuelvan las diligencias al juzgado de origen

para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g o A oy 1oy
EDGAR ROBLES RAMIREZ
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