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Proceso   RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL  

Asunto   APELACIÓN SENTENCIA  

 

La apoderada de la parte demandante instauró recurso de reposición 

y en subsidio apelación contra el auto de 12 de marzo de 2020, que declaró 

la falta de jurisdicción, la nulidad de la sentencia y ordenó la remisión del 

asunto a los Juzgados Administrativos de esta Ciudad.  

 

Sin embargo, debe advertirse la improcedencia de los mencionados 

recursos, pues el artículo 318 del Código General del Proceso previene, «(…) 

el recurso de reposición procede (…) contra los [autos] del magistrado sustanciador 

no susceptibles de súplica»; es decir, si la providencia se ajusta a aquellas 

decisiones que el legislador otorgó la naturaleza de apelables, pero que 

fueron proferidas por el magistrado sustanciador en segunda instancia, 

procede el recurso de súplica y no, el de reposición o de apelación (art. 331 

C.G.P.).  

 

Situación que aquí ocurre, pues la providencia atacada encaja en el 

presupuesto del numeral 6º del artículo 321 ibídem que reza: «son apelables 

los siguientes autos (…) [e]l que niegue el trámite de una nulidad procesal y el que la 
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resuelva»; siendo el auto objeto de controversia de naturaleza apelable y en 

consecuencia, procedente el recurso de súplica.  

 

Así las cosas, y en los términos del parágrafo del artículo 318 del 

Código General del Proceso, se dará trámite al recurso procedente, que en 

el asunto corresponde al de súplica, debiéndose disponer conforme lo indica 

el artículo 332 del Código General del Proceso. 

 

Por lo expuesto, el Despacho,  

 

RESUELVE: 

 

PRIMERO:  DECLARAR improcedente el recurso de reposición por las 

razones expuestas. 

 

SEGUNDO:  ADECUAR el trámite al recurso de súplica, el que deberá 

disponerse en los términos del artículo 332 del Código General del Proceso. 

 

TERCERO:  ORDENAR que por la Secretaría de la Sala, se adelante el 

trámite correspondiente. 

 

NOTIFÍQUESE  

 

 

LUZ DARY ORTEGA ORTIZ 

Magistrada 

 

 

Firmado Por: 

 

LUZ DARY ORTEGA ORTIZ  
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