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Neiva, diciembre 17 del 2020

Sefiores

TRIBUNAL SUPERIOR DE NEIVA

SALA CIVIL FAMILIA LABORAL

MAGISTRADA - GILMA LETICIA PARADA PULIDO
E. S. D.

REF: ORDINARIO LABORAL interpuesto por EDGAR ARTUNDUAGA RAMOS
contra la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —COLPENSIONES-
RAD. 41001310500320180008901.

ASUNTO: ALEGATOS DE CONCLUSION

CLAUDIA MARCELA CLAVIJO RICO, mayor de edad, con domicilio en la ciudad de Neiva,
identificado con cédula de ciudadania Nro. 65.760.578 de Ibagué, abogada en ejercicio con
tarjeta profesional Nro. 159.366 del C.S. de la J., obrando como apoderada judicial sustituto
de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES en el proceso de la referencia,
con el debido respeto y dentro de la oportunidad procesal, presento los ALEGATOS DE
CONCLUSION, con fundamento en los siguientes:

Pretende el accionante el reconocimiento y pago de los incrementos pensionales
previstos por el articulo 21 del Decreto 758 de 1990, en un 14 % sobre la pension
minima legal, para el conyuge del beneficiario por depender econémicamente de
este y no estar disfrutando de una pensién, pretensién a la que accedi6 el a-quo.

No obstante, la Honorable Corte Constitucional, mediante los términos de la
Sentencia de Unificacion SU-140 DE 2019, unifico la jurisprudencia respecto de los
incrementos pensionales y su prescriptibilidad.

En dicha sentencia, estableci6 la Corte que, con ocasion de la expedicion de la Ley
100 de 1993, el mencionado articulo 21 del Decreto 758 de 1990, fue objeto de
derogatoria orgénica a partir del 1° de abril de 1994, fecha en la cual entr6 a regir la
Ley 100 de 1993.

Tal derogatoria, resultdé en que los derechos de incremento que previé tal normativa
dejaron de existir a partir de la mencionada fecha, ain para aquellos que se
encontraban dentro del régimen de transicion previsto por el articulo 36 de la Ley
100, pero sin perjuicio de los derechos adquiridos de quienes ya hubieran cumplido
con los requisitos para pensionarse antes de la fecha limite.

La Corte encontré que la institucion de la prescripcién no se podia predicar respecto
de derechos que ya habian dejado de existir para quienes no habian cumplido con
las condiciones para pensionarse bajo el régimen de prima media antes del 1° de
abril de 1994.



Por el contrario, para quienes hubieren cumplido con los requisitos necesarios para
pensionarse antes del 1 de abril de ese mismo afo y, por ende, llegaron a adquirir
derechos que la Constitucion protege, o que es susceptible de prescripcion son los
referidos incrementos que no se hubieren cobrado dentro de los tres afios anteriores
a su causacion, mas no las correspondientes mesadas pensionales.

Sin perjuicio de la anterior fundamentacion, el alto tribunal record6é que cargas como
las referidas a los incrementos del articulo 21, resultaban contrarias al Acto
Legislativo 01 del 2005, que adiciono el articulo 48 de la Constitucion.

Es de relevancia, que la H, Sala, tenga en cuenta que la resolucion mediante, la cual
el extinto ISS. reconocio el derecho pensional de vejez al accionante, data de 1999 y
reconoce el derecho pensional del accionante a partir del mes de noviembre de
1998.

Conforme a esto, el status de pensionado y el reconocimiento de su derecho
pensional, ocurrié con posterioridad a la entrada en vigencia de la ley 100 de 1993,
fecha para la cual, valga decir, el afio de 2015, y conforme a la SU 140 de 2019, el
articulo 21 del Decreto 758 de 1990, ya se encontraba derogado y sin validez en el
ordenamiento juridico.

Por lo anteriormente expuesto, solicito al H. Tribunal, REVOCAR la sentencia
proferida por el a-quo, y en consecuencia ABSOLVER a COLPENSIONES de las
pretensiones de la demanda.

Atentamente;
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CLAUDIA MARCELA CLAVIJO RICO
C.C. 65.760.578 de Ibagué

T.P. No. 159.366 del C.S. dela J.
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