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REF. PROCESO SUCESION INTESTADA DE JOSE JOAQUIN VILLAMIZAR
SANCHEZ.

AUTO

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante contra el auto del 10 de febrero de 2020, por el que se declard la nulidad
del proceso por la causal establecida articulo 522 del Cddigo General del Proceso y se

ordend la remision del expediente al Juzgado Cuarenta y dos Civil Municipal de Bogota.

ANTECEDENTES

Pretende la parte actora se de apertura al proceso de sucesion intestada del de cujus
José Joaquin Villamizar Sanchez (g.e.p.d.), cuya herencia se defirié el dia de su
fallecimiento en la ciudad de Bogota D.C. el 6 de octubre de 2017; que se declare que
Lucy Fernanda Tovar Martinez, Luis Ernesto Villamizar Valderrama, José Joaquin
Villamizar Valderrama y Santiago Villamizar Tovar, la primera como conyuge y los
restantes como hijos del causante, tienen derecho a intervenir en el presente asunto,
asi como en la elaboracién de inventarios y avallos, y; que se decrete la elaboracién

de inventarios y avallos de los bienes del causante.

Por auto del 23 de abril de 2019, se declard abierto y radicado el juicio de sucesion
intestada del causante José Joaquin Villamizar Sanchez; se reconocié como interesados
en el trdmite en calidad de hijos del causante a Luis Ernesto Villamizar Valderrama,

José Joaquin Villamizar Valderrama y Santiago Villamizar Tovar.
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Mediante memorial radicado el 20 de agosto de 2019, el apoderado judicial de Lucy
Fernanda Tovar Martinez y Santiago Villamizar Tovar, presento solicitud de nulidad,

conforme a la causal contenida en el articulo 522 del Cédigo General del Proceso.

Por auto del 5 de noviembre de 2019, se decretaron las pruebas solicitadas por los

sujetos procesales al interior del tramite incidental.

AUTO APELADO

Mediante auto del 10 de febrero de 2020, el Juzgado Segundo de Familia de Neiva,
declaré la nulidad del proceso, por la causal establecida en el articulo 522 del Codigo
General del Proceso, y consecuente con ello, ordend la remisidon del expediente al

Juzgado Cuarenta y dos Civil Municipal de Bogota.

Para el efecto, en sintesis sefiald que frente al causante José Joaquin Villamizar
Sanchez existen dos juicios de sucesidon, uno adelantado ante esa dependencia
judicial y el otro, ante el Juzgado Cuarenta y dos Civil Municipal de Bogot3, lo que
da lugar a extraer que el fundamento de la causal de nulidad invocada en el asunto
se haya configurada habida cuenta que el proceso que actualmente se tramita en la
ciudad de Bogota fue inscrito con antelacion en el Registro Nacional de Apertura de
Procesos de Sucesion, a la anotacidén que se hiciere en el aludido registro respecto

de este asunto, razén por la cual la nulidad procesal debe ser declarada.

Concluyd que no le asiste razdn a la parte incidentada, pues conforme lo reglado en
el articulo 522 del Estatuto Procesal, el Unico presupuesto para establecer cual es el
proceso frente al que debe declararse la nulidad, corresponde al que haya sido
inscrito con posterioridad en el Registro Nacional de Apertura de Procesos de
Sucesion, y lo concerniente a la competencia territorial, es un factor que ha de ser
analizado por el juez al momento de admitir la demanda, o puestas en consideracion
por las partes a través de las excepciones previas, mas no para determinar si hay
lugar a la declaratoria de la nulidad procesal contenida en el articulo aludido, pues

dicho canon no lo contempla como factor configurativo de la misma.
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Inconforme con la anterior decisién, la parte ejecutada interpuso recurso de

apelacion, el cual fue concedido en el efecto suspensivo por auto del 25 de febrero
de 2020.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El apoderado del extremo pasivo pretende se revoque la anterior decisidon y en su
lugar, se deniegue la nulidad propuesta por su contraparte. Como sustento de la
apelacion, senala que la nulidad invocada es improcedente, pues considera que la
inscripcion en el Registro Nacional de Apertura de Procesos de Sucesidn, sdlo tiene
por finalidad la publicidad del proceso objeto de tramite, mas no puede sustituir el

factor territorial de competencia determinado por el ultimo domicilio del causante.

Que al analizar la situacién puesta a consideracién del despacho, se dejé de aplicar
lo dispuesto en el articulo 28 del Estatuto Procesal, el cual resulta indispensable para
efectuar una hermenéutica sistematica, razén por la que refiere que la juez de
primera instancia al proferir la decision objeto de impugnacion incurrié en un defecto
sustantivo; por ultimo refiere, que la Juez Segunda de Familia de Neiva, carecia de
competencia para resolver lo concerniente a la solicitud de nulidad, si en cuenta se

tiene lo contenido en el articulo 522 del Cédigo General del Proceso.

Como no se observa causal de nulidad que invalide lo actuado, se procede a resolver

la controversia planteada para lo cual,

SE CONSIDERA

La suscrita magistrada es competente para resolver el recurso de apelacién, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 321-6 del C.G.P. En consecuencia, en
el sub examine se contrae a determinar si hay lugar a declarar la nulidad procesal
contenida en el articulo 522 del Estatuto Procesal Civil, o si por el contrario, tal y
como lo asevera el recurrente en el presente asunto no se configura la nulidad
planteada si en cuenta se tiene el factor funcional de competencia que determina
que el juez que debe conocer de este tipo de tramites es el del Ultimo domicilio del

causante.
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Para tal efecto, el despacho precisa que de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 522 del Codigo General del Proceso, cuando se adelanten dos o mas
procesos de sucesidon de un mismo causante, cualquiera de los interesados podra
solicitar que se decrete la nulidad del proceso inscrito con posterioridad en el

Registro Nacional de Apertura de Procesos de Sucesion.

Asi las cosas, es claro que segun el tenor literal del texto normativo que regula la
nulidad procesal ante la existencia de diversos procesos de sucesion del mismo
causante tramitados por distintos despachos judiciales, el Unico elemento
determinante para establecer cual de los juicios vigentes es el que debe continuar
con su curso, consiste en la inscripcién que en primer lugar de éstos se hubiere

realizado en el Registro Nacional de Procesos de Sucesion.

Sin embargo, conforme lo dispuesto por la Corte Suprema de Justicia en providencia
AC2019-2018, a la hora de interpretarse el articulo 522 del Cddigo General del
Proceso, no debe ignorarse lo reglamentado en el articulo 28 del mismo compendio
procesal, que establece que "en los procesos de sucesion serd competente el juez el domicilio

del causante en el territorio nacional, y en caso de que a su muerte hubiere tenido varios, el gue

corresponda al asiento principal de sus negocios”, razén por la cual preliminarmente el juez
que conoce de la solicitud de nulidad deberd tener en cuenta el factor de
competencia territorial, y a partir de alli determinar cual de los procesos debe ser

declarado nulo.

Asi en lineas textuales la Corte Suprema de Justicia en auto AC2019-2018, preciso:

En compendio, la aplicacion del articulo 522 del nuevo estatuto procesal debe
conjugarse con las reglas de competencia territorial propias para el proceso
de sucesion, de manera que no puede tener lugar una decision simplemente
mecanica de anular el proceso inscrito con posterioridad en el Registro
Nacional de Apertura de Procesos de Sucesion, porque de lo contrario dicho
registro, concebido tan sdlo para fines de publicidad informativa a los
interesados en la causa sucesoria, pasaria a entrafiar un fuero privativo de

competencia, que sustituiria sin razon atendible al factor territorial.
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Por consiguiente, aunque es necesario atender la inscripcion del proceso en
el «Registro Nacional Apertura de Procesos de Sucesion», a cargo del Consejo
Superior de la Judicatura, disponible en su pagina web, para los aludidos fines
de publicidad (arts. 108, pardg. 19 y 490, pardg. 29, del CGP), previamente
deberan tenerse presente las reglas de competencia territorial relativas al
proceso de sucesion. Por supuesto que de ser competentes los juzgados
envueltos en la situacion, por variedad de domicilios, si hay verdaderos
motivos de duda para decidir entre estos sitios o un asiento principal de los
negocios, puede el juez encargado del incidente dirimirlo con base en la

delantera anotacion en la mencionada base registral.

Ahi en realidad, cual se adelantod, no tiene lugar un confiicto de competencia,
sino un simple trémite de nulidad a cargo del respectivo juez que el interesado
estime competente, asi en ultimas no lo sea, quien ha de aplicar la ley de
manera objetiva y razonable, con el decreto de nulidad del (de los) proceso(s)
de registro posterior, pero siempre que el de registro primigenio, insistese,

sea acorde con las reglas de competencia del factor territorial.

Analizado lo anterior, procede el despacho a resolver el problema juridico planteado
no sin antes indicar que, conforme al articulo 76 del Cédigo Civil el domicilio consiste
en la residencia acompafada real o presuntivamente, del animo de permanecer en

ella.

En tal sentido, el domicilio implica dos elementos fundamentales, por un lado, la
residencia o el hecho de vivir en un lugar determinado y por el otro, el animo de

permanecer en el lugar de residencia.

En cuanto a la forma de acreditacion del animo de permanecer en el lugar de
residencia, la legislacion civil contempla una serie de presunciones, las que se

encuentran contenidas en los articulos 78 al 82 del Cddigo Civil.

Asi el articulo 78 establece que el domicilio civil esta determinado por el lugar donde
un individuo esta de asiento, o donde ejerce habitualmente su profesién u oficio;
por su parte el articulo 79 consigna que no se presume el animo de permanecer, ni
se adquiere consiguientemente domicilio civil en un lugar, por el solo hecho de
habitar un individuo por algun tiempo casa propia o ajena en él, si tiene en otra

parte su hogar domeéstico, o por otras circunstancias aparece que la residencia es
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accidental, como la del viajero, o la del que ejerce una comision temporal, o la del

gue se ocupa en algun trafico ambulante.

Entretanto, el articulo 80 prevé que se presume desde luego el animo de permanecer
y avecindarse en un lugar, por el hecho de abrir en él tienda, botica, fabrica, taller,
posada, escuela u otro establecimiento durable, para administrarlo en persona; por
el hecho de aceptar en dicho lugar un empleo fijo de los que regularmente se

confieren por largo tiempo; y por otras circunstancias analogas.

Mientras el articulo 81, refiere que el domicilio civil no se muda por el hecho de
residir el individuo largo tiempo en otra parte, voluntaria o forzadamente,
conservando su familia y el asiento principal de sus negocios en el domicilio anterior;
y el articulo 82, indica que se presume también el domicilio, de la manifestacion que
se haga ante el respectivo prefecto o corregidor, del animo de avecindarse en un
determinado distrito, canon que se ha interpretado no como una presuncion en si

misma, sino como una forma de preconstituir la intencién o animo de permanencia’.

En tal sentido, como el domicilio civil no se equipara a la residencia o casa de
habitacién y, el solo hecho de que la persona habite en otro lugar por largo tiempo
no conlleva a que éste se modifique, siempre que conserve el asiento principal de
Sus negocios en el anterior, a estas reglas debe estarse el despacho para determinar
cual de los dos procesos en curso debe ser declarado nulo, por la causal contenida
en el articulo 522 del Cddigo General del Proceso en consonancia con lo dispuesto

en el articulo 28 ibidem.

Asi las cosas, al analizarse las pruebas obrantes en el informativo se tiene que José
Joaquin Villamizar Sanchez fallecié el 06 de octubre de 2017 en la ciudad de Bogota;
que Luis Ernesto Villamizar Valderrama y José Joaquin Villamizar Valderrama,
nacieron en el municipio de Neiva y fueron registrados en la Notaria Tercera del
Circulo de la ciudad en comento; que el sefior Villamizar Sanchez contrajo
matrimonio con la sefiora Lucy Fernanda Tovar Martinez el 10 de noviembre de 2007
en el municipio de Neiva, mismo que se celebrd en la Notaria Quinta de la ciudad de

Neiva; que el 20 de febrero de 2014, fruto de la relacion matrimonial que unidé en

! Corte Suprema de Justicia, sentencia julio 26 de 1982. G.J., t CLXV, pag. 134.
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vida a José Joaquin Villamizar Sanchez y Lucy Fernanda Tovar Martinez, nacié
Santiago Tovar Villamizar, acto este que fue registrado en la Notaria Cuarta del

Circulo de Neiva.

Igualmente, la prueba documental aportada al expediente da cuenta acerca de que
los inmuebles denunciados como de propiedad de la sociedad conyugal de los
sefores Villamizar Sanchez y Tovar Martinez fueron adquiridos en la municipalidad
de Neiva y los negocios juridicos celebrados para la adquisicion de los mismos se

realizaron en esta misma ciudad.

En tal sentido, si bien es cierto, que de la evidencia arrimada al presente asunto se
concluye que la residencia del sefior José Joaquin Villamizar Sanchez para el
momento de su fallecimiento era la ciudad de Bogota, también lo es, que no existe
en el plenario prueba alguna que determine que el sefior Villamizar Sanchez tenia el
animo de permanecer en dicha region del pais, pues no obra en el informativo
ninguna evidencia que demuestre que con el cambio de lugar de habitacion se
hubiere mudado el asiento principal de sus negocios, el cual segun la prueba
aportada al informativo en todo momento lo fue la ciudad de Neiva, maxime si se
tiene en cuenta que, conforme a lo indicado en la sentencia proferida por esta
Corporaciéon el 16 de mayo de 2017, al interior del proceso con radicacion
41001310300520070012901, se logra inferir que como minimo hasta dicha data el
causante tenia su residencia en la parcela No. 5 ubicada geograficamente en el
municipio de Rivera, dado que éste fue el momento en el que se definio la pretension
de restitucion del inmueble en mencién a sus legitimos propietarios, el cual segun lo
aseverado por el sefior Villamizar Sanchez en demanda de reconvencidon que en
dicho tramite procesal éste interpusiera, era el lugar por él destinado como su casa

de habitacion.

Por lo expuesto, resulta claro que al ser el ltimo domicilio del causante la ciudad de
Neiva, conforme lo regula el numeral 12° del articulo 28 del Cédigo General del
Proceso, el operador judicial competente para conocer del asunto en razén del factor

territorial de competencia sera el Juez de Familia del Circuito de Neiva.
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En consecuencia, al verificarse que la competencia para conocer del presente asunto
recae en el Juez de Familia del Circuito de Neiva, teniéndose en cuenta para el efecto
el ultimo domicilio del causante, conforme a lo reglado en el articulo 522 del Estatuto
Procesal en armonia con lo senalado en el numeral 12 del articulo 28 ibidem, el
proceso respecto del cual se debe declarar la nulidad sera aquel tramitado por el
Juzgado Cuarenta y dos Civil Municipal de Bogota que cuenta con radicacion
11001400304220180066500.

En tal virtud, se revocara el auto proferido el 10 de febrero de 2020 por el Juzgado
Segundo de Familia de Neiva, y en su lugar, se decretara la nulidad del proceso de
sucesion de José Joaquin Villamizar Sanchez adelantado por el Juzgado Cuarenta y
dos Civil Municipal de Bogota con radicacion 11001400304220180066500, y
consecuente con lo anterior, se ordenara a dicha sede judicial proceda a remitir con
destino del Juzgado Segundo de Familia de Neiva el expediente contentivo del

aludido proceso.

De otro lado, debe referir la Sala que si bien le asiste razon al recurrente cuando
afirma que el juez competente para conocer de la solicitud de nulidad prevista en el
articulo 522 del Cddigo General del Proceso, es aquél que se considera por el
peticionario que debe continuar con el conocimiento del asunto, también lo es, que
tal circunstancia debid haber sido puesta a consideracién ante el juez de primer
grado en su debida oportunidad, pues al no realizarse de tal manera se convalida la
actuacion asi realizada, y por consiguiente, se torna improcedente el ataque que por

tal vicisitud se haga en contra del auto que resuelve el incidente de nulidad.

COSTAS

De conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 365 del Cdédigo
General del Proceso, no se condenara en costas de segundo grado a la parte
recurrente.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Neiva — Sala Civil Familia Laboral,
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RESUELVE

PRIMERO.- REVOCAR el auto proferido el 10 de febrero de 2020 por el Juzgado
Segundo de Familia de Neiva, dentro del presente asunto, y en su lugar, DECLARAR
la nulidad del proceso de sucesion de José Joaquin Villamizar Sanchez adelantado
por el Juzgado Cuarenta y dos Civil Municipal de Bogotda con radicacién
11001400304220180066500, por la causal contenida en el articulo 522 del Cdédigo
General del Proceso, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO.- ORDENAR al Juzgado Cuarenta y dos Civil Municipal de Bogota,
proceda a remitir con destino del Juzgado Segundo de Familia de Neiva, el
expediente contentivo del proceso de sucesion de José Joaquin Villamizar Sanchez
con radicacion 11001400304220180066500.

TERCERO.- COSTAS. No condenar en costas de segunda instancia a la parte

recurrente conforme a lo motivado.

CUARTO.- REMITASE el expediente al despacho de origen, una vez ejecutoriada

la presente decision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A

LETICIA P DA PULI
Magistrado

Firmado Por:
GILMA LETICIA PARADA PULIDO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
TRIBUNAL SUPERIOR CIVIL-FLIA-LABORAL NEIVA
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