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1. ASUNTO

Procede la Sala a resolver la solicitud de aclaracién, presentada por el apoderado

de la parte demandada.

2.ANTECEDENTES

Mediante auto del 17 de junio de 2020, la Sala Quinta de Decisién, Civil Familia
Laboral, de este Tribunal, resolvié conceder el recurso de queja interpuesto por el
apoderado de la parte demandada; ordenando para tal efecto la expedicion de las

piezas procesales, segin lo dispuesto en el art. 377 del C.P.C.

En oportunidad, la parte demandada, solicité aclaracién del proveido, para que se
precise, cudles son las copias procesales requeridas; si la entrega de las expensas
necesarias para el pago de las copias requeridas, aportadas por el apoderado de la
demandada los dias 14 de diciembre de 2016 y el 1 de diciembre de 2017, se
tendrdn en cuenta para el trdmite del recurso de queja, en razén a lo regulado en el
articulo 378 inciso 1 del C. de P. C.; y si el recurso de queja se tramitaria

atendiendo a lo dispuesto en el Decreto Legislativo 806 de 2020 vigente desde el



5 de junio de 2020, esto es, implementando las tecnologias de la informacién y las

comunicaciones en las actuaciones judiciales.

3. CONSIDERACIONES

El Ministerio de Justicia y del Derecho expidié el Decreto Legislativo Ndmero 806 de
2020, por el cual “se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la
informacidn y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencidn a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Fstado de

emergencia Econémica, Social y Ecoldgica”.

Dicha disposicién prevé en su parte considerativa (Hoja 12 antepeniltimo pdarrafo)
que, “estas medidas, se adoptardn en los procesos en curso y los que se inicien lvego de
la expedicion de este decrefo”, ademds, el articulo 16 del mismo Decreto Legislativo
sefala que tal disposicién rige a partir de su publicacién y estard vigente durante los

dos (2) afios siguientes a su expedicion.

Ahora, la Sala Civil Familia Laboral de la Corporacién, en sesién del 11 de junio de
2020, soportada en acta 05 de la fecha, determiné dar aplicacién inmediata al
referido Decreto Legislativo, lo que significa que el presente asunto queda inmersoen
dicha finalidad de flexibilizacién y agilizacién del proceso judicial como objeto de la

disposicién referida.

De este modo, atendiendo a que el art. 11 del Decreto 806 del 2020, consagra
que “Todas las comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se
surtirdn por el medio técnico disponible, como lo autoriza el articulo 111 del
Cédigo General del Proceso”, y en el mismo sentido el art.4 de la misma normativa
establece que “las autoridades judiciales que cuenten con herramientas
tecnoldgicas que dispongan y desarrollen las funcionalidades de expedientes
digitales de forma hibrida podrén utilizarlas para el cumplimiento de actividades
procesales”, se dispondrd la reproduccién digital de todo el expediente y se enviard a

la H. Corte Suprema de Justicia, para que surta el recurso de queja.

Respecto de las expensas pagadas por el apoderado de la parte demandada los

dias 14 de diciembre de 2016 y el 1 de diciembre de 2017, encuentra la Sala que



segun constancia secretarial del 28 de febrero de 2017, las primeras cubrieron el
valor de las copias correspondientes al cuaderno 3 que fue enviado a la Corte
Suprema de Justicia para surtir el trdmite de queja y que posteriormente fue

devuelto a esta Corporacion el 12 de julio de 2017.

Frente a las expensas del 1 de diciembre de 2017, observa la Sala que obra
constancia de la fecha, en al que se indica que se recepcioné en la Secretaria del
Tribunal, recibo de pago por el valor de $2.100 por concepto de fotocopias,
cancelados ante el contratista de la Rama Judicial sin embargo, las mismas no
fueron expedidas, toda vez que con posterioridad, se declaré la nulidad de varias
actuaciones, entre ellas, el auto por medio del cual, se concedié el recurso de

queja.

Conforme lo anterior, se dispondrd la reproducciéon digital de todo el expediente y se

enviaré a la H. Corte Suprema de Justicia, para que surta el recurso de queja.

En mérito de lo expuesto, la Sala Quinta de Decisién Civil -Familia-Laboral,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la

Ley,

4.RESUELVE

PRIMERO.- ACLARAR el numeral 3 de la parte resolutiva del auto del 17 de junio de

2020, en el sentido de que se dispone la reproduccién digital de todo el expediente

para el framite del recurso de queja ante la H. Corte Suprema de Justicia.
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