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RADICACION : 41001-31-03-002-2006-00144-01
ASUNTO : RESUELVE ACLARACION DE SENTENCIA

Aprobado y discutido mediante Acta No. 014 del 08 de febrero de 2024

Neiva, ocho (08) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

1. ASUNTO

Procede la Sala Sexta de Decision Civil Familia Laboral del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Neiva, a resolver la solicitud de aclaracion de la sentencia
proferida el 31 de octubre de 2022, elevada por la parte demandante vy la

llomada de garantia.

2. ANTECEDENTES

Mediante escrito presentado a la jurisdiccion, los demandantes instauraron
demanda de responsabilidad civil en contra ALCANOS DE COLOMBIA S.A
ES.P., con el fin de que se indemnizaran los perjuicios morales y materiales,
ocasionados a raiz de la explosion de gas domiciliario, ocurrida el 29
septiembre del 2003, en la residencia ubicada en la calle 25 No. 1 G-Bis — 32 de
la ciudad de Neiva, que originé la muerte de los sefiores JUAN CARLOS DURAN
SUAREZ y MARTHA RUBIELA GARCIA LAGUNA; el primero de ellos fallecié el dia 3
de octubre del 2003 y la segunda, el dia é de octubre del mismo ano, como
consecuencia de las graves quemaduras producidas por el hecho danoso; asi
mismo, la indemnizacioén por las afecciones fisicas y psicologias padecidas por
la entonces menor de edad LEISLY YERALDINE DURAN GARCIA, como
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consecuencia de la explosion, al hallarse dentro de la vivienda con sus padres

aqui fallecidos.

El Juzgado Segundo Civil del Circuito de Neiva, en sentencia del 11 de julio de
2014, declard civimente responsable a ALCANOS DE COLOMBIA S.A ES.P.,
absolvio a la COMPANIA SURAMERICANA DE SEGUROS S.A., y declaré no
probadas las excepciones propuestas, excepto la denominada “EXAGERADA
DESPROPORCION EN EL MONTO SOLICITADO COMO INDEMNIZACION POR EL
DANO MORAL PADECIDO".

En consecuencia, condend a la demandada, al pago de los perjuicios
causados por el fallecimiento de los sefiores JUAN CARLOS DURAN SUAREZ y
MARTHA RUBIELA GARCIA LAGUNA, y por las afecciones padecidas por LEISLY
YERALDINE DURAN GARCIA, ocasionadas por la explosién ocurrida el 29 de
septiembre de 2003.

Para LEISLY YERALDINE DURAN GARCIA, la fotalidad de 200 S.M.L.M.V, por el
fallecimiento de sus padres, y la suma de 100 S.M.LM.V, por los perjuicios
morales causados en su calidad de victima directa de la explosion ocurrida;
asimismo, condend al pago de los perjuicios materiales en su modalidad de
lucro cesante consolidado, en su calidad de dependiente directa de las
personas fallecidas, por un valor de $163.625.052 de pesos; y por un valor de
$91.613.618 por los perjuicios materiales en su modalidad de lucro cesante

futuro.

De la misma manera, ordend el pago de los perjuicios morales causados a los
sefiores BLANCA ALCIRA SUAREZ RAMIREZ, JOSE DEL CARMEN DURAN SIERRA Y
MARTHA LAGUNA SUAREZ, en calidad de padres de los occisos, por la suma de
50 S.M.L.M.V, a cada uno de ellos; y por perjuicios morales causados a 1os
demds demandantes, por la suma equivalente a 35 SM.L.M.V, para cada uno

de ellos.
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La Sala Quinta de Decision Civil Familia Laboral del Tribunal Superior de Neiva,

en sentencia del 31 de octubre de 2022, dispuso:

“PRIMERO. REVOCAR el numeral cuarto de la sentencia proferida por el
Juzgado Segundo Civil del Circuito de Neiva del 11 de julio de 2014, y en
su lugar CONDENAR a la llamada en garantia COMPANIA
SURAMERICANA DE SEGUROS S.A., en su calidad de cesionaria de la
COMPANIA AGRICOLA DE SEGUROS S.A. a pagar el monto de los
perjuicios patrimoniales y extra patrimoniales que tuviere que hacer la
demandada ALCANOS S.A ES.P, hasta el limite asegurado, de

conformidad a la parte motiva del presente proveido

SEGUNDO. MODIFICAR el numeral segundo de |la sentencia proferida por
el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Neiva del 11 de julio de 2014,
en el entendido que también se declaran no probadas las excepciones
denominadas “exclusion por dolo o culpa grave del tomador”,
“inexistencia de responsabilidad del asegurador con ocasion de danos
por explosion” e “inexistencia de amparo respecto de los perjuicios

morales”, propuestas por la llamada en garantia.

TERCERO. MODIFICAR el numeral tercero de la sentencia proferida por el
Juzgado Segundo Civil del Circuito de Neiva del 11 de julio de 2014, en
el entendido que también se declara probada la excepcion

denominada limite del valor asegurado.

CUARTO. REVOCAR el ordinal once de la sentencia proferida por el
Juzgado Segundo Civil del Circuito de Neiva del 11 de julio de 2014, y en
su lugar CONDENAR a ALCANOS DE COLOMBIA S.A. ES.P., a readlizar la
ofiliacién de LEISLY YERALDIN DURAN a un PLAN DE MEDICINA
PREPAGADA vy a garantizar todos los tratamientos, cirugias,
procedimientos médicos, consultas, medicamentos y en general, todo lo

que sea ordenado por los galenos para el restablecimiento de su salud,



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

A.S M.P. Edgar Robles Ramirez. Rad. 2006-00144

por el resto de su vida, por concepto de dano emergente futuro, por lo

expuesto en la parte motiva de |la providencia.

QUINTO. ADICIONAR a la sentencia proferida por el Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Neiva del 11 de julio de 2014, el numeral trece, el

cual queda asi:

“13° CONDENAR a ALCANOS DE COLOMBIA S.A. ES.P., a pagar a
la menor LEISLY YERALDINE DURAN GARCIA la suma de $16.644.300,98 por
concepto de lucro cesante consolidado y la suma de $ 60.069.827.29 por
concepto de lucro cesante futuro, de acuerdo a lo expuesto en la parte

motiva de la providencia.

Las sumas aqui indicadas deberdn consignarse en una cuenta que
deberd abrir LEISLY YERALDINE DURAN GARCIA con apoyo del Instituto

de Bienestar Familiar y al Defensor de Familia Centro Zonal Engativa”

SEXTO. CONFIRMAR en lo restante la sentencia proferida por el Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Neiva del 11 de julio de 2014, por lo

expuesto en la parte motiva de la providencia.

NOVENO. EXHORTAR al Instituto de Bienestar Familiar y al Defensor de
Familia Centfro Zonal Engativd, para que adelanten el proceso de
adjudicaciéon judicial de apoyos segun el estado actual de la

demandante. Para tal fin, remitase copia de la presente providencia.

DECIMO. CONDENAR parcialmente en costas en segunda instancia de

la siguiente manera:

- Atendiendo a que el recurso de alzada elevado por ALCANOS DE
COLOMBIA S.A. ES.P., resultd parcialmente avante, sélo respecto de la
condena de la llamada en garantia, se le condenard parcialmente en

costas en favor de la parte demandante. Fijense como agencias en
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derecho la suma de TRES MILLONES TRESCIENTOS DOCE MIL
CUATROSCIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS ($3.312.464,00).

Dentro del término, SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A., solicitd la
aclaracion y complementacion de la sentencia de segunda instancia,
argumentando que, el Juez de primer grado, condend a ALCANOS DE
COLOMBIA S.A. E.S.P., al reconocimiento y pago del lucro cesante futuro a
favor de la menor de edad LEISLY YERALDINE DURAN GARCIA, por la suma de
$91.613.618, resultado del cdiculo de dependencia econdmica de la nina
hacia sus padres hasta los 25; y el Tribunal, reconocio vy liquidd lucro cesante
consolidado y futuro por la PCL de LEISLY YERALDINE DURAN GARCIA desde los
18 anos de edad y hasta la fecha de la vida probable, en equivalente al 30%
del SMMLV. Es decir, que se estaria condenando a la demandada en dos

oportunidades por concepto de lucro cesante en favor de la demandante.

lgualmente, pididé se adicione el fallo de segundo grado, pues, aunque se
declard probada la excepcidon denominada “limite del valor asegurada”,
nada dijo frente al deducible pactado en la pdliza, que se encontraba
incorporado en esa misma excepcion, y que, de acuerdo con la cardtula del

seguro, corresponde al 10% de la pérdida o como un minimo 5.000 USD.

En la misma oportunidad, el apoderado de la parte demandante solicitd la
aclaracion del fallo de instancia, argumentando que en el ordinal sexto de la
sentencia de segundo grado, se dispuso confiimar en lo restante la
providencia proferida por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Neiva, el 11
de julio de 2014, refrendando la condena por perjuicios morales en favor de los
demandantes, las cuales, habian sido liquidadas por el Juez de instancia con
base en el salario minimo del ano 2014; no obstante, sostiene que éstas,
debieron actualizarse, teniendo en cuenta el salario vigente a la fecha en que
se profiere la sentencia de segundo grado, eso es, el del ano 2022, al tenor de
lo dispuesto en el articulo 285 del C.G.P., en concordancia con el art. 283

ibidem.
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3. CONSIDERACIONES

El articulo 285 del C.G.P., consagra que “La sentencia no es revocable ni
reformable por el juez que la pronuncio. Sin embargo, podrd ser aclarada, de
oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la
parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella (...) La aclaracion procederd
de oficio o a peticidon de parte formulada dentro del término de ejecutoria de

la providencia.”

3.1. SOLICITUD DE ACLARACION PARTE DEMANDANTE

En el caso bajo examen, pretende la parte demandante se aclare el fallo de
segundo grado, pues en su numeral sexto dispuso confirmar en lo restante |la
providencia proferida por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Neiva, el 11
de julio de 2014, que habia dispuesto el pago de los perjuicios morales en favor
de los demandantes, dispuestos en los numerales quinto, sexto, sépfimo y

octavo.

En efecto, revisado el fallo de primera instancia, encuentra la Sala que frente a

los perjuicios morales de los demandantes, dispuso:

“5°. CONDENAR a ALCANOS DE COLOMBIA S.A. ES.P. al pago de los
perjuicios morales causados en favor de los senores BLANCA ALCIRA
SUAREZ RAMIREZ, JOSE DEL CARMEN DURAN SIERRA y MARTHA LAGUNA
SUAREZ, en su calidad de padres de los sefiores Juan Carlos Durdn y
Martha Rubiela Garcia (g.e.p.d), en una suma equivalente a los
cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes para cada uno

de ellos, los que a valor presente fueron tasados en $30.800.000

6°. CONDENAR a ALCANOS DE COLOMBIA S.A. ES.P. al pago de
perjuicios morales causados en favor de los senores LEONAR OSWALDO

DURAN SUAREZ , JOSE EDICSON DURAN SUAREZ , DANIEL DURAN SUAREZ ,
6



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Publico

A.S M.P. Edgar Robles Ramirez. Rad. 2006-00144

JONATHAN BENAVIDES SUAREZ , DIEGO ARMANDO BENAVIDES SUAREZ ,
CAROL ANDREA BENAVIDES SUAREZ , NELSON JULIAN BENAVIDES SUAREZ ,
ANY! JULIETH DURAN SUAREZ y DIANA KATERINE GARCIA LAGUNA, en su
calidad de hermanos de los senores Juan Carlos Durdn y Martha Rubiela
Garcia (g.e.p.d.), en una suma equivalente a los treinta y cinco salarios
minimos legales mensuales vigentes para cada uno de ellos, los que a

valor presente fueron tasados en $21.560.000.

7°. CONDENAR a ALCANOS DE COLOMBIA S.A. ES.P. al pago de los
perjuicios morales causados en favor de la menor LEISLEY YERALDINE
DURAN GARCIA, en su calidad de hija de los sefiores Juan Carlos Durdn y
Martha Rubiela Garcia (g.e.p.d.), en una suma equivalente a los
doscientos salarios minimos legales mensuales vigentes, los que a valor

presente fueron tasados en $123.200.000.

8°. CONDENAR a ALCANOS DE COLOMBIA S.A. ES.P. al pago de los
perjuicios morales causados en favor de la menor LEISLEY YERALDINE
DURAN GARCIA, en su calidad de victima directa de la explosidon
ocurrida en la madrugada del 29 de septiembre de 2003, en la
residencia ubicada en la calle 25 No. 1G Bis - 32, barrio Rojas Garrido de
la ciudad de Neiva, en una suma equivalente a cien salarios minimos
legales mensuales vigentes, los que a valor presente fueron tasados en
$61.600.000.”

Respecto del monto de los mismos, debe precisarse que, aunque el Juez de
primera instancia, en la parte motiva de la sentencia precisd que los perjuicios
morales, fueron tasados conforme al salario minimo legal mensual vigente a la
fecha de dicha sentencia, lo cierto es que, también calculd ese monto, fijando
una suma cierta para cada uno de los demandantes; cuya actualizaciéon se
realiza a través de la indexacidn para compensar la pérdida del valor

adquisitivo del dinero.
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De esta manera, no puede la parte demandante, pretender aumentar el
monto de la indemnizacién, invocando el inciso segundo del articulo 283 del
C.G.P., para que se calcule el valor del perjuicio con base en el salario minimo
legal mensual vigente a la fecha de la sentencia de segunda instancia,
maxime cuando en la misma, se indico: “la condena en perjuicios morales, no
debid decretarse en salarios minimos, sino como lo ha ilustrado la Corte, en el
ejercicio del arbitrio judicial orientado a fijar el quantum del resarcimiento de

dicho perjuicio, en dinero.(...)"

Es del caso recordar, que la refrendacion de la condena al pago de perjuicio
morales, acaecid en respeto del principio de no reformatio in pejus, pues en
criterio de la Sala, ninguno de los demandantes, a excepcion de la entonces
menor de edad LEISLY YERALDINE DURAN GARCIA, eran merecedores de este
perjuicio, pues sus conductas evidenciaban la desidia, el desinterés, el
abandono y el menosprecio y en consecuencia, la carencia del dolor
profundo padecido por padres y hermanos de JUAN CARLOS DURAN SUAREZ y
MARTHA RUBIELA GARCIA LAGUNA.

Asi las cosas, y como quiera que en la parte resolutiva de la sentencia de
primer grado, se fij6 una suma en dinero concreta, por concepto de perjuicios
morales para cada uno de los demandantes, -la cual fue confirmada por el
Tribunal- serd ese valor el que deberd indexarse conforme el IPC, a la fecha de

la sentencia de segunda instancia.

Al respecto, la Sala de Casacién Civil de la H. Corte Suprema de Justicia, en
sentencia SC 4703 de 2021, senald:

“La cantidad reconocida en el fallo de primera instancia como perjuicio
moral se indexard a la fecha de esta sentencia, de conformidad con lo

establecido en el articulo 283 del Coddigo General del Proceso (...)

En el caso, desde luego, el ajuste monetario sobre los montos solicitados

y reconocidos no constituye una limitacion para decidir, por la simple
8
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circunstancia de no haberse pedido. El punto es superable, en tanto, la
parte demandante acudid al baremo que para la época se tenia como
justo. Sin embargo, no habiéndose cubierto la indemnizacién por los
demandados, hoy resulta ser un importe que desconoce y vulnera el

principio de reparaciéon integral a cuya satisfaccion debe aspirarse™

En consecuencia, se aclarard el numeral sexto de la sentencia de segunda

instancia, que dispuso:

“SEXTO. CONFIRMAR en lo restante |la sentencia proferida por el Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Neiva del 11 de julio de 2014, por lo

expuesto en la parte motiva de la providencia.”

En el sentido de que los montos correspondientes a las condenas que fueron
proferidas por el juez de primer grado por concepto de perjuicios morales, y
confirmadas por esta Corporacion, corresponden a los siguientes valores que
fueron actualizados conforme el IPC, a la fecha en que se profirid la sentencia

de segunda instancia.

e Perjuicios morales causados en favor de los senores BLANCA ALCIRA
SUAREZ RAMIREZ, JOSE DEL CARMEN DURAN SIERRA y MARTHA LAGUNA

SUAREZ
Célculo de Cantidad Unica Indexada
ANO MES
Fecha Final 2022 10 IPC — Final 123,51
Liquidado Desde 2014 07 IPC - Inicial 81,73
Capital $30.800.000,00
VALOR ACTUALIZADO $ 46.544.818,30

e Perjuicios morales causados en favor de los senores LEONAR OSWALDO
DURAN SUAREZ, JOSE EDICSON DURAN SUAREZ, DANIEL DURAN SUAREZ,
JONATHAN BENAVIDES SUAREZ, DIEGO ARMANDO BENAVIDES SUAREZ,
CAROL ANDREA BENAVIDES SUAREZ, NELSON JULIAN BENAVIDES SUAREZ,
ANY! JULIETH DURAN SUAREZ y DIANA KATERINE GARCIA LAGUNA
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Célculo de Cantidad Unica Indexada
ANO MES
Fecha Final 2022 10 IPC — Final 123,51
Liquidado Desde 2014 07 IPC - Inicial 81,73
Capital $21.560.000,00
VALOR ACTUALIZADO $ 32.581.372,81

e Perjuicios morales causados en favor de la menor LEISLEY YERALDINE
DURAN GARCIA, en su calidad de hija de los sefiores Juan Carlos Durdn y
Martha Rubiela Garcia (g.e.p.d.)

Célculo de Cantidad Unica Indexada
ANO MES
Fecha Final 2022 10 IPC - Final 123,51
Liguidado Desde 2014 07 IPC - Inicial 81,73
Capital $123.200.000,00
VALOR ACTUALIZADO $186.179.273,22

e Perjuicios morales causados en favor de la menor LEISLEY YERALDINE

DURAN GARCIA, en su calidad de victima directa de la explosion.

Célculo de Cantidad Unica Indexada
ANO MES
Fecha Final 2022 10 IPC — Final 123,51
Liguidado Desde 2014 07 IPC - Inicial 81,73
Capital $61.600.000,00
VALOR ACTUALIZADO $ 93.089.636,61

3.2. SOLICITUD DE ACLARACION COMPANIA SURAMERICANA DE SEGUROS S.A.

- Del lucro cesante futuro en favor de LEISLY YERALDINE DURAN GARCIA

Solicita el apoderado de la Aseguradora, se aclare la providencia proferida
por esta Corporacion, pues el numeral sexto de la sentencia que dispuso
confirmar en lo restante la sentencia proferida por el Juzgado Segundo Civil
del Circuito de Neiva del 11 de julio de 2014; pues con ello se refrendaria, la
condena impuesta en el numeral 10 de la misma, por concepto de lucro

cesante futuro en favor de LEISLY YERALDINE DURAN GARCIA, por la suma de
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$91.613.618, resultado del cdiculo de dependencia econdmica de la nina
hacia sus padres hasta los 25, lo cual, confraria lo resuelto en el numeral quinto
del fallo del Tribunal, mediante el cual, se adiciond la sentencia de primer
grado, para reconocer lucro cesante futuro en calidad de victima directa por

la PCL de un 30% desde los 18 anos hasta el tiempo probable de vida.

Una vez analizados los argumentos del demandado, encuentra la Sala que le
asiste razoén, pues en efecto, mantener la condena impuesta por el Juez de
primer grado, hasta los 25 anos, generaria un doble reconocimiento por el
mismo perjuicio, pues el lucro cesante futuro en calidad de victima directa, se

reconocio desde los 18 anos en un equivalente 30% del SMLMV.

De esta manera, y en aras de aclarar la sentencia de segunda instancia, se
adicionard un numeral al fallo, modificando el numeral 10 de la sentencia
proferida por el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Neiva del 11 de julio de
2014, en el sentido que, el pago de los perjuicios materiales en su modalidad
de lucro cesante futuro en favor de LEISLEY YERALDINE DURAN GARCIA, en
calidad de dependiente directa de los senores Juan Carlos Durdn y Martha
Rubiela Garcia, es por la suma de $21.119.156,5; valor calculado desde el 31
de mayo de 2014, al 25 de septiembre de 2018, fecha en la cual, alcanza los

18 anos de edad.

Lucro cesante futuro (LCF): $462.000 x (1 + 0,004867)51833333 — |
0.004867 (1 +0.004867)51.83

Lucro cesante futuro (LCF): $462.000 x (1,004867)51.833333 — ]
0.004867 (1.004867)51833333

Lucro cesante futuro (LCF): $462.000 x_1.286160 — 1
0.004867 x 1.286160

Lucro cesante futuro (LCF): $462.000 x 0.286160

0.006260
11
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Lucro cesante futuro (LCF): $462.000 x 45.71246

Lucro cesante futuro (LCF): $21.119.154,5

Se advierte que lo anterior, no constituye una reforma a la sentencia, sino la
adicidon a la misma, por ser una consecuencia directa, del reconocimiento de
lucro cesante futuro, en favor de LEISLEY YERALDINE DURAN GARCIA, como

victima directa.

- De la excepcion de “limite del valor asegurado”

Solicité la complementacion de la sentencia de segundo grado,
argumentando que en éste, se declard probada la excepcion denominada
“limite del valor asegurado”, no obstante, nada se dijo frente al deducible
pactado en la pdliza que se enconfraba incorporado en esta misma
excepcion, que de acuerdo con la pdliza corresponde al 10% de la pérdida o

como un minimo 5.000 USD.

En efecto, encuentra la Sala que en el acdpite 5.1.4, se desarrolld el problema
juridico formulado, respecto de la responsabilidad de la llamada en garantia
SEGUROS GENERALES SURAMERICANA, refiriéndose a cada una de las
excepciones propuesta; empero, al momento de declarar probada la defensa
“limite de valor asegurado”, se omitid emitir pronunciamiento sobre deducible
pactado en la pdliza, argumento que fue esgrimido al momento de contestar

el lamamiento en garantia, asi:

“En el eventual caso que se llegare a producir alguna sentencia
condenatoria en contra de la Compania Agricola de Seguros S.A., ésta
deberd limitarse al valor asegurado menos el deducible que aparece

estipulado en el texto de la pdliza.” (subrayado nuestro)
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Por lo anterior, deviene procedente complementar la sentencia proferida por

este Tribunal, en los siguientes términos:

El articulo 1103 del Codigo de Comercio, define el deducible como aquella

cuota que debe soportar el asegurado, en el riesgo o pérdida.

“ARTICULO 1103. <DEDUCIBLE>. Las cldusulas segUn las cuales el
asegurado deba soportar una cuota en el riesgo o en la pérdida, o
afrontar la primera parte del dano, implican, salvo estipulacion en
contrario, la prohibicion para el asegurado de protegerse respecto de
tales cuotas, mediante la contratacion de un seguro adicional. La

infraccion de esta norma producird la terminacion del contrato original.”

En el caso, encuentra la Sala que en la pdliza de seguro de responsabilidad
civil, se pactd un valor asegurado de $5.000.000.000 y un monto de deducible
de USD 5.000. De esta manera, la aseguradora llamada en garantia solo estd
obligada al pago de los perjuicios reconocidos en cuantia de $5.000.000.000,
como valor asegurado, al cual deberd aplicarse el deducible pactado, el

cual, equivale a 5.000 ddlares.

Asi las cosas, se adicionard el numeral primero de la sentencia proferida el 31
de octubre de 2022, por la Sala Quinta de Decision Civil Familia Laboral del

Tribunal Superior de Neiva, la cual queda asi:

“PRIMERO. REVOCAR el numeral cuarto de la sentencia proferida por el
Juzgado Segundo Civil del Circuito de Neiva del 11 de julio de 2014, y en
su lugar CONDENAR a la llamada en garantia COMPANIA
SURAMERICANA DE SEGUROS S.A., en su calidad de cesionaria de la
COMPANIA AGRICOLA DE SEGUROS S.A. a pagar el monto de los
perjuicios patrimoniales y extra patrimoniales que tuviere que hacer la
demandada ALCANOS S.A ES.P, hasta el limite asegurado, y previo
descuento del deducible pactado, de conformidad a la parte motiva
del presente proveido.”
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Sin mdas consideraciones, la Sala Sexta Civil Familia del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Neiva, administrando justicia en nombre de la Republica y

por autoridad de la Ley.

RESUELVE

PRIMERO: ACLARAR el numeral sexto de la sentencia proferida el 31 de octubre
de 2022, por la Sala Quinta de Decision Civil Familia Laboral del Tribunal

Superior de Neiva, el cual, queda asi:

“SEXTO. CONFIRMAR en lo restante la sentencia proferida por el Juzgado
Segundo Civil del Circuito de Neiva del 11 de julio de 2014, aclarando

gue las condenas confirmadas por concepto de perjuicios morales,

fueron indexadas en la parte motiva de la providencia”

SEGUNDO: ADICIONAR el numeral undécimo de la parte resolutiva de la
sentencia proferida el 31 de octubre de 2022, por la Sala Quinta de Decision

Civil Familia Laboral del Tribunal Superior de Neiva, el cual queda asi:

“UNDECIMO: MODIFICAR el numeral 10 de la sentencia proferida por el
Juzgado Segundo Civil del Circuito de Neiva del 11 de julio de 2014, en
el sentido que, el pago de los perjuicios materiales en su modalidad de
lucro cesante futuro en favor de LEISLEY YERALDINE DURAN GARCIA, en
calidad de dependiente directa de los senores Juan Carlos Durdn vy
Martha Rubiela Garcia, es por la suma de $21.119.156,5; valor calculado
desde el 31 de mayo de 2014, al 25 de septiembre de 2018, fecha en la

cual, alcanza los 18 anos de edad.”

TERCERO: ADICIONAR el numeral primero de la sentencia proferida el 31 de
octubre de 2022, por la Sala Quinta de Decision Civil Familia Laboral del

Tribunal Superior de Neiva, la cual queda asi:
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“PRIMERO. REVOCAR el numeral cuarto de la sentencia proferida por el
Juzgado Segundo Civil del Circuito de Neiva del 11 de julio de 2014, y en
su lugar CONDENAR a la llamada en garantia  COMPANIA
SURAMERICANA DE SEGUROS S.A., en su calidad de cesionaria de la
COMPANIA AGRICOLA DE SEGUROS S.A. a pagar el monto de los
perjuicios patrimoniales y extra patrimoniales que tuviere que hacer la
demandada ALCANOS S.A E.S.P, hasta el limite asegurado, y previo

descuento del deducible pactado, de conformidad a la parte motiva

del presente proveido.”

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Dl o T TOL 11
EDGAR ROBLES RAMIREZ

(‘JW‘. é’((‘l .Ae‘(', OC(M—— '

CLARA LETICIA NINO MARTINEZ ANA LIGIA CAMACHO NORIEGA

Firmado Por:

Edgar Robles Ramirez
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 005 Decision Civil Familia Laboral

Tribunal Superior De Neiva - Huila

Ana Ligia Camacho Noriega
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala 003 Civil Familia Laboral
Tribunal Superior De Neiva - Huila
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