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ALFONSO CHAVARRO MORERA, identificado con la cédula de ciudadania No.
4.940.124 expedida en Torqui, Huila, abogado en ejercicio con Tarjeta Profesional
No. 115.993 expedida por el Honorable Consejo Superior de la Judicatura, conocido
dentro del asunto de la referencia en calidad de apoderado de la parte demandante,
comedidamente me permito manifestar a la sefiora Magistrada que interpongo
RECURSO DE SUPLICA contra el auto calendado el siete (07) det corriente mes y
afios, mediante el cual esa Superioridad dispuso INADMITIR el recurso de
APELACION formulado contra la decision del sefior Juez de Primera Instancia que
NEGO la solicitud elevada por el suscrito de oficiar a la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Neiva, Huila, a efectos que se inscribiera la medida
cautetar decretada sobre los derechos derivados de la posesion que ejerce la parte
demandada sobre dos inmuebles, solicitando a esa Honorable colegiatura se
modifique dicha decisién, y en su lugar se disponga la admisién del recurso de
alzada.

APOYO LA IMPUGNACION EN LOS SIGUIENTES FUNDAMENTOS DE HECHO
Y DE DERECHO:

El articulo 321 del Cédigo General del Proceso sefiala cuales son las decisiones que
por su naturaleza son susceptibles de APELACION, disponiendo en su numerai 8
lo siguiente: “Ef que resuelva sobre una medida cautelar, o fije el monto de
la caucion para decretarla, impedirla o levantaria’.

En el caso materia de estudio, se solicitd ante el sefior Juez Tercero Civil del Circuito
de Neiva, se decretara el embargo y secuestro de los derechos derivados de la
posesion que ejerce la parte demandada sobre dos bienes inmuebles, peticién que
fue atendida en debida forma por el despacho. No obstante, lo anterior, y en razén
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Instrumentos Publicos de Neiva, en forma oportuna peticione al juzgado que se
dispusiera a oficiar a la referida oficina, a efectos que se inscribiera la medida
cautelar, y se garantizara el pago de la obligacién reclamada por mi prohijada,
solicitud que fue negada por el sefior Juez, decisién que conllevo a que interpusiera
los recursos de Reposicion y en subsidio Apelacion contra la providencia que negd
la peticion de librar e oficio para que se inscribiera la medida cautelar decretada.
Como quiera que el funcionario de instancia negé la reposicion interpuesta, procedio
a conceder el recurso de alzada que en forma subsidiaria habia sido interpuesto. Sin
embargo, observamos que esa superioridad mediante la providencia objeto del
presente de stplica, dispuso declarar inadmisible el recurso de alzada interpuesto,
bajo el argumento que dicho auto no se encontraba dentro del listado consagrado
en el articulo 321 del C. G. del P., para que pudiera ser susceptible del recurso de
apelacion, apreciacion esta que en mi sentir resulta equivocada, dado que resulta
muy clara la disposicién contenida en el articulo 601 Ibidem al sefialar como se
procede para el secuestro de bienes sujetos a registro, prescribiendo: "Secuestro
de bienes sujetos a registro: Elsecuestro de bienes sujetos a registro solo
se practicara una vez se haya inscrito e/
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De la normatividad en comento, considero que claramente podemos colegir que la
providencia recurrida en el presente caso si estd decidiendo sobre una medida
cautelar, méxime si tenemos en cuenta que lo que se pretende es que se garantice
el crédito reclamado por mi representada, evitando de esta forma que
eventualmente el deudor demandado vaya a enajenar los bienes embargados.

Asi las cosas, y si atendemos el mandato contenido en el articulo 331 del Cédigo
General del Proceso, podemos establecer que en casos como el que en estos
momentos nos ocupa, procede el recurso de Stplica contra la decision adoptada por
el Magistrado sustanciador, a efectos que se revise la misma, y en su lugar se admita
EL RECURSO DE APLEACION OPORTUNAMENTE INTERPUESTO contra la
decision del Juez de Instancia.

Atentamente,

Myl
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