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DEMANDA VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL derivada de accidente
de transito
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Asunto: SUSTENTACION al RECURSO de la APELACION parcial de SENTENCIA de primera instancia y
REPLICAS

POR FAVOR ACUSAR RECIBIDO
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Neiva, 2 de marzo de 2021

Honorable Magistrada Sustanciadora

Dra. ANA LIGIA CAMACHO NORIEGA

H. TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

SALA CIVIL, FAMILIA, LABORAL

CORREO ELECTRONICO: secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co
Neiva

Ref.: DEMANDA VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
derivada de accidente de transito de MARIA MARCELA DUCUARA GUZMAN C.C. No.
N0.52.816.013 de Bogota D. C. y OTROS contra VICTOR MARIO SALAZAR TORO C.C
No. 18.123.040 de Mocoa (P.), como CONDUCTOR del vehiculo de placas WFI-214,y en
SOLIDARIDAD como TERCEROS CIVILMENTE RESPONSABLES BANCO DE
BOGOTA S.A. Nit 860002964, ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA Nit.
860524654-6, OSORIO PERDOMO Y CIA. LTDA. - OSPER LTDA. Nit. 800024463-2 y
GUSTAVO HERNANDEZ CRUZ, C.C No. 13.470.477 de Cuacuta (N.S.) como locatario y
arrendatario por leasing del vehiculo de placas WFI-214.

Asunto: SUSTENTACION al RECURSO de la APELACION parcial de SENTENCIA de primera instancia y REPLICAS |

Rad. 412983103002-2019-00016-01

CANTALICIO CARDENAS CALDERON, identificado con cédula de ciudadania No. 4.948.241
de Timand (H.), Abogado en ejercicio y con Tarjeta Profesional No0.124.694 del C.S. de la J. con
CORREO ELECTRONICO: cantacardenas@hotmail.com, actuando en mi calidad de
apoderado judicial de los promotores judiciales, con la presente respetuosamente y dentro del
término legal de acuerdo al AUTO del 22 de febrero de 2021 y conforme al art. 14 del Decreto
Legislativo 806 de 2020, me permito SUSTENTAR el RECURSO de APELACION parcial de
SENTENCIA de primera instancia proferida el 27 de octubre de 2020 por el Juzgado Segundo
Civil del Circuito _del municipio de Garzén (H), interpuesto tanto por los actores como las
REPLICAS y APELACIONES impetradas por los demandados SOLIDARIOS el que se
deberd RESOLVER sin LIMITACIONES, de las cuales me permito efectuar las siguientes;

PETICIONES ESPECIALES

a) Se INFORMA y pone en conocimiento a ésta H. Sala Primera de Decision, que el
suscrito apoderado dentro del término legal de conformidad con los art. 285 v ss del
C.G.P., el 30 de octubre de 2020 SOLICITO aclarar, corregir y adicionar la
SENTENCIA de primera instancia proferida por el A-quo el lunes 27 de octubre del
afo 2020, por existir dudas, confusiones e incertidumbres en cuanto a la liquidacion y
los valores de las condenas fulminadas a favor de cada uno de los actores, la cual dicha
peticion fue DENEGADA vy en nuestro criterio conforme al art. 26 del C.C., considero
que se le DEBE dar dicho tramite ANTES de resolver el RECURSO de alzada, maxime
gque se le desconocieron y vulneraron derechos FUNDAMENTALES a la MENOR y
victima SARA VALENTINA SILVA DUCUARA hija legitima del motociclista hoy occiso
ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.) y que por el principio universal “IURA NOVIT
CURIA” el A-quo DEBIO por DERECHO de IGUALDAD y los variados PRECEDENTES
JUDICIALES dar aplicaciéon a la Sentencia T-398 de 2017 del 23 de junio de 2017,
proferida por la Sala Séptima de Revisidon de Tutelas de laH. Corte Constitucional, siendo
M.P. Dra. CRISTINA PARDO SCHLESINGER, donde se AMPARO los derechos a una
MENOR de EDAD wvulnerados por el H. Consejo de Estado donde se ORDENO el
reconocimiento y pago dineros por concepto del LUCRO CESANTE desde que se causo el
DANO y HASTA el cumplimiento de los 25 afios de edad y como DANO MORAL un
monto en la suma de 100 SMLMYV, en el cual se sefialg: (...).
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b) Que el A-quo también desconocié y NO dio cumplimiento al PRECEDENTE JUDICIAL
proferido por C.S.J. SALA CIVIL, Sentencia SC-9193217 (11001310303920110010801)
dejunio 28/2017, M. P. Dr. ARIEL SALAZAR RAMIREZ, en el cual dicho Tribunal de cierre
MODIFICO su criterio Jurisprudencial, reconociendo un MONTO de un (1) Salario Minimo
Mensual Legal Vigente a favor de los PERJUDICADOS y MENORES hijos de la VICTIMA,

c) Se SOLICITA respetuosamente a esta H. Sala Primera de Decisidn, se tengan en cuenta:

Los MISMOS argumentos facticos esgrimidos en el FALLO de sequnda instancia del
14 de diciembre de 2020, proferido por este despacho judicial en el PROCESO
VERBAL de responsabilidad civil extracontractual de MANUEL AUGUSTO
OYUELA LEAL y otros contra la COMPANIA DE TAXIS VERDES S.A. y otros con
RADICACION No. 41001310300120140017601 respecto de la prosperidad de la
excepcion de la “COSA JUZGADA”, en la cual se DENEGO por cuanto NO se dan los
presupuestos juridicos para tal fin, DEBIENDOSE dar APLICACION al art. 80 de la
Ley 906 de 2004 NORMA VIGENTE v derecho sustancial PREVALENTE; va que si
bien es cierto el TITULAR de la accidon penal (Fiscalia General de la Nacidn)
DECIDIO a motuo proprio PRESCINDIR de continuar con la investigacidon porque
segun su discrecionalidad “al parecer’” NO tenia la posibilidad de sostener una
acusaciéon en contra del conductor con el material probatorio con miras a establecer la
responsabilidad penal, sin que se hiciera énfasis en otra causal, TAMPOCO hay vy/o
existe PRUEBA alguna de que esta decision haya sido RECONOCIDA vy/o
CONVALIDADA por el Juez Penal competente, también lo es que dicha circunstancia
juridica en el presente asunto brilla por su ausencia, maxime que esa delegada
investigadora para nada tuvo en cuenta las entrevistas y/o declaraciones rendidas por
lo sefiores REINEL CASTRO ROJAS, WILLIAM ALEXANDER HERMIDA CALDERON
y CRISTIAN FELIPE MOLINA CANO, las que se allegaron oportunamente y reposan en
este expediente.

ARGUMENTOS de la SUSTENTACION

Que nos sostenemos en todos y cada uno de los argumentos juridicos que se eshozaron
oportunamente en los REPAROS vy complementos del RECURSO de APELACION
parcial, y que REPOSAN en el expediente, el cual se SUSTENTA asi:

1. Proferirse FALLO por el A-quo incurriéndose en DEFECTO FACTICO por
INDEBIDA VALORACION PROBATORIA al “dar por cierto sin serlo” y “probado
sin estarlo” al DECLARAR DE OFICIO la EXCEPCION DE MERITO denominada
“CONCURRENCIA DE CULPAS?” (sic).

v NOTESE que NO existe prueba alguna en el plenario con la cual se demuestre que el
motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.) transitara a una velocidad
superior a la permitida, es decir, a MAS de 50 km/hora, como lo ADVERTIA la sefial
de _transito que ser percibe en el ALBUM FOTOGRAFICO de la INSPECCION
JUDICIAL elaborada por el policia de transito que atendié dicho siniestro.

v Que el A-quo (minuto 51:00 al 52:00 de la AUDIENCIA de FALLO) incurre en
DEFECTO FACTICO ya que mediante INDEBIDA VALORACION PROBATORIA “dio
por cierto _sin_serlo” y “probado sin estarlo” DESDE “el punto de vista
culpabilistico” (sic) de que el motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA
(g.e.p.d.), conducia con “falta de velocidad prudente” (sic) entendido como “EXCESO
DE VELOCIDAD” y a su vez AFIRMO que “contribuy6 a generar el dafio” (sic), cuando
en gracia de discusion en APLICACION del PRINCIPIO de la “CARGA DINAMICA DE
LA PRUEBA” denominada actualmente como “El_DEBER — OBLIGACION DE
APORTACION”! no existe prueba al respecto, maxime que los actores probaron y
demostraron TODO lo contrario.

! €.5.J. SALA CIVIL Sent. SC-218228 de diciembre 19/2017 (08001310300920070005201), M.P. Dr. ALVARO
FERNANDO GARCIA.
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v" Que es de tener en cuenta las PRUEBAS que estan en el proceso 6 y/o Cdno No. 6 folios 113
al 121 de la INVESTIGACION PENAL adelantada en la Fiscalia 20 Seccional de Garzon (H), por
el DELITO de homicidio _culposo por el fallecimiento del motociclista ANDRES SILVA
BAUTISTA (g.e.p.d.) en las que reposan DOCUMENTALES que fueron INCORPORADAS a
esta DEMANDA VERBAL, que corresponden tanto las declaraciones de los TESTIGOS
presenciales del siniestro como INFORME y FOTOGRAFIAS del OTRO accidente de transito
causado POSTERIORMENTE por el MISMO conductor y aqui demandado SOLIDARIO
VICTOR MARIO SALAZAR TORO, el 21 de junio de 2018 en PLENA CURVA de la carretera
gue de Mocoa conduce al municipio de Pitalito (H), donde meridianamente y sin mayor esfuerzo
analitico y mental se puede CONSTATAR la FALTA al DEBER de cuidado e IMPERICIA con
la que conduce esta persona, con las que se puede inferir sin hesitacion alguna “QUE DICHO
CONDUCTOR ES VERDADERAMENTE UN PELIGRO AL VOLANTE” (sic), quien para la
FECHA del primer SINIESTRO vya era persona de la tercera edad que tiene y debe usar gafas
y ademas padece deformacion fisica en sus miembros inferiores, méxime que fue en la via que
segun sus declaraciones transita como minimo dos (2) veces en la semana, documentos los
cuales se anexan y ENVIAN.

v" Que esta H. Sala respetuosamente debera dar aplicacion al inciso cuarto del art. 281 del
C.G.P., en razdn a que por principio de buena fe y lealtad procesal INFORMO y pongo en
conocimiento que en la actualidad también se tramita en el Juzgado Segundo Civil del Circuito
de Garzén (H), con Radicacion No. 41298310300220190001600, DEMANDA VERBAL de
responsabilidad civil extracontractual derivada de accidente de transito, por estos
MISMOS hechos por parte de la sefiora MARIA MARCELA DUCUARA GUZMAN en su
calidad unica y exclusivamente como progenitora legitima de su MENOR hija ANA
MARIA CACERES DUCUARA quien fue la hija de crianza del motociclista victima hoy
occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.), siendo accionados TODOS y cada uno de los
aqui demandados SOLIDARIOS, de los cuales el apoderado judicial de la llamada en
garantia ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, el pasado jueves 25 de febrero de
2021 contest6 la demanda tanto principal como de la llamante en garantia, propuso
excepciones de mérito o de fondo y ANEXO y envié DICTAMEN PERICIAL rendido por dos
(2) expertos FISICOS FORENSES ALEJANDRO RICO LEON y DIEGO M. LOPEZ
MORALES, la cual se aporta y ENVIA, los cuales respecto de la VELOCIDAD en que
transitaba el motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.), en los puntos
1y 2 delas CONCLUSIONES enfaticamente ASEVERARON:

“1. Basados en el registro de evidencias y el andlisis realizado para el evento se plantea la
secuencia probable para el accidente en donde un instante antes del impacto el vehiculo
No,1 MOTOCICLETA se desplazaba en sentido Timana — Altamiray ala alturadel Km
354500 sobre el tramo de via curvo vuelca sobre su lado derecho a una VELOCIDAD
comprendida ENTRE veintisiete (27 km/h) y cuarenta y tres (43 km/h) kilbmetros por
hora,.....

2. La VELOCIDAD de circulacion CALCULADA para el vehiculo No.1 MOTOCICLETA
35+8 km/h (35 km/h+23% margen de error), se identifica como ADECUADA para la
CIRCULACION en vias rurales no residenciales y puede ser compatible con una
maniobra _de desaceleraciéon previa. (...)” (sic) (énfasis, comillas, negrillas, cursivas,
mayusculas y subrayado fuera de texto)

H. Magistrados, de lo anterior se puede CONCLUIR sin ningun tipo de duda, que los testigos
presenciales del accidente de transito siempre han dicho la verdad respecto de la velocidad en que
transitaba la motocicleta y por tal motivo NO sufri®6 muchos dafios, con la cual de paso se
DESVIRTUA de una vez por todas la “TESIS CULPABILISTICA?” (sic) utilizada por el A-quo quien
NO tuvo en cuenta dichas declaraciones e incurrié en un DEFECTO FACTICO PROBATORIO al
“dar por cierto sin serlo” y “probado sin estarlo” que el motociclista se movilizada a alta velocidad,
cuando los expertos FiSICOS FORENSES determinaron exactamente todo lo contrario, maxime que
en el sector donde ocurrio el siniestro la VELOCIDAD MAXIMA permitida es de 50 Kildémetros por
hora, como se puede CONSTATAR en las sefiales de transito que aparecen en las fotografias
arrimadas al expediente y que para una mejor ilustracion de esta PRUEBA de REPRESENTACION
se anexan y ENVIAN.
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Que es un hecho cierto, probado y demostrado por los actores conforme al art. 167 del
C.G.P. y art. 63 del C.C., que el conductor y aqui demandado SOLIDARIO VICTOR
MARIO SALAZAR TORO con su EXCESO de confianza y ACTUAR incurri6 en DOLO
tanto por ACCION al invadir en CONTRAVIA y en PLENA CURVA el carril por donde
transitaba el motociclista como por OMISION por_haber violado y desacato las
normas de transito cuando le era totalmente PREVISIBLE que en cualguier momento
apareciera otro vehiculo como efectivamente acontecié y de paso conllevé a que se
produjera tan lamentable accidente transito donde perdié la vida el motociclista
ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.); circunstancias juridicas que NO fueron tenidas
en cuenta por el A-quo.

Que con las fotografias AMPLIADAS de INSPECCION JUDICIAL elaboradas por el
policia que atendi6 el accidente de transito y aportadas al expediente se puede
CONSTATAR meridianamente que la pacha del doble troque adn se encuentra
ENCIMA y/o SOBRE el cuerpo de la victima atropellada, con el cual se DESVIRTUA y
descarta toda TESIS de que el motociclista murié de los golpes y llegd muerto a las
llantas del camion. Obsérvese

Que los aqui demandados SOLIDARIOS NUNCA controvirtieron y MENOS
demostraron la velocidad en que transitaba la victima DESVIRTUANDOSE dicha
AFIRMACION; del cual CONTRARIO SENSU los actores al tenor de lo consagrado en
el art. 167 del C.G.P. en concordancia con el art. 63 del C.C., PROBARON con las
TESTIMONIALES tanto que el motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA
(g.e.p.d.) transitaba a una VELOCIDAD PROMEDIO entre 40 y 50 kms/hora o menos
(sic), siendo ésta la PERMITIDA en el sitio donde ocurrio el siniestro de acuerdo a las
sefales de transito del sector, como que el conductor VICTOR MARIO SALAZAR TORO
DOLOSAMENTE invadié_ en CONTRAVIA vy en PLENA CURVA el carril por donde
transitaba el motociclista desacatando y violando las demas normas de transito a
sabiendas de que en cualquier momento pudiera aparecer otro vehiculo configurandose
dicho DOLO; circunstancias juridicas que NO fueron tenidas en cuenta por dicho
fallador.

Que sin hesitacion alguna las AFIRMACIONES de los aqui demandados SOLIDARIOS,
tanto en la contestacion de la demanda, excepciones propuestas como en la REPLICA
y los RECURSOS de apelacion, son NEGACIONES indefinidas sustanciales de
unos HECHOS que segln sus propias aseveraciones y argumentos han AFIRMADO
reiterativamente que el motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (qg.e.p.d)
fue quien caus6 su propia muerte y a su vez han NEGADO indefinidamente que el
conductor VICTOR MARIO SALAZAR TORO NO fue el causante del accidente de
transito, del cual en el EALLO de primera instanciay que se ataca se probo y demostro
todo lo contrario, conforme a los multiples y variados documentos y pruebas allegadas;
méxime que a los aqui accionados en SOLIDARIDAD tenian el DEBER y OBLIGACION
de desvirtuar, PROBAR y CONTRASTAR los hechos negativos, o sea, demostrar
gue la victima y motociclista fue el culpable y/o causante de su fallecimiento y NO |o
hicieron, circunstancia juridica y probatoria que en el presente asunto brilla por su
ausencia y por lo tanto, “los_hechos negativos afirmados se presumen ciertos por
ministerio de la Ley segun lo previsto en el art. 166 v ss del C.G.P.”

Que es bien sabido y conocido por el “PRINCIPIO del sentido comun y la REGLA de
la_experiencia”_que TODO conductor de cualquier clase de vehiculos por muy
avezado que sea cuando se trata de curvas DEBE y TIENE la obligacidn de disminuir y
mermar la velocidad, tal y como aconteci6 en el presente caso con la victima hoy occiso
ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d), segun las declaraciones de los TESTIGOS
presenciales REINEL CASTRO ROJAS y WILLIAM ALEXANDER HERMIDA
CALDERON, quienes transitaban por el lugar donde ocurrié el accidente de transito y
OBSERVARON desde dos (2) sitios distintos la velocidad del motociclista del cual
en AUDIENCIA de précticade pruebas alas 8:30 a.m. del 18 de septiembre de 2020
al respecto sefalaron: (...)
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- REINEL CASTRO ROJAS, sefialo: (...)

Minuto 1:13:30.... Son vueltas uno NO puede coger una velocidad de 30 a 40
kilbmetros...

Minuto 1:13:55.... Yo entre 40 a 50 kilbmetros, o de pronto HASTA menos...

- WILLIAM ALEXANDER HERMIDA CALDERON, expuso: (...)

Minuto 1:50:10.... 30 0 40 PORQUE hay que MERMARLE a las CURVAS... (...) (sic)

v" Que de conformidad con lo previsto en el art. 167 del C.G.P., los aqui demandantes
probaron y demostraron con las TESTIMONIALES de los deponentes REINEL
CASTRO ROJAS, WILLIAM ALEXANDER HERMIDA CALDERON y CRISTIAN FELIPE
MOLINA CANO quienes fueron ENTREVISTADOS con mucha ANTICIPACION en los
afios 2017 vy 2018 respectivamente por investigadores adscritos a la FISCALIA 20
SECCIONAL DE GARZON (H), que el aqui demandado SOLIDARIO VICTOR MARIO
SALAZAR TORO, era el GUARDIAN de la VIA por la PROPORCIONALIDAD del
vehiculo gue conducia, adelant6 en sitio PROHIBIDO y a su vez creo un RIESGO
EXCEPCIONAL a motuo proprio INVADIENDO indebida e ilegalmente en
CONTRAVIA el CARRIL contrario por _donde venia transitando_el motociclista
ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.), cuando le era totalmente PREVISIBLE la
aparicion de otro vehiculo como efectivamente sucedio.

v" Que con el actuar DOLOSO del accionado SOLIDARIO conductor VICTOR MARIO
SALAZAR TORO, VULNERO las normas de transito consagradas en los arts. 73y 74
de la Ley 769 de 2002 (C. Nal. Transito), maxime que dicha via NACIONAL se
encontraba perfectamente demarcada y sefalizada con LINEAS separadoras
CENTRALES continua la que fueron OCUPADAS por el camién DOBLE TROQUE,
como se puede CONSTATAR en TODAS las FOTOGRAFIAS aportadas incluyendo las
AMPLIADAS donde aparecen dichas sefiales de transito.

v Que esta probado y demostrado en el expediente que NINGUNO de los sujetos
procesales pidi6, invocé y tampoco ALEGO la existencia de la “CONCURRENCIA DE
CULPAS?’ en el accidente de transito materia de esta Litis, maxime que NO existe en el
plenario PRUEBA alguna de la “supuesta CULPA en que haya incurrido el
motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (q.e.p.d.)” la que brilla por su
ausencia y por tal razén respetuosamente se EXIGE su PROBANZA.

v" Que salta a la vista sin mayor esfuerzo mental y analitico que el A-quo NO dio cabal
interpretacion a esta DEMANDA VERBAL vy a sus pretensiones conforme a lo previsto
en el art. 90 del C.G.P., en concordancia con variados y multiples PRECEDENTES
JUDICIALES entre los gue se encuentra el reciente FALLO de la C.S.J. SALA CIVIL,
Sent. SC-780 del 10 de marzo de 2020, M.P. Dr. ARIEL SALAZAR RAMIREZ, que
sobre el tema sefialé: (...)

“En consecuencia, laINTERPRETACION que el Juez hace de la DEMANDA con la finalidad
de calificar el tipo de ACCION SUSTANCIAL que rige el caso, ejerciendo la potestad del
IURA NOVIT CURIA para elaborar los ENUNCIADOS CALIFICATIVOS que orientan la
solucién del litigio, es DISTINTA de la INTERPRETACION de las PRETENSIONES (en
sentido procesal) y de la CAUSA PETENDI, que servirdn para la conformacion de los
ENUNCIADOS FACTICOS, la cual Sl esta limitada por las ALEGACIONES de las partes.
Se trata de dos funciones perfectamente diferenciables. ...”

“La eficacia del derecho depende de que las normas juridicas logren solucionar problemas
juridicos que se dan en la sociedad con base en presupuestos y condiciones establecidos por el
ordenamiento. ... CASOS IGUALES (in put) DEBERIAN TENER SOLUCIONES IGUALES (out
put). ...”(sic) (énfasis, comillas, negrillas, cursivas, maylsculas y subrayado fura de texto)
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v' Que ERRADA y GARRAFALMENTE el A-quo incurri6 en DEFECTO FACTICO por
INDEBIDA VALORACION PROBATORIA al “dar por cierto sin serlo” y “probado sin
estarlo” DESDE “el punto de vista culpabilistico” (sic), que el motociclista hoy occiso
ANDRES SILVA BAUTISTA (qg.e.p.d.), conducia con “falta de velocidad prudente”
(sic) entendido como “EXCESO DE VELOCIDAD” y a su vez AFIRMO que “contribuyé
agenerar el dafio” (sic), (minuto 51:00 al 52:00 de la AUDIENCIA de FALLO), cuando
fueron los promotores judiciales quienes conforme a lo previsto en el art. 167 del
C.G.P., probaron con las TESTIMONIALES recepcionadas, que el motociclista hoy
occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.) TRANSITABA a una VELOCIDAD
PROMEDIO entre 40 kms/hora o MENOS (sic), siendo ésta la PERMITIDA en el sitio
donde ocurrié el siniestro como se puede CONSTATAR con la SENALIZACION de
TRANSITO representada en las FOTOGRAFIAS AMPLIADAS de la INSPECCION
JUDICIAL efectuada y elaborada por el (IT) WILMAN EDUARDO GARCIA ORDONEZ
adscrito como POLICIA JUDICIAL al Laboratorio Movil de la Unidad de la Secretaria
de Transito - municipio de Pitalito (H); de las cuales se puede CONSTATAR incluso que
la motocicleta sufrié dafos leves, que de haber sido cierto el “supuesto” exceso de
velocidad dicho velocipedo hubiera quedado inservible, circunstancias juridicas que NO
fueron tenidas en cuenta por dicho fallador.

v" Que TODO conductor de vehiculo en el ejercicio de dicha actividad peligrosa tiene inmerso
para efectos de un RIESGO por PELIGRO INMINENTE y/o ACCIDENTE de TRANSITO
lo que se denomina TIEMPO de REACCION, que corresponde a PERCIBIR tanto los
estimulos visuales, auditivos, cinéticos y en el intermedio como ENTRE ver, oir o sentir
derivandose por sentido de conservacion la ACCION de RESPONDER y varia segln
distintos conductores y situaciones del transito en la cual puede influir incluso la edad; como
acontecio con el motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.).

v Este TIEMPO de REACCION y/o ACCION de RESPONDER es necesario e ineludible
por cuanto es el conductor quien queda y se hace cargo de la critica situacién que vive
en el momento, con la cual INICIA su actuacion para superar el obstaculo que se le
presente, que a titulo de EJEMPLO puede ser: aplicar el freno para evitar estrellarse,
acelerar, dejar de acelerar, hacer el quite, etc.; en el cual por laboratorio se ha calculado
y estimado que el TIEMPO de REACCION puede variar entre 0.5 y 2.5 segundos.

Lo anterior respecto del analisis tanto de la DOCTRINA como de la TEORIA del dafio
derivado del RIESGO por PELIGRO INMINENTE; de los cuales se puede CONCLUIR sin
mayor esfuerzo que NUNCA existié la CONCURRENCIA DE CULPAS que DE OFICIO
DECLARO erradamente el A-quo, por cuanto el motociclista NUNCA tuvo responsabilidad
alguna en la creacion del siniestro, ya que SUBITAMENTE se le IMPUSO una circunstancia
de FUERZA MAYOR y/o CASO FORTUITO gque le fue inevitable, imprevisible,
irresistible e insuperable conforme alo consagrado en el art. 64 C.C.

v" Que la Honorable Sala respetuosamente DEBERA tener en cuenta al DETALLE, lo
ATESTIGUADO y AFIRMADO por los TESTIGOS en cuanto al modo, tiempo y lugar
en que ocurrio el siniestro y ADEMAS respecto de la VELOCIDAD en que
TRANSITABA el motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.).

- TESTIMONIALES recepcionadas en AUDIENCIA del 18 de septiembre de 2020.

- CRISTIAN FELIPE MOLINA CANO, dijo: (...)

Minuto 48:53:01.... Perdié el control y la moto venia resbalada...

Minuto 50:37:00.... cuando yo llegué el camién estaba parado detras de un
camioén rojo de Coca Cola ... habia un carro y una camioneta de Aliadas...
cuando sale de ahi INVADE el carril porque siempre se sale para coger la curva
y INVADE el carril del otro carro...
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Minuto 51:57:03... y ahi se estacionan artos varios carros y cuando SALE el sefior
INVADE para poderse cuadrar...

Minuto 52:29:05... habia llovido pero poquito ... habia lloviznado, ESTABA
DESPEJADO y CLARITO todo ... la VISIBILIDAD estaba BUENA...

Minuto 53:50:00... estaba OPACO porque habia llovido pero estaba CLARITO.

Minuto 55:15:02... los vehiculos NO se movieron HASTA que llegé la autoridad...

Minuto 1:03:44... LLEVABA el CASCO y TODOS los elementos....

Minuto 1:05:05... a lo que €l SALE él INVADE el CARRIL IZQUIERDO porque es
un CAMION siempre GRANDE ... (...) (sic)

- REINEL CASTRO ROJAS, sefialg: (...)

Minuto 1:08:00.... Vio el camion invadiendo el carril por donde ibamos... IBAMOS
DESPACIO....

Minuto 1:10:55.... Vio el camién y se CAE... se ASUSTO y pierde el control...

Minuto 1:13:30.... Son vueltas uno NO puede coger una velocidad de 30 a 40
kilébmetros...

Minuto 1:13:55.... Yo entre 40 a 50 kil6metros, o de pronto HASTA menos...

Minuto 1:27:47.... Porque el cabrillazo que dio fue a defenderse... fue a sacar el
carro... y en el momento... FRENO DURO... SE FUE RONCIADO... (...) (sic)

- WILLIAM ALEXANDER HERMIDA CALDERON, expuso: (...)

Minuto 1:37:30.... Se ASUSTO... se CAYO...

Minuto 1:39:20.... Se RESBALO de lamoto por el MIEDO de VER el CAMION de FRENTE....

Minuto 1:41:10.... En ningln momento habia neblina ni humo, estaba mojada
porque habia llovido...

Minuto 1:41:32.... NO habia HUMO, NORMAL el dia estaba DESPEJADO...

Minuto 1:50:10.... 30 0 40 PORQUE hay que MERMARLE alas CURVAS... (...) (sic)

v" Que la Honorable Sala tendra en cuenta que dichas DECLARACIONES son claras,
espontaneas y congruentes en cuanto al actuar del motociclista hoy occiso ANDRES
SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.) ANTES del PERCANCE respecto de las palabras y/o
términos que utilizaron como ... se asusto, ... se cayo, ...pierde el control (sic), lo que
lleva a inferir SIN hesitacion _alguna el PELIGRO INMINENTE que le produjo el
camion al INVADIR indebida e ilegalmente en CONTRAVIA v en PLENA CURVA el
carril por donde éste transitaba, cuando le era totalmente PREVISIBLE la aparicién de
otro vehiculo como efectivamente acontecio.

v' Que con las ENTREVISTAS practicadas por la FISCALIA 20 SECCIONAL DE
GARZON (H), a CADA UNO de los TESTIGOS que declararon en esta DEMANDA
VERBAL, se pudo meridianamente CONSTATAR tanto las FECHAS en que se
recepcionaron como el contenido de sus declaraciones con las cuales salta a la vista
sin mayor esfuerzo que estas personas les CONSTA los detalles y pormenores de
las_circunstancias de modo, tiempo y lugar en que OCURRIO el siniestro por
cuanto PRESENCIARON en VIVO y en DIRECTO.
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v" Que con dichas TESTIMONIALES, se DESVIRTUA de una vez por todas tanto las dudas como
los argumentos por demas temerarios e infundados y de MALA FE despotricados por los aqui
demandados en SOLIDARIDAD, de la VERACIDAD de dichos deponentes, respecto del
accidente de transito materia de esta Litis.

v Que sin lugar a dudas el A-quo cometi6 un YERRO involuntario al CONFUNDIR la
CAUSALIDAD de un hecho DANOSO con la CASUALIDAD del mismo, y por tal motivo NO
hubo una adecuacion tipica y certera a cada situacion factica, por lo que INCURRIO en un
ERROR de IMPUTACION, lo cual afectd el fallo que se ataca.

v" Que se prob6 y demostr6 por parte de los actores que el conductor demandado en
SOLIDARIDAD VICTOR MARIO SALAZAR TORO fue el AUTOR del HECHO DANOSO por
su IMPRUDENCIA y FALTA al DEBER de cuidado al INVADIR indebida e ilegalmente y en
CONTRAVIA en PLENA CURVA la via nacional por donde transitaba el motociclista, cuando
le era totalmente PROHIBIDO, y de paso VIOLO varias NORMAS DE TRANSITO como lo son
los arts. 55, 60, 61 y paragrafo 2, 65, 66, 67,68, 69, 70 inciso 2, 6 y ultimo inciso, 71, 73y 74
de la Ley 769 de 2002 (C. Nal. Transito), configurandose el NEXO CAUSAL de la
RESPONSABILIDAD CIVIL, cuyo DANO fue el EALLECIMIENTO del motociclista hoy occiso
ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.); como fue reconocido en la SENTENCIA que se ataca.

v Que esta Honorable Sala, respetuosamente DEBERA analizar y_descartar_minuciosa_y
detalladamente las probabilidades generadoras del siniestro, tendiente a EVALUAR vy
VALORAR el grado_del NEXO DE_CAUSALIDAD JURIDICA ADECUADA, conforme a lo
previsto en la REGLA DE PROBABILIDAD tal y como lo efectiio y APLICO este H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Neiva, Sala Civil, Familia, Laboral, siendo Magistrada Ponente la
Dra. NUBIA ANGELA BURGOS DIAZ en el RECURSO DE APELACION interpuesto contra la
SENTENCIA de primera instancia proferida por éste Juzgado en la DEMANDA ordinaria de
responsabilidad civil extracontractual derivada de accidente de transito de DOLORES
QUIROGA PENAGOS y OTROS contra la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE
GARZON (COOTRANSGAR) y OTROS, con radicacion No. 41298310300220120011701, que
a su vez tuvo como soporte juridico la Jurisprudencia (G.J.T. CCXXIl, Pags 294 y 295), que
corresponde al PRECEDENTE JUDICIAL C.S.J. Sala Civil SC 24 de abril de 2009, Radicacion
2001-00055-01, en el cual se MODIFICO dicho FALLO, donde se INCREMENTARON el valor
de las CONDENAS a favor de los DEMANDANTES, sustento juridico que fue tenido en
cuenta por el A-quo.

v" Que mediante PRECEDENTE JUDICIAL la C.S.J. SALA CIVIL en SENTENCIA SC002 del
12 de enero de 2018 M.P. Dr. ARIEL SALAZAR RAMIREZ respecto del ejercicio de las
ACTIVIDADES PELIGROSAS, expuso: (...)

“5, La diferenciacion entre RIESGO y PELIGRO como presupuesto juridico de la IMPUTACION. (...)

Para poder realizar el juicio de atribucién del dafio al agente responsable hay gue establecer
si el resultado de la conducta depende de una eleccién libre?, es decir que hay que averiguar si los
dafios pudieron evitarse con una decision.

2 El concepto de fibre eleccién’ como nivel minimo en la escala de los actos humanos que se rigen por un fin (actio libera in se o volicién) no puede
confundirse con el fibre albedrio’ como resultado o voluntad maxima para un fin (actio libera in sua causa o voluntariedad), segun los distintos grados
de la voluntad en Aristételes, Toméas de Aquino y Pufendorf. Tampoco puede confundirse con la nocién de fibertad intencional’ que la filosofia del sujeto
moderna concibié como fundamento interno de las acciones (en la filosofia moral y la teoria del derecho penal), y mucho menos es pertinente mezclarlo
con otros conceptos de libertad propios de la teoria politica. La distincion es imprescindible para la comprension de los criterios de atribucion de
responsabilidad civil como procesos que explican su validez a partir de la funcionalidad de la norma y prescinden de toda fundamentacion filoséfica o
psicoldgica en la dimensién animica o interior del sujeto, aiin en los casos de responsabilidad por culpabilidad; pues la culpa civil (como infraccion de los
deberes objetivos de cuidado) se mide a partir del pardmetro objetivo del hombre prudente (buen padre de familia), por lo que nunca ha requerido de
nociones espiritualistas. Dado que no entrafa la idea filoséfica de “conciencia intencional”, el concepto juridico aristotélico-tomista de libre elecciéon o
libertad minima es util para entender la asignacion igualitaria de responsabilidad civil a todos los sujetos de derechos y obligaciones (sistemas psiquicos,
0 sistemas no psiquicos u organizativos) que se encuentran en un mismo nivel de imputacion. En las teorias contemporaneas de la decisién, el control y
la comunicacion (cibernética), la eleccion libre como posibilidad de escoger una opcién entre varias alternativas, no implica una absoluta racionalidad de
la accion con arreglo a fines Ultimos (teleoldgica) sino que se trata de una mera racionalidad instrumental de medios a fines. Para un estudio mas profundo
de la compatibilidad entre algunos aspectos de la tradicién aristotélico-tomista y el pensamiento cibernético ver: Charles DECHERT. Cybernetics and the
Human Person. International Philosophical Quarterly. Vol. 5, febrero de 1965. pp. 5-36. || Vittorio FROSINI. Cibernética, derecho y sociedad. Madrid:
Tecnos, 1982. pp. 106 y ss. (Primera edicion en italiano de 1978)
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Por ello hay que ESTABLECER quién los GENERA v gquién los PADECE, por lo que es
necesario DISTINGUIR ENTRE gquien toma las decisiones que producen RIESGOS vy quien NO
puede hacer nada frente a ellas.

«(...) lo que en un futuro pueda suceder depende de la decisién que se tome en el
presente. Pues en efecto, hablamos de riesgo Unicamente cuando ha de tomarse una
decision sin la cual podria ocurrir un dafio. El hecho de que quien tome la decision perciba
el riesgo como consecuencia de su decision o de que sean otros los que se lo atribuyen no
es algo esencial al concepto (aunque si se trata de una cuestidén de definicion). Tampoco
importa en qué momento ocurre el dafio, es decir, en el momento de la decision o después.
Lo importante para el concepto, tal y como aqui lo proponemos, es exclusivamente que el
posible dafio sea algo contingente; esto es, evitable».3

Los RIESGOS son producto de una ELECCION que, analizada en retrospectiva por el
juez, se considera desaprobada con relacion a una regla de adjudicacién que establece
DEBERES de evitacién de dafios.* En la medida que las consecuencias lesivas dependan
de decisiones, estas Ultimas seran un RIESGO; y la CREACION del riesgo permitira
hacer el respectivo juicio de imputacion. «Porque, en efecto, solamente podemos hablar de
una atribucién a decisiones cuando es posible imaginar una eleccién entre alternativas y
esa eleccion se presenta como algo razonable, independientemente de que quien tome la
decision se percate o no del riesgo y de la alternativa».®

El PELIGRO, por el CONTRARIO, es lo que padece quien NO tiene la posibilidad de tomar
la decisién que genera el DANO, o sea quien NO tiene el poder de su evitacion ni de su
realizacion, y tan solo puede evitar exponerse a él sin ninguna injerencia en su produccion.

Los PELIGROS no son consecuencia de elecciones, porqgue quien los soporta NO tiene
la POSIBILIDAD de CREARLOS: tan sélo puede EVITAR exponerse a ellos cuando son
PREVISIBLES.

«Por PREVENCION debe ENTENDERSE agui, en general, una preparacion contra dafios
futuros no seguros, buscando ya sea que la probabilidad de que tengan lugar disminuya, o
que las dimensiones del dafio se reduzcan. La PREVENCION se puede practicar, entonces,
tanto ante el peligro como ante el riesgo. Puede también ocurrir que tomemos precauciones
con relacion a peligros que no pueden atribuirse a decisiones propias».°

Vistos DESDE la perspectiva de quien los PADECE, los PELIGROS son CREACION de
OTROS, por eso quedan por fuera de sus posibilidades de decisién y de imputacion. Los
PELIGROS, entonces, NO son IMPUTABLES a las VICTIMAS porque NO estéan dentro de
la ORBITA de su CAPACIDAD de ELECCION.

Los RIESGOS se atribuyen a las decisiones, mientras que los PELIGROS se
atribuyen a FACTORES EXTERNOS a la CONDUCTA de guien los PADECE. De ese
modo, «los RIESGOS que corre (y debe correr) una instancia de decision se convierten en
un PELIGRO para los afectados».” Los RIESGOS creados por unos SON el PELIGRO
que otros soportan.?

La simplicidad de esta distincién conceptual es de gran utilidad porgue si los RIESGOS se
atribuyen a las decisiones, entonces un PELIGRO, por NO ser atribuible a la decision de
quien lo soporta, NO le es imputable; luego, MAL podria considerarse ala VICTIMA autora
de un DANO gue NO cred NI tuvo la POSIBILIDAD de producir.® (...)

3 Niklas LUHMANN. Sociologia del riesgo. pp. 41-42.

4 Las consecuencias de tal decision pueden ser previsibles o imprevisibles, deseadas o sin intencion, porque la
intencionalidad y la previsibilidad de los resultados no son presupuestos sintacticos de la imputatio facti, sino
de la imputatio iuris, propia de la responsabilidad por culpabilidad.

5 Niklas LUHMANN. Op. cit. p. 72.

6 Ibid. p. 75.

7 Ibid. p. 158.

8 Por el principio de marcacién del calculo de las formas de Spencer Brown.

9 Por ley de crossing del célculo de las formas.
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... Por el CONTRARIO, cuando la VICTIMA no INTERVINO en la CREACION del
PELIGRO que SUFRIO porque NO estuvo dentro de sus posibilidades de decisién,
eleccidn, control o realizacion, entonces NO puede considerarse AUTORA o participe del
DANO cuyo RIESGO cred otra_persona;(...)" (...) (sic) (énfasis, comillas, negrillas,
mayusculas, cursivas y subrayado fuera de texto)

2. Por EXONERAR de TODA responsabilidad civil, al demandado SOLIDARIO BANCO
DE BOGOTA S.A. como propietario y arrendador del vehiculo DOBLE TROQUE de
placas WFI 214, Unico y exclusivo causante y generador del siniestro

v" Que el A-quo debié ABSTENERSE de haber EXONERADO de TODA responsabilidad
al SOLIDARIO demandado BANCO DE BOGOTA S.A., por el eventual PAGO de
CONDENAS derivadas del accidente de transito causado por el vehiculo camién
DOBLE TROQUE de placas WFI 214 de su propiedad, ya gue se encontraba amparado
mediante POLIZA del sequro TODO riesqo a su CARGO.

v" Que es bien sabido y conocido en nuestro firmamento juridico que las obligaciones
reciprocas derivadas del negocio juridico efectuado entre arrendador y arrendatario de
contrato de leasing financiero son Ley para las partes conforme al art. 1602 del C.C.,
pero respecto de los dafios y perjuicios causados a TERCEROS son AMBOS CIVIL y
SOLIDARIAMENTE responsables por el pago de dichas indemnizaciones, maxime
que corresponde a un vehiculo de servicio publico que transportaba carga el dia
miércoles 8 de junio de 2016 FECHA del fatal accidente de transito cuya ACTIVIDAD
es de las reconocidas y denominadas como PELIGROSAS.

v" Que si bien es cierto el aqui demandado SOLIDARIO BANCO DE BOGOTA S.A., NO
intervino en la produccion del accidente de transito materia de esta Litis, también lo es
que se encuentra LEGITIMADO en la CAUSA por PASIVA, por ser el PROPIETARIO
del vehiculo camién DOBLE TROQUE de placas WFI 214 que fue el UNICO vy
DIRECTO causante del siniestro en el cual perdio la vida la victima hoy occiso ANDRES
SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.) de conformidad con lo previsto en los art. 2341, 2344, 2356
del C.C., en concordancia con el art. 991 del C.Co..

v Que es un hecho cierto que los actores y victimas demandaron en ACCION DIRECTA a la
aqui demandada en SOLIDARIDAD y LLAMADA EN GARANTIA ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA conforme al art. 1133 del C.Co., cuyo apoderado judicial al tenor
de lo consagrado en el art. 193 del C.G.P., CONFESO voluntaria y espontaneamente al
CONTESTAR la demanda y proponer excepciones que asumiran el PAGO de los dineros
correspondientes Unica y exclusivamente en el 40% del VALOR TOTAL de laPOLIZA de
sequros SOLI PESADOS No. 655-42-9940000000391 correspondiente a todo RIESGOS
por cuanto se encuentra COMPARTIDA mediante COASEGURO segun lo estipulado en el
art. 1095 del C.Co., en un 50% con SEGUROS ALFA S.A.y el 10% restante con LIBERTY
SEGUROS S.A., como se puede CONSTATAR en la excepcion del LLAMAMIENTO EN
GARANTIA denominada EXISTENCIA de COASEGUROS CEDIDOS; del cual el BANCO
DE BOGOTA S.A. fue informado de dicha circunstancia juridica (COASEGURQ) mucho
ANTES del accidente de transito, y ACEPTO su aprobacion y en el presente asunto guardé
silencio.

v Que el SOLIDARIO demandado BANCO DE BOGOTA S.A. también DEBERA asumir
el PAGO del COMPLETO del SALDO correspondiente a dicha POLIZA de sequros
todo RIESGOS, por cuanto OMITIO llamar_en garantia a las otras dos (2)
COaseguradoras SEGUROS ALFA S.A. y LIBERTY SEGUROS S.A. para el pago de
los porcentajes correspondientes de cada uno de los COASEGUROS, y por tal motivo
dicho banco se vuelve automética y directamente responsable de pagar
SOLIDARIAMENTE los dafios causados a los promotores judiciales, derivado de la
POLIZA de sequros TODO RIESGOS; es por lo que se reitera NO se debio absuelto,
SALVO mejor criterio legal; tal y como lo ha reiterado la Jurisprudencia.
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3. Por DENEGAR el reconocimiento y al PAGO de dineros por concepto del DANO a la
VIDA de RELACION a favor de cada uno de los promotores judiciales.

v Que esta H. Colegiatura DEBERA respetuosamente por DERECHO de IGUALDAD dar
aplicacion al PRECEDENTE JUDICIAL proferido por la Sala Séptima de Revisidn de
Tutelas de la H. Corte Constitucional, en la Sentencia T-398 de 2017 del 23 de junio de
2017 M.P. Dra. CRISTINA PARDO SCHLESINGER, donde se AMPARO los derechos a
una MENOR de EDAD vulnerados por el H. Consejo de Estado donde se le reconocio y pago
dineros por concepto del LUCRO CESANTE desde que se causé el DANO y HASTA el
cumplimiento de los 25 afios de edad y como DANO MORAL un monto en la suma de
100 SMLMV, en el cual se sefialg: (...)

v Que el A-quo DENEGO esta pretension a pesar de que TODOS los promotores judiciales
conforme al art. 167 del C.G.P., probaron y demostraron a cabalidad en el desarrollo de ésta
DEMANDA VERBAL la AFECTACION ala VIDA de RELACION tanto en el HOGAR de la
VICTIMA hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.) integrado por su compariera
permanente MARIA MARCELA DUCUARA GUZMAN, su MENOR hija legitima SARA
VALENTINA SILVA DUCUARA incluso de la MENOR hija de crianza ANA MARIA
CACERES DUCUARA, como la del NUCLEO FAMILIAR compuesto por su progenitora
legitima INELDA BAUTISTA CELIS y sus hermanos legitimos MARIA ALEJANDRA y LUIS
EDOLIO SILVA BAUTISTA, con el FALLECIMIENTO a temprana edad de su ser querido
victima hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.), como se podra CONSTATAR con
la declaracion del testigop EDGAR CARVAJAL CUELLAR, quien en la_AUDIENCIA de
préactica de PRUEBAS, a las 8:30 del viernes 18 de septiembre de 2020, del cual en el
Minuto 2:50:40... al 2:54:48...., de manera clara, congruente y detallada sobre la
AFECTACION en el DANO ala VIDA de RELACION dijo: (...)

v Que la JURISPRUDENCIA a resefiado que dicho PERJUICIO e INDEMNIZACION se puede
reconocer incluso DE OFICIO, como lo resefio la C.S.J. SALA CIVIL mediante PRECEDENTE
JUDICIAL en Sentencia SC-2107 del 12 de junio de 2018, M.P. Dr. LUIS ARMANDO
TOLOSA VILLABONA, respecto del DANO A LA VIDA DE RELACION expuso: (...)

“CONSISTE en la ALTERACION de las condiciones de EXISTENCIA RELACIONAL,
RECONOCIBLES aun DE OFICIO, por cuanto la reparacién DEBE ser INTEGRAL cuando
COMPETE la NATURALEZA del bien juridico afectado,...” (sic) (énfasis, comillas,
negrillas, cursivas, mayusculas y subrayado fuera de texto)

v' Es de tenerse en cuenta que TODOS los promotores judiciales probaron y demostraron que
interactuaban como una FAMILIA DEMOCRATICA ya gue eran totalmente UNIDA por el
control y autoridad que ejercia la victima hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.)
tanto de su propio hogar (esposa e hijas) como del ndcleo familiar (progenitora vy
hermanos), ya que era el mayor y el hombre de la casa quien dirigia los destinos de sus
familiares y con su fallecimiento automéaticamente todas estas personas vieron truncados sus
suefios ya que no pudieron volver a compartir paseos, fiestas reuniones, celebraciones, etc.,
configurandose el DANO A LA VIDA DE RELACION.

v" Que esta Honorable Sala conforme al art. 167 del C.G.P., tendra en cuenta la denominada
CARGA DINAMICA DE LA PRUEBA va que los aqui demandados SOLIDARIOS en
desarrollo de esta DEMANDA VERBAL no probaron y tampoco desvirtuaron gue los
promotores _judiciales NO hubiesen padecido el perjuicio del DANO A LA VIDA DE
RELACION, por lo tanto se EXIGE su PROBANZA, méaxime que los actores demostraron
gue lo han sufrido y soportado.

10 ¢.S.3. SALA CIVIL Sent. SC-12449 de 2014, SC-12947 de 2016, SC-7110 de 2019, SC-003 de 2018, SC-
2804 de 2019, SC-2769 de 2020.
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Que los actores conforme al art. 167 del C.G.P., probaron y demostraron
meridianamente con las TESTIMONIALES recepcionadas que con el EALLECIMIENTO
a temprana edad de la victima - motociclista ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.), de
IPSO FACTO todos los aqui demandantes sufrieron mdltiples y variados perjuicios
entre los que se encuentra el DANO a la VIDA de RELACION que existia con cada
uno de los actores, quienes INDIVIDUALMENTE han tenido que soportar la pérdida de
su ser querido ya que cada uno de los aqui demandantes a su manera PERDIO para
siempre la compafiia y el poder compartir con ANDRES sus propios espacios y
momentos que eran especiales para estas personas, como lo fue su entorno de
privacidad e intimidad con su compafiera permanente e hijas, los paseos, reuniones,
actividades sociales y fiestas familiares, etc.

C.S.J. SALA CIVIL en la reciente Sentencia SC-780 del 10 de marzo de 2020 M.P. Dr.
ARIEL SALAZAR RAMIREZ, reiteradas entre otras Corte Suprema de Justicia SC 20 de
enero de 2009 Rad. 000125; CSJ SC 6 de mayo de 2016, Rad. 2004-00032-01, respecto del
DANO ala VIDA de RELACION, expuso: (...)

“... que este tipo de perjuicios recae sobre intereses, derechos o bienes cuya apreciacion es
inasible, porque no es posible realizar una tasacion que repare en términos absolutos su
intensidad, y puede tener origen tanto en lesiones de tipo fisico, corporal o psiquico, como es
la afectacion de otros bienes intangibles de la personalidad o derechos fundamentales;... )
recae en la victima directa de la lesion o en los terceros que también resulten afectados,
segun los pormenores de cada caso, por ejemplo, el conyuge, compariero (a) permanente,
parientes cercanos, amigos, ...; f) su indemnizacion esta enderezada a suavizar, en cuanto
sea posible, las consecuencias negativas del mismo; g) es un dafio auténomo reflejado “en
la afectacion de la vida social no patrimonial de la persona”, ...” (sic) (énfasis, comillas,
negrillas, cursiva, mayudsculas y subrayado fuera de texto)

Que se probd y demostré que entre TODOS los integrantes tanto del HOGAR como del NUCLEO
FAMILIAR de la victima hoy causante ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.) tenian en comun
la realizacion de mdtiples y variadas actividades personales, familiares, recreativas, deportivas,
sociales y demas, etc., como FAMILIA DEMOCRATICA, que se perdieron dolorosamente y que
los han afectado social y familiarmente, maxime que fue a muy temprana edad.

Que esta H. Sala DEBERA respetuosamente tener en cuenta el trato ESPECIAL que
REQUIERE y DEBE tener para con la MENOR victima y perjudicada SARA VALENTINA
SILVA DUCUARA hija legitima del hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.), conforme
a los CONVENIOS INTERNACIONES y del NINO y PRECEDENTES JUDICIALES gue
protegen al menor, tendiente a ORDENAR tanto el reconocimiento como el pago de las
condenas a su favor las que tendran que tasarse en los porcentajes mas altos, para asegurarle
su desarrollo y promocién a futuro.

Por existir ERRORES aritméticos tanto en los equivocados e infimos MONTOS de los
FACTORES como _en la_LIQUIDACION de los PERJUICIOS y las CONDENAS que
INFLUYERON en el PAGO correcto de los VALORES por concepto de LUCRO CESANTE
PASADO y FUTUROQ ya que a su vez por ERROR involuntario el A-quo también REDUJO el
50% de la TOTALIDAD de los MESES de EXPECTATIVA de vida de la victima hoy occiso
ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.) y tampoco se pronuncié y/o concedié la INDEXACION de
los valores de las CONDENAS como se solicitaron en las pretensiones de esta DEMANDA
VERBAL, afectando a cada uno de los actores.

Que esta H. Colegiatura DEBERA respetuosamente por DERECHO de IGUALDAD dar
aplicacion al PRECEDENTE JUDICIAL proferido por la Sala Séptima de Revisién de Tutelas
de la H. Corte Constitucional, en la Sentencia T-398 de 2017 del 23 de junio de 2017 M.P.
Dra. CRISTINA PARDO SCHLESINGER, donde se AMPARO los derechos a una MENOR
de EDAD vulnerados por el H. Consejo de Estado donde se le reconocio y pago dineros por
concepto del LUCRO CESANTE desde que se causé el DANO y HASTA el cumplimiento de
los 25 afios de edad y como DANO MORAL un monto en lasumade 100 SMLMV, en el cual
se sefald: (...)
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“Asi las cosas, es cuestionable que la autoridad accionada haya desconocido, en virtud
de la aplicacioén rigurosa de las normas procesales, la verdad juridica objetiva evidente
en los hechos, consistente en que la menor de edad Sofia, al ser hija del sefior Carlos
(g.e.p.d.), tiene derecho a que le sea reconocida la misma indemnizacién a titulo de
dafio moral, respecto de Liliana, su otra hija, pues lo que finalmente activa dicha
indemnizacion es el dolor, la afliccion y en general los sentimientos de tristeza que se
presume, se encuentran presentes en sus dos hijas.

Lo mismo sucede en cuanto a la indemnizacion por lucro cesante, frente a la cual,
considera la Sala, la sentencia cuestionada también devino violatoria de los derechos
fundamentales de la accionante, en el sentido en que, como se dijo anteriormente, esta
indemnizaciéon debe reconocerse hasta que el hijo de la persona fallecida cumpla 25
afos de edad, en tanto que, salvo prueba en contrario, se infiere que es hasta esa fecha
que recibe ayuda econdémica de parte de su progenitor. En ese sentido, la autoridad
judicial demandada en aplicacién de la justicia material, debi6 realizar la liquidacion de
los perjuicios a favor de Sofia con base en la misma inferencia usada en el caso de su
media hermana, pues no existe razén para creer, ni prueba que asi lo determine, que
el sefior Carlos soélo le reportaria ayuda econémica a una de sus hijas.

En efecto, para la Sala es discutible que la Seccion Tercera, Subseccion A del Consejo
de Estado, desconociendo el mandato del articulo 13 de la Constitucién, segun el cual,
“as personas deben recibir la misma proteccion y trato de las autoridades”, inclusive en
el escenario de la administracion de justicia, haya aplicado de manera desigual su
jurisprudencia sobre la indemnizacion por lucro cesante y por dafio moral a una de las
victimas, siendo que en virtud de su situacién especial (menor de edad), debié ser
ubicada en un plano de igualdad con su media hermana, de tal suerte que la autoridad
demandada aplicara la misma razén de derecho a sus casos, lo cual era posible, sobre
todo si se tiene en cuenta que la configuracion de dichas indemnizaciones dependen
de un aspecto puramente objetivo, como lo es el ser hijo de la persona fallecida.

5.3.5. Por otra parte, pero siguiendo la misma linea de argumentacion, la Sala encuentra
necesario precisar que lo pretendido en este caso no es corregir las posibles anomalias
ni descuidos en que haya podido incurrir el apoderado de la parte demandante o su
representante legal, sino, se reitera, se trata de resaltar que la Seccién Tercera,
Subseccion A del Consejo de Estado debid haber tenido en cuenta que la destinataria
de la administracion de justicia en este caso es una menor de edad que requiere ser
privilegiada con la posibilidad de gozar efectivamente de sus derechos. Entonces, de la
realidad factica del caso, independientemente de la no apelacion de la sentencia de
primera instancia por parte de la accionante, luego de haber encontrado acreditada la
responsabilidad del Estado y la calidad de victima menor de edad de ésta, resultaba
imperioso para el Tribunal accionado desplegar las actuaciones que considerara
necesarias, en uso de sus facultades oficiosas, para impartir justicia material.

Sobre el particular, sefiala la Sala que no se puede trasladar la carga de la negligencia,
desidia o descuido del apoderado judicial o de la representante legal de la accionante,
a ella, pues para el momento en que debié presentar apelacion contra la decision del
Tribunal Administrativo del Tolima (2011), tan solo tenia 11 afios de edad, por lo que no
estaba en la capacidad de comprender sus derechos ni de ejercer ningun tipo de
actuacion para defender sus intereses en el proceso judicial.

5.3.6. Finalmente, encuentra la Sala que segun esta Corporacion, son victimas las
personas que hayan sufrido una violacién de sus derechos humanos, por lo que, como
tales, tienen derecho a las garantias de la verdad, la justicia y la reparacion.**

11 Corte Constitucional, sentencia T-265 de 2010 (MP Juan Carlos Henao Pérez). Esta posicion fue
reiterada entre otras, en las sentencias T-141 de 2011 (MP Juan Carlos Henao Pérez), C-253A de
2012 (MP Gabriel Eduardo Mendoza Martelo) y T-130 de 2016 (MP Jorge Ignacio Pretelt Chaljub,
SPV Alberto Rojas Rios).
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Respecto a la reparacion, la Corte Constitucional en _Sentencia C-454 de 2006,
sefiald6 que “el derecho de reparaciéon, conforme al Derecho Internacional
contemporaneo, desde su dimensién individual, abarca todos los dafios y perjuicios
sufridos por la victima, y comprende la adopcién de medidas individuales relativas entre
otro, al derecho de indemnizacioén (...)”. En efecto, “la obligacion de reparar es un deber
especifico que se deriva de la obligacion general de garantia, pues una vez se ha
cometido una violacion a los Derechos Humanos, la tnica forma de garantizar de nuevo
Su goce es a través de su reparacién integral, si es posible, y de su debida
indemnizacion”*? (...) (sic) (énfasis, comillas, negrillas, cursivas, mayusculas vy
subrayado fuera de texto)

v Que por DERECHO de IGUALDAD se DEBERA dar aplicacion al anterior PRECEDENTE
JUDICIAL como sustento juridico a favor de la aqui perjudicada y MENOR SARA
VALENTINA SILVA DUCUARA, tendiente a salvaguardar y garantizar tanto su subsistencia
como el estudio a futuro, en aras de evitar vulnerar sus derechos fundamentales y que NO
se vuelvan ilusorias sus pretensiones a la INDEMNIZACION tanto por_el PERJUICIO
MATERIAL en la modalidad de LUCRO CESANTE desde que se causé el DANO vy
HASTA los 25 afios de edad, ya que de ello depende la promocion de su bienestar y su
desarrollo_arménico e integral; como por_el DANO MORAL en un MONTO de 100
SMLMV.

v" Que el operador judicial INVOLUNTARIAMENTE desconocié y NO aplicé variados
PRECEDENTES JUDICIALES obligatorios y de estricto cumplimiento tales como:

La C.S.J. SALA CIVIL, Sentencia SC-9193217 (11001310303920110010801) de junio
28/2017, M. P. Dr. ARIEL SALAZAR RAMIREZ, en el cual dicha colegiatura MODIFICO
su criterio Jurisprudencial, reconociendo un MONTO de un (1) Salario Minimo Mensual
Legal Vigente a favor de los PERJUDICADOS y MENORES hijos de la VICTIMA,
circunstancia juridica que se DEBERA tener como MINIMO en cuenta a favor de la menor
HIJA legitima SARA VALENTINA SILVA DUCUARA por el deceso de su progenitor
legitimo ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.), circunstancia juridica que influyo y fue
determinante al momento de LIQUIDAR los perjuicios por concepto de LUCRO CESANTE
FUTURO, en aras de ser EQUITATIVOS con los perjuicios causados a dicha MENOR y en
cumplimiento de los DERECHOS de los MENORES consagrados en la Constitucion
Nacional y en concordancia con los TRATADOS INTERNACIONALES a favor del NINO
como sujeto procesal gue requiere ESPECIAL PROTECCION, méxime que tiene que
soportar injusta y miserablemente DESDE temprana edad la pérdida de su progenitor
legitimo es por lo que se REQUIERE ineludiblemente de la ADICION de la SENTENCIA
por FALTA de PRONUNCIAMIENTO al respecto, como se prueba y demuestra con
COPIA resaltada de EXTRACTOS de dicha PROVIDENCIA.

v" Que basta ESCUCHAR al DETALLE el REGISTRO de AUDIO en el minuto 56:00 al
1:05:00 de la AUDIENCIA de fallo, y se podra CONSTATAR que el A-quo con base
en la DOCTRINA del Tratadista Dr. OBDULIO VELASQUEZ POSADA, tomada de su
obra “RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL” pag. 493 y ss, Segunda
Edicion, Temis, afio 2013, efectu6 una CONFUSA vy errada LIQUIDACION de los
PERJUICIOS en sus diferentes MODALIDADES, con distintos FACTORES
equivocados, infimos, desfasados y MAL tasados y SIN sustento legal ademas de
INEQUITATIVOS que NO se compadece con los DANOS y PERJUICIOS causados
a_las VICTIMAS, que se le aplicaron a CADA UNO de los demandantes SIN
fundamento legal.

12 Corte Constitucional, sentencia T-130 de 2016 (MP Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, SPV Alberto
Rojas Rios).
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Que el A-quo desconociendo tanto el acervo probatorio como los PRECEDENTES
JUDICIALES obligatorios y de estricto cumplimiento impuso la TESIS de la
“CONCURRENCIA DE CULPAS” del cual por ERROR INVOLUNTARIO vy de
ARITMETICA también se le DESCONTO lo relacionado con el 50% del VALOR de los
DINEROS a PAGAR y a su vez SIMULTANEAMENTE también le REDUJO en OTRO
50% de la TOTALIDAD de los MESES de EXPECTATIVA de vida de la victima hoy
occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.), SIN pronunciarse y tampoco tener_en
cuenta la solicitud de INDEXACION de las CONDENAS solicitadas en las pretensiones,
circunstancias juridicas que indudablemente INFLUYERON en el resultado y por ende
se MERMO la LIQUIDACION de los PERJUICIOS causados a TODOS y CADA UNO
de los promotores judiciales, REQUIRIENDOSE que se ACLARE, CORRIJA y
ADICIONE |la SENTENCIA de primera instancia, en aras de EVITAR confusiones y
detrimento econdmico de los lesionados; ROMPIENDO abruptamente con los
principios de EQUIDAD pregonado por el A-quo en dicho FALLO que se ataca.

Que es de tenerse muy en cuenta que mediante providencia del 30 de noviembre de
2020 el A-quo RECHAZO de PLANO dicha solicitud argumentando que fueron
EXTEMPORANEAS y en cuanto a la correccion aritmética también la DENEGO por NO
cumplir los presupuestos para ello (sic).

Que el A-quo sin duda alguna INVOLUNTARIAMENTE incurrié en VIA DE HECHO por
defecto factico sustantivo al DENEGAR la ACLARACION, CORRECCION y
ADICION de la sentencia ya que dicha solicitud se realizo inicialmente en la audiencia
y fue denegada y posteriormente dentro de los tres (3) dias siguientes de proferirse el
respectivo fallo, desconociendo que la DOCTRINA ha precisado reiteradamente que
hasta tanto NO quede en firme y debidamente ejecutoriada la sentencia es susceptible
de ACLARAR, CORREGIR y ADICIONAR.

EN CUANTO A LA MENOR SARA VALENTINA SILVA DUCUARA_HIJA legitima de la
VICTIMA hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.).

Que en nuestro modesto criterio conforme al art. 26 del C.C., consideramos que el A-
quo al LIQUIDAR el MONTO de las CONDENAS fulminadas a favor de CADA UNO
de los ACTORES los determiné de manera ERRADA y CONFUSA va gue realizé
unos DESCUENTOS dinerarios en ALTOS porcentajes siendo INEQUITATIVOS vy
SIN sustento_juridico_alguno_que NO se compadecen con los DANOS vy
PERJUICIOS causados a las VICTIMAS, y ademas cometi6 varios YERROS de
caracter ARITMETICO, los cuales ineludiblemente influyeron en el resultado TOTAL de
los VALORES de las INDEMNIZACIONES por los PERJUICIOS causados en sus
distintas modalidades, DISMINUYENDOSE ostensiblemente las CUANTIAS vy
ademas desconoci6 y/o NO se PRONUNCIO respecto de la INDEXACION solicitada
en el ACAPITE de las PRETENSIONES:; aunado a que el AUDIO y/o SONIDO se fue
en varias ocasiones en esos precisos momentos, debiéndose MODIFICAR dichas
CONDENAS a favor de los actores.

Por DENEGAR la CONDENA en AGENCIAS en derecho y COSTAS e INDEXACION
a favor de los demandantes perjudicados.

El A-quo DE OFICIO dio por cierto sin serlo y “probado sin estarlo” que en el accidente
de transito materia de esta Litis, hubo “CONCURRENCIA DE CULPAS” y por tal ’motivo se
ABSTUVO de CONDENAR en AGENCIAS en derecho y COSTAS e INDEXACION a favor

cada uno de los demandantes perjudicados; por tal motivo al prosperar este RECURSO

DE ALZADA, se DEBERA respetuosamente MODIFICAR dicho item y como consecuencia

se tendra que CONDENAR en agencias en derecho y costas cuyos montos deberan ser
debidamente INDEXADOS en AMBAS INSTANCIAS y su PAGO sera a cargo de TODOS
los demandados en SOLIDARIDAD; como se solicitd en el acapite de las pretensiones, del
cual el A-quo guardé silencio al respecto en el fallo de primera instancia.
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REPLICA contra RECURSOS de APELACION interpuestos por los demandados
SOLIDARIOS conductor VICTOR MARIO SALAZAR TORO y GUSTAVO HERNANDEZ
CRUZ como LOCATARIO del vehiculo WFI 214

a. Que los promotores judiciales al tenor de lo consagrado en el art. 167 del C.G.P., probarony
demostraron tanto la AUTENTICIDAD de las DECLARACIONES rendidas por_los
DEPONENTES REINEL CASTRO ROJAS, WILLIAM ALEXANDER HERMIDA CALDERON
y CRISTIAN FELIPE MOLINA CANO los que fueron ENTREVISTADOS por
INVESTIGADORES adscritos a la FISCALIA 20 SECCIONAL DE _GARZON (H) con
mucha ANTICIPACION en los afios 2017 y 2018 respectivamente, como la VERACIDAD
de quienes a su vez fueron TESTIGOS en esta DEMANDA VERBAL, y por tanto tienen pleno
conocimiento y les CONSTA los detalles y pormenores de las circunstancias de modo,
tiempo vy lugar en que OCURRIO el siniestro por cuanto PRESENCIARON en VIVO y en
DIRECTO el accidente de transito ocurrido a las 7:15 a.m. del miércoles 8 de junio de
2016, con las cuales de una vez por todas se DESVIRTUAN tanto las dudas como los
argumentos por demas temerarios e infundados y de MALA FE de los aqui demandados en
SOLIDARIDAD guienes han despotricado sin fundamento alguno de la VERACIDAD de
dichos declarantes respecto de que se escucharon entre ellos las declaraciones el dia de la
AUDIENCIA de instruccién y juzgamiento; para desvirtuar la anterior basta CONSTATAR
los;

-  TESTIMONIOS — ENTREVISTAS — DECLARACIONES que reposan en el expediente.

- REINEL CASTRO ROJAS, a las 15:30 del 14 de diciembre de 2017, concedié y/o rindid
testimonio — entrevista a la Fiscalia 20 Seccional de Garzon (H) en la INVESTIGACION con
Radicacién No. 410266000588201600058, en la cual manifesto: (...) Verificar

- WILLIAM ALEXANDER HERMIDA CALDERON, a las 09:30 del 23 de enero de 2018,
concedio y/o rindi6 testimonio — entrevista a la Fiscalia 20 Seccional de Garzén (H) en la
INVESTIGACION con Radicacién No. 410266000588201600058, en la cual sefialé: (...)
Verificar

- CRISTIAN FELIPE MOLINA CANO, alas 10:10 del 23 de enero de 2018, concedid y/o rindio
testimonio — entrevista a la Fiscalia 20 Seccional de Garzon (H) en la INVESTIGACION con
Radicacién No. 410266000588201600058, en la cual expuso: (...) Verificar

b. Que es un hecho cierto probado y demostrado con las FOTOGRAFIAS aportadas al
expediente que juridicamente tienen el VALOR probatorio de REPRESENTACION, que se
AMPLIARON a ESCALA, en la cual meridiana y nitidamente se puede CONSTATAR la
EXISTENCIA tanto de la CERCANIA de la caseta y/o bizcocheria denominada LOS
AMIGOS al igual que la margen derecha del carril por donde transitaba la motocicleta como
de las SENALIZACIONES de transito gue ADVIERTEN la PROXIMIDAD de CURVAS y
de la VELOCIDAD MAXIMA, gue se entendera es VICEVERSA, y a su vez la POSICION
en que quedaron los vehiculos involucrados en dicho accidente de transito ocurrido
aproximadamente a las 7:15 a.m. del miércoles 8 de junio de 2016, donde perdiera la vida
de manera infame el motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.).

c. Que se probo6 y demostrd tanto con las DOCUMENTALES que reposan en el plenario
INFORME POLICIAL, DIBUJO TOPOGRAFICO, ALBUMES FOTOGRAFICOS, y con las
DECLARACIONES de los TESTIGOS, con las cuales se puede CONCLUIR una vez mas
sin hesitacion alguna que el HOMICIDIO CULPOSO fue cometido por imprudencia, FALTA
de pericia y al DEBER de cuidado, etc., en que incurrié el AUTOR del HECHO DANOSO
y aqui demandado SOLIDARIO VICTOR MARIO SALAZAR TORO creando un RIESGO
EXCEPCIONAL a MOTUO PROPRIO al INVADIR indebida e ilegalmente en CONTRAVIA
y en plena CURVA el carril por donde venia transitando el motociclista hoy occiso ANDRES
SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.), por cuanto para dicho conductor le era TOTALMENTE
PREVISIBLE que apareciera otro vehiculo y/o motocicleta como efectivamente acontecio,
configurandose la CULPA GRAVE (DOLO), el NEXO CAUSAL v el DANO gue fue el
FALLECIMIENTO de la victima hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.).
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Que dicho conductor VULNERO el principio de la CONFIANZA LEGITIMA gue tenia
como GUARDIAN de la VIA siendo el causante y generador directo de tan lamentable
siniestro por la PROPORCIONALIDAD del vehiculo que conducia, ya que ademas
conoce perfectamente este lugar porque lo transita dos (2) veces a la semana DESDE
hace muchos afios, segin lo CONFESADO judicial, voluntaria y espontaneamente
en la AUDIENCIA INICIAL.

Que es bien sabido y conocido por las multiples y variadas campafias PUBLICITARIAS
de PREVENCION VIAL, en el cual se recomienda que un conductor de un vehiculo NO
DEBE adelantar, ANTES y/o en PLENA CURVA, en aras de evitar accidentes de
transito, como acontecié en el presente asunto, ya que CONTRARIO SENSU el aqui
accionado SOLIDARIO VICTOR MARIO SALAZAR TORO, adelantd en sitio
PROHIBIDO y a su vez INVADIO indebida e ilegalmente el CARRIL contrario por
donde venia transitando el motociclista ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.),
INFRINGIENDO las normas de transito establecidas en el art. 73 y 74 respectivamente
de la Ley 769 de 2002 (C. Nal. Transito) del cual se REITERA se gener¢ la CULPA
GRAVE (DOLO), el NEXO CAUSAL v el DANO gue fue el FALLECIMIENTO de la
victima hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.), maxime gue dicha via se
encontraba debidamente sefializada con LINEA separadora CENTRAL continua la
que fuera OCUPADA por el automotor, como se puede CONSTATAR en TODAS las
fotografias _aportadas _incluyendo las AMPLIADAS donde aparecen las sefales de
transito.

ART.’ 73. PROHIBICIONES ESPECIALES PARA ADELANTAR OTRO
VEHICULO. NO se DEBE adelantar a OTROS vehiculos en los siquientes casos:

- En.intersecciones

- En_los TRAMOS de la VIA en donde EXISTA linea separadora CENTRAL
CONTINUA o PROHIBICION de adelantamiento.

-  En CURVAS o pendientes.

- Cuando la VISIBILIDAD sea desfavorable.

- Enlas proximidades de pasos de peatones.

- Enlas intersecciones de las vias férreas.

- Por la berma o por la derecha de un vehiculo.

-  En GENERAL, cuando la MANIOBRA ofrezca PELIGRO.

Art. 74. REDUCCION DE_VELOCIDAD. Los conductores_deben REDUCIR la
VELOCIDAD a treinta (30) kil6metros por _hora en los siguientes casos:

- Enlugares de CONCENTRACION de personas y en zonas residenciales.
- Enlas zonas escolares.

-  Cuando se REDUZCAN las condiciones de VISIBILIDAD.

- Cuando las SENALES de transito asi lo ORDENEN.

-  En PROXIMIDAD a una interseccion.

Que para un mayor y mejor entendimiento tendiente a DESVIRTUAR la “supuesta”
EXISTENCIA de la “CONCURRENCIA DE CULPAS’” presento IMPROVISADAMENTE los
siguientes;

SILOGISMOS

Si el vehiculo de placas WFI 214 NUNCA invade el carril izquierdo, por donde transita
el motociclista.

El motociclista NUNCA hubiera FERENADO y tampoco CAIDO.
Por lo tanto el motociclista NUNCA hubiera ido a parar a las pachas del vehiculo.
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v Si el vehiculo de placas WFI 214 TRANSITA correctamente por su carril DERECHO.

El motociclista NUNCA hubiera ERENADO y tampoco CAIDO.
Por lo tanto NUNCA debio ocurrir dicho accidente de transito.

Que de los anteriores improvisados silogismos aunado tanto a la DOCTRINA como a la
TEORIA del dafio derivado del RIESGO por PELIGRO INMINENTE; se puede inferir
que JAMAS se configurdé la CONCURRENCIA DE CULPAS la que fue declarada DE
OFICIO por el A-quo, por cuanto el motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA
(g.e.p.d.) NUNCA tuvo responsabilidad alguna en la creacion del siniestro, ya que
SUBITAMENTE se le IMPUSO una circunstancia de FUERZA MAYOR y/o CASO
FORTUITO ajenas a su voluntad, gue le fue inevitable, imprevisible, irresistible e
insuperable conforme a lo consagrado en el art. 64 C.C.,

. Que REVISADO el INFORME POLICIAL No. 00014972, elaborado por el Intendente (IT)

WILMAN EDUARDO GARCIA ORDONEZ identificado con la C.C. 7.708.276 de Neiva,
adscrito como POLICIA JUDICIAL al Laboratorio Movil de la Unidad de la Secretaria de
Tréansito - municipio de Pitalito (H) quien atendi6 dicho accidente de transito, el cual MINTIO
ya que “DIO POR CIERTO SIN SERLO” y “PROBADO_ SIN ESTARLO” donde
TEMERARIAMENTE reporté que la “HIPOTESIS” y/o “posibles causas del accidente de
transito” estipulando ERRADAMENTE en la CASILLA el nimero 138 y escribié “por la
conducta motociclista falta de precaucion por niebla, lluvia, humo” (sic).

Que dicho POLICIAL al rendir el TESTIMONIO TECNICO se escudd juridicamente en
el art. 5 de la Resolucion 11268 de 2012, al aseverar que le facultaba para estipular
una HIPOTESIS configurando una falacia mas al FALTAR a la VERDAD ya que dicha
Resolucion NO trata de este tema, la cual se DESVIRTUA con el ACERVO probatorio
recaudado y en ESPECIAL con la CONFESION judicial, voluntaria y espontanea
del conductor del vehiculo DOBLE TROQUE de placas WFI 214 sefior VICTOR MARIO
SALAZAR TORO, quien en la AUDIENCIA INICIAL voluntaria y espontdneamente
CONFESO que habia lluvia y niebla, PERO con buena VISIBILIDAD en dicho sector,
gue NO impedia la conduccion de vehiculos, con el cual se itera se cae de su propio
peso la version PARCIALIZADA y MAL intencionada del policial.

Que es un hecho cierto probado y demostrado que el POLICIAL Intendente (IT)
WILMAN EDUARDO GARCIA ORDONEZ quien fungié como TESTIGO TECNICO se
ensafod contra los demandantes “posiblemente” porque NO se le dejo el caso a la
abogada que recomendd y NO ocultd su interés pretendiendo favorecer con su
declaracién a los demandados y al aseverar FALAZ y reiterativamente y “DAR POR
CIERTO SIN SERLO” y “PROBADO SIN ESTARLO” que:

- ElI motociclista no llevaba casco por el solo hecho de no haberse encontrado,
gueriendo dar a entender que eso influyd en la causa del accidente, cuando
CONTRARIO SENSU los TESTIGOS presenciales DECLARARON que el hoy
occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.) llevaba CASCO y ademas tenia los
elementos de sequridad exigidos para transitar en carretera, circunstancia
distinta que NO hubiese aparecido.

- Que se preocup6 mas por buscar y/o encontrar el casco, que por dar cumplimiento
a sus deberes y obligaciones como policia judicial, como lo era el de averiguar las
circunstancias de modo, tiempo y lugar en que ocurrié tan lamentable accidente de
transito, de caracter técnicas y juridicas que brilld por su ausencia en el INFORME
POLICIAL, maxime que estipuld una “supuesta” HIPOTESIS que nada tuvo que ver
con la realidad del siniestro; pero NO reporto la HUELLA de FRENADO de la
motocicleta.
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- Que las HUELLAS de FRENADO NO quedan marcadas y tampoco se pueden
observar y/o visualizar cuando se encuentra mojada la carretera, otra MENTIRA
mas, ya gue basta OBSERVAR las FOTOGRAFIAS y a SIMPLE VISTA se puede
percibir_dicha FRENADA; maxime que tanto el aqui demandado SOLIDARIO
VICTOR MARIO SALAZAR TORO, CONFESO judicial, voluntaria vy
espontaneamente en la AUDIENCIA INICIAL, que si habia guedado una HUELLA
de FRENADO de mas o menos 22 a 20 metros (sic), como también lo
CONFIRMARON los TESTIGOS de los actores en sus DECLARACIONES.

- El vehiculo quedod con su parte trasera salida de la via “dizque” porque el conductor
traté de evitar y/o hacerle el quite al motociclista; cuando el MISMO chofer y aqui
demandado SOLIDARIO VICTOR MARIO SALAZAR TORO, CONFESO judicial,
voluntariay espontaneamente en la AUDIENCIA INICIAL, que lo UNICO que hizo
para evitar el accidente de transito fue: “frenar y parar” (sic).

- Que asever6 que las HIPOTESIS plasmada en el INFORME POLICIAL, fue
conforme a la facultad expresamente sefialada en el art. 5 de la Resolucién 11268,
cuando NO ES CIERTO ya que dicha norma establece otra clase de preceptos
juridicos, del cual se puede CONSTATAR con la COPIA que se aporto.

k. Que CARECE de asidero y fundamento legal pretender justificar la ocurrencia del
accidente de transito o en su defecto MAXIMIZAR el DANO ante la “supuesta”
ausencia del elemento de proteccién como es el CASCO, ya que la Doctrina y la
Jurisprudencia tiene por decantada dicha tesis, de la cual DEBEN descartarse como
CAUSAS ADECUADAS, aquellas gue UNICAMENTE favorecieron la produccion
del resultado del hecho dafioso.

l.  Que es bien sabido y conocido en la DOCTRINA y la DOGMATICA JURIDICA el criterio de
la CAUSALIDAD ADECUADA, del cual mediante PRECEDENTE JUDICIAL laC.S.J. SALA
CIVIL, en Sentencia del 24 de abril de 2009 Radicado 2001-00055-01 M.P, Dr. CESAR
JULIO VALENCIA COPETE respecto de las CAUSAS ADECUADAS expuso: (...)

“No ha de perderse de vista que, lo ha sostenido la Corporacion, para “determinar la relacion de
causalidad, cuando media pluralidad de hechos o de culpa’, conforme al criterio de la causalidad
adecuada tan solo pueden estimarse efectos de una causa aquellos que segin las reglas del
sentido comun y de la experiencia suelen ser su resuffado normal’; es decir, no es suficiente
“establecer la participacion de distintos hechos o cosas en la produccion del dafio” sino que ‘es
preciso determinar la idoneidad de la culpa o del riesgo”... para producir normalmente el hecho
darioso’, de tal forma que al ser “analizadas en abstracto las circunstancias en que se produjo un
dafio, se determina en concreto cual o cuales de ellas, segun el norma devenir de las cosas, fueron
causa eficiente del dafio, DESCARTANDO aquellas que SOLO favorecieron la produccion del
resulfado o que eliminaron un obstaculo para el mismo...” (...) (sic) (énfasis, comillas, negrillas,
cursivas, mayusculas y subrayado fuera de texto)

v" En cuanto a la SOLICITUD simultanea de los demandados SOLIDARIOS en que se declare DE
OFICIO la excepcion de “COSA JUZGADA PENAL” derivada de la INVESTIGACION PENAL
adelantada por la FISCALIA 20 SECCIONAL DE GARZON (H), en contra del conductor
investigado VICTOR MARIO SALAZAR TORO, efectto el siguiente PRONUNCIAMIENTO:

1. Quela FISCALIA 20 SECCIONAL DE GARZON (H), como titular de la accion penal decidio
unilateralmente a motuo proprio archivar la investigacion, SIN gue fuese CONFIRMADA
por_el Juez Penal correspondiente, teniendo como UNICO argumento juridico la
“HIPOTESIS” por _demas ERRADA garrafalmente, que estipuld en el INFORME
POLICIAL el agente de trnsito que atendi6 el siniestro, en la cual “DIO POR CIERTO SIN
SERLO” y “PROBADO SIN ESTARLQO” de gue el conductor de la motocicleta violo la ley
que sequn dicta la norma de transito en el art. 138 , por la falta de precaucién por niebla,
lluvia 0 humo, en la cual la victima conduce en esas circunstancias sin disminuir la velocidad
y/o sin utilizar luces (sic),
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Que esta circunstancia juridica fue desechada y NO tenida en cuenta por el A-quo, maxime
que dicha delegada investigadora SIN justificacion alguna DESCONOCIO y NO le dio el
valor_probatorio _correspondiente a las ENTREVISTAS efectuadas a los TESTIGOS
presenciales del accidente de transito quienes de manera clara, espontanea y
congruentemente manifestaron las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que ocurrié
el siniestro.

Honorables Magistrados, es de tenerse muy en cuenta y por lo tanto se itera que NO existe
en el expediente PRUEBA con la que se demuestre actuacion de JUEZ PENAL
COMPETENTE, donde mediante DEBATE en JUICIO hubiese proferido PROVIDENCIA
donde se DECLARE la PRECLUSION y/o EXTINCION de la ACCION PENAL, AUSENCIA
de RESPONSABILIDAD o con la que fuera ABSUELTO penalmente al conductor y aqui
demandado en SOLIDARIDAD guien es el verdadero y UNICO autor del hecho dafioso
VICTOR MARIO SALAZAR TORO, o en su defecto SENTENCIA gue CONFIRMARA la
“supuesta” “RESPONSABILIDAD EXCLUSIVA DE LA VICTIMA”, con la cual se pueda
inferir SIN hesitaciéon alguna la COSA JUZGADA PENAL que invocan ERRADAMENTE
los aqui_demandados SOLIDARIOS, es por lo que se EXIGE su probanza y por la
INEXISTENCIA de tales circunstancias juridicas NO hay la mas minima posibilidad a que
se declare DE OFICIO; maxime gue CARECEN de IDENTIDAD de CAUSA conforme a
los REQUISITOS que EXIGE y PREVEN el art. 303 del C.G.P..

Que el art. 80 del C.P.P. (Ley 906 de 2004) expresamente sefiala:

“ARTICULO 80. EFECTOS DE LA EXTINCION. La EXTINCION de la ACCION PENAL
PRODUCIRA efectos de COSA JUZGADA. Sin embargo, NO se EXTENDERA a la accién
civil derivada del injusto ni a la accién de extincién de dominio.” (sic) (énfasis, comillas,
negrillas, cursivas, mayusculas y subrayado fuera de texto)

Que es un hecho cierto, notorio y por lo tanto NO requiere de prueba alguna, que las Unicas
FUNCIONES a cargo de la Fiscalia General de la Nacion cuando inicio labores en nuestra
amada Colombia fue Unica y exclusivamente la de instruir e investigar, imponer medidas
de aseguramiento y acusar en vigencia de la Ley 600 de 2000, con la entrada en vigencia
del NUEVO SISTEMA PENAL ACUSATORIO es unica y exclusivamente la de
INVESTIGAR y ACUSAR, es decir, ni ANTES y MENOS ahora dicho ente investigativo ha
ADMINISTRADO JUSTICIA, por la simple y llana razon de que NO tiene Jurisdiccion.

Que mediante PRECEDENTE JUDICIAL la C.S.J., Sala CIVIL, en sentencia SC-13594
del 6 de octubre de 2015, M.P. Dr. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA, respecto de
la validez y eficacia juridica de FALLOS PENALES en la JURISDICCION CIVIL, expuso:

“... 4.4.3.1. En la valoracion de un proveido de esa naturaleza, preciso es distinguir la
decision, en si misma considerada, y las razones esbozadas por los JUECES PENALES
para emitirlas en los campos facticos y probatorios.

Con relacién a lo primero, al tenor de lo previsto en los articulos 251-3 y 264 del Cédigo de
Procedimiento Civil, la COPIA de un FALLO judicial, como DOCUMENTO PUBLICO,
UNICAMENTE es IDONEA para ACREDITAR su EXISTENCIA, identificar al despacho
gue lo profiri6 y establecer no solo la fecha de su emisién, sino también lo resuelto.(...) (sic)

Que esta misma SALA CIVIL en Sentencia de 4 de agosto de 2010, Expediente
00198, reiterando la Sentencia de CASACION CIVIL de 6 de octubre de 1981,
sefalo:

“....De ahi, tales providencias, como tiene sentado esta corporacion, “(...) solo son
probanzas de ellas mismas, en cuanto acreditan "su existencia, clase de resolucion, autor
y fecha’ pues las consideraciones dentro de la estructura l6gica de la sentencia es apenas
un eventual instrumento de interpretacion de la parte resolutiva’.
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Los soportes de hecho y de apreciacion de las pruebas en que se fundamenta un proveido
de la indole sefialada, por lo tanto, en aplicacién de los principios de autonomia e
independencia judiciales, NADA PRUEBAN EN OTRO PROCESQO, como NO sea para
precisar_su_sentido vy alcance...” (...) (sic) (énfasis, comillas, negrillas, cursivas,
mayusculas y subrayado fuera de texto)

REPLICA al RECURSO DE APELACION interpuesto por la LLAMADA EN GARANTIA
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA con Nit. No. 860524654-6

Que se SUSTENTA la IMPUGNACION de la GARANTE con los mismos_argumentos
facticos vy juridicos de la anterior, ya que las inconformidades son similares, respeto de la
responsabilidad exclusiva de la victima, veracidad de los testigos, falta del casco del
motociclista, etc., etc., las que NO se transcriben en aras de EVITAR la redundancia, la
cual se COMPLEMENTA asi:

a. Que es un hecho cierto que NO requiere de prueba alguna que los promotores judiciales
demandaron en ACCION DIRECTA a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA
conforme al art. 1133 del C.Co., y quien a su vez fuera LLAMADA EN GARANTIA con
el cual probaron y demostraron que se encuentra LEGITIMADA en la causa por
PASIVA como GARANTE, al tenor de lo consagrado en el art. 64 v ss del C.G.P., en
concordancia con el art. 1036 v ss del C.Co., por cuanto el vehiculo DOBLE
TROQUE de placas WFI-214 de propiedad del arrendador BANCO DE BOGOTA S.A.
el cual para la FEECHA del accidente de transito se encontraba ASEGURADO vy
AMPARADO contractual y extracontractualmente con dicha asequradora, y por |o tanto
es responsable en el PAGO TOTAL de DANOS v perjuicios materiales y morales en
sus distintas modalidades y AGENCIAS en derecho y COSTAS procesales; como
lo ha reiterado prolijamente la Jurisprudencia.

b. Que mediante multiples, variados y reiterados PRECEDENTES JUDICIALES como
DOCTRINA PROBABLE la C.S.J., Sala Civil, Sentencia STC-173902017 del 25 de
octubre de 2017 (11001020300020170268900) M.P. Dr. ARIEL SALAZAR RAMIREZ,
sobre la RESPONSABILIDAD de las compafiias ASEGURADORAS senalé:

(...) "EL_SEGURO DE RESPONSABILIDAD DEBE MANTENER INDEMNE AL
ASEGURADO DE TODOS LOS DANOQS” (sic) (...) (énfasis, comillas, negrillas, cursiva,
mayusculas y subrayado fuera de texto).

Lo anterior con respecto de ACLARAR e INTERPRETAR el art. 1127 del C.Co., maxime
que NO existe ningln tipo de EXCLUSION en la primera HOJA y/o PAGINA de la POLIZA
gue AMPARA los dafios asegurados.

c. Que se debera tener en cuenta que el conductor del DOBLE TROQUE de placas WFI
214 aqui demandado en SOLIDARIDAD VICTOR MARIO SALAZAR TORO, en el
interrogatorio que absolvié efectio varias CONFESIONES judiciales, voluntarias y
espontaneas como aceptar y reconocer tanto el contenido del informe policial como el
dibujo topogréfico respecto de la ubicacion de los vehiculos involucrados en el accidente
de transito, al igual que las huellas de frenado que dej6 la motocicleta, con lo que se
infiere sin hesitacién alguna que la victima hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA
(g.e.p.d.), FRENO su velocipedo para EVITAR estrellarse contra_el automotor,
configurandose una FUERZA MAYOR o CASO FORTUITO ajenos a su voluntad de
caracter irresistible, imprevisible e insuperable, derivada de |a confianza legitima
de la conduccion de vehiculos, con la cual se DESCARTA de plano la TESIS del
A-guo en cuanto a la “supuesta” concurrencia de culpas.
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d. Que es un hecho cierto probado y demostrado que el A-quo realiz6 un estudio minucioso
y al detalle de las pruebas recaudadas UNICA Y EXCLUSIVAMENTE en lo relacionado
con la causacion y generacion del accidente de transito por parte del conductor del
DOBLE TROQUE de placas WFI 214 aqui demandado en SOLIDARIDAD VICTOR
MARIO SALAZAR TORO, ya que incurri6 en DEFECTO SUSTANTIVO por _indebida
valoracién probatoria “AL DAR POR CIERTO SIN SERLO” y “PROBADO SIN
ESTARLO” que el motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.),
conducia con “falta de velocidad prudente” (sic) entendido como “EXCESO DE
VELOCIDAD’ y a su vez AFIRMO que “contribuy6 a generar el dafio” (sic), (minuto
51:00 al 52:00 de la AUDIENCIA de FALLQ), cuando fueron los promotores judiciales
quienes conforme a lo previsto en el art. 167 del C.G.P., probaron con las
TESTIMONIALES recepcionadas, que el motociclista hoy occiso ANDRES SILVA
BAUTISTA (g.e.p.d.) TRANSITABA a una VELOCIDAD PROMEDIO entre 40 v 50
kms/hora, siendo ésta la PERMITIDA en el sitio donde ocurrié el siniestro como se
puede CONSTATAR con la SENALIZACION de TRANSITO representada en las
FOTOGRAFIAS AMPLIADAS de la INSPECCION JUDICIAL efectuada y elaborada
por el (IT) WILMAN EDUARDO GARCIA ORDONEZ adscrito como POLICIA JUDICIAL
al Laboratorio Movil de la Unidad de la Secretaria de Transito - municipio de Pitalito (H);
circunstancias juridicas que NO fueron tenidas en cuenta por dicho fallador.

e. Que es un hecho cierto probado y demostrado la AUTONOMIA e independencia de
los operadores judiciales al momento de FIJAR v TASAR los DANOS v perjuicios
causados a las victimas en sus distintas modalidades, y es por dicha circunstancia
juridica que NO tiene ASIDERO legal el RECLAMO y/o la inconformidad que con
DESPRECIO realiza la_aqui_demandada en SOLIDARIDAD ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA, respecto de los MONTOS de las CONDENAS por
concepto de PERJUICIOS MORALES; maxime que la victima hoy occiso ANDRES
SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.) era una persona de escasa edad, de las cuales los
demandantes ademas de perder a su ser querido, también se afectaron tanto en lo
familiar y sentimental como en lo econémico.

f.  Que es un hecho cierto probado y demostrado que OSORIO PERDOMO Y CIA LTDA. -
OSPER LTDA. HOY en liquidacién, fue demandada como TERCERA CIVIL vy
SOLIDARIAMENTE responsable al PAGO de los PERJUICIOS y DANOS causados a las
victimas y demandantes, cuyo fundamento legal es el art. 2344 del C.C.

g. Que la demandada en SOLIDARIDAD ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA,
INCURRIO en_desidia, negligencia_ y OMISION al NO haber llamado_en_garantia
oportunamente y dentro del término legal a las COASEGURADORAS ALFA SEGUROS S.A.
y LIBERTY SEGUROS S.A., de la cual se encuentran precluidas todas las etapas procesales
y pretende MAL intencionadamente y de MALA FE achacarle al A-quo dicha incuria.

h. En cuanto a la NULIDAD planteada por la GARANTE y LLAMADA EN GARANTIA
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, se respeta el mecanismo de defensa pero
NO se comparte por cuanto es temeraria, infundada y de MALA FE por cuanto CARECE de
asidero y fundamento legal, ya que esta demandada en SOLIDARIDAD “pretende y/o
quiere dar a entender” “DANDO POR CIERTO SIN SERLO” y “PROBADO SIN ESTARLO’,
gue las OTRAS dos (2) COASEGURADORAS como lo son ALFA SEGUROS SA. y
LIBERTY SEGUROS S.A., son “dizque” LITISCONSORCIOS NECESARIOS, cuando NO
es CIERTO vy FALTA alaverdad al tenor de lo previsto en el art. 61 del C.G.P., porque son
de_caracter FACULTATIVOS conforme a lo estipulado en el art. 60 ibidem, del cual a todas
luces se genera como un ACTO de MALA FE por FALTA ala LEALTAD procesal, ya que
de ser cierto se encuentra SUBSANADA porque se DEBIO haber alegado dentro de los
términos legales esta “supuesta” falencia juridica y NO esperar un FALLO en su CONTRA
para posterior y soterradamente argumentar una “supuesta” NULIDAD gue NO existe sino
en la IMAGINACION de dicha recurrente.

22


mailto:cantacardenas@hotmail.com

Abogado
Especializado en Derecho Administrativo y Constitucional
Calle 9 No. 4-19 C.C. Las Américas ofic. 407 Tel. 871 0302 cel. 312 541 4071 - 315 397 5304
Correo electrénico: cantacardenas@hotmail.com

I. Respecto del siniestro, la GARANTE demandada en SOLIDARIDAD ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA, exdéticamente asevera y “DA POR CIERTO SIN SERLO” y
‘PROBADO SIN ESTARLO”, “dizque” el motociclista hoy causante ANDRES SILVA
BAUTISTA (g.e.p.d.) VIOLO la norma de transito estipulada en el art. 94 de la Ley 769 de 2002
(Codigo Nacional de Transito), cuando FALTA alaverdad, ya que la NORMA POSTERIOR
prevista en el art. 96 ibidem, la que fuera MODIFICADA por el art. 3 de la Ley 1239 de 2008,
expresamente sefiala:

“ARTICULO 96. NORMAS ESPECIFICAS PARA MOTOCICLETAS, MOTOCICLOS Y
MOTOTRICICLOS. <Articulo modificado por el articulo 3 de la Ley 1239 de 2008. El nuevo texto
es el siguiente:> Las motocicletas se sujetaran a las siguientes normas especificas:

1. DEBEN transitar  OCUPANDO un_ CARRIL, observando lo dispuesto en los
articulos 60y 68 del presente codigo.” (...) (sic) (énfasis, comillas, negrillas, mayusculas,
cursivas y subrayado fuera de texto)

Que de esta manera se DESVIRTUA la FALSA aseveracion respecto de la supuesta violacion al
art. 94 de dicha norma de trénsito; con la cual se CONCLUYE que el demandado VICTOR MARIO
SALAZAR TORO conductor del vehiculo de placas WFI 214, gener6 tanto el siniestro como el
hecho dafioso donde perdiera la vida el motociclista ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.), como
se puede CONSTATAR en TODAS las FOTOGRAFIAS aportadas incluyendo las AMPLIADAS
donde aparecen las sefiales de transito.

j. Que con base en las EOTOGRAFIAS que juridicamente tienen el VALOR probatorio de
REPRESENTACION, que se AMPLIARON a ESCALA, y que reposan en el expediente, se
puede meridiana y nitidamente CONSTATAR la EXISTENCIA tanto de la CERCANIA de la
caseta y/o bizcocheria denominada LOS AMIGOS al sitio donde ocurrié el siniestro, igual que
la margen derecha del carril por donde transitaba la motocicleta como de las
SENALIZACIONES de transito que ADVIERTEN la PROXIMIDAD de CURVAS v de la
VELOCIDAD MAXIMA, que se entendera es VICEVERSA, y a su vez la POSICION en que
guedaron los vehiculos involucrados en dicho accidente de transito ocurrido aproximadamente
alas 7:15 a.m. del miércoles 8 de junio de 2016, donde perdiera la vida de manera infame el
motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.).

k. Que conlas DOCUMENTALES aportadas se puede CONCLUIR una vez mas sin hesitacion
alguna el HOMICIDIO CULPOSO cometido por imprudencia, FALTA de pericia y al deber
de cuidado, etc., en que incurrié el agui demandado SOLIDARIO VICTOR MARIO SALAZAR
TORO creando un RIESGO EXCEPCIONAL a MOTUO PROPRIO al INVADIR indebida e
ilegalmente en CONTRAVIA vy en plena CURVA el carril por donde venia transitando el
motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.) cuyo actuar es el causante y
generador directo de tan lamentable siniestro; por cuanto para dicho conductor le era
TOTALMENTE PREVISIBLE que apareciera otro vehiculo y/o motocicleta como
efectivamente acontecié, maxime que dicho conductor VULNERO el principio de la confianza
legitima que tenia como GUARDIAN DE LA VIA, teniendo en cuenta la
PROPORCIONALIDAD del vehiculo gue conducia, quien conoce perfectamente este lugar
ya que lo transita dos (2) veces a la semana DESDE hace muchos afios, segun lo
CONFESADO judicial, voluntaria y espontaneamente en la AUDIENCIA INICIAL.

. Que en dichas fotografias AMPLIADAS se aprecian meridiana y claramente las
SENALIZACIONES de trénsito que ADVIERTEN la PROXIMIDAD de CURVAS vy de la
VELOCIDAD MAXIMA el cual es bien sabido y conocido por las multiples y variadas camparias
PUBLICITARIAS de PREVENCION VIAL, donde se recomienda que un conductor de un
vehiculo NO DEBE adelantar, ANTES y/o en PLENA CURVA, en aras de evitar accidentes de
transito, como acontecié en el presente asunto, ya que el aqui accionado SOLIDARIO VICTOR
MARIO SALAZAR TORO hizo caso OMISO, adelantando en sitio PROHIBIDO e
INFRINGIENDO las normas de transito establecidas en el art. 73 y 74 respectivamente de la
Ley 769 de 2002 (C. Nal. Transito), maxime que dicha via se encontraba debidamente
sefalizada con LINEA separadora CENTRAL continua la que fuera OCUPADA por el
automotor, como se puede CONSTATAR en TODAS las fotografias aportadas.
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PRECEDENTES JUDICIALES - JURISPRUDENCIAS

La Honorable Colegiatura respetuosamente tendra en cuenta los PRECEDENTES
JUDICIALES - JURISPRUDENCIAS que a continuacion se relacionan:

- C.S.J. SALA CIVIL en la reciente Sentencia SC-780 del 10 de marzo de 2020 M.P.
Dr. ARIEL SALAZAR RAMIREZ reiterada en Sentencia SC-5340 del 7 de diciembre
de 2018 M.P. Dr. AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO, y Sent. SC del 6 de marzo
de 2016 Rad. 2004-00032-01, Sentencia del 13 de mayo de 2008, M.P. Dr. CESAR
JULIO VALENCIA COPETE reiteradas entre otras, en las cuales se expuso: (...)

- C.S.J. SALA CIVIL, Sentencia SC-2107 del 12 de~iunio de 2018, M.P. Dr. LQIS
ARMANDO TOLOSA VILLABONA, respecto del DANO A LA VIDA EN RELACION

dijo: (...)

“CONSISTE en la ALTERACION de las condiciones de EXISTENCIA RELACIONAL,
RECONOCIBLES aun DE OFICIO, por cuanto la reparacién DEBE ser INTEGRAL
cuando COMPETE la NATURALEZA del bien juridico afectado,...” (sic) (énfasis,
comillas, negrillas, cursivas, mayusculas y subrayado fuera de texto)

- C.S.J. SALA CIVIL en SENTENCIA SC002 del 12 de enero de 2018 M.P. Dr. ARIEL
SALAZAR RAMIREZ respecto del ejercicio de las ACTIVIDADES PELIGROSAS,
acotg: (...)

“5. La diferenciacion entre RIESGO y PELIGRO como presupuesto juridico de la
IMPUTACION. (...)

- C.S.J., Sala Civil, Sentencia STC-173902017 del 25 de octubre de 2017
(11001020300020170268900) M.P. Dr. ARIEL SALAZAR RAMIREZ, Sentencia de 4
de agosto de 2010, Expediente 00198, reiterando la Sentencia de casacion civil de
6 _de octubre de 1981, sobre la RESPONSABILIDAD de las compaiiias
ASEGURADORAS seifialg: (...)

- C.S.J. SALA CIVIL, en Sentencia del 24 de abril de 2009 Radicado 2001-00055-01
M.P, Dr. CESAR JULIO VALENCIA COPETE respecto de la CAUSALIDAD
ADECUADA, dijo: (...)

DOCTRINA PROBABLE

El operador judicial comedidamente debera tener en cuenta al momento de resolver estas
EXCEPCIONES vy de proferir la respectiva SENTENCIA dar aplicacion a la DOCTRINA
PROBABLE de conformidad a lo consagrado en el art. 7 del C.G.P. en concordancia con
el numeral 7 del art. 42 del C.G.P. .

Que mediante varios y prolijos PRECEDENTES JUDICIALES la Corte Constitucional se
ha referido a dicha temética como lo son las JURISPRUDENCIAS:

- La H. Corte Constitucional, Sent. T-55 de febrero 9 de 2012 M.P. Dr. NILSON
PINILLA PINILLA, senalé: (...)

“El PRECEDENTE CONSTITUCIONAL es OBLIGATORIO por tener fuerza vinculante
para los jueces, por cuanto la RATIO DECIDENDI de sus sentencias de tutela ademas
de UNIFICAR la Jurisprudencia, genera seguridad juridica en la administracion de
justicia. (...)’(sic) (énfasis, comillas, cursivas, negrillas, mayuscula y subrayado fuera de
texto).
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- (C-836 del 9 de agosto de 2001, M.P. Dr. RODRIGO ESCOBAR GIL, sefial6: (...)

-  C-621 del 30 septiembre 2015, M.P. Dr. JORGE IGNACIO PRETEL CHALJUB,
indico; (...)

- SU-354 del 25 de mayo de 2017, M.P.(e) Dr. IVAN HUMBERTO ESCRUCERIA
MAYOLO, dijo: (...)

v La DOCTRINA PROBABLE son reglas para establecer la interpretacién sobre la
aplicacion de la norma reguladora de un asunto en un caso similar.

v' El concepto de DOCTRINA PROBABLE se incorporé en nuestra Legislacion con el art.
4 delaley 169 de 1896 aun VIGENTE la cual establece:

“Tres decisiones uniformes dadas por la Corte Suprema como Tribunal de Casacién sobre

un mismo punto de derecho constituyen DOCTRINA PROBABLE y los jueces podran
aplicarla en casos andalogos (...)" (sic) (énfasis, comillas, cursiva, mayusculas, negrillas,
subrayado fuera de texto)

La DOCTRINA PROBABLE tiene el valor de fuente normativa de obligatorio cumplimiento,
tanto asi que el art. 7 del C.G.P., recogi6 esta nocién del sistema vinculante y obligatorio
de la jurisprudencia como fuente de derecho a tener en cuenta por los operadores judiciales
en sus fallos y a su vez es su deber de los operadores judiciales conforme al numeral 7
del art. 42 del C.G.P..

PETICION

Se servira respetuosamente la Honorable Sala MODIFICAR parcialmente el FALLO de
primera_instancia UNICA y EXCLUSIVAMENTE respecto de los VALORES de las
CONDENAS fulminadas a favor de TODOS y cada uno de los promotores judiciales
conforme a la APELACION y los REPAROS que fueron COMPLEMENTADOS
oportunamente, de acuerdo a los anteriores argumentos de hecho y de derecho,
CONDENANDOSE a TODOS y cada uno de los aqui demandados SOLIDARIOS al PAGO
de los DANOS y PERJUICIOS ocasionados en sus distintas modalidades en los MONTOS
gue se llegaren a PROBAR en el desarrollo del proceso, SUMAS que DEBERAN ser pagadas
debidamente INDEXADAS y con sus respectivos rendimientos financieros DESDE que se
hizo exigible la obligacién y HASTA que se verifigue el pago total de las mismas, en aras de
que NO se vuelvan ilusorias las pretension de los actores y EVITAR de DEPRECIACION de
dichos VALORES.

PETICION ESPECIAL

Honorables Magistrados, en sana légica y Hermenéutica juridica y al tenor de los anteriores
PRECEDENTES JUDICIALES como DOCTRINA PROBABLE de conformidad con lo previsto
enlos arts. 7 v 42 numeral 7 del C.G.P., los cuales son de estricto cumplimiento, se prueba y
demuestra la INVIABILIDAD JURIDICA de declarar DE_OFICIO la excepcion de “COSA
JUZGADA PENAL” que reclaman ERRADAMENTE los demandados SOLIDARIOS, de
conformidad con los fundamentos facticos y juridicos antes esbozados.

Sirvase Honorables Magistrados, proceder de conformidad.

Con el mayor respeto.

V4

CANTALI CARDENAS CALDERON

C.C. N0*“4.948241 de Timana (H.)
T.P. N0,124.694 del C. S. de la J.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Garzén Huila, dieciocho (18) de agosto de dos mil veinte (2020)

En atencién a la solicitud aclaracion elevada por el apoderado de la parte actora, el
Despacho destaca que el poder allegado con el escrito de la demanda no se
encontraba debidamente escaneado, es decir, que le hacia falta una parte del

mismo al momento de anexarlo con la demanda, motivo por el cual se profirié la
anterior decisién.

En consecuencia, una vez revisado en su integridad la demanda y los documentos
allegados por la parte demandante, como al evidenciarse en completo el poder
otorgado por la representante de la menor demandante y lo peticionado por su
apoderado, dejara sin efecto el auto proferido el 23 de julio del afo en curso, para
en su lugar conceder el amparo de pobreza, por cumplir con los requisitos legales.
Ademas el Juzgado asumira el conocimiento de la presente demanda por ser
competente, conforme lo previsto en el numeral 1 del articulo 20 y numeral 60 del
articulo 28 del Cédigo General del Proceso, Y como consecuencia de reunir el libelo
introductorio de la accién los requisitos de la norma 82 y s.s. ibidem, el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: DEJAR sin efecto el auto proferido por este Despacho el

veintitrés (23) de julio de dos mil veinte (2020), segun lo previsto con anterioridad.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda verbal de mayor cuantia propuesta por la
sefiora MARIA MARCELA DUCUARA GUZMAN, en representacion de su menor
hija ANA MARIA CACERES DUCUARA, quien actua a través de apoderado judicial
en contra de:

1. VICTOR MARIO SALAZAR TORO,
2. BANCO DE BOGOTA S.A,,

3. EMPRESA DE TRANSPORTADORES OSORIO PERDOMO Y CIA LTDA. -
OSPER LTDA., hoy en Liquidacién, y

4. GUSTAVO HERNANDEZ CRUZ.

En consecuencia, imprimasele al presente asunto el tramite dispuesto en los
articulos 368 y s.s. del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: NOTIFICAR a la parte demandada en este asunto, esta
providencia en la forma prevista en el articulo octavo del Decreto 806 de 2020 y de
la demanda y sus anexos corrasele traslado por el término de veinte (20) dias.

CUARTO: ORDENAR a los demandados, que al momento de contestar la
demanda alleguen los documentos que estén en su poder, de acuerdo con la
solicitud efectuada por la parte demandante, como lo prevé el numeral sexto del
articulo 82, en concordancia con el inciso final del articulo 96 del C.G.P.
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QUINTO: CONCEDER el amparo de pobreza solicitado por la parte
actora, con base a lo normado en los articulos 151 y s.s. del Cédigo General del
Proceso. '

SEXTO: NEGAR la solicitud elevada por la parte actora, de remision de
cada actuacién procesal a dos correos electronicos, teniendo ‘en cuenta que este
Circuito Judicial cuenta con el aplicativo Siglo XXI — Tyba, el cual es autorizado por
el Consejo Superior de la Judicatura para adelantar los procesos de manera virtual,
que puede ser consultado por los sujetos procesales y sus apoderados en cualquier
momento. Se destaca que de conformidad con el articulo noveno del Decreto 806
de 2020, las notificaciones por estados y traslado se fijaran virtualmente. De igual
forma, se advierte es imposible para el personal del Juzgado remitir a las partes
todas las actuaciones que se surtan en los procesos.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar en representacion de la
parte actora, al abogado CANTALICIO CARDENAS CALDERON, identificado con
cédula de ciudadania nimero 4.948 .241 de Timana Huila, y portador de la tarjeta
profesional nimero 124.694 del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

JAIRO ALFONSO CALDERON PAJOY
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 CIVIL DEL CIRCUITO GARZON

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
af892cda3b04ce767e86d5e9f92efb25026dd010f00828019fcOb31fbad61e73
Documento generado en 18/08/2020 08:02:01 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO .CIVIL DEL CIRCUITO
Garzoén Huila, diecinueve (19) de enero de dos mil veintiuno (2021)

En atencion a que el Ilamarpiento en garantia, junto con su subsanacion, formulado
por el BANCO DE BOGOTA S.A,, contra la compania de seguros ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA - ENTIDAD COOPERATIVA, cumple con los requisitos
formales, el Despacho de conformidad con lo normado en el articulo 64 del Cadigo

General del Proceso, en concordancia con el articulo 66 ibidem, se procedera a su
admision.

Al tiempo, se denegara la solicitud de aclaracion presentada por la parte
demandante, pues se entendié que la carga de subsanacion se imponia a la parte
llamante en garantia, como en efecto se hizo dentro del término legal; habiendo para
el caso sustraccion de materia.

Por lo considerado,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el llamamiento en garantia que realiza el BANCO DE
BOGOTA S.A., a la compaiiia de seguros ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA - ENTIDAD COOPERATIVA.

SEGUNDO: NOTIFICAR por secretaria al representante legal de la compainia
de seguros ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA - ENTIDAD
COOPERATIVA, el presente auto de conformidad con previsto en el articulo octavo
del Decreto 806 de 2020, advirtiéndole que cuenta con veinte (20) dias habiles como
traslado del respectivo escrito de llamamiento en garantia.

TERCERO: DENEGAR la solicitud de aclaracién, de acuerdo con lo
considerado.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

JAIRO ALFONSO CALDERON PAJOY
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 CIVIL DEL CIRCUITO GARZON

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
€50589002349f238f0b21f71646aecde8eff3aec170bb6641f2d5f6a7167d784
Documento generado en 19/01/2021 04:41:48 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Fabio Pérez Quesada

Abogado
Sefior
JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE GARZON (H)
E. S. D

REF: Proceso Verbal de MARIA MARCELA DUCUARA GUZMAN Y OTROS.

Contra ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA Y
OTROS

Llamamiento en Garantia;: ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA

Radicado: 412983103002-20200003200

FABIO PEREZ QUESADA, abogado en ejercicio, identificado con la cédula de ciudadania Nro.
4.949.355 de Villavieja y la Tarjeta Profesional Nro. 39.816 del C.S. de la Judicatura, actuando en
mi condicion de apoderado de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, lo cual
acredito con el poder que obra en el proceso, dentro de la oportunidad de Ley, respetuosamente acudo
a su despacho con el proposito de contestar la demanda del llamamiento en garantia que le formula
la Sociedad BANCO DE BOGOTA S.A, a lo cual procedo en los siguientes términos:

A LOS HECHOS DE LA DEMANDA PRINCIPAL

Con relacién a los hechos de la demanda que dio origen al proceso, la Compafiia Aseguradora que
represento no hace ningdn pronunciamiento, teniendo en cuenta que la ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA, fue vinculada a este proceso en calidad de llamamiento en garantia,
por lo tanto no puede dar cumplimiento a los formalismos de que trata el Numeral 2 del Articulo 96
del C.G.P, pues desconoce las circunstancias de modo, tiempo y lugar como éstos tuvieron
ocurrencia, ya que no fue participe de los mismos, el tomador o asegurado no dieron aviso del
siniestro a la compariia de seguros conforme lo ordena el Articulo 1075 del C.Co, por lo tanto no nos
es posible ni aceptarlos, ni negarlos, en consecuencia nos atenemos a lo que resulte probado en el
proceso, no obstante, en el acapite de excepciones haremos referencia a algunos aspectos puntuales
de los hechos narrados.

A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA
AL PRIMERO: Mi representada se atiene a lo que resulte probado en el proceso, toda vez que no
participd en las relaciones contractuales a las cuales se hace referencia, por lo tanto no es posible
aceptarlos ni negarlos.

AL SEGUNDO: A mi representada no le consta por las mismas razones indicadas anteriormente.

AL TERCERQO: Es cierto, en cuanto la constitucion del seguro que ampara el mencionado vehiculo,
frente a las demas afirmaciones, mi representada se atiene a lo que resulte probado en el proceso.
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AL CUARTO: Es cierto.

AL QUINTO: No me consta, pues el enunciado contiene mas de un supuesto de hecho, se narra
diferentes situaciones, su redaccién no es clara; lo que resulta contrario a lo establecido en el numeral
5 del Articulo 82 del C.G.P., en consecuencia, no resulta posible efectuar un pronunciamiento
expreso en los términos del numeral 2 del Articulo 96 ibidem, en tanto que no resulta posible
aceptarlos o negarlos.

Con todo, debemos indicar que la obligaciéon de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA ante una eventual sentencia de caracter condenatoria, es el reembolso de los dineros
que efectivamente pague el asegurado, de conformidad con lo normado en el articulo 64 del C.G.P
y no realizar ningln pago directo, pues entre la compafiia aseguradora que representd y los
demandantes no existe ningun vinculo de ninguna naturaleza.

A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Mi representada se opone a la prosperidad de las pretensiones de la demanda del llamamiento en
garantia, en razon a que el asegurado, esto es BANCO DE BOGOTA S.A, no tenia la guarda y
custodia del vehiculo de placas WFI214, para el momento de la ocurrencia del accidente de transito
que da origen a la demanda principal, teniendo en cuenta que lo habia entregado mediante la figura
en arrendamiento financiero.

Ademas de lo anterior, no hay lugar a condena directa en contra de la compariia aseguradora que
representd por estos hechos, teniendo en cuenta que entre los demandantes y mi representada, no
existe vinculo de ninguna naturaleza, por lo que solamente habria lugar al reembolso de las sumas
efectivamente cancelada por el asegurado en virtud de sentencia condenatoria, de conformidad con
lo normado en el articulo 64 del CGP.

EXCEPCIONES
Comedidamente me permito solicitarle al sefior Juez, se sirva declarar probadas las excepciones que
en procura de desvirtuar los hechos y las pretensiones de la demanda, formulo a continuacion 'y en

consecuencia declarar terminado el proceso y se condene en costas a la parte demandante.

EXCEPCIONES A LA DEMANDA PRINCIPAL

1. FALTADE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA Y POR PASIVA.

La legitimidad en la causa es considerada como un presupuesto de la accidn, esto es, como la coincidencia
entre quien reclamay el titular del derecho reclamado o el demandado y a quien se le reclama el derecho.
En los siguientes términos se ha pronunciado la Corte Suprema de Justicia en torno a este punto: “lo
concerniente a la legitimacion en la causa es cuestion propia del derecho sustancial y no del procesal,
razén por la cual su ausencia no constituye impedimento para desatar el fondo del litigio, sino motivo
para decidirlo en forma adversa al actor. La falta de legitimacion en la causa de una de las partes no
impide al juez desatar el litigio en el fondo, pues es obvio que si se reclama un derecho por quien no es
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su titular o frente a quien no es el llamado a responder, debe negarse la pretension del demandante en
sentencia que tenga fuerza de cosa juzgada material, a fin de terminar definitivamente el litigio, en lugar
de dejar las puertas abiertas, mediante un fallo inhibitorio para que quien no es titular del derecho
insista en reclamarlo indefinidamente, o para que siéndolo lo reclame indefinidamente de quien no es
persona obligada.

Resulta imperativo sefalar que, la legitimacion en la causa ha sido entendida doctrinaria y
jurisprudencialmente como la “calidad subjetiva reconocida a las partes en relacién con el interés
sustancial que se discute en el proceso, de forma tal que, cuando una de las partes carece de dicha calidad
0 condicion, no puede el juez adoptar una decision favorable a las pretensiones demandadas.”. En
palabras del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota:

“La legitimacion en la causa por activa, esta seiialada para quien pretende reclamar un derecho
que presuntamente tiene y que para su reconocimiento debe acudir al debate juridico, mientras que
la legitimacion por pasiva es aquella que debe tener quien se cita para que tenga el derecho
correlativo de controvertir lo perseguido con la demanda, o por la parte actora.”

“Vale recordar que la legitimacion en la causa, bien por activa o por pasiva, no es una excepcion
sino que es uno de los requisitos necesarios e imprescindibles para que se pueda dictar providencia
de mérito, ora favorable al actor o bien desechando sus pedimentos, porque entendida ésta como
la designacion legal de los sujetos del proceso para disputar el derecho debatido ante la
jurisdiccion, constituye uno de los presupuestos requeridos para dictar sentencia de fondo, sea
estimatoria o desestimatoria; ese punto en verdad no puede tener discusion, maxime, cuando en el
punto la jurisprudencia ha sido sosegada y puntual.”

En el caso que nos ocupa, se pretende unas exageradas indemnizaciones para una menor en relacion del
fallecimiento del sefior Andrés Silva Bautista (QEPD), sin que exista pruebas que aparezca demostrado
los respectivos criterios con el fin de calificar a que la nifia Ana Maria Céaceres sea considerada como
hijo de crianza, al no acreditarse la ausencia de relacion de lazos familiares respecto del padre bioldgico.

2. RESPONSABILIDAD EXCLUSIVA DE LA VICTIMA

Hago consistir esta excepcion en el hecho que, de acuerdo con los medios probatorios recaudados,
se establece con claridad que las causas determinante y el factor eficiente para la ocurrencia del
accidente en el que perdiera la vida el sefior ANDRES SILVA BAUTISTA, resultan atribuible en
forma exclusiva a esta persona, pues desatendio las normas de transito y las mas elementales reglas
de autoproteccion, al desplazarse en su motocicleta por una zona de una via que no le correspondia
a alta velocidad, lo que sumado a que la via se encontraba mojada debido a la lluvia que caia, perdio
el equilibrio el velocipedo, cayendo justamente en las ruedas traseras en el camion de placas WFI-
214, tal como quedd demostrado con el registro fotografico que obra en el expediente. Conforme a
las voces del articulo 94 del Nacional de Transito Terrestre el motociclista incumplid las normas de
transito que ensefian que las motocicletas deben de transitar a una distancia no mayor a un metro de
la orilla de la via.

En el caso presente, de acuerdo con el bosquejo topografico que hace parte del Informe de

Accidentes, asi como las fotografias que se aportaron se observa claramente que las llantas traseras
del camidn quedaron en su totalidad en el carril que le correspondia a este vehiculo y el cuerpo quedo
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justamente sobre la doble linea central, por lo que se descarta la supuesta invasion del carril que
trata en los hechos de la demanda.

Como se registra en el informe de policia judicial FPJ-17 que corresponde al bosquejo topografico,
se ilustra el desplazamiento de la motocicleta donde se evidencia gque esta al inicio del registro se
encontraba en el centro de la via y luego en su desplazamiento ingresa al carril por donde transitaba
el camion.

Al respecto el profesor Gilberto Martinez Rave en su obra la Responsabilidad Civil Extracontractual
en Colombia biblioteca juridica pag. 188, dice:

“pero si el hecho de la victima es el Unico causante del dafio, injusto seria cargar al presunto
demandado el resultado dafioso. Nadie puede beneficiarse de sus propios errores, nadie
puede beneficiarse de sus propios y exclusivos hechos dafiosos.

Cuando el hecho de la victima es Unico y determinante en el resultado el nexo de causalidad
se rompe, es decir, que la imputacion fisica del resultado se hizo mal, ya que no fue aquél el
causante sino la propia victima. En ese caso no surge responsabilidad civil y el
indebidamente imputado o demandada se libera de la obligacion de indemnizar, que nunca
existid. Y esto, que es facil de comprender en el campo de la responsabilidad subjetiva,
porque ya hay que analizar una serie de factores subjetivos, internos, que determinan la
culpay que no siempre son faciles de valorar. Por eso se ha dicho, por los defensores de las
tesis culpabilistas, que la culpa exclusiva de la victima exonera de responsabilidad. Asi se
aplica en nuestros medios judiciales. “(resaltado fuera de texto).

En el mismo sentido, el tratadista Javier Tamayo Jaramillo en su obra de la Responsabilidad Civil
Editorial Temis, pag. 249 y 250 expresa:

“Cuando a la actividad de la victima se la puede considerar como causa exclusiva del
dafio, habra exoneracion total para el demandado; poco importa que el hecho de la
victima sea culposo 0 no; en este caso; ese hecho constituye una fuerza mayor que exonera
totalmente al demandado. Este punto adquiere sefialada importancia, ya que,
tradicionalmente, se ha pensado que el hecho de la victima debe ser culposo, para que
pueda hablarse de exoneracion del responsable. Veremos, pues, que esta distincion de
hecho culposo y no culposo tiene importancia cuando el dafio ha sido causado
parcialmente por el demandado y por la victima; por el momento, bastenos reiterar que
el hecho exclusivo de la victima, culposo o no, constituye una causa extrafia con poder
liberatorio total; como lo manifiesta ROGER DALCQ, “ si el perjuicio tiene por unica
causa un hecho no culposo de la victima, ya no seré cuestion de falta causal de un tercero,
y ninguna accion en responsabilidad podria ser fundada”. Pero la doctrina y la
jurisprudencia discuten sobre la necesidad de que ese hecho exclusivo de la victima
sea imprevisible e irresistible. Los MAZEAUD sostienen que ““ la imprevisibilidad y la
irresistibilidad no son necesarias al hecho exclusivo de la victima, para que este exonere
de responsabilidad” nosotros aceptamos la teoria propuesta por SAVATIE, segun la
cual, para que el hecho de la victima pueda ser exoneratorio, requiere las
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caracteristicas de imprevisibilidad e irresistibilidad. Segun dicho autor, “ el guardian
esta obligado a demostrar que la falta de lavictima era, para él, imprevisible e
irresistible.  Esta falta se confunde, pues, con un caso fortuito o de fuerza mayor
cualquiera, exterior al riesgo tomado en carga ... la faltade la victima si se le
mira como causa extrafia del dafio, debe registrar, ademas, todos los caracteres del
caso fortuito.”

Un ejemplo mostrara claramente la validez de todo lo antes dicho en este nimero. Si en
el momento de cruzar la calle, un peatdn sufre una crisis cardiaca, motivo por el cual es
atropellado por un automotor, seria absurdo condenar al conductor argumentando que
la crisis cardiaca no es imputable a culpa de la victima; si un demente o un menor se
lanzan a las ruedas de un automotor, seria igualmente absurdo considerar que no hay
causa extrafia, puesto que, de acuerdo con el articulo 2346, los menores de 10 afios y los
dementes, no son susceptibles de cometer culpa. Repitamoslo una vez mas: cuando el
hecho de la victima es causa exclusiva del dafio, no se requiere que este sea culposo, para
que haya exoneracion total del agente.”

3. NADIE PUEDE ALEGAR EN SU FAVOR SUS PROPIOS ERRORES “Nemu auditur
propiam turpitudinem allegans”

Siendo que la conducta desplegada por el sefior ANDRES SILVA BAUTISTA (QEPD) es la causa
eficiente y determinante del hecho dafioso que da origen a las pretensiones de esta accion judicial,
no resulta procedente que los demandantes pretendan obtener beneficios econdmicos derivados de
la propia conducta culposa por parte de la victima, toda vez que de acuerdo con los medios
probatorios hasta ahora recaudados, no queda de la menor duda, que fue la conducta desplegada por
el motocicleta la causa determinante en la ocurrencia del accidente de transito, en el que
desafortunadamente falleciera, tal como lo hemos venido manifestando en esta contestacion.

La Honorable Corte Constitucional mediante fallo de tutela T-021/07 en uno de sus apartes indico:
“En efecto, si el accionante por imprudencia, negligencia o voluntad propia ha permitido o
facilitado, que se incurran en determinados sucesos, que de una forma u otra atenten contra los
derechos constitucionales fundamentales, no puede posteriormente aspirar que el Estado, mediante
accion de tutela proceda a reparar una situacion cuya responsabilidad recae sobre el mismo
interesado.

Lo anterior es asi y de esta forma lo ha entendido la Corte, por la aplicacion del principio general
del derecho, que reza “Nadie puede sacar provecho de su propia culpa”. Pretender lo
contrario, significaria que la culpa, la imprudencia o la negligencia, serian objetos juridicamente
protegidos, lo que resulta a todas luces absurdo y contrario a los fundamentos esenciales de un
Estado de Derecho”.
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4. EALTA DE DEMOSTRACION DE RESPONBILIDAD POR PARTE DEL
CONDUCTOR DEL VEHICULO DE PLACAS WFI-214.

De acuerdo con los medios probatorios recaudados hasta este momento procesal, no existe
demostracion alguna que las causas determinantes del accidente de transito sean atribuibles al
conductor del vehiculo asegurado de placas WFI-214, por el contrario, de acuerdo con el material
probatorio, esto es el informe policia de accidente de transito y los registros fotograficos que obran
en el proceso, se infiere facilmente que la responsabilidad radica en el conductor de la motocicleta.

De acuerdo con lo anterior, es claro que las afirmaciones que se hacen en los hechos de la demanda
respecto de la responsabilidad, son meras especulaciones personales, subjetivas e interesadas de la
parte accionante, las cuales no cuentan con ningun apoyo probatorio.

5. INEXISTENCIA DE PRUEBA DEL DANO INDEMNIZABLE

En la demanda se estan reclamando unas exageradas sumas de dinero por concepto de dafios
materiales y extrapatrimoniales, sin que cuenten con el mas minimo respaldo probatorio,
simplemente se limit6 a registrar unas sumas fabulosas a titulo de indemnizaciéon, respecto de los
cuales haremos los siguientes pronunciamientos.

Como lo establecio el articulo 167 del codigo general del proceso, la carga probatoria se encuentra a
cargo de quien reclama el derecho; En el presente caso brilla por su ausencia algun medio probatorio
respecto del cual se pueda derivar la existencia de una obligacion como tampoco la cuantificacion
de la misma o valor indemnizable.

En el presente caso, basta con revisar la demanda, para darnos cuenta que el apoderado de la
demandante no aporta ningn medio de conviccion que pueda llevar al operador judicial a reconocer
indemnizacion alguna, pues simplemente se indican unos valores sin que cuenten con soportes
algunos o dictamenes periciales o cuales otro medio de persuasion

Al respecto la Honorable Corte Suprema de Justicia en sentencia del 4 de abril de 2001, Magistrado
Ponente Carlos Ignacio Jaramillo, expresa:

1.- En materia de la responsabilidad civil, resulta imperativo para la prosperidad de las
pretensiones esgrimidas por la parte actora, que los elementos que la estructuran se encuentren
debidamente comprobados, entre ellos, por supuesto, el dafio, requisito que, mutatis mutandis, se
erige en la columna vertebral de la responsabilidad civil, en concreto de la obligacion resarcitoria
a cargo de su agente (victimario), sin el cual, de consiguiente, resulta vano, a fuer de impreciso y
también hasta especulativo, hablar de reparacion, de resarcimiento o de indemnizacion de

erjuicios, ora en la esfera contractual, ora en la extracontractual, habida cuenta de que ““Si no hay

erjuicio”, como lo puntualiza la doctrina especializada, “... no hay responsabilidad civil’1, en la
inteligencia de que converjan los restantes elementos configurativos de la misma, ellos si, materia
de aguda polémica en el Derecho comparado, toda vez que su sefiera materializacion, por

rotagonico que sea el ‘rol’ a él asignado, es impotente para desencadenar, per se, responsabilidad
juridica.
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En este sentido ha sido explicita la jurisprudencia de la Sala, sefialando que, “dentro del concepto
y la configuracion de la responsabilidad civil, es el dafio un elemento primordial y el Gnico comun
a todas las circunstancias, cuya trascendencia fija el ordenamiento. De ahi que no se de
responsabilidad sin dafio demostrado, y que el punto de partida de toda consideracion en la materia,
tanto tedrica como empirica, sea la enunciacion, establecimiento y determinacion de aquél, ante
cuya falta resulta inoficiosa cualquier accion indemnizatoria” (CXXIV, pag. 62).

En el mismo sentido el Honorable Tribunal Superior de Neiva en sentencia SC 119/05 con ponencia
de la H.M. DRA. ENASHEILLA POLANIA GOMEZ, dentro del expediente 41551-31-03-002-
2001-00034-01 expreso:

1.- En cuanto a la obligacion indemnizatoria, nace juridicamente frente a la existencia y
demostracién del perjuicio como elemento esencial constitutivo de responsabilidad civil,
demostracién que debe brindar certeza, sobre su causacion y cuantificacion, puntualizando nuestra
Honorable Corte Suprema de Justicia: "Mas, como ya lo tiene averiguado la doctrina del derecho,
para que un perjuicio sea objeto de reparacion econémica tiene que ser directo y cierto: lo primero,
porque so6lo corresponde indemnizar el dafio que se presente como consecuencia de la culpa; y lo
segundo, porque si no aparece como real y efectivamente causado, sino apenas como una
posibilidad de producirse, no entra en el concepto juridico de dafio indemnizable".

Como lo ha sostenido la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, el reconocimiento del lucro
cesante a raiz del fallecimiento de una persona, sélo es admisible respecto de personas que acrediten
efectivamente la condicién de dependiente economico del fallecido, teniendo en cuenta que no se
trata de derechos sucesorales, sino de una mera indemnizacion del perjuicio realmente sufrido por la
pérdida de la ayuda econOmica y que en ningln momento pueden constituir fuente de
enriquecimiento sin causa.

Al respecto, La Honorable Corte Suprema De Justicia Magistrado Ponente: ARTURO SOLARTE
RODRIGUEZ (13) de septiembre de dos mil trece (2013), en una de sus aparte expreso:

Por regla de principio, la muerte de la victima directa excluye la posibilidad de que, con
posterioridad a su ocurrencia, se cause para el occiso un dario patrimonial. Al respecto, desde vieja
data, la Corte ha predicado que el perjuicio material derivado del fallecimiento de una persona,
“no puede considerarse como un bien patrimonial del muerto, por cuanto la muerte no tiene eficacia
para acrecentar el patrimonio del fallecido. Entonces son las personas que por vivir directamente
del esfuerzo del muerto o por derivar utilidad cierta y directa de sus actividades tienen el derecho,
la personeria y la accion para reclamar la indemnizacion de perjuicios, porque ellas directamente
han sido perjudicadas. Generalmente las personas que sufren el perjuicio son las ligadas con el
fallecido por vinculos muy préximos de consanguinidad o por el vinculo del matrimonio, lo cual es
muy razonable y no da lugar a dificultades, pero esto no quiere decir que por este motivo deba
demandarse la indemnizacion para la herencia o para la sociedad conyugal disuelta, porgque, como
ya se expreso, ni el accidente, que se traduce en indemnizacion, ni las consecuencias de aquél, entran
el patrimonio del DE CUJUS, y quienes sufran el perjuicio actual y cierto son en cada caso
determinadas personas unicamente a quienes aprovecha la vida del fallecido, porque su actuacion
0 actividad se traducia en pro de ellas, a veces por el mismo imperio de la ley, por concepto de
alimentos, educacion, establecimiento, etc.” (Sala de Negocios Generales, sentencia de 15 de julio
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de 1949, G.J., T. LXVI, pags. 525 a 530).

También se ha sostenido que “cuando el sujeto fallece en el acto mismo de la agresion, no alcanza
a configurarse en su favor crédito por los dafios a su persona, a los atributos de la misma, a sus
manifestaciones sociales 0 en sus sentimientos [0 a su patrimonio, agrega la Sala], como quiera que
la inmediacién del resultado nocivo maximo no da pie a derecho, que se transmitiera iure
hereditario a sus herederos, quienes, como tales, Unicamente podran reclamar por el desmedro del

atrimonio que recogen (...). Por lo cual, el crédito a la reparacion o compensacion del dario a la
actividad social no patrimonial y el dafio moral propiamente dicho [asi como del perjuicio
puramente patrimonial], aceptando su transmisibilidad por no estar excluida ni tratarse de derechos
ligados indisolublemente a la persona de su titular originario, no se trasladan a los herederos sino
en cuanto el causante alcanz6 a adquirirlos, es decir, cuando superviviendo alcanzé a padecer esas
afecciones. Que si la muerte fue instantanea o inmediata, el crédito no surgiria para el occiso, y no
podria pronunciar[se] condena en favor de la sucesion del mismo, y los herederos podrian entonces
reclamar resarcimiento, pero sélo por derecho propio, en la medida que demostraran quebranto de
su individualidad [o de su patrimonio] ” (Cas. Civ., sentencia de 4 de abril de 1968, G.J. CXXIV,
pags. 58 a 65).

De igual manera y en relacion con el fallecimiento de una persona en desarrollo de un contrato de
transporte, esta corporacion puntualizo que “si el hecho generador del incumplimiento del contrato
de transporte acarrea la muerte del pasajero, debera examinarse si ella se produjo
concomitantemente con el hecho mismo, o en momento posterior, con el propoésito de establecer si
se causaron 0 no perjuicios patrimoniales y/o morales a la propia victima, que, en ejercicio de la
correspondiente accién contractual, pudieren luego reclamar sus herederos, porque de haberse
producido el deceso en forma instantanea, en principio, habria que reconocer que ninguna lesion
patrimonial -particularmente a titulo de lucro cesante- o extrapatrimonial derivada de la
inejecucion contractual se radico en cabeza suyay que, por ende, nada se transmitio, mortis causa,
a sus sucesores, lo que traduciria que el ejercicio por éstos de la precitada accion -contractual-
careceria de contenido.

“En cambio, si el fallecimiento del pasajero tuvo lugar después del correspondiente accidente, otra
seria la situacion, pues es posible que en el tiempo de su supervivencia, se causen a él perjuicios de
orden patrimonial, como por ejemplo las erogaciones que la propia victima hubiese realizado para
recuperar su salud -dafio emergente- o los ingresos que ella hubiere dejado de percibir -lucro
cesante-, o de orden moral, como seria la afliccion que el directo afectado sentiria por verse a si
mismo en el estado en que se encuentre, o derivada de la agonia del que se aproxima a la muerte,
perjuicios que, una vez ocurrido el deceso, sus herederos estarian habilitados para reclamarlos,
mediante la utilizacion de la accion derivada del incumplimiento contractual que los provoco” (Cas.
Civ. 31 de julio de 2008, exp. 00096-01).

Recientemente, la Sala enfatizo que “fallecida una persona no hay lugar a reclamar, a titulo de
lucro cesante y iure hereditatis, las ganancias o utilidades que, de haber continuado su existencia,
el causante hubiera percibido hasta la terminacion de su vida probable, pues el hecho de la muerte
hace que cese la actividad productiva y que, por ende, exista certeza de que los mencionados
ingresos no se produciran” (Cas. Civ., auto de 1°de junio de 2012, expediente No. 1001-02-03-000-
2007-00641-00).
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Al respecto la Honorable Corte Suprema de Justicia en sentencia del 4 de abril de 2001, Magistrado
Ponente Carlos Ignacio Jaramillo, expresa:

1.- En materia de la responsabilidad civil, resulta imperativo para la prosperidad de las
pretensiones esgrimidas por la parte actora, que los elementos que la estructuran se encuentren
debidamente comprobados, entre ellos, por supuesto, el dafio, requisito que, mutatis mutandis, se
erige en la columna vertebral de la responsabilidad civil, en concreto de la obligacion resarcitoria
a cargo de su agente (victimario), sin el cual, de consiguiente, resulta vano, a fuer de impreciso y
también hasta especulativo, hablar de reparacion, de resarcimiento o de indemnizacion de
erjuicios, ora en la esfera contractual, ora en la extracontractual, habida cuenta de que “Si no hay
erjuicio”, como lo puntualiza la doctrina especializada, “... no hay responsabilidad civil’1, en la
inteligencia de que converjan los restantes elementos configurativos de la misma, ellos si, materia
de aguda polémica en el Derecho comparado, toda vez que su sefiera materializacion, por
rotagonico que sea el ‘rol’ a él asignado, es impotente para desencadenar, per se, responsabilidad
juridica.
En este sentido ha sido explicita la jurisprudencia de la Sala, sefialando que, “dentro del concepto
y la configuracion de la responsabilidad civil, es el dafio un elemento primordial y el inico comdn
a todas las circunstancias, cuya trascendencia fija el ordenamiento. De ahi que no se de
responsabilidad sin dafio demostrado, y que el punto de partida de toda consideracion en la materia,
tanto tedrica como empirica, sea la enunciacion, establecimiento y determinaciéon de aquél, ante
cuya falta resulta inoficiosa cualquier accion indemnizatoria” (CXXIV, pag. 62).

En el mismo sentido el Honorable Tribunal Superior de Neiva en sentencia SC 119/05 con ponencia
de la H.M. DRA. ENASHEILLA POLANIA GOMEZ, dentro del expediente 41551-31-03-002-
2001-00034-01 expreso:

1.- En cuanto a la obligacion indemnizatoria, nace juridicamente frente a la existencia y
demostracién del perjuicio como elemento esencial constitutivo de responsabilidad civil,
demostracidn que debe brindar certeza, sobre su causacién y cuantificacion, puntualizando nuestra
Honorable Corte Suprema de Justicia: "Mas, como ya lo tiene averiguado la doctrina del derecho,
para que un perjuicio sea objeto de reparacion econémica tiene que ser directo y cierto: lo primero,
porque so6lo corresponde indemnizar el dafio que se presente como consecuencia de la culpa; y lo
segundo, porque si no aparece como real y efectivamente causado, Sino apenas como una
posibilidad de producirse, no entra en el concepto juridico de dafio indemnizable™.

En cuanto tiene que ver con los perjuicios morales reclamados, para su dosificacion y reconocimiento
se requiere el andlisis de las circunstancias propias del hecho, como la conducta desplegada por el
ofensor, la intensidad del dafio traducido de los sentimientos de dolor, afliccién o pesadumbre, para
que bajo los criterios de equidad y ponderacion sean reconocidos.

La jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, frente a la dosificacion de los perjuicios morales,
ha indicado que:

Ahora bien, si como lo senialo la Corte en la propia providencia en que se afinco el Tribunal, “la

cuantificacion del perjuicio moral no es asunto que la ley hubiese atribuido al antojo judicial” sino
que corresponde a un aspecto de la decision, por una parte, de suma importancia y, por otra, de
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“caracter técnico” (Cas. Civ., sentencia del 5 de mayo de 1999, expediente No. 4978), y lo reitero
la Sala en fecha mds reciente, al precisar “que, para la valoracion del quantum del dafio moral en
materia civil, estima apropiada la determinacion de su cuantia en el marco factico de circunstancias,
condiciones de modo, tiempo y lugar de los hechos, situacion o posicion de la victima y de los
perjudicados, intensidad de la lesion a los sentimientos, dolor, afliccion o pesadumbre y demas
actores incidentes conforme al arbitrio judicial ponderado del fallador” (Cas. Civ., sentencia del
18 de septiembre de 2009, expediente No. 20001-3103-005-2005-00406-01), es evidente que en
casacion, el cuestionamiento que se haga a la tasacion de la reparacion del perjuicio moral esta
ligado a la ponderacion equitativa que de las circunstancias facticas del caso haya efectuado el
sentenciador de instancia y que hayan guiado su juicio al respecto.

Ahora bien, si observamos las pretensiones de la demanda, en cuanto tienen que ver con esta
modalidad de perjuicios, dichos pedimentos resultan totalmente desfasados frente a los lineamientos
jurisprudenciales de la Honorable Corte Suprema de Justicia para su dosificacion.

Conforme a los parametros establecidos por la Honorable Corte Suprema de Justicia, en sentencia
del 30 de septiembre de 2016, con ponencia del Magistrado Ariel Salazar Ramirez SC13925-2016
fijo como pardmetro para el reconocimiento de perjuicios morales por la muerte de una persona la
suma de SESENTA MILLONES DE PESOS M/CTE, siendo este el lineamiento jurisprudencia para
la dosificacion de este tipo de perjuicio.

Visto lo anterior, y teniendo en cuenta los lineamientos jurisprudenciales de la Honorable Corte
Suprema de Justicia, son estos los criterios para la dosificacion de la eventual perjuicio moral en la
Jurisdiccion Civil, los cuales no corresponden para nada con los pretendidos en la demanda.

Con relacion a lo que el demandante denomina perjuicios de relacion de pareja, esta figura no se
encuentra en nuestra legislacion, maxime si observamos que en las pretensiones se esta reclamando
una suma equivalente de 80 SMMLYV para Valentina Silva Ducuara, luego entonces, si es hija no
puede ser compafiera permanente como equivocadamente se afirma en la demanda.

En la demanda se incorpora un rubro que dice: “por concepto de perjuicios psicoldgicos deberan
pagar los demandados a los demandante las siguientes sumas de dinero” y hace una relacion por los
mismos valores que estan cobrando por concepto de perjuicios de relacion de pareja, configurandose
un doble cobro por el mismo concepto, lo que a su vez representa un enriquecimiento sin causa.

Frente a la solicitud de indemnizacion, por concepto dafio a la vida en relacion pretendidos en la
demanda, por parte de los accionantes, es preciso manifestar la jurisprudencia de la Corte Suprema
de Justicia ha establecido claramente que estos conceptos, no se presume y que por el contrario debe
ser objeto de plena prueba.

Sobre esta tematica la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia sefial6 en sentencia del 15 de junio
de 2016 con ponencia de la Dra. Margarita Cabello Blanco:

“Y, si, en gracia de discusion, la Corte aceptara que en el escrito incoativo fueron pedidos de manera
autonoma e independiente los dafios morales y de vida de relacién, habria que concluir,
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prontamente, que el impugnante no sefialo, puntualmente, de qué forma se le generd el dafio a la
vida de relacion, pues, como atras se indico, no hubo sefialamiento concreto de la repercusion en
el circulo o frente a los vinculos de la actora. Es mas, no se aprecio o describio, en particular, qué
nexos o relaciones se vieron afectadas, sus caracteristicas o la magnitud de tal incidencia. Resulta
incontrovertible que toda limitacion en la salud fisica o mental de un individuo impacta
negativamente su entorno; sin embargo, ante una reclamacion judicial, no puede la victima dejar
al juez conjeturar las repercusiones concretas de esa situacion perjudicial y, en el presente asunto,
la afectada se despreocupé de indicar las particularidades del detrimento denunciado, luego, no
es dable aseverar su existencia real, determinada y concreta.” (Negrilla y subrayado fuera de texto).

En el mismo sentido se pronuncio la Honorable Corte Suprema de Justicia, M.P ARIEL SALAZAR
RAMIREZ, en sentencia SC9193-2017, con Radicacion N° 11001-31-03-039-2011-00108-01, del
28 junio de 2017, cuando en lo pertinente dijo:

“b) Dafio a la vida de relacion:

Este rubro se concede Unicamente a la victima directa del menoscabo a la integridad psicofisica
como medida de compensacion por la pérdida del bien superior a la salud, que le impedira tener
una vida de relacién en condiciones normales.

De acuerdo con las consideraciones antes esbozadas, no existe fundamento legal alguno para emitir
una condena por concepto de dafio a la vida a la relacion en la forma solicitada por los demandantes,
en la medida en que los referidos perjuicios son a todas luces inexistentes y su resarcimiento contraria
abiertamente lo preceptuado por los articulos 2341, 2356 del Codigo Civil y 16 de la Ley 446 de
1998.

EXCEPCIONES AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

1. INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA POR NO TENER EL
CARACTER DEL GUARDIAN DE LA COSA POR PARTE DEL ASEGURADO
BANCO DE BOGOTA S.A

BANCO DE BOGOTA S.A, presenta demanda de llamamiento en garantia en contra de
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA., para que pague las eventuales condenas que se
Ilegaren a producir dentro del proceso en la referencia en virtud de la pdliza de Solipesados No. 655-
42-994000000391, que amparaba el vehiculo de placas WFI-214, para la época de los hechos.

Pues bien, como se encuentra plenamente acreditado en el proceso, BANCO DE BOGOTA S.A

entrego en calidad de arriendo financiero el mencionado automotor al sefior GUSTAVO
HERNANDEZ CRUZ quien adquiri6 la calidad de locatario, mediante el contrato No. 92598.
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Asi las cosas, queda claro que BANCO DE BOGOTA S.A, se desprendi6 de la guarda y custodia
del mencionado vehiculo, por lo tanto no se le puede indilgar ninguna responsabilidad en la causas
que dieron origen al accidente de transito, pues no fue esta sociedad la que causo el accidente de
transito, en consecuencia no se dan los elementos que configura la responsabilidad civil, por lo tanto,
no le asiste ninguna obligacion indemnizatoria por estos hechos.

Al respecto la Honorable Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, Magistrada Ponente
RUTH MARINA DIAZ RUEDA, el 4 de abril 2013, Exp. N° 11001-31-03-008-2002-09414-01,
manifesto:

Lo anterior evidencia que los elementos de juicio a que alude el juzgador, no permiten deducir que
la accionada, para el momento en que acontecio el hecho sustento de la demanda, fungia o tenia la
calidad de guardian del automotor con el que se causé el dafio, o como erradamente lo dedujo el
Tribunal, que la tenencia habia revertido para Leasing de Occidente, dado que los supuestos
contemplados en la resefiada estipulacion contractual, lo que revelan es la exigibilidad de la
obligacion restitutoria y no la materializacion de ésta, como lo resalta la censura.

En lo concerniente al certificado de tradicion del rodante, se verifica que en él figura inscrita en su
condicién de duefia, Multileasing S.A., empero también obra prueba de su entrega a los locatarios,
pues en el acta respectiva consta que “[e]n cumplimiento del Contrato de Leasing N° 00279 suscrito
el 20 oct. 1994, la sociedad Multileasing S.A. Compafiia de Financiamiento Comercial entrega a los
sefiores Pefia Walteros Luis Augusto (el usuario) a entera satisfaccion de éste, el bien que a
continuacion se describe: Un (1) vehiculo Marca Kenworth (...) tipo remolque (...) placas N° SUK-
041, documento que fue rubricado por dichos intervinientes.

Adicionalmente, obsérvese que la empresa de Leasing afirma que el bien no se le habia restituido,
aseveracion que al tener el carécter de indefinida, conforme al inciso 2° del articulo 177 del Codigo
de Procedimiento Civil, no requeria probarla.

Asi mismo, téngase en cuenta, tal como lo sostiene el recurrente, que el juzgador desconocié el
contenido del libelo incoatorio, dado que en él se manifestd con nitidez que se formulaba “demanda
ordinaria de responsabilidad civil extracontractual en contra de Leasing de Occidente S.A., Luis
Augusto Pefia Gualteros y Ana Delia Gualteros de Rivera, el primero en su condicion de propietario
inscrito del vehiculo de placas SUK-041 y los segundos como locatarios® del mismo (...) para la
época en que sucedio el accidente narrado en los hechos (...)”, lo cual significa que el propio actor
se apoyo en la circunstancia atinente a que la “tenencia” del camion se hallaba en cabeza de los
arrendatarios, mas no de la persona juridica accionada.

En tales condiciones, al no existir ninguna clase de referencia probatoria respecto de que “para la
data del insuceso ocurrido el 18 de julio de 2001, la tenencia del automotor (...) habia revertido a
su propietario Leasing de Occidente S.A.”, como lo predica el Tribunal, es incontrastable su
desacierto, con las caracteristicas de protuberante y trascendente, pues el mismo se advierte sin
dificultad y fue base fundamental de la decision en contra de la impugnante.

! Resalta la Corte.
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2. EXISTENCIA DE COASEGUROS CEDIDOS

El coaseguro es el instrumento legal por el cual dos 0 mas compafiias aseguradoras ofrecen a un
asegurado cobertura para un mismo riesgo, donde cada compafiia participa de manera INDIVIDUAL
y PROPORCIONAL EL RIESGO QUE ASUME.

En el presente caso, la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, cedié los riesgos
asumidos en una proporcion equivalente al 50% a Seguros Alfa S.A y un 10% a Liberty Seguros
S.A, quedandose con una participacion del 40% de los riesgos asegurados, constituyendo un
Coaseguro, operacion que fue aprobada por el tomador y asegurado.

Asi las cosas en el improbable caso que se llegara a producir condenas en contra de la compafiia que
represento, se deberd tener en cuenta que la indemnizacion solamente puede corresponder a la
proporcion del riesgo que asumid, que para este caso es del 40% del valor de los riesgos asegurados,
esto es, la suma de $280.000.000 tal como quedo registrado en la caratula de la péliza Soli Pesados
No. 655-42-9940000000391.

El articulo 1094 establece que hay pluralidad o coexistencia de seguros, cuando estos, reinan las
condiciones siguientes:

La diversidad de aseguradores.

La identidad del asegurado.

La identidad del interés asegurado.
La identidad del riesgo.

i

El articulo 1095 por su parte, dispone que las normas que antecedente, “se aplicaran igualmente al
coaseguro, en virtud del cual dos o0 mas aseguradores a peticion del asegurado, 0 con su aquiescencia
previa, acuerdan distribuirse entre ellos el determinado seguro”,

Sobre la figura del coaseguro, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion
Tercera, Consejera ponente: Maria Elena Giraldo Gomez, 27 de noviembre de 2002, Radicacion
ndmero: 13001-23-31-000-1993-3632-01(13632). Ha expuesto lo siguiente, que por su claridad se
trascribe brevemente:

“Al respecto, la ley comercial ha definido el coaseguro como la distribucion que hacen dos o més
aseguradoras con el beneplacito del asegurado de un seguro y al cual le son aplicables los
principios comunes de los seguros de dafios sobre coexistencia de seguros. En efecto, el articulo
1.095, dispone que “Las normas que anteceden se aplicaran igualmente al coaseguro, en virtud del
cual dos 0 mas aseguradores, a peticion del asegurado o con su aquiescencia previa, acuerdan
distribuirse entre ellos determinado seguro”. Por consiguiente, para que haya coaseguro ademas
de la diversidad de aseguradores, identidad de asegurado, identidad del interés asegurado e
identidad del riesgo se requiere la aquiescencia previa o la peticion del asegurado (arts. 1.094 y
1.095)

De otra parte, para efectos indemnizatorios cada coaseguradora se entiende que concurre

conforme a su importe y por tanto las obligaciones que asume cada coaseguradora no se torna en
relacion con las otras coaseguradoras en obligaciones solidarias que impliquen que si alguna
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paga la indemnizacién total pueda reembolsarse en términos del articulo 1.096 ibidem, sobre la
subrogacion. Recuérdese ademas que el articulo 1.092 ibidem establece que “En el caso de
pluralidad o de coexistencia de seguros, los aseguradores deberan soportar la indemnizacion debida
al asegurado en proporcion a la cuantia de sus respectivos contratos, siempre que el asegurado
haya actuado de buena fe. La mala fe en la contratacion de éstos produce nulidad” (mayusculas por
fuera del texto original).[1] (Negrilla fuera de texto original).

“...para efectos indemnizatorios cada coaseguradora se entiende que concurre conforme a su
importe y por tanto las obligaciones que asume cada coaseguradora no se torna en relacion con las
otras coaseguradoras en obligaciones solidarias que impliquen que si alguna paga la indemnizacion
total pueda reembolsarse en términos del articulo 1096 ibidem, sobre la subrogacion. Recuérdese
ademas que el articulo 1092 ibidem establece que “En el caso de pluralidad o de coexistencia de
seguros, los aseguradores deberén soportar la indemnizacion debida al asegurado en proporcion a
la cuantia de sus respectivos contratos, siempre que el asegurado haya actuado de buena fe. La mala
e en la contratacion de éstos produce nulidad” (negrillas por fuera del texto original). “En
consecuencia, y como ademas se conoce del caso en grado jurisdiccional de consulta, no es
procedente reconocer a la actora el total de la indemnizacién pagada al asegurado sino el valor en
el que concurrio como Coaseguradora...”.

Criterio que igualmente ha recalcado la Corte Suprema de Justicia, como se evidencia en la sentencia
de 9 de octubre de 1998, M.P. José Fernando Ramirez Gdmez, donde esa corporacion expuso: “El
coaseguro constituye una modalidad de coexistencia de seguros, donde un numero plural de
aseguradores conviene distribuirse entre si, frente a un asegurado, en una cuota o valor
predeterminados, el mismo interés y riesgo asegurados. Este acuerdo debe formalizarse con la
anuencia del asegurado, pues por virtud de él se genera una relacion asegurativa autbnoma con
cada uno de los aseguradores, por la cual se obligan a responderle al asegurado por la cuota o
valor respectivo del dafio indemnizable, constituyendo ella el limite de lo reclamable frente a cada
uno de los aseguradores”

En el laudo arbitral de Termocartagena vs. Royal Sun Alliance del 21 de mayo de 2001, el Tribunal
de Arbitramento se apoyo0 en la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia que ha expresado
sobre el coaseguro que: “...constituye una modalidad de coexistencia de seguros, donde un numero
plural de aseguradores conviene distribuirse entre si, frente a un asegurado, en una cuota o valor
predeterminados, el mismo interés y riesgo asegurados. Este acuerdo debe formalizarse con la
anuencia del asegurado, pues por virtud de él se genera una relacion asegurativa autbnoma con
cada uno de los aseguradores, por la cual se obligan a responderle al asegurado por la cuota o
valor respectivo del dafio indemnizable, constituyendo ella el limite de lo reclamable frente a cada
uno de los aseguradores....si bien es cierto que el coaseguro implica una pluralidad de negocios
asegurativos, tal como quedd explicado, esa multiplicidad contractual no repele, per se, la unidad
documental, de manera tal que los diversos contratos consten en una misma poliza, mas cuando
existe identidad de asegurado, riesgo e interés asegurable, pues lo que al fin de cuentas importa es
la especificacion de los elementos esenciales de cada una de las relaciones, asi como la
formalizacion con arreglo a las solemnidades legales, como en este caso ocurrid, incluyendo la
irma de la poliza por sendas aseguradoras”. (Sentencia de octubre 9 de 1998, Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Civil, M.P. José Fernando Ramirez Gomez, expediente 4895). En
sentencia del 17 de agosto de 2001, rad. 6492, M.P. Jorge Santos Ballesteros, la Corte reitera que en
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virtud del coaseguro la aseguradora esta obligada hasta el limite de su responsabilidad individual
(Jurisprudencia de Seguros, tomo I, publicacion de Fasecolda y Acoldese, Bogota D.C., 2002, pags.
492y ss.).

En el mismo sentido, la Superintendencia Financiera de Colombia en Concepto No. 2001036918-2
de septiembre 26 de 2001 frente a la figura del coaseguro indica que: “de la norma transcrita (art.
1095 del Cddigo de Comercio) se infiere que el coaseguro se presenta cuando el asegurado promueve
o0 asiente la celebracion de un acuerdo entre dos 0 mas entidades aseguradoras, con el fin de distribuir
entre ellas el interés y riesgos asegurados, cuya formalizacion esta sometida a la obligatoria reunion
de las condiciones establecidas en el articulo 1094 del aludido c6digo, aplicable por remision expresa
del mismo articulo 1095, es decir, se requiere que concurran "(...) 1. Diversidad de aseguradores;
2. Identidad de asegurado, 3. Identidad de interés asegurado, y 4. ldentidad de riesgo"”

Es asi como es dable afirmar que los sujetos legitimados para participar en un coaseguro son
compafiias de seguro que se encuentren correctamente habilitadas para la explotacion del ramo sobre
el cual se quiere celebrar el contrato de seguro. Indica la circular aducida, que entre esas
coaseguradoras no existirian relaciones reciprocas de aseguramiento, y que asumen
responsabilidades individuales frente a un mismo riesgo.

Lo anterior serd de gran importancia para determinar el tipo de obligaciones que de aqui se
desprenden.

Frente a la distribucidn del riesgo entre aseguradoras tiene por objeto que cada coaseguradora
asuma un porcentaje determinado del riesgo, misma suerte tendrd entonces al momento de
recaudar la prima, puesto que en ese mismo porcentaje en que se asuma el riesgo, le correspondera
del valor de la prima. Es asi como cada coaseguradora cuenta con un vinculo contractual
independiente con el asegurado el cual los vuelve garantes ante este en virtud de los hechos que
configuren un siniestro.

Es importante advertir, que en la modalidad de coaseguro, lo que se asegura son los riesgos, que al
materializarse se configura el siniestro, conforme a las voces del articulo 1072 del Estatuto Mercantil,
por lo que se entiende que si el reclamante demanda a una sola de las compafiias aseguradoras de las
gue conforman el coaseguro, lo que se pretende es que se pague el valor asegurado correspondiente
al porcentaje que asumid la compafiia demandada y no la totalidad del seguro, como
equivocadamente se ha entendido, por parte del Despacho, pues de ser se hubiese demandado las tres
(3) Compairiias que conforman el coaseguro.

En el caso que nos ocupa, el siniestro, lo constituye la materializacion del riesgo asegurado, y ante
una eventual sentencia condenatoria a indemnizar a la demandante, deberan distribuirse en la forma
como fue pactado en la caratula de la poliza, por cada uno de los coaseguradores, pues de lo contrario,
se incurria en una grave injusticia y de paso un enriguecimiento sin causa para las Cosaseguradora
Liberty Seguros y Alfa Seguros, al sustraerse del pago del siniestro en proporcién a la obligacién
gue asumieron cada uno, no obstante, haber cobrado la proporcién de la prima sobre el riesgo
asumido.
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No obstante estar perfectamente definido, que en virtud del coaseguro, se adquiere obligaciones
indemnizatorias autbnomas e independiente , donde cada uno de los coaseguradores deben responder
por la cuota o en proporcion a la participacion que asumié y no como lo dice el sefior Juez que por
el hecho de ser suficiente el valor asegurado por parte de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA, la condena recaerd Unicamente sobre esta aseguradora, decision esta que se aparta
totalmente del ordenamiento legal vigente.

Ahora bien, ante la ausencia de las compafiias coaseguradoras Alfa Seguros S.A y Liberty Seguros
S.A, en las participaciones que ya quedaron establecidas, es necesario que el Juez ordene su
vinculacidn, tal como lo ha indicado la Sala Civil del Honorable Tribunal Superior de Neiva, en
diferentes providencias de la cual haremos referencia enseguida.

En casos similares, donde no vincul6 todas las partes del contrato de seguros, el Honorable Tribunal
Superior de Neiva, decreto la nulidad de lo actuado a partir de la sentencia de primer grado para que
se integre en debida forma al contradictorio, como ocurri6 en autos del 01 de marzo de 2019 y 20 de
febrero de 2019, del proceso con radicaciones 41001310300120150025101 'y
41001310300120120007901 respectivamente, en lo pertinente indico:

Sin embargo, al plenario no se han vinculado todas las partes de dicho contrato de seguro, cuando
el mismo es fundamento de las pretensiones formuladas, declarativas y de condena formuladas, por
ende, debe resolverse el litigio de manera uniforme, en razén de las obligaciones que surgen del
mismo, requiriéndose su comparecencia, regulado el articulo 61 del CGP, que procede su citacion
mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, por lo que se ha configurado la
destacada causal de nulidad del numeral 8 del articulo 133 idem, por no haberse notificado el auto
admisorio a las personas que deban ser citadas como parte.

Es procedente entonces declarar la nulidad de lo actuado a partir de la sentencia de primer grado,
procediendo la citacién omitida de oficio o0 a peticion de parte, mientras no se haya dictado sentencia
de primera instancia, de conformidad con el citado articulo 61 del CGP, conservando las pruebas
practicadas su validez y eficacia respecto de quienes tuvieron oportunidad de controvertirla, de
conformidad con el articulo 138 inciso 2 idem.

3. INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE PAGO DIRECTO A LOS DEMANDANTES

Hago consistir esta excepcion en el hecho que la sociedad que formula el Ilamamiento en garantia
solicita que se condena a mi representada al pago de la eventual indemnizacioén de manera directa,
lo cual resulta totalmente improcedente de conformidad con lo normado en el articulo 64 del CGP,
por lo que procede en estos casos es el reembolso de los dineros que efectivamente pague el
asegurado, como consecuencia de una sentencia de caracter condenatoria.
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Como se indicO anteriormente, la poliza Soli Pesados No. 655-42-9940000000391 tiene un valor
asegurado por la suma de $700.000.000, para el amparo de muerte/lesién de una persona, el cual
aplica en el presente caso, no obstante, la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA en su
condicion de lider cedié parte del riesgo, mediante la figura del coaseguro a las empresas SEGUROS
ALFA en un 50% y LIBERTY SEGUROS S.A en un 10%, de tal forma que el valor asegurado por
la compafiia que represento equivale al 40%, esto la suma de $280.000.000. De tal manera, de llegare
existir condena, en contra de mi representada, esta no podra ir mas alla del valor registrado de
conformidad con lo normado en el articulo 1079 del Codigo de Comercio.

En el caso que nos ocupa, el siniestro, lo constituye la materializacion del riesgo asegurado, ante una
eventual sentencia condenatoria a indemnizar a la demandante, se debera distribuirse en la forma
como fue pactado en la caratula de la poliza, es decir en la proporcion que figura las compaiiias
SEGUROS ALFAy LIBERTY SEGUROS.

5. DECLARACION OFICIOSA DE EXCEPCIONES

Ruego al sefior Juez, declarar oficiosamente probadas las excepciones que aungue no hayan sido
expresamente propuestas por nosotros, la realidad procesal y probatoria asi lo indiquen, o las
derivadas del contrato de seguros, de conformidad con el articulo 288 del Codigo de General del
Proceso.

MEDIOS DE PRUEBA

DOCUMENTAL:

Como medios de prueba me permito aportar la pdliza No. 655-42-994000000391, junto con las
condiciones generales.

PRUEBA PERICIAL.:

Me permito aportar el Informe Técnico Pericial No. 170720112 de Reconstruccion Informe Técnico
RAT de Reconstruccion de Accidente de Transito realizado por la Firma IRS VIAL, donde se analizé
sobre los sucesos ocurridos el dia 08 de julio de 2016.

INTERROGATORIO DE PARTE

Solicito comedidamente al sefior Juez se sirva decretar la practica de un interrogatorio de parte a la
demandante MARIA MARCELA DUCUARA GUZMAN que le formularé en forma verbal o escrita
en la fecha que su Despacho disponga.

Calle 9 No. 4-19 Of. 403 C.C. Las Américas e Cel.: 313 251 3149e fabio_perez78@hotmail.com Neiva - Huila
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Fabio Pérez Quesada
Abogado

ANEXOS

Me permito anexar los documentos indicados en los medios de prueba y el poder otorgado.

NOTIFICACIONES

A las partes como aparece indicado en el proceso.

Al suscrito en la secretaria de su despacho o en mi oficina de abogado ubicada en la Calle 9 # 4
— 19 oficina 403 Centro Comercial Las Américas de Neiva y al correo electronico
fabio perez78@hotmail.com

Cordialmente,

A PERE UESADA
C.C. 4.949.355@e Villavieja
T.P. 39.816 del C.S. de la Judicatura

Calle 9 No. 4-19 Of. 403 C.C. Las Américas e Cel.: 313 251 3149e fabio_perez78@hotmail.com Neiva - Huila
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INFORME TECNICO - PERICIAL
DE RECONSTRUCCION DE
ACCIDENTE DE TRANSITO

R.A T®2

IRS \IN\

INVESTIGACION FORENSE . RECONSTRUCCION . SEGURIDAD VIAL

VEHICULO No. 1: MOTOCICLETA, SUZUKI GS 125, modelo 2009, color negro,
placa MPM 69B.

VEHICULO No. 2: CAMION, KENWORTH T460, modelo 2015, color blanco, placa
WFI 214.

INFORME No. 170720112

Bogota D.C., septiembre 06 de 2017

R.A.T® es una marca registrada por IRSVIAL S.A.S, Resolucion 39860 del 29/11/2007, SIC
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1. INTRODUCCION

Los procedimientos de investigacion y reconstruccion de accidentes de transito
utilizan técnicas y metodologias desarrolladas y probadas cientificamente con el fin
de determinar la dinamica del accidente que permitan identificar las causas del
siniestro. El andlisis de las evidencias es la piedra angular de la investigacion; su
recoleccion y descripcion conforman el punto de partida del andlisis retrospectivo

del accidente.

El presente informe muestra los procedimientos técnicos desarrollados durante la
investigacion y reconstruccion del siniestro ocurrido en el Km 35+500 de la via
Pitalito - Garzén, donde se encuentran involucrados el VEHICULO No.1:
MOTOCICLETA, SUZUKI GS 125, modelo 2009, color negro, placa MPM 69B y el
VEHICULO No. 2: CAMION, KENWORTH T460, modelo 2015, color blanco, placa
WEFI 214.

CLASE DE ACCIDENTE: VOLCAMIENTO - CHOQUE.

» Documentacion recibida:

Todo el proceso de la investigacidon y reconstruccion analitica del siniestro, se basa
en la informacion considerada por el grupo técnico de IRSVIAL, que fue
suministrada y recolectada empleando los procedimientos técnicos de fijacion
fotografica, planimétrica, y técnicas analiticas de reconstruccion de accidentes
basadas en las leyes de la fisica, biomecéanica, ingenieria automotriz, medicina
forense, como se indica a continuacion:

a) Informe policial de accidente de transito IPAT, FPJ-10.

b) Ox fotografias del lugar de los hechos.

c) Informe Necropsia Andrés Silva Bautista.
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2. EVIDENCIA FISICA DOCUMENTADA

La documentacién recibida y recolectada durante el proceso de investigacion y
reconstruccion del accidente se describe y se analiza a continuacion con el fin de

determinar de manera retrospectiva la secuencia del accidente y sus causas.
2.1 FECHA, HORA Y LUGAR DE OCURRENCIA:
De acuerdo al reporte del accidente de transito el siniestro ocurrio el 08 de julio de

2016 alas 07:00 horas en el Km 35+500 de la via Pitalito — Garzén vereda la Guaira,
Neiva.

IMAGEN No.1: En esta imagen se aprecia la ubicacion geografica del lugar de los
hechos. (fuente Google Maps).
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IMAGEN No.2: En esta imagen se muestra la pagina No.1 del informe policial de
accidente de transito IPAT.
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IMAGEN No.3: En esta imagen se muestra la pagina No.2 del informe policial de

accidente de transito IPAT.
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IMAGEN No.4: En esta imagen se muestra la pagina No.3 del informe policial de

accidente de transito IPAT.
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2.2 LA VIA:

Las condiciones y caracteristicas de la via donde se produce el accidente de transito

se aprecian en las fotografias Nol. y 2 asi como en la tabla No.1.

FOTOGRAFIA No.1 PLANO GENERAL: fotografia tomada en sentido Timana —
Altamira donde se observan las caracteristicas generales de la calzada, estado,

demarcacion, sefalizaciéon y morfologia. En este sentido se reporta se desplazaba

el vehiculo No.1 Motocicleta.
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FOTOGRAFIA No.2 PLANO GENERAL: fotografia tomada en sentido Altamira —
Timana donde se observan las caracteristicas generales de la calzada, estado,

demarcacion y sefializacion, a la altura del tramo curvo. En este sentido se reporta

se desplazaba le vehiculo No.2 Camion.
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ACCIDENTE DE TRANSITO
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Caodigo: PDS-FO-08

En la siguiente tabla se describen las caracteristicas de la via.

AREA, SECTOR

Tramo de via nacional

GEOMETRICAS

Curva, plana

UTILIZACION Doble sentido
CALZADAS Una
CARRILES Uno por sentido
MATERIAL Asfalto
ESTADO Bueno

CONDICIONES Y
TIEMPO

HUumeda, lluvia.

ILUMINACION

Sin iluminacion artificial.

CONTROLES Y
SENALES

blanca. SR-30 (50 km/h)

Linea central amarilla continua y de borde

TABLA No. 1
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2.3 VEHICULOS:

Las caracteristicas técnico mecénicas de los vehiculos, son consideradas en el
presente analisis. Sin embargo, el aspecto mas importante a observar radica en la
ubicacion de los dafios sobre su estructura; variables que permitiran identificar la

severidad del impacto y la posicion relativa al momento del impacto.

La severidad del impacto est4 determinada por la magnitud del dafio (dimensiones
transversales, longitudinales y de profundidad), su ubicacién (lo cual determina la
rigidez de la estructura deformada) y el elemento que sirve de esfuerzo para

producir el dafo.

VEHICULO No. 1: MOTOCICLETA, SUZUKI GS 125, modelo 2009, color negro,
placa MPM 69B.

IMAGEN No.5: En esta imagen se observa un vehiculo de similares caracteristicas

al involucrado en el siniestro motivo de investigacion.

Folio 11 de 46



INFORME TECNICO - PERICIAL

IRS \///\\' DE RECONSTRUCCION DE
ACCIDENTE DE TRANSITO

; , Cadigo: PDS-FO-08
INVESTIGACION FORENSE . RECONSTRUCCION . SEGURIDAD VIAL No. 170720112

Conductor: ANDRES SILVA BAUTISTA C.C 1.106.308.107

COMPLETO ANDRES SILVA BAUTISTA
“UMENTC C.C. 1106308107 ESTADO DEL CONDUCTOR ACTIVO

NUMERO DE INSCRIPCION: | 14802083 FECHA DE INSCRIPCION 22109/2014

4 Licencia(s) de conduccion

Nro. licencia OT Expide Lic Fecha expedicion Estado Restricciones Detalles

1106308107 SDM - BOGOTAD.C 03/10/2014 ACTIVA Ver Detalie

Categorias de la licencia Nro: 1106308107

Categora Fecha expedicion Fecha vencimiento Categona antigua

A2 031102014 03/10/2024

IMAGEN No.6: En esta imagen se aprecia el historial del conductor de la
motocicleta, donde se encuentra licencia de conduccion vigente.
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No. 170720112

A continuacion se describen las caracteristicas técnico-mecanico del vehiculo No.1

CLASE MOTOCICLETA
MARCA SUZUKI
LINEA GS 125
MODELO 2009
PLACAS MPM 69B
SERVICIO Particular.
OCUPANTES 0

DIMENSIONES

PESO TOTAL

180 — 190 kg

TABLA No. 2
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8.8. DESCRIPCION DANOS MATERIALES DEL VEHICULO
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IMAGEN No.7: En esta imagen se observa el diagrama del informe de la autoridad,

donde hacen referencia a la zona de dafios y descripcidén de los mismos.

IMAGEN No.8: En esta imagen basada en los reportes se resalta la zona de dafios

y evidencias en el rodante.
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VEHICULO No. 2: CAMION, KENWORTH T460, modelo 2015, color blanco, placa
WFI 214.

IMAGEN No0.9: En esta imagen se observa un vehiculo de similares caracteristicas

al involucrado en el siniestro motivo de investigacion.

Conductor: VICTOR MARIO SALAZAR TORO C.C 18.123.040
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{OMBRE COMPLETO VICTOR MARIO SALAZAR TORO
DOCUMENTO C.C. 18123040 ESTADO DEL CONDUCTOR ACTIVO
UMERO DE INSCRIPCION 8723370 FECHA DE INSCRIPCION 2110412010

(4 Licencia(s) de conduccion

Nro, licencia OT Expide Lic Fecha Estado Restricciones
expedicion
18123040 SDM - BOGOTAD.C 10/07/2017 ACTIVA CONDUCIR CON
LENTES
18123040 DPTO ADTVO TTOyTTE MCPAL PASTO 13/06/2014 INACTIVA

Categorias de la licencia Nro: 18123040

Categoria Fecha expedicion Fecha vencimiento Categoria antigua
c2 13/06/2014 13/06/2017
B2 13/06/2014 13/08/2024
7959466 INST TTOyTTE DPTAL HUILAITIMANA 17/06/2011 INACTIVA
7940143 INSP TTOyTTE ANDES 1310872011 INACTIVA
£63200004542244 STRIA TTOYTTE MCPAL ORITO 25/06/2008 INACTIVA

Detalles

Ver

Detalle

Ver
Detalle

Ver
Detalle

Ver
Detalle

Ver
Detalle

IMAGEN No0.10: En esta imagen se aprecia el historial del conductor del camién,

donde se encuentra licencia de conduccién vigente.
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A continuacién se describen las caracteristicas técnico-mecanico del vehiculo No.
2

CARACTERISTICAS VEHICULO No. 2
CLASE CAMION
MARCA KENWORTH
LINEA T 460

MODELO 2015
PLACAS WFI 214
SERVICIO Publico
OCUPANTES 0
DIMENSIONES

PESO TOTAL 19000 — 20000 kg

TABLA No. 3

Folio 17 de 46



INFORME TECNICO - PERICIAL

IRS V//\\ DE RECONSTRUCCION DE
ACCIDENTE DE TRANSITO Codigo: PDS-FO-08

INVESTIGACION FORENSE . RECONSTRUGCION . SEGURIDAD VIAL No. 170720112

8.8. DESCRIPCION DANOS MATERIALES DEL VEHICULO

1 T

\

—

IMAGEN No.11: En esta imagen se observa el diagrama del informe de la autoridad,

donde hacen referencia a la zona de dafios y descripcién de los mismos

IMAGEN No.12: En esta imagen basada en los reportes se resalta la zona de dafios

y evidencias en el rodante.
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2.4 MARCAS Y EVIDENCIAS SOBRE EL TERRENO:

Cdédigo: PDS-FO-08

En el formato de levantamiento de accidente de transito realizado por la autoridad

se aprecian las siguientes evidencias:

e Morfologia y caracteristicas via.

e Sentido vial y demarcacion.

e Posicion final vehiculos.

e Posicidn final cuerpo sin vida masculino.

e Cajon de motocicleta.
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IMAGEN No.13: En esta imagen se muestra el bosquejo del accidente realizado por

la autoridad de transito.
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IMAGEN No.14: Imagen compuesta de vista en planta de la elaboracion a escala
en el software EDGEFX, del Bosquejo elaborado para el evento tomando como

referencia la escala del FPJ.
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IMAGEN No.15: Imagen compuesta de vista 3D de la elaboracién a escala en el

software EDGEFX, del Bosquejo elaborado para el evento.
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IMAGEN No.16: Imagen compuesta por registros fotograficos extraidos de

www.lavozdelaregion.co donde se observa la posicion final de la evidencia, estado

de la via y acordonamiento de proteccion.
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2.5 VICTIMAS:

INFORME TECNICO - PERICIAL
DE RECONSTRUCCION DE
ACCIDENTE DE TRANSITO

No. 170720112

Caodigo: PDS-FO-08

Producto del accidente se reporta una persona fallecida:

1 ANDRES SILVA BAUTISTA

Conductor del vehiculo No.1 Motocicleta, 22

afnos, fallece en via publica.

TABLA No. 5

- Hipotesls de manera aportada por la autoridad: Accidente de transporte
- Hipotesis de causa aportada por la autoridad:Contundente

1. Cadaver de hombre adu

2. Al examen interno presenta:
a. Signos de trauma cerrado de tarax contundente:
izquierdo, hemotérax iz
del bronquio iz

b. Signos de trauma

estallido de vejiga.
3. No se encontraron olros mecanismos de trauma, diferentes al ya descrito.

PRINCIPALES HALLAZGOS DE NECROPSIA
Ito joven de contextura Med|

nay 10ma izquierda,

lundente: Presenta hemoperiloneo, estallido
pared del ciego, hemnatoma sub-capsular de
maloma relroperitonesl, hematoma en pelvis,

iana raza mestiza vestido con prendas
gnos de polil{aumllsmo contund

d Presenta hematoma del pulmon derecho e
quiardo de 750 cc, desgarro del hilio del pulmén izquierdo, desgarro
quierdo.Fractura de la 5ta costilla derecha yla9g

cerrado de abdomen con
h_epéllco. estallido de bazo, hematoma de la
rifion izquierdo, hematoma en mesogastrio he

OPINION PERICIAL: La muerte se explica por ¢l politrauma toraco-abdominal severo

contundente que le produce de
hepato-esplegnico con hem

Causa basica de muerte: Politraumatismo contundent
hemotorax izquierdo y estallido he)

masivo.

sgarro broncopulmonar con hemoltérax izquierdo y estallid
atoma pélvico y retroperitoneal masivo,

Manera de muerte: Violenta accidente de transito.

EXAMEN EXTERIOR

\
0,
N

e con desgarro broncopulmonar con
palo-esplégnico con hematoma pélvico y retroperitoneal

DESCRIPCION GENERAL DEL CADAVER: Cadaver de hombre adulto joven de contextura
Mediana raza mestiza vestido con prendas desgarradas en la parte posterior con signos de
politraumatismo contundente con miltiples abrasiones en cara, extremidades superiores ¢
inferiores abdomen, térax, espalda.

DESCRIPCION DE PRENDAS DE VESTIR

Prenda Matcrial Color Talla Marca Ob |
CAMISA ALGODON VIOLETA ND SPmuT MORADA CON FINAS RAYAS VERTICALES DE|
(MORADQ) COLOR BLANCO,CON RASGADURA EN LA PAF(_’TE
CHAQUETA ALGODON NEGRO L DIADORA ICDN CREMALLERA , RASGADG PARTE LATERAL
CHAQUETA | IMPERMEAD NEGRO D nNO lCON CAPOTA CON RASGADURA EN LA MANGA
LE DERECHA Y EN SU PARTE LATERAL DERECHAL
PANTALON JEAN AZUL 28 SUD ZERO ND
CORREA LONA NEGRO ND ND CON HEBILLA METALICA.
BOXER ALGODON AZUL ND nop ND
a0TAs CAUCHO NEGRO 40 LASUPER ND
_PRADERA
PAITALON | MPERMEAD AZUL ND Ho CON_ANTIRREFLECTIVOS GRICES EN LA
Lc PARTES HINAL DE _SUS MANGAS.

IMAGEN No.17: Imagen compuesta por extractos del informe de necropsia.
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» DILIGENCIAS ADELANTADAS

e Inspeccidn al lugar de los hechos para elaboracion de registro fotografico y

topografico.

2.6 VERSIONES:

. Entrevista al sefior Victor Mario Salazar Toro nimero de cedula 18.123.040

de Mocoa Putumayo:

“....PREGUNTA: ¢su direccion de residencia? RESPUESTA: es carrera 16 no. 15 — 27
del barrio obrero Mocoa Putumayo con numero de celular 3115138463 PREGUNTA:
¢usted es casado, soltero, viudo, separado? RESPUESTA: casado PREGUNTA: ¢ convive
actualmente? RESPUESTA: si, con ella vivo RESPUESTA: ¢nombre de su sefiora
esposa? RESPUESTA: Leonila Salazar Bravo PREGUNTA: ¢ convive actualmente con ella
en la misma direccion que usted manifest6? RESPUESTA: si sefior PREGUNTA: ¢tienen
hijos? RESPUESTA: si, 4 hijos pero no viven con nosotros PREGUNTA: ¢hace cuanto
usted labora como conductor? RESPUESTA: ya llevo mas de 40 afios trabajando
PREGUNTA: ¢su licencia de conduccion que categoria es? RESPUESTA: c2 de carga
pesada PREGUNTA: ¢ desde hace cuanto tiene su licencia de conduccién? RESPUESTA:
desde el como del 70 1970 PREGUNTA: ¢ el vehiculo qué usted manejaba en el momento
del accidente todavia esta a su cargo? RESPUESTA: si todavia, PREGUNTA: ¢esta a
nombre de su propiedad o solo es conductor? RESPUESTA: no yo soy conductor el carro,
no es de empresa, es de un sefior Gustavo Hernandez propietario del vehiculo y trabajamos
con POSTOBON yo solo le cargo a POSTOBON, porque el carro no es de la empresa
PREGUNTA: ¢desde hace cuanto labora con este camién? RESPUESTA: desde que lo
saco nuevo PREGUNTA: ¢en el momento en el qué usted transitaba en el vehiculo su
documentacion estaba al dia, en regla? RESPUESTA: si estaba todo al dia, todos los
seguros, con seguro SOAT que es lo mas importante ese de terceros y la aseguradora

suramericana, creo también esta al dia
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PREGUNTA: ¢usted ha hecho renovacion de licencia de conduccion? RESPUESTA: si
PREGUNTA: ;usted ha sido certificado tanto examen médico como de academia de
conduccién? RESPUESTA: siempre he pasado normal PREGUNTA: ¢ usted tiene alguna
discapacidad fisica, mental que le impida en el manejo? RESPUESTA: que me impida en
el manejo no, yo tengo mis discapacidades en la pierna pero no me impide para manejar
PREGUNTA: ¢recuerda la fecha del accidente? RESPUESTA: el 08 de junio del 2016
PREGUNTA: ¢ usted de donde venia y hacia donde se dirigia? RESPUESTA: yo venia de
Neiva hacia Mocoa el destino final PREGUNTA: ¢desde qué hora estaba en
desplazamiento del vehiculo? RESPUESTA: yo salia de Neiva de cargar llegué a Obo luego
me acosté a dormir y sali a las 4 de la mafiana y aqui venia a eso de las 7 mafana
PREGUNTA: ¢a qué horas salio de Neiva? RESPUESTA: de Obo a las 4 de la mafiana
PREGUNTA: ¢recuerda la hora del accidente? RESPUESTA: 7 de la mafana
PREGUNTA: ¢coménteme en una version libre y espontanea lo ocurrido en el accidente
de transito? RESPUESTA: el dia 8 de junio venia por aqui, por la vereda la Guaira cruzando
los tinteaderos de Pericongo, estaba lloviendo, estaba algo nubado, y miré que una moto
venia como muy rapido alla en la curva que se asoma y el sefior venia muy rapido y seguro
le gano la moto, el terreno que estaba liso, estaba mojado, cayoy él se vino por la carretera
dando vueltas y la moto también cayo y la moto se fue de rastras por otro ladito y él fue a
parar debajo de las dos pachas traseras del carro, yo lo miré que venia rodando hacia el
carro, yo lo Unico gue hice fue parar el carro, no me quedo otra opcién porque yo lo seguia
andando lo pisaba y el hay quedo entre la dos pachas y yo me bajé a ver y el medio movié
un pie, cuando la gente llego ahi dijeron “no lo toquen porque ya esta muerto”, el movia
medio un pie por ahi, lo movi6é en unos segundos y hay quedo, dijeron no lo toquen porque
ya estd muerto eso fue todo lo que sucedi6 PREGUNTA: ¢cuando usted manifestd qué
venia con trayectoria de Neiva hacia Mocoa en sector de la Guaira, usted manifesté qué
estaba nubloso y en lluvia es correcto? RESPUESTA: si sefior PREGUNTA: ¢ cuando usted
manifesto de qué ya al llegar a la curva usted vio que un vehiculo venia es una motocicleta?
RESPUESTA: si una motocicleta PREGUNTA: ¢ usted manifestdé qué cuando vio usted vio
fue qué la motocicleta se deslizo, es correcto? RESPUESTA: de la velocidad que venia el

perdié la estabilidad seguro de ultimo cay6 al piso y se vino sobre el piso rodando
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PREGUNTA: ¢cuando vio esta ejecucion de qué el muchacho se deslizo en la motocicleta
qué tipo de maniobra hizo usted? RESPUESTA: yo traté de a orillarme un poquito pero
venia el muy rapido, yo dije si le sigo dando lo piso lo que hice fue parar para que no suceda
nada PREGUNTA: ¢cuando usted manifestd qué intento hacer la maniobra de esquivar el
impacto por parte del motociclista igualmente usted menciono qué su vehiculo qué usted
maniobro de inmediato es correcto? RESPUESTA: si es correcto PREGUNTA: ¢ cuando
el accidente de transito asistieron de inmediato? RESPUESTA: no, siempre tardaron por
hay 20 como media hora PREGUNTA: ¢ aparte de los agentes de transito asistio algin otro
grupo qué sea de bomberos, de la defensa civil? RESPUESTA: estuvo el grupo de aliadas
preguntandome pidiéndome que si me llevaban el carro remolcado por qué pues pensaron
que el carro estaba malo, inclusive ellos estuvieron hay y me ayudaron a taparlo con una
sabana que estaba hay quieto PREGUNTA: ¢cuando llego el organismo de transito qué
tipo de labor realizaron? RESPUESTA: si tan pronto llegaron acordonaron todo el sitio y
tomaron todas las medidas de prevencién me tomaron los documentos del vehiculo y los
documento mios y el sefior de la moto no tenia los documentos, inclusive no tenia los
documentos de el en el momento en los habia dejado en la casa como que los dejo vy el
salia sin nada PREGUNTA: ¢por qué manifiesta esto? RESPUESTA: porgue los policias
dijeron que no tenia no tenia no sabian quién era PREGUNTA: ¢recuerda el nombre del
agente quien le manifestdé eso? RESPUESTA: el teniente, bueno no me acuerdo el nombre
del teniente pero el que hizo el levantamiento, fue el que dijo que el de la moto no tenia
documentos, después me comento que por medio de la placa averiguaron y ya
descubrieron de donde era que estaba los papeles los habia dejado en la casa
PREGUNTA: ¢usted visualizo si en la via por parte del motociclista llevaba todo lo
requerido por los organismos de transito, casco, chaleco?RESPUESTA: si él llevaba casco
pero entonces no llevaba asegurado por qué tan pronto cayo el casco siguié rodando pa un
lado él se fue adelante de él y no le sirvié de nada el casco PREGUNTA: ¢recuerda qué
motocicleta era? RESPUESTA: era una gs, esa no era sefiorita una 125 PREGUNTA:
¢cuando usted manifestd qué los organismos de transito le manifestaron a usted de ese
tipo de irregularidad, en el momento del accidente llego algin familiar para aportar la

documentacion qué el sefior no llevaba?
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RESPUESTA: no, en ese momento no, de los familiares de él no llego nadie, solamente
que ya hicieron el levantamiento, todo eso y yo me fui con el carro, me llevaron para Pitalito
qué guedaba inmovilizado el vehiculo y haya fue que dijo que el mismo policia ya me conto
que encontré al duefio de la moto PREGUNTA: ¢ su vehiculo fue remolcado o fue llevado
por usted? RESPUESTA: no si el carro, yo lo prendi normal porque le digo él ni la moto me
tocaron el carro para nada el carro no sufrié ningn dafio PREGUNTA: ¢en el momento del
accidente los agentes de transito hicieron inspeccion al vehiculo tanto motocicleta como su
de vehiculo que tiene a cargo? RESPUESTA: no en ese momento no, pero haya en el
parqueadero donde quedo el carro haya si fueron hacerle la inspeccion PREGUNTA:
¢cuando usted se trasladé hacia Pitalito a usted le hicieron pruebas de alcoholemia?
RESPUESTA: si en Timana, me llevaron ahi a Timana me entraron en el hospital me
hicieron todos los exdmenes de alcoholemia de visién de oidos PREGUNTA: ¢ cuando dice
de alcoholemia fue por expirometria o sanguinea o las dos? RESPUESTA: fueron las dos
PREGUNTA: ¢usted tuvo alguna comunicacién con tercero que pueda aportar alguna
prueba de video, fotografia, o sirva como testigo? RESPUESTA: no he en ese momento yo
llamé al compafiero, ibamos tres en la misma ruta y entonces ellos iban adelante cuando
ya me paso eso hay mismo lo llamé a un el que iba alla y le comenté que me habia
accidentado, entonces por alla dejaron los carros y se regresaron a acompafiame
PREGUNTA: ¢usted venia solo o acompafiado? RESPUESTA: no yo venia solo en la
cabina PREGUNTA: ¢ por parte suya 0 sus compafieros tienen algun registro fotografico?
RESPUESTA: no miré que de esas cosas uno de transportador acostumbre de los celulares
es flechas y para fotografias no, de cuenta mis ni de ellos no hubo fotos PREGUNTA:
¢como califica el estado de la via en el momento en que ocurrieron los hechos?
RESPUESTA: pues en este sector es muy peligroso porque son curvas muy seguidas y
menos cuando esta mojada la via es muy peligrosa hay que andar con mucha precaucion
lo que no hizo el sefior de la moto venia muy rapido PREGUNTA: ¢recuerda si en el dia en
ocurrieron los hechos habia sefializaciones aéreas, demarcaciones sobre la via?
RESPUESTA: no, las sefalizaciones normales que existen PREGUNTA: ¢para usted
cuales son las normales? RESPUESTA: por ejemplo la flecha de la curva, la sefalizacion

de la linea del centro, las blancas las dos amarillas
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PREGUNTA: ¢qué capacidad de carga es su vehiculo? RESPUESTA: total 18 toneladas
PREGUNTA: ¢en el momento del accidente iba cargado, recuerda las toneladas?
RESPUESTA: si, llevaba como 18 pasadito como 18-105 como 18-205 PREGUNTA: ¢en
el dia del accidente a qué velocidad se deslazaba? RESPUESTA: por ahi a 20
PREGUNTA: ¢tiene algo mas qué manifestar, aportar? RESPUESTA: pues no de aportarle
mas de lo que yo he dicho, yo digo es que la culpa es del sefior y qué el carro nunca le
paso por encima como dicen, inclusive el ahi donde estuvo no dejo una gota de sangre por
el carro, no lo piso, es que el carro no lo piso y menos le hubiera pasado por encima con
18 toneladas de peso, mas el peso eso lo estripaba y hubiera dejado el reguero de sangre
el sali6 completico de alla de adentro de haya debajo PREGUNTA: ¢tiene algo mas que
aportar o argumentar? RESPUESTA: no pues por el momento no.
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3. POSICION RELATIVA DE LOS VEHICULOS AL MOMENTO DEL IMPACTO.

Teniendo en cuenta los dafios de los vehiculos, lesiones y evidencias registradas
en el croquis, la posicion relativa de los involucrados al momento del impacto se

muestra en la imagen No.18:

IMAGEN No.18: En esta imagen se muestra la posicion relativa de los involucrados

al momento del impacto, y el area donde se presenté la colision.

El area de impacto de 0,5 x 1,0 m, area de color azul en las imagenes, indica que el
impacto se presenta en cualquier punto de esta area, la cual se encuentra ubicada

en la zona media de la calzada.
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4. DESARROLLO ANALITICO DE LA DINAMICA DE MOVIMIENTO DE LOS
VEHICULOS.

Uno de los aspectos principales de la investigacion y la reconstruccion esta
vinculado con la determinacién objetiva de la velocidad de circulacion de los
vehiculos, momentos previos al accidente, el lugar de la via donde ocurre el impacto
y la posicion relativa de los vehiculos en ese instante, asi como la secuencia de
movimiento después del impacto. La valoracion de estos interrogantes permitira

conocer la o las causas que desencadenaron el hecho.

Conceptos béasicos: tedricos-fisicos.

La deduccion analitica de la velocidad de circulacion de los vehiculos y la secuencia
del accidente se basa en la utilizacion de un MODELO FiSICO basado de las leyes
de la fisica tales como leyes de conservacion, leyes de cinematica y dinamica, que
tengan en cuenta las principales variables que intervienen en el siniestro, e involucre
los parametros que determinan la ocurrencia del mismo, ademas se tuvo en cuenta
las siguientes condiciones:

o El area de impacto se localiz6 teniendo en cuenta las trayectorias que seguian los
vehiculos antes del impacto, los dafios que estos presentaron, las posiciones
finales y las evidencias en la via, a partir de los resultados de los célculos realizados
utilizando en conjunto las leyes de conservacion del momento lineal y de la
cinematica, lugares diferentes no dieron resultados fisicamente posibles, no son
compatibles con la evidencia registrada y por tal motivo se descartan.

e La posicion relativa de los vehiculos al momento del impacto se encuentra a partir
del registro de dafios, sus posiciones finales y las evidencias identificadas en el
lugar de los hechos y brinda los parametros de identificacion de la forma de

aproximacion de los involucrados a la zona de impacto.
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e Posterior al impacto los vehiculos desaceleran tanto por la friccion con la superficie
como por la accion del sistema de frenos.

e Los coeficientes de rozamiento efectivo! que se usaron para realizar los célculos
se tomaron dé tal forma que involucraran todo el proceso de detencion de los
involucrados descrito anteriormente, entre u=0,3 y u=0,5 para el vehiculo No.1,
entre u=0,4 y u=0,5 para la persona y entre u=0,4 y u=0,6 para el vehiculo No.2.

e Un proceso de frenada de emergencia se calcula teniendo en cuenta un tiempo
de reaccion del conductor entre uno coma dos (1,2 s) y uno coma cinco (1,5 s)
segundos, la desaceleracion del vehiculo durante la frenada es uniforme con un
coeficiente de rozamiento efectivo minimo de (u=0,3) y maximo de (u=0,5) para el
vehiculo No.1 y minimo de (u=0,4) y méximo de (u=0,6) para el vehiculo No.2.
NOTA: Los resultados del andlisis y los calculos aqui hechos dependen en su totalidad de

la informacién recibida; sin embargo los rangos usados para los diferentes parametros se

han escogido de manera que incluyan lo que en realidad sucedio.

4.1 VELOCIDAD DEL VEHICULO No.1 AUTIMOVIL AL INICIO DEL PROCESO
DE DESACELERACION.

v =3.6[%} = _\/[ D (1)

s

n+l1 (n+1)(n+2)

V: Velocidad del automdvil al inicio del proceso de frenado entre 0 y 12 km/h
T =Tiempo transcurrido en frenado.

D= distancia de referencia entre 0y 1 m.

M = coeficiente de rozamiento maximo entre 0,5y 0,6.

g = Valor de la aceleraciéon de la gravedad: 9,8 m/s?.

! Coeficiente de rozamiento efectivo significa que se tienen en cuenta todos los factores que influyen
en la desaceleracion de los vehiculos, impactos posteriores, estado de la via, pendiente de la via y
estado de rotacion de las llantas (bloqueadas, libres o aceleradas).
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u

0,61

D (m)

1

n

0
01
0,2
03
04
0,5
0,6
0,7
08
0,9

1
12
14
16
18

2

T
0,5784117
0,5926956
0,6066433
0,6202774
0,6336182
0,6466839
0,6594908
0,6720536
0,6843859
0,6964999
0,7084067
0,7316393
0,7541565
0,7760207
0,7972855
0,8179976

Vom/s
3,46
3,22
3,02
2,85
2,71
2,58
2,46
2,36
2,27
2,19
2,12
199
1,88
1,78
1,70
1,63

Cdédigo: PDS-FO-08

v.l

Vo kmh Acel . Media

12,45
11,60
10,88
10,27
9,74
9,28
8,87
8,51
8,18
7,89
7,62

7,16
6,76
6,42
6,13
5,87

5,98
5,43
4,98
4,60
427
3,99
3,74
3,52
3,32
3,15
2,99
2,72
2,49
2,30
2,14
1,99

tr
2 0,0817998
3 0,1829098
4 0,3005515
5 0,4328437

Tabla de resultados obtenidos donde se enmarca la velocidad tomando como

referencia una reaccion previa y desaceleracion efectiva desde el contacto.

4.2 VELOCIDAD POS VOLCAMIENTO DEL VEHICULO No.1 MOTOCICLETA Y

DE SU CONDUCTOR.

Vv:  Velocidad del vehiculo pos impacto, entre 27 y 43 km/h.

Coeficiente de rozamiento efectivo entre 0,3y 0,5.
Valor de la aceleracion de la gravedad: 9,8 m/s?

Dp: Distancia total recorrida entre 12y 16 m.

h: altura del centro de gravedad entre 0 y 0,65m (caida y arrastre efectivo)

Tomando como referencia la ecuacion 4.2 se identifica que el cuerpo del

motociclista iniciando la caida o deslizamiento desde el area establecida requiere

entre 10 y 16 m para detenerse lo que implica que resulta en una diferencia entre 1

y 3 m con el area de impacto.
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Cdédigo: PDS-FO-08

4.3 VELOCIDAD RESTANTE PARA ALCANZAR LA DETENCION (CUERPO)
TMANDO COMO REFERENCIA EL AREA DE IMAPCTO.

V =3.6./2gdu "

Velocidad entre 10 y 19 km/h.

\%

W:  Coeficiente de rozamiento efectivo 0,4y 0,5.

g: Valor de la aceleracion de la gravedad: 9,8 m/s?
d

Distancia restante entre 1y 3 m

4.4 VELOCIDAD LIMITE EN CURVA PARA INICIAR PROCESO DE DERRAPE.

V, =3.6\gR| 1)

Velocidad del automavil post impacto entre 46 y 59 km/h.

Valor de la aceleracion de la gravedad: 9,8 m/s?

\Y
u:  Coeficiente de rozamiento efectivo entre las llantas y el asfalto entre 0,3y 0,5.
g
R

Radio de curvatura de la via entre 54 y 56 m

4.5 DISTANCIA QUE REQUIERE UN VEHICULO PARA DETENERSE Y QUE SE

DESPLAZA A UNA VELOCIDAD V.

Dr: Distancia total recorrida.
Vv : Velocidad del vehiculo.
t-: Tiempo de reaccion de una persona atenta.

u: Coeficiente de rozamiento entre las llantas del vehiculo y el piso.
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5. SECUENCIA DEL ACCIDENTE DE TRANSITO

Basados en el registro de evidencias y el analisis realizado para el evento se plantea
la secuencia probable? para el accidente en donde un instante antes del impacto el
vehiculo No,1 MOTOCICLETA se desplazaba en sentido Timana — Altamiray a la
altura del Km 35+500 sobre el tramo de via curvo vuelca sobre su lado derecho a
una velocidad comprendida entre veintisiete (27 km/h) y cuarenta y tres (43 km/h)
kilometros por hora, deslizando sobre la superficie, en donde cuerpo y motocicleta
se separan hasta que el cuerpo impacta contra las llantas de los ejes posteriores
del vehiculo No.2 camidn el cual transitaba en sentido Altamira — Timana a una
velocidad al momento del impacto entre cero (0 km/h detencién) y doce (12 km/h)

kilometros por hora.

A raiz del impacto el cuerpo presenta las lesiones contundentes en su cuerpo y
alcanza su posicion final registrada; paralelamente la motocicleta continta su
proceso de deslizamiento y rotacién en sentido horario hasta alcanzar su posiciéon

final registrada.

2 Probable hace alusion a un resultado enmarcado dentro de un margen légico, basado en un analisis
objetivo de evidencias y con sustento técnico-cientifico que soporta el resultado obtenido.
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IMAGEN No.19: imagen compuesta de vista en planta y en 3D de la secuencia de
aproximacion de los involucrados a la zona de conflicto, las trayectorias
establecidas, el volcamiento previo al contacto entre cuerpo y Camion, se plasma la

ubicacion del area de inicio de volcamiento y area de impacto.
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IMAGEN No0.20: imagen compuesta de vista en planta y en 3D donde se plasma la
relacion entre las posiciones finales y las areas identificadas de impacto y de

volcamiento.
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IMAGEN No.21: imagen compuesta de vista en planta y en 3D donde se plasma la
secuencia de aproximacion de los involucrados al impacto, desde la perspectiva

general de los conductores.
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6. ANALISIS DE LAS CAUSAS QUE DESENCADENARON EL ACCIDENTE -
ANALISIS DE EVITABILIDAD.

En la generacion de todo accidente, se vinculan causas relacionadas con la
APTITUD y ACTITUD de los conductores, con el estado de la via y del vehiculo.
Por evitabilidad se entiende el analisis realizado a la secuencia del accidente, en las
condiciones especificas del mismo, que permita determinar si los conductores de
los vehiculos durante su proceso de conduccidén una vez percibido el riesgo, podian
0 no realizar maniobras FISICAMENTE posibles que le permitieran evitarlo,
teniendo en cuenta las normas establecidas, la visibilidad, tiempos de reaccién,
estado de los vehiculos, etc. Cuando un conductor percibe un riesgo, inician una
serie de eventos, procesos, que se desarrollan con el Unico fin de evitar el peligro o
hacerlo menos grave, estos procesos dependen de aspectos dinamicos, animicos,
conductuales, siendo los mas usados las maniobras evasivas hacia izquierda o
derecha asi como el proceso de frenada de emergencia.

Para analizar la EVITABILIDAD del accidente se describe a continuacidén un proceso
normal de maniobra de emergencia, el cual es aproximadamente como sigue: El
conductor observa el peligro, a partir de este instante transcurren aproximadamente
entre uno coma dos (1,2) y uno coma cinco (1,5 s) segundos?, en aplicar los frenos
o realizar alguna maniobra, por ejemplo girar; si se elige por la frenada, al actuar los
frenos, las llantas disminuyen su velocidad de giro, y si se pisa fuertemente el pedal
se pueden bloquear las llantas, por lo que el vehiculo finalmente se desplaza un
trayecto frenando con llantas a punto de bloquearse o deslizando antes de
detenerse totalmente, en este ultimo caso es posible que quede marcada una huella
de frenada, si se elige la maniobra de giro el vehiculo se desviara en la trayectoria
qgue el conductor le dé a la direccién, y dependiendo del angulo el vehiculo

solamente cambiara de direccion sin derrapar lateralmente.

3 Tiempo de reaccién normal para un conductor atento en condiciones ambientales normales diurnas.
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En los anteriores procesos se involucran dos distancias recorridas por el vehiculo,
primero la distancia que recorre el vehiculo durante el tiempo de reaccion del
conductor, llamada distancia de reaccion dR, y segundo la distancia que recorre el
vehiculo durante la frenada dF, la distancia total de parada dT, es la suma de las
dos, es decir, dT = dR + dF; Es importante anotar que cuando se bloguean las

llantas se pierde maniobrabilidad en la conduccion.

VELOCIDAD Distancia de Distancia de Distancia Total
Reaccion dR Frenado dF de parada dT
VEHICULO No.1

MOTOCICLETA Entre 9,0y 179m Entre57y24,3m Entre 14,7y 42,2 m
Entre 27 y 43 km/h

VEHICULO No.2

MOTOCICLETA 50 m 1,4 m 6,4 m

Entre Oy 12 km/h

TABLA No. 6

El hecho que analiza la evitabilidad del accidente radica en determinar en qué lugar
se encontraba cada vehiculo cuando podia percibir al otro como riesgo, y asi realizar
las maniobras tendientes a evitar el contacto entre ellos, maniobras como frenar o

girar.
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7. HALLAZGOS

a) Los resultados del andlisis hecho son compatibles con el modelo fisico
utilizado, en particular con las posiciones finales de los vehiculos, las evidencias en
la via y los dafios que se presentaron

b) La construccion del bosquejo en 3D se basa en el reporte de la autoridad de
transito y en el registro de rastros y evidencias diagramado y referenciado en el
croquis del IPAT.

C) En el IPAT se plantea como hipoétesis de ocurrencia de los hechos la 138
para el conductor del vehiculo No.1 Motocicleta (“Falta de precaucion por niebla,
lluvia o humo: conducir en estas circunstancias sin disminuir la velocidad y/o sin
utilizar luces.”).

d) El area de volcamiento o inicio de arrastre establecida en el analisis del
evento se basa en la correlacion entre el reporte de lesiones asociadas a arrastre,
morfologia de la via, dinamica de rotacidon de una motocicleta en volcamiento en
tramo curvo y con las posiciones finales.

e) Se identifica por los calculos y relacion entre areas y coeficientes que al
momento del impacto entre las llantas del camion y el cuerpo hay una velocidad
relativa entre 10 y 31 km/h y un delta-V que puede rondar los 10 — 19 km/h
compatible con la produccion de lesiones coadyuvado por lesiones por presion.

f) No se registran huellas asociadas al movimiento de los vehiculos pre impacto
0 pos volcamiento, esto puede deberse a las condiciones de via himeda.

Q) No se cuenta con informacion o registros que permitan identificar la presencia
de un tercero involucrado en los hechos.

h) No se identifica un contacto/impacto directo entre los vehiculos.

)] No se identifica ni reporta sobre la calzada la presencia de obstaculos o

anomalias que afectaran la normal circulacion de los involucrados.
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Cdédigo: PDS-FO-08

)] Es relevante mencionar que en la medida que sea suministrada para analisis
informacion técnica y objetiva sobre el evento tal como fotografias de inspeccion
judicial del dia de los hechos, experticia de los vehiculos y registro fotografico de la
experticia es posible ratificar, ampliar los resultados del presente informe y reducir
los rangos de variables utilizadas.

K) No se registra el casco del motociclista, sin embargo en el IPAT se reporta
que si portaba, lo que puede ser compatible con el uso inadecuado del mismo y el
favorecimiento de lesiones en la cabeza.

) Las versiones sobre el evento que fueron plasmadas en el presente informe,
hacen parte del proceso investigativo y de contextualizacién del mismo, pero no se
constituyen como elementos objetivos de juicio, ni herramientas para la realizacion

de calculos numéricos o planteamiento de la dindmica del accidente
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8. CONCLUSIONES:

1. Basados en el registro de evidencias y el analisis realizado para el
evento se plantea la secuencia probable para el accidente en donde un
instante antes del impacto el vehiculo No,1 MOTOCICLETA se desplazaba en
sentido Timana — Altamira y a la altura del Km 35+500 sobre el tramo de via
curvo vuelca sobre su lado derecho a una velocidad comprendida entre
veintisiete (27 km/h) y cuarenta y tres (43 km/h) kilbmetros por hora,
deslizando sobre la superficie, en donde cuerpo y motocicleta se separan
hasta que el cuerpo impacta contra las llantas de los ejes posteriores del
vehiculo No.2 camion el cual transitaba en sentido Altamira — Timana a una
velocidad al momento del impacto entre cero (0 km/h detencién) y doce (12
km/h) kilbmetros por hora. Araiz del impacto el cuerpo presenta las lesiones
contundentes en su cuerpo y alcanza su posicion final registrada;
paralelamente la motocicleta continlia su proceso de deslizamiento y rotacion

en sentido horario hasta alcanzar su posicion final registrada.

2. La velocidad de circulacién calculada para el vehiculo No.1
MOTOCICLETA 3518 km/h (35 km/hx23% margen de error), se identifica como
adecuada para la circulacién en vias rurales no residenciales y puede ser

compatible con una maniobra de desaceleracion previa.

3. La velocidad de circulacién calculada para el vehiculo No.2 CAMION
entre 0 km/h (detencién) y 12 km/h, se identifica como compatible con un
proceso de desaceleracion previo al contacto, compatible con laidentificacion
de la aproximacion de la motocicleta, pero no se cuenta con evidencia que

permita cuantificar la velocidad de circulacion previa.
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4. La posicion relativa establecida y el area de impacto basada en las
evidencias permiten identificar que al momento de los hechos el camién
ocupaba con su lado izquierdo la zona media de la calzada (linea central), pero
sin poder establecer con evidencia el motivo por el cual lo realizaba (sobrepaso

de un objeto al costado derecho del carril, desatencién maniobra evasiva, etc..).

5. Respecto del factor vehiculo no se identifican ni reportan elementos
asociados ala causa generadora del accidente.

6. Respecto del factor via no se identifican ni reportan elementos o
vestigios asociados a la causa generadora del accidente.

7. Se identifica por la forma del contacto, area de impacto y trayectorias
establecidas que al presentarse el volcamiento lateral de la motocicleta en el
tramo curvo y el posterior deslizamiento el contacto con el camion es probable
gue se presente aun con el camién sin estar circulando sobre la zona media

de la via.

8. Basados en el andlisis de la informacién objetiva suministrada se
establece que la causa* del accidente de transito obedece al factor humano al
presentarse por parte del conductor del vehiculo No.1 Motocicleta una pérdida
de maniobrabilidad y control del vehiculo al no tomar las precauciones
necesarias para circular en un tramo de via curvo bajo condiciones de lluvia,
o al realizar una maniobra de reaccion (posible frenado al llegar al final de la
curva) al percibir laaproximacion del camion circulando con su parte izquierda

sobre la zona media de la calzada.

4 CAUSA desde la 6ptica de la SEGURIDAD VIAL, es decir, se determinan los factores que de alguna
forma originan riesgos viales, relacionados con el factor humano, la via y los vehiculos, no
corresponden a juicios de valor o responsabilidad.
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Nota Importante: Para la introduccion de este informe pericial en un proceso penal y/o civil como
elemento material probatorio y su sustentacion en audiencia por parte de los peritos firmantes, es

necesaria la comunicacién a la direccion forense de IRSVIAL LTDA para su autorizacion.
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MINISTERIO DE TRANSPORTE

0011268

RESOLUCION No. DE 2012

-6 DIC2012

“Por la cual se adopto el nueve Informe Policial de Accidentes de Trénsito {IPAT), su Manuol de
Diligenciamiento y se dictan ofras disposiciones”

LA MINISTRA DE TRANSPORTE

En ejercicio de sus focultades legales, especialmente los conferidas por &l articulo 1 de la
Ley 769 de 2002, modificado por la Ley 1383 de 2010 y los numerales 6.1 y 6.3 del
articulo 6 del Decreto 087 de 2011,y

CONSIDERANDO

Que de conformidad con el arficulo 7 de la Ley 769 de 2002, “los ouforidodes de trinsifo
velardn por lo seguridad de las personos y Jas cosas en la vio publica y privadas abierias af
publica. Sus funciones serdn de cardcter regulatorio y soncionoforio y sus acciones deben
serorientodas a Jo prevencion y lo asistencia técnica y humuana a los usuarios de Jas vias”

Que el arficulo 8 de la Ley 769 de 2002, estoblece como componente del Regisiro Unico
Nacional de Transito {RUNT), el Registro Nacional de Accidentes de Trénsito (RNAT), el cual
se encuenira préxime o entrar en operacion.

Que con el objetive que el RNAT sea lo herramignio que permita identificor claromente los
hipétesis de las causas de accidentalidad, es necesario adoptar un nuevo Informe Policial
de Accidentes de Transito, incluyendo dotos que permitan un refor andlisis para la
elaboracion de diagnésticos vy la ploneacién en materia de seguridad vial.

Que los orticulos 144 v 149 de lo Ley 769 de 2002, establecen como obligacidn de la
autoridad que conozca de un occidente de trénsito, levantor un informe descriptive del
hecho.

Que el Ministerio de Transporte mediante Resolucién 4040 del 28 de diciembre de 2004,
modificada parcialmente por la Resolucién 1814 del 13 de julio de 2005, definié y adoptd
el formato del "Informe Policial de Accidentes de Trénsito'.

Que el Ministerio de Transporte expidié la Resolucién 6020 del 29 de diciembre de 2006
“Por fo cuol se odopta el manval para diligenciar ef informe Policial de Accidentes de
Trénsito y se modifica &l compo 12 del formafo del mismo informe’, que posteriormente
fue modificada por e Resolucién 2838 de 17 de Julio de 2008.

Que es necesario facultar a los Alcoldes de los Municipios que no cuenfan con Organismo
de Trénsite municipal ni departomental, paro que reporten la informacién dé los accidentes
de transito de su jurisdiccion al RNAT y establecer el procedimiento para tal efedlo,

Que el contenido de lo presente resolucién, fue publicado en lo pagina Web del Ministerio
d de Transporte, en cumplimiento o lo determinado en el numeral B, del articulo 8° de la Ley
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1437 de 2011, desde el dia & de septiembre ol 12 de Octubre de 2012, sin que dentro de
este periodo se recibieran opiniones, sugerencias © propuestas olternativas al contenido del
mismo.

En virdud de lo expuesto, este despacho,
RESUELVE:

ARTICULO 1. Objeto. La presente resolucion tiene por obieto adoptor el nuevo formato del
informe Policial de Accidertes de Trénsito {IPAT) y su Manual de Diligenciamiento, focultar
a los Alcoldes de los Municipios que no cuentan con Organismo de Trénsito municipal ni
deportamental, pora que reporten la informacién de los occidentes de trénsito de su
jurisdiccién al RNAT y establecer el procedimiento para tal efecto.

ARTICULO 2. Formato. A partir de la expedicién del presente acto administrativo, el IPAT
podré elaborarse en medios fisicos y/o elecirénicos, el formato elaborado en medios fisicos

" no podré diligenciarse en fotocopics, ni modificarse bajo ninguno circunstancio y deberd
elaborarse en el formato adjunto, conforme a las siguientes caracteristicas:

Tamafo del papel: 21.59 cm x 34.29 cm {oficio).

Tipo de papel: Quimico con reactivo negro.

Tipo de letra: Arial de 6 o 8 picas.

Colores del popel: Original y copias en blanco.

Escudo y logos: A la derecha el logo del Ministerio de Tronsporie y a la izquierdo el
escudo o logo de la Alcoldio, del Organismo de Trénsito o de la Direccion de
Trénsito y Tronsporte de lo  Policia  Nocionol, segin corresponda, los cudles
tendrén un tamado de 14,3 x 11, 3 milimetros.

s Para los Alcaldios y Organismos de Transito, coda IPAT constard de un original ¥
tres copias, para la Direccién de Trénsito y Transporte de la Policia Nacional de un
original y cuatro copios.

@ ® @& * @

ARTICULO 3. Nuevos tecnologios. Los outoridodes de transifo podran implementor nuevas
tecnologias que permiton lo caplura, diligenciomiento, almocencmiento y lectura de la
informacién contenida en el IPAT.

£l formato elaborado en medios electrénicos sélo contendré lo informacién de los compos
diligenciados por el funcionario que levante el IPAT y que describon lo ocurrido en &l
accidente, éste serd impreso de acuerdo a la fecnologia odoptada.

ARTICULO 4. Cédigo de identificacidn del Organismo de Trénsito. Cada formoto del IPAT

debe tener preimpresos en la casilla uno “Organismo de Trénsitd”, ¢l respedivo codigo
DANE y en la parte inferior el nombre de la ciudad o municipio que por jurisdiccién
corresponda ol sitio donde ocurri6 el accidente de trénsito.

En el formato a utilizar por el personal de la Direccién de Trénsito y Transporte de la Policia
Nacional, este campo aparecerd en blanco y seré diligenciado por el agente gue conozca
del caso.

ARTICULO 5. Cédigo de identificacion del IPAT. El codigo de identificocion del IPAT
impreso serd alfanumérico y confendré inicialmente una letra seguida de nueve {9) digitos,
correspondientes ol rango de la serie dnica osignade a la entidad que recliza el reporte,
segun corresponda, asf:

« Para los Organismos de Trénsito la letra "A”.

e« Para la Direccion de Trénsito y Transporte de la Policia Naocional la letra “C".

s Paro los Alcaldes de los Municipios que no cuentan con Organismo de Trénsito
8l municipal ni deparfomental, la letra “S” ‘

e
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El cédigo de identificacibn del IPAT elecirdnico seré alfanumérico y confendré inicialmente
dos letras seguidas de nueve (9) digios, correspondientfes ol rango de la serie Onica
asignade o lo entidod gue recliza el reporte, asi:

s Paro los Organismos de Trénsito las letras "AE”.
o Para lo Direccién de Trédnsito y Transporte de la Policia Nacional los letras “CE”.

ARTICULO 8. Monual de diligenciomiento. Adéptese el nuevo “Monual para el
diligenciomiento del IPAT” segin documenfo odjunto, disefado con el objetivo de
estoblécer el procedimiento o seguir ante lo ocurrencia de un accidente de transifo y
estoblecer los aspectos que deben registrarse en el formato, el cual seré herramienta de
consulta obligatoria.

ARTICULO 7. Obligacién de diligenciomiento del IPAT. La Autoridad de Trénsito de
acuerdo a su jurisdiccion estd obligada a diligencior el IPAT de conformidad con el Manual
establecido para ello, en forma claro y completa.

ARTICULO 8. Diligenciomiento y enirega del informe. En caso de dofios materiales en los
que sélo resulten afectados vehiculos, inmuebles, cosas o animales y/o se fipifique un tipo
penal, lo gutoridad de transito que conozca el hecho, levantard un informe descriptivo de
sus pormenores y entregord una copio inmedicta o los conductores, quienes deberdn
suscribirlas, y si éstos se negaren a hacerlo, bastaréd lo firma de un testigo mayor de edod.

En todo coso, la Autoridad de Transito que hubiere conocido del accidente, remifird a mas
tardar dentro de las veinticuatro (24) horas siguientes, copia del respectivo IPAT al
organismo de frénsito. competente y en los cosos en que se fipifique un tipo pendl, de
monera adicional, se entregard el originel a lo Fiscolia General de la Nocidn.

ARTICULO 9. Grotuidad del IPAT. El IPAT serd grotuito para los conductores y peatones
involucrados en un accidente de trénsito.

ARTICULO. 10. Reporte y control, Los Organismos de Trénsito, los Alcoldes de los
Municipios que no cuentan con Organismo de Transito municipal ni departamental y la
Direccién de Transito y Transporte de la Policia Nacional, segin su jurisdiccin, serén los
responsables de imprimir, diligenciar, custodiar y controlar el IPAT, asi como realizor el
reporte diario del consumo al RNAT, bajo los esténdares estoblecidos por el Ministerio de
Transporte o los protocolos que pora el efecio establezco el RUNT.

ARTICULO 11. Asignocién de rangos del IPAT. A parir de la enfrada en operacién del
Registro. Nocional de Accidentes de Trénsito a fravés del RUNT, lo osignacién de rangos del
IPAT o los Orgonismos de Trénsito, a los Alcaldes de los Municipios que no cuentan con
Orgonismo de Transito municipal ni departamental y a la Direccién de Trénsite y
Transporte de la Policio Nacional, se hard o través de la Concesién RUNT, previo
cumplimiento del siguiente protocolo:

e El sistema RUNT asignarg de manera cutomética y en linea los rangos del IPAT, los
cuales serdn independientes, unos para los IPAT elecirénicos y otros para los IPAT
fisicos:

s Para las siguientes asignaciones que realice el RUNT, éste verificaré que se haya
consumido y registrado exitosomente en el sislema RNAT, el 80% de la dltima
asignacion y odemds el 100% de lo pendltima. Este control se oplicoré en forma
independients, tanto para los IPAT electrénicos como para los IPAT fisicos.

Parégrofo 1. El Grupo de Seguridad Viol de la Subdireccién de Transito, remitird un
rag

informe consolidado o lo Concesién RUNT con el promedio mensual de consumo de
§ rangos IPAT de los Gltimos seis {6) meses, reportado por cada organismo de trénsito y por

Je
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la Direccién de Transito y Transporte de la Policio Nacional ol RNAT, con el fin de
determinar el promedio paro realizacion de lo primera osignacién.

Paragrofo 2. El Grupo de Seguridod Vial de lo Subdireccion de Transito, migrarg al RUNT
el listado de rongos asignados o los Organismos de Trénsito y o la Direccién de Trénsito y
Tronsporie de la Policio Mocional, que no hayan sido consumidos antes de la vigencia de la
presente resolucién.

Los formatos del Informe Policiol de Accidentes de Trénsito, podrén seguirse utilizando
hasta agotar su existencio.

ARTICULO 12. Procedimiento de asignacidn de rangos y cloves donde no exista organismo
de trdnsito. El sistema RUNT, o peticién del Alcolde interesado, osignord los usuarios y
claves pora ‘el acceso que permila el reporie de los accidentes de transito ol RNAT.

Igualmente, el sistema RUNT asignard un rongo inicial de veinte (20) IPAT, al cédigo DANE
del ente territorial.

ARTICULO 13. Etapa pre-operotiva. Previo a la entrodo de operacién del RNAT en el
sisterna RUNT, el Ministerio de Transporte realizaré las labores de difusidn, copacitacion y
pruebas piloto en el sistema, con los Orgonismos de Trénsito, los Alcaldes de los
Municipios que no cuenton con Organismo de Transito municipal ni deportamental y la
Direccién de Trénsito y Transperte de lo Policio Nacional,

ARTICULO 14. Vigencio. Lo presente resolucion rige o partir del primero (01) de Abril de
2013, momento en el cual se entenderdn derogadas los Resoluciones Nos. 4040 del 28 de

diciembre de 2004, 1814 del 13 de julio de 2005, 6020 del 29 de diciembre de 2006,
2838 del 17 de julio de 2008 y los demds que le sean controrias.

Dada en Bogoté D.C., a los - 6 Dg @ 20 1 2

PUBLIQUESE Y CUMPLASE.

i,/«; / K g
CECILIA ALVAREZ-CORREA GLEN
Ministra de Transporte, (%

Proyactd: Savl vergel ~ Coordinodor Grupo de Seglddad Vial - Subdireccién de Trénsite ™
Karol A. G - Subdireccitn de Transi

Revisé; Nicolds z%ﬁmpiém Alvorado- Viceministro de Tronsporte /G
Ayda Lu pina Arias - Direccién de Transporte y Trénsito

Lina Maria Margorita Huari - Subdirectora de Trénsito (ERRR oA
Ging Astrid Sclazor Londine - lefe Ofidiae Asesoro de Juridicd®
Claudia Fobiclo Montoyo ~ Coordinodora Grupo Tronsporie y Tréz{{ L

i
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Su sl respuests es positiva, nombre los testigos ¥ sus dates
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Testigo 2
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3/8/2018 - Correo - gustavohemandezc2009@hotmal.com .

T - o

De: gustavo hernandez cruz [mailto:gustavohernandezc2009@hotmail.com]
Enviado el: lunes, 02 de julio de 2018 09:17 p.m.

Para: LEIDY MARCELA PULIDO LUGO

Asunto: Re: REQUISITOS AUTOS WFI 214 MOCOA

Buenas noches.

Quiero consultarie sobre el valor exacto que debo asumir por este siniesrtro, y a donde se envia este dinero. o a quien se le
consigna. '

Gracias por su colaboracion..

De: LEIDY MARCELA PUL}DO LUGO <Impulido@solidaria.com.co>
Enviado: lunes, 25 de junio de 2018 11:05 am.
Para: gustavo hernande? cruz
¢ “IRGE ARTURC GUZMAN PINEDA
“ into: REQUISITOS AUTOS WFt 214 MOCOA

Buen Dia Sr. Gustavo

Acorde a su solicitud telefonica, adjunto requisitos necesarios para la formalizacion del reclamo del vehiculo citado
en el asunto.

DOCUMENTOS A PRESENTAR POR EL ASEGURADO:

1. Diligenciar formulario de aviso de siniestro Adjunto.
2. Cédula det asegurado ampliada al 150%
3. Cédula del conductor ampliada al 150%
4. Pase del conductor 150%
5. Seguros Obligatorio — SOAT 150%
6. Tarjeta de propiedad del vehiculo 150%
—. 7. Informe de autoridades (croquis), si no hay croquis deben aportar declaracién juramentada ante notario que
— indigue modo tiempo y lugar.
8. Cuando el asegurado no sea el propietario del vehiculo, debera aportar contrato de compra venta o documento
que acredite 12 propiedad del bien,
9. Autorizacion otorgada por el propietario, para realizar la reclamacion.
10. En caso que el asegurado no dé aviso de la reclamacion, se debe enviar carta ley 45.
11. Si fa tarjeta de propiedad esta a nombre de un leasing se debe aportar copia del contrato de leasing
12. Carta de autorizacién para conducir el vehiculo y/o orden de servicio.

Cordial Saludo,

LEIDY MARCELA PULIDO LUGO
AUXILIAR DE INDEMNIZACIONES

hitpsHoutiook.live.comfowal?path=/mailfinbox/rp 35
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De: gustavo hernandez cruz [mailto:gustavohernandezc2009@hotmail.com]
Enviado el: viernes, 06 de julio de 2018 12:12 p.m.

Para: LEIDY MARCELA PULIDO LUGO

Asunto: Re: REQUISITOS AUTOS WF 214 MOCOA

Buen dia.

Para solicitarle su colaboracion, en el sentido de imformarme como va el proceso para la reparacién del vehiculo de la
referencia, por otra parte la Policia de carreteras me imforma que el vehiculo como esta no puede movilizarse, en este caso se
puede solicitar el servicio de grua, o con un oficio de la aseguradora, ya que el vehiculo como tal no tiene ningun impedimento
mecanico, solo es la falta del guardafango v el parabrisas que tieme una partidura..

Codial Saludo.

S

~# _TAVO HERNANDEZ CRUZ.
1. 3108149770

De: LEIDY MARCELA PULIDO LUGO <Impulido@solidaria.com.co>
Enviado: miércoles, 4 de julio de 2018 2:16 p.m.

Para: gustavo hernandez cruz

Cc: JORGE ARTURO GUZMAN PINEDA

Asunto:; RE: REQUISITOS AUTOS WFI 214 MOCOA

Buena Tarde Sr. Gustavo
~ . permito comunicar que el caso aln est4 en subasta de los proveedores adscritos a la marca, tan pronto se
autorice le confirmo el valor del deducible a su cargo. Gracias.

Cordial Saludo,

LEIDY MARCELA PULIDO LUGO
AUXILIAR DE INDEMNIZACIONES
AGENCIA NEIVA

Tel. 8753200 Ext. 7123

Cra 7 No 16 -~ 32 Neiva — CO

hitps:Houtiook Jive .comfowa/?path=/mailinboxfip : 2i5
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| \1¢
Correo de OUﬂ_OOk gustavo hernande... ’

marce O Nuevo | Responder| Eliminar Archivar  Correo no deseado |

" Resultados de labasquec  RE: REQUISITOS AUTOS WF 214 MOCOA

En carpetas
Todas las carpetas L LEIDY MARCELA PULIDO LUGO <Impulido@sclidaria.com.co>
Bandeja de entrada Responder |
: Jue 2/08, 11112 am.
Siementos enviadas Usted; JORGE ARTURD GUZMAN PINEDA (jguzman @so +1 destinatarios
GASEOSA CORD 2014
fe Reenviasie este mensaje el 4/08/2018 12:10 p.m.
§ e hernandez cruz Buen Dia Sr. Gustavo
B gustavohermandezc2os@
LEDY MARCELA PULIDG © Acorde al reclamo presentado por perdidas parciai dafios del vehiculo citado
Sl impulido@solidaria.com.cc en el asunto, nos permitimos remitir informacion para el pago del deducible.
. Hurmberte Elicelic Andrat
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Sty 9tan@postoboncomen SUBTOTAL}
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2 adzol976@hotmail.com
— Opciones
-~ ’ Con datos adjuntos
Fecha Efectuar consignacién en Banco de Bogotd a nomibre de Aseguradora
Solidaria de Colombiza a la Cuenta Corriente No. 227054020 y detallar ja placa
Todos y nimero de identificacion de asegurade, presentar el original en el tallery Quitar anundios
ste semana enviar por este medio a generar recibo de pago para la entrega del automotor.
Gracias,
Ultima sernana
Este mes -
Hrmcoge Bogotd G Sfstoma Neciona! de Recaudus Comprabaste dé Fago Vhivérsat Miltiple Nc
Seleccionar intervaio —— | Comntomans ot [V
’20\‘-\» Ay 4
Desde wﬁf&é@ﬁl&‘ﬁﬁmkmmm
: ; et AR =
v.‘e_ 10082018 - wwe e T
T T Pees e S
Hasta i bt
vie 10/08/2018 !

i
3
£
H
3
3

e
DA P BT o B TV AT O PN D8 2 Tl B I L e (Vs O 3 (AT
A e e e

Cordial Saludo,

LEIDY MARCELA PULIDO LUGO
AUXILIAR DE INDEMNIZACIONES
AGENCIA NEIVA

Tel. 8753200 Ext. 7123
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De: gustavo hernandez cruz [mailtargustavohernandeze2009 @hotmail.com]
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No.Expediente CAD |~~~ ~ " |Dpto] Mpio | Ent | U.Receptora | Afio_ Consecutivo

.- ENTREVISTA-FPJ-14- -
~ Este formato serd utilizado por Policia Judicial

Fecha D[1]4|M[T]2]A[2[0[1[7]| Hora [1]5[3 0 |Lugar: OFICIAN UBIC GARZON TERMINAL DE
e | : R i TRANSPORTES . =~~~ .
Conforme a lo establecido et articulo 206 del C.P.P., se da inicio a la presente diligencia.” "~ -

' L Datos de! ',en't'x:'eVistadé‘;_ o

Primer Nombre: **° . REINEL -~ =0 % - Segundo Nombre' " -

Primer Apeliido " GASTRO _ SegundoApelido ________ ROJAS

Documento de Identidad ~ C.C pasaporte [ |otra No. _ 12.234.166 de PITALITO

Alias _Ninguno. |

Ed_ad_;_ 4 19 AﬁosT Généro_: .‘M _F __)_(;__Eech_a_de rfécimj:eﬁtb_; D[2 ]9 }M |H1 {2|A [1 ]9]6 ]8 [

Ui

.gar de nacimiento._Pais____ COLOMBIA . Departamento __ HUILA __ Municipio _ ~ TARQUI

Profesian ___Oficio .. . AGRICULTOR

Estado civil CcasADD - Niveleducativo ' BACHILLER

Direccitn residencié: VEREDA ESPINAL (MAITO) Teléfono 313-2379214

Direccién de trabajo; - - . - -~ o o Teléfono. o

Ditecgion notificacion —____ VEREDAESPINAL_ . Teléfono .~ . . 313-2370214

Pafs COLOMBIA ) Depart‘aiment-om  HUILA_ B “Mu'niCipio"a S MAITO

Teléfono residencia’* - Ll Teléfano oficina

Usa anteojos sl [_]NO
,~:Relacién con la victima: NINGUNA Relacion con el indiciado: NINGUNA

ST ) Relate. v

AL ESTABLEGER ‘COMUNICACION CON LA*PERSONA REFERENCIADA, MANIFIESTA 'LO SIGUIENTE CON'
RELACION A LA PRESENTE INVESTIGACION:

En virtud a lo consagrado en la Constitucién politica y las leyes que rigen 1a presente diligencia, se le informa al declarante sobre la importancia moral y legal del acto y
las sanciones penales establecidas conira el que declare falsamente, para Jo cual se leen los articulos 442 C.P. 68, 385 Y 389 del C.P.P informéndole que no esta
obligado a dectarar contra [ mismo, conyugue o compafiero(a) parmanente, o contra sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad, de afinidad, o civil, ni @
declarar sobre aquello que se la ha confiado o allegado & su conocimiento @ razén de su tministerio, profesion u oficio. Conocido sus derechos se pregunté sl esta

dispuesto(a) a colaborar con la entrevista, para lo cual el entrevistado manifestd que &i, por lo que prosigui6 en la entrevista.

HojaN°1de3
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PREGUNTADO: ; SIRVASE DECIR' QUE RECUERDA ACERCA DE UN HECHO DE TRANSITO OCURRIDO EL DIA
08-06-20186, ENLA VIA PITALITO GARZON KM 35+500 VEREDA LA GUAIRA? ;

RESPONDIO: Por la mafiana Sali de micasa a eso de las 07:00 horas hacia el municipio de garzén
en las instalaciones de la CAM ya que tenia audiencia a eso de las 09:00 de la mafana me
desplazaba en una motocicleta de mi propiedad en sentido sur norte subiendo a pericongo viajaba
un muchacho delante de mi cerca de la panaderia una distancia aproximadamente unos 30 metros
delante de mi al llegar a la curva antes de las bizcocherias observe que transitaba en sentido norte
sur un vehiculo camién blanco grande carpado el cual ocupaba un poco nuestro carril sentido sur
norte el motociclista que viajaba.delante de mi se asusté al ver que el camién nos invadia el carril
perdié el control de la motocicleta cayéndose de la misma quedando atrapado sobre las pachas
del camién antes en mencién yo al ver esto me asusto mucho procedo a detener la marcha de mi
motocicleta me baje de la moto para ver si podia prestar alguna ayuda al motociclista pero fue
imposible ya que para mi concepto el muchacho perdi6 la vida en el acto me quede en el sitio por
un lapso de 5 minutos donde empezd -aglomerarse la gente del sector y los viajeros que
transitaban en ambos sentidos posterior a ello continte mi recorrido hacia garzén

PREGUNTADO: 4RECUERDA USTED LAS CARACTERISTICAS DE LA VIA DONDE SE PRESENTARON LOS
HECHOS? ;
RESPONDIO: ERA UNA SEMI-CURVA ANTES DE LLEGAR A LA RECTA DE LA PANADERIA

PREGUNTADO: ,RECUERDA USTED COMO ERAN LAS CONDICIONES CLIMATICAS PARA EL DIA EN QUE SE
PRESENTARON LOS HECHOS? o R . s P
RESPONDIO: LA SUPERFICIE SE ENCONTRABA MOJADA YA QUE CON‘ANTERIORIDAD HABIALLOVIDO ™~ ™

PREGUNTADO: ; DE DONDE VENIAN Y HACIA DONDE SEDIRIGIAN? - - - ... .0 . R
RESPONDIO: VENIA DE MI CASA UBICADA EN LA VEREDA ESPINAL DE MAITO Y ME DIRIGIA HACIA EL
MUNICIPIO DE GARZON. : c IEEEETEEE- LI : -

PREGUNTADO: LA QUE VELOCIDAD SE DESPLAZA USTED EN SU MOTOC!CLETA? ,

RESPONDIO: YO TRANSITABA DESPACIO A UNA VELOCIDAD APROXIMADAMENTE DE 40 KILOMETROS

PREGUNTADO: ;A QUE VELOCIDAD CREE USTED QUE SE DESPLAZABA EL 'VEHICULO CAMION: CON- EL .
CUAL EL MOTOCICLISTA COLISIONO Y USTED MENCIONO EN SU RELATO ANTERIORMENTE?

RESPONDIO: PUES LA VERDAD NO SE .o R R
PREGUTADO: ¢ EN QUE SENTIDO VIAJABA EL VEHICULO CLASE CAMION EL CUAL ESTA INVOLUCRADO
EN EL ACCIDENTE DE TRANSITO? S |
RESPONDIDO: SE DIRIGIA SENTIDO NORTE SUR HACIA PITALITO CREO YO

PREGUNTADO: ,PODRIA MENCIONAR USTED CUAL FUE LA CAUSA PROBABLE POR LA QUE SE PRESENTO™|
EL ACCIDENTE DE TRANSITO? |
RESPONDIO: POR LA IMPRUDENCIA DEL CONDUCTOR DEL: CAMION YA QUE NOS INVADE EL CARRIL, -
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PREGUNTADO: ;DESEA AGREGAR ALGO MAS A LA PRESENTE DILIGENCIA?
RESPONDIO: NO SENOR

SIENDO LAS 10:06 AM SE DA POR TERMINADA LA DILIGENCIA DE ENTREVISTA UNA VES LEIDA Y
APROVADA POR LAS PARTES INTEVINIENTES.

Utilizé medios técnicos para el registrc} de la entrevista - St D NO Cual
: |
Eirmas: .
éc, vua/ Qm#ﬂo ?,@ J"Qj 1M
Flrma entrewstado _ Firma Policla Jud:

Nombre: / [OWCM/{ /gamlov@ Cl{{/ﬂl/
Cargo: INVE/STIGADOR CRIMINAL

Entidad PONAL

[ndice Cédigo PLACA Y
derecho 0 C{b{ b bL

_,ombre. i M/ ( rm_%/c) XOJG’J

Cédula de'cludadama i2.23¢4-(6¢g p fro

s
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USO EXCLUSIVO POLICIA JUDICIAL
[T 1T 1 L[ ' A ]2}6 6|0 o|o[5|8] 2|o)1|6 0]0]0]5[8
v_l\‘llo. E_x_gedien’ce CAD Dpto Mpro Ent | U. Receptora Afio Consecutivo
¢ : , - L8 4 A, F ENTFE EI'A—FPJ-]A- omeop BT : ol i ©
‘ ‘ Este formato seré ubhzado por- Pohcla Judlc:al

Fecha f 7 ]3 }M o]t ]A Flo 4 18 | * Hora _ Lugar: OFICINA LABORATORIO MOVIL GARZON -
Conforme alo establec;do el articulo 206 del C.PP,se da inicio a la presente dﬂlgenma S o

l Datos del entrevnstado

Primer Nombre - i .. . WILLAM b L Segundo Nombre " ALEXANDER
Primer Apeliido __ HERMIDA =~ SeguridoApelido ~ ° CALDERON
Documento de Identidad  C.C pasaporte | |otra No. 1.004.209.335 de TIMANA

Alias nguno

Edad 2 6 Aﬁos Género M X F ” Fechadenammlento D[2 |3 ]M |0 [6 ]A ]1 !9 [9 !1!

Usa anteojos st [ ]NO

£
lelacion con la victima: NINGUNA Relacién con el indiciado: NINGUNA ‘

II Relato. L

RELACION A LA PRESENTE INVESTIGACION:

En virtud a lo consagrado en‘la Constitucién politica y. las leyes que rigen ta presente diligencia, se le informa- al declarante sobre Ia importancia morat y legal del acto y
las sanciones penales establecidas contra el que declaré falsamerite, para 1o cual se leen los articulos 442 C.P. 68, 385 Y 389'del CP.P informéandolé que no’ esta
obtigado a dectarar contra si mismo, conyugue o compafiero(a) permanente, o contra sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad, de afinidad, o civil, ni a

dispuesto{a) a colaborar con fa entrevista, para lo cual el entrevistado rmanifestd que si, por to que prosigui6 en la entreyista. -
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,~Lugar de naamvento Pais COLOMBIA Departamento ‘ HUILA Municipio TIMANA
Profesisn . PANADERO _ “Ofiie " - PANADERO
Estadocivil  SOLTERO ~ ' Niveleducatvo' '  BACHILLERATO
Direccion residencia: CALLE 13 NO.640 B/ EL Teléfono 311-6944919
‘ PROGRESO
Direccién de trabajo — : -LTél'_éfo'rig._}"_‘:":
Dzreccnén notnfcacrén E CALLE13N06-40 B} EL _-'l;ie;léfé.no"'“- ’.‘.“TI".:"-: .- : .. 311~6944919
PROGRESO
Pais ‘ . COLOMBIA » _Departamepto_ - HU!LA Mumclplo — TI_MANA
Teléfono resudencaa o Teléfono oﬁcma e e T T

AL ESTABLECER COMUNICAClON CON LA PERSONA REFERENCIADA MANIFIESTA LO SIGUIENTE CON

declarar sobre ‘aquelio que e la ha confiado o. allegado a su conocimiento.a razon, de su ministerio, profesién u oficio Conocido sus derechos se pregunté si esté

\
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PREGUNTADO: ; SIRVASE DECIR. QUE RECUERDA ACERCA DE UN HECHO DE TRANSITO OCURRIDO EL DIA
08-06.2016,. EN LA VIA PITALITO-GARZON, KM 35+500. VEREDA LA GUAIRA, DONDE| FALLECIO UNA
PERSONA? B | o

RESPONDIO: ese dia yo me levante como a las 6:30 de la mafiana, me arregle para irme hacia mi
trabajo que estad ubicado en la vereda la Guaira, yo me desplazaba en mi moto, durante el
recorrido todo fue muy normal, yo pare sobre la via con mi direccional prendida para poder pasar
hacia el negocio donde yo trabajo, entonces yo mire hacia atras para observar que no vinieran
carros para poder pasar hacia el otro lado, cuando yo mire que un camién iba invadiendo el carril,
ese camién iba hacia Pitalito era un doble-trogue blanco, detras mio venia una moto y entonces el
muchacho de la moto se asusté al ver que el camion pues venia casi ocupando el carril de el y fue
cuando el muchacho quedo debajo de las pachas del camién, entonces yo fui a mirar a ver en que
podia ayudar pero el muchacho parecia que ya ‘estaba muerto,.y pues después de eso ya me toco
ingresar a mi trabajo y.pues no supe mas acerca del accidente. :

PREGUNTADO: ;RECUERDA USTED LAS CARACTERISTICAS DE LA VIA DONDE SE PRéSENTAinN LOS
HECHOS? e - vy o S "
RESPONDIO: ES UNA CURVA CASI A COMENZAR UNA RECTA Y LA VIA SE ENCONTRABA EN BUEN ESTADO

PREGUNTADO: ;RECUERDA USTED COMO ERAN LAS CONDICIONES CLIMATICAS PARA EL DIA EN QUE SE—
PRESENTARON LOS HECHOS? - - R : : a C ;
RESPONDIO: PUE ESTABA.ALGO HUMEDO PORQUE. HABIA LLOVIZNADO UN POCO Y PUES POR ESTA
RAZON LA VIA SE ENCONTRABA HUMEDA - ’ L SO :

PREGUNTADO: EN QUE SITIO O LUGAR EXACTO DE LA VIA SE ENCONTRABA USTED PARA EL MOMENTO
EN QUE SE PRESENTARON LOS HECHOS INVESTIGADOS. . o o L b
RESPONDIO: YO ME ENCONTRABA SOBRE LA VIA EN SENTIDO PITALITO GARZON, POR QUE IBA A GIRAR
HACIA EL NEGOCIO EN DONDE TRABAJO QUE ESTA AL FRENTE DE DONDE ESTABA DETENIDO -

PREGUNTADO: FODRIA USTED MENCIONAR A QUE VELOCIDAD SE DESPLAZABA EL VEHICULO CASE
CAMION (DOBLE-TROQUE) QUE MENCIONA USTED EN SU RELATO ANTERIOR D ieg
RESPONDIO: NO LA VERDAD QUE NO N SE RS |

PREGUNTADO: MENGIONE CUAL ERA EL SENTIDO DE CIRCULACION DE los veHicuLos—
COMPROMETIDOS EN ACCIDENTE NS

RESPONDI®: EL CAMION IBA HACIA PITALITO Y LA MOTOCGICLETA IBA COMO SI FUERA HACIA ALTAMIRA
PREGUNTADO: CUAL CREE USTED QUE FUE LA CAUSA POR LA QUE SE PRESENTO EL ACCIDENTE DE.
TRANSITO - S Lo N T T
RESPONDI®: PUES POR LA IMPRUDENCIA DEL CONDUCTOR DEL CAMION:POR QUE INVADIO EL CARRIL
POR EL QUE VENIALAMOTO - © ~ & = = & =i S S T N B
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PREGUNTADO: ; DESEA AGREGAR ALGO MAS A LA PRESENTE DILIGENCIA?
RESPONDIO: NO SENOR

SIENDO LAS 10:00 AM SE DA POR TERMINADA LA DILIGENCIA DE ENTREVISTA UNA VES LEIDA Y
APROVADA POR LAS PARTES INTEVINIENTES.

Utiliz6 medios técnicos para el registro de la entrevista Sl D NO {X|Cual
Firmas: ~ =

o / _
Firma entrevistado - Firma P/o’lici?/.ludicial

Nomtye: /é M%/:) [Q&Vz{imff) ) /M/

Ca/rg'o: lNVESTIGAD(?R CRIMINAL
Entidad PONAL

fndice Cédigo PLACA 77

derecho

Nombrey, y/ llan Alexasde Mook C
Cédula de ciudadania : 10647209335
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USO EXCLUSIVO POLICIA JUDICIAL 3\(
AT T - N°CASO ‘ -
L LI 11 - [4]1]o]z]e]eJoJo]o[5[s[8[2]o[1]6|0]00[5]8
No. Expediente CAD Dpto| Mpic | Ent | U. Receptora Afio Consecutivo
S : © . Esteformato sera utilizado por Policia Judicial

Fecha D[2[3|M[o]1]a[2]0f1[8] Hora [1]0[1 [0 |Lugar: OFICINA LABORATORIO MOVIL GARZON
Conforme a lo establecido el articulo 206 del C.P.P;, se da inicio a la presente.diligencia. - A

2 ‘'L Datos del entrevistado: . -

Primer Nombre  : - _CRISTIAN. . .. .. . Segundo Nohprév.-",f--- ___ FELIPE _
Primer Apellido . MOLINA Segundo Apellido CANO
Documento de _ldengidad c.C pasaporte [ Jotra No, _1.004.209.007 de TIMANA

Alias _Ninguno.

Edad: |2 |3 Aﬁof;.. Género: M X F.  Fechade pacimiento: D2 |9 [M |0 |7 |A [1]9 |9 [4]

| —Lugar de nacimiento Pafs .COLOMBIA . Departamento - HUILA Mvuhicipiéf‘w  TIMANA - .

Profesion PANADERO Oficio PANADERO
Estadocivil . . .-~ SOLTERO.. * _ Niveleducativo ©:. . .. -  BACHILLERATO . -~ =@ . -
Direccion residencia: . CALLE 10N0:8-31 B/EL-© - Teléfono .- " "+ . 320-2745419
: PROGRESO
Direccion de trabajo: _ : , _ Telefono
Direccién notificacion CALLE 10No0.8-31 B/EL ~ Teléfono T 320-2745419
| PROGRESO _ :
Pais . COLOMBIA Departamento .. HUILA Municipio _. TIMANA

Teléfono residencia, . . Teléfono oficina -

Usa anteojos 8 [ JNo[X ]
.é“Relacién_ con la victima::N!_NGUNA s ey om Lm oy . Relacion con el in_di_ciado:_‘NlNGU_NA
AL ESfABLECER tC&)MUNlCA(;‘,ION CON LA PERSONA REFERENCIADA MAI;Il?fESTA LO SIGUIENTE CON
RELACION A LA PRESENTE INVESTIGACION: = <7+ RIS A R B

En virtud a o consagrado en ta Constitucién politica y las leyes que rigen la presente diligencia, se le informa al deciarante sobre {a importancia moral y legal def acto y
las sanciohes penales establecidas contra el que declare falsamente, para lo cual se leen los articulos 442 C.P. 88, 385 Y 389 del C.P.P informandole que no esta
obligado a declarar contra & mismo, conyugue ¢ compafiero(a) pemmanente, o contra sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad, de afinidad, o civil, ni a
declarar sobre aquello que se la ha confiado o allegado a su conocimiento a razén de su ministerio, profesién u oficio. Conocido sus derechos se pregunté si esta

dispuesto(a) a colaborar con la entrevista, para lo cual el entrevistado manifestd que si, por lo que prosiguié en fa entrevista.
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PREGUNTADO: &SFRVASE DECIR. QUE RECUERDA ACERCA DE UN HECHO DE TRANSITO OCURRIDO EL DA
08-06-2016, EN LA VIA PITALITO-GARZON, KM 35+500 VEREDA LA GUAIRA, DONDE FALLECIO UNA
PERSONA? : ; .

RESPONDIO: ese dia yo me Ievante a las 6: 00 de Ia mafana para alistarme he irme hacxa ‘mi
trabajo, que esta ubicado en la guaira'y se llama parador los amigos, yo llegue a mi trabajo como a
las 6:45 de la mafana, eran aproximadamente las 7:00 o 7:20 de la mafiana me encontraba
laborando-en dicho establecimiento, estaba limpiando las mesas cuando vi un camién blanco que
venia invadiendo un poco el carril izquierdo, al momento vi un fuerte impacto entre el camion y
una moto y también mire que el muchacho quedo debajo de las pachas del camion y pues quise
auxiliarlo pero ya era muy tarde por que el sefior que manejaba la moto ya habia perdido la vida, el
sefior del cami6n se baj6é muy asustado miro y se quedo en el lugar, luego de eso! ilego Ia pohcna y
encerraron el lugar y recogieron al sefior de la‘moto y se llevaron los vehiculos. . :

PREGUNTADO: ;RECUERDA USTED LAS CARACTERISTICAS DE LA VIA DONDE SE PRESENTARON LOS
HECHOS? ‘
RESPONDIO: ERA UNA CURVA LA VIA ESTABA BUENA S a g

PREGUNTADO: ;RECUERDA USTED COMO ERAN LAS CONDICIONES CLIMATICAS PARA EL DIA EN QUE SE
PRESENTARON LOS HECHOS? _
RESPONDIO: LA VIA ESTABA MOJADA PORQUE HABIA LLOVIDO EN LA MANANA

~ Ny

PREGUNTADO: EN QUE SITIO O LUGAR EXACTO DE LA SE: ENCONTRABA USTED PARA EL MOMENTO EN
QUE SE PRESENTARON LOS HECHOS INVESTIGADOS :
RESPONDIO: YO ESTABA CASI AL FRENTE DE DONDE SE PRESENTO EL ACCIDENTE o

PREGUNTADO: PODRIA USTED MENCIONAR A QUE VELOCIDAD SE DESPLAZABA EL VEH[CULO CASE
CAMION QUE MENCIONA USTED EN SU RELATOANTERIOR - = ; ( o o
RESPONDIO: NO '

PREGUNTADO: " MENCIONE "CUAL ERA EL® SENTIDO DE  CIRCULACION DE LOS VEHICULOS
COMPROMETIDOS EN ACCIDENTE
RESPONDIO: EL CAMION IBA COMO HACIA PITALITO Y EL DE LA MOTO IBA COMO S FUERA HACIA! GARZON

PRESUNTADO CUAL CREE USTED QUE FUE LA CAUSA POR LA QUE SE PRESENTO EL ACCIDENTE DE<™]
TRANSITO
RESPONDIO PUES LAVERDAD EL DEL CAMiON VENIA INVADIENDO ALGO EL ESPACIO DEL OTRO CARRIL

PREGUNTADO (,DESEA AGREGAR ALGO MAS A LA PRESENTE DILIGENC%A?
RESPONDIO NO SENOR
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SIENDO LAS 10:35 AM SE DA POR TERMINADA LA DILIGENCIA DE ENTREVISTA UNA VES LEIDA Y-
APRQOVADA POR LAS PARTES INTEVINIENTES. /\

Utiliz6 medios técnicos para el registro de la entrevista S| D NO | X|Cual /\

Firmas:

7=

¢ Cyishan Felpe Molne  cand
Firma entrevistado:

Nombre: (Arlé/f- wn Folipe nloivindt
Cédula de ciudadania : ACCATOAQ O

Firma Policia Judicial /
! q

Nombre: (e vy, @c«/\iu""’ poell
Cargo: INVE/ngGP(DOR CRl&MNAL

Entidad PONAL
Codigo PLACA ([ bh7
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RV: SUSTENTACION al RECURSO de la APELACION parcial de SENTENCIA de primera
instancia y REPLICA - Rad. 2019-00016-01

Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Mar 02/03/2021 14:23

Para: Ana Maria Vargas Andrade <avargasan@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Juan David Morales Castellanos
<jmoralecas@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Laura Del Pilar Yepes Carvajal
<lyepesca@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (14 MB)
SUSTENCION DE APELACION parcial DE SENTENCIA - TRIBUNAL.pdf;

De: cantalicio cardenas <cantacardenas@hotmail.com>

Enviado: martes, 2 de marzo de 2021 2:16 p. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: SUSTENTACION al RECURSO de la APELACION parcial de SENTENCIA de primera instancia y REPLICA - Rad.
2019-00016-01

DEMANDA VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL derivada de accidente
de transito

Dte. MARIA MARCELA DUCUARA GUZMAN C.C. No. No.52.816.013 de Bogota D. C. y OTROS

Ddos. VICTOR MARIO SALAZAR TORO C.C No0.18.123.040 de Mocoa (P.) y OTROS

Rad. 412983103002-2019-00016-01

Asunto: SUSTENTACION al RECURSO de la APELACION parcial de SENTENCIA de primera instancia y
REPLICAS

POR FAVOR ACUSAR RECIBIDO



Abogado
Especializado en Derecho Administrativo y Constitucional
Calle 9 No. 4-19 C.C. Las Américas ofic. 407 Tel. 871 0302 cel. 312 541 4071 - 315 397 5304
Correo electrénico: cantacardenas@hotmail.com

Neiva, 2 de marzo de 2021

Honorable Magistrada Sustanciadora

Dra. ANA LIGIA CAMACHO NORIEGA

H. TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

SALA CIVIL, FAMILIA, LABORAL

CORREO ELECTRONICO: secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co
Neiva

Ref.: DEMANDA VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
derivada de accidente de transito de MARIA MARCELA DUCUARA GUZMAN C.C. No.
N0.52.816.013 de Bogota D. C. y OTROS contra VICTOR MARIO SALAZAR TORO C.C
No. 18.123.040 de Mocoa (P.), como CONDUCTOR del vehiculo de placas WFI-214,y en
SOLIDARIDAD como TERCEROS CIVILMENTE RESPONSABLES BANCO DE
BOGOTA S.A. Nit 860002964, ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA Nit.
860524654-6, OSORIO PERDOMO Y CIA. LTDA. - OSPER LTDA. Nit. 800024463-2 y
GUSTAVO HERNANDEZ CRUZ, C.C No. 13.470.477 de Cuacuta (N.S.) como locatario y
arrendatario por leasing del vehiculo de placas WFI-214.

Asunto: SUSTENTACION al RECURSO de la APELACION parcial de SENTENCIA de primera instancia y REPLICAS |

Rad. 412983103002-2019-00016-01

CANTALICIO CARDENAS CALDERON, identificado con cédula de ciudadania No. 4.948.241
de Timand (H.), Abogado en ejercicio y con Tarjeta Profesional No0.124.694 del C.S. de la J. con
CORREO ELECTRONICO: cantacardenas@hotmail.com, actuando en mi calidad de
apoderado judicial de los promotores judiciales, con la presente respetuosamente y dentro del
término legal de acuerdo al AUTO del 22 de febrero de 2021 y conforme al art. 14 del Decreto
Legislativo 806 de 2020, me permito SUSTENTAR el RECURSO de APELACION parcial de
SENTENCIA de primera instancia proferida el 27 de octubre de 2020 por el Juzgado Segundo
Civil del Circuito _del municipio de Garzén (H), interpuesto tanto por los actores como las
REPLICAS y APELACIONES impetradas por los demandados SOLIDARIOS el que se
deberd RESOLVER sin LIMITACIONES, de las cuales me permito efectuar las siguientes;

PETICIONES ESPECIALES

a) Se INFORMA y pone en conocimiento a ésta H. Sala Primera de Decision, que el
suscrito apoderado dentro del término legal de conformidad con los art. 285 v ss del
C.G.P., el 30 de octubre de 2020 SOLICITO aclarar, corregir y adicionar la
SENTENCIA de primera instancia proferida por el A-quo el lunes 27 de octubre del
afo 2020, por existir dudas, confusiones e incertidumbres en cuanto a la liquidacion y
los valores de las condenas fulminadas a favor de cada uno de los actores, la cual dicha
peticion fue DENEGADA vy en nuestro criterio conforme al art. 26 del C.C., considero
que se le DEBE dar dicho tramite ANTES de resolver el RECURSO de alzada, maxime
gque se le desconocieron y vulneraron derechos FUNDAMENTALES a la MENOR y
victima SARA VALENTINA SILVA DUCUARA hija legitima del motociclista hoy occiso
ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.) y que por el principio universal “IURA NOVIT
CURIA” el A-quo DEBIO por DERECHO de IGUALDAD y los variados PRECEDENTES
JUDICIALES dar aplicaciéon a la Sentencia T-398 de 2017 del 23 de junio de 2017,
proferida por la Sala Séptima de Revisidon de Tutelas de laH. Corte Constitucional, siendo
M.P. Dra. CRISTINA PARDO SCHLESINGER, donde se AMPARO los derechos a una
MENOR de EDAD wvulnerados por el H. Consejo de Estado donde se ORDENO el
reconocimiento y pago dineros por concepto del LUCRO CESANTE desde que se causo el
DANO y HASTA el cumplimiento de los 25 afios de edad y como DANO MORAL un
monto en la suma de 100 SMLMYV, en el cual se sefialg: (...).



mailto:cantacardenas@hotmail.com
mailto:cantacardenas@hotmail.com

Abogado
Especializado en Derecho Administrativo y Constitucional
Calle 9 No. 4-19 C.C. Las Américas ofic. 407 Tel. 871 0302 cel. 312 541 4071 - 315 397 5304
Correo electrénico: cantacardenas@hotmail.com

b) Que el A-quo también desconocié y NO dio cumplimiento al PRECEDENTE JUDICIAL
proferido por C.S.J. SALA CIVIL, Sentencia SC-9193217 (11001310303920110010801)
dejunio 28/2017, M. P. Dr. ARIEL SALAZAR RAMIREZ, en el cual dicho Tribunal de cierre
MODIFICO su criterio Jurisprudencial, reconociendo un MONTO de un (1) Salario Minimo
Mensual Legal Vigente a favor de los PERJUDICADOS y MENORES hijos de la VICTIMA,

c) Se SOLICITA respetuosamente a esta H. Sala Primera de Decisidn, se tengan en cuenta:

Los MISMOS argumentos facticos esgrimidos en el FALLO de sequnda instancia del
14 de diciembre de 2020, proferido por este despacho judicial en el PROCESO
VERBAL de responsabilidad civil extracontractual de MANUEL AUGUSTO
OYUELA LEAL y otros contra la COMPANIA DE TAXIS VERDES S.A. y otros con
RADICACION No. 41001310300120140017601 respecto de la prosperidad de la
excepcion de la “COSA JUZGADA”, en la cual se DENEGO por cuanto NO se dan los
presupuestos juridicos para tal fin, DEBIENDOSE dar APLICACION al art. 80 de la
Ley 906 de 2004 NORMA VIGENTE v derecho sustancial PREVALENTE; va que si
bien es cierto el TITULAR de la accidon penal (Fiscalia General de la Nacidn)
DECIDIO a motuo proprio PRESCINDIR de continuar con la investigacidon porque
segun su discrecionalidad “al parecer’” NO tenia la posibilidad de sostener una
acusaciéon en contra del conductor con el material probatorio con miras a establecer la
responsabilidad penal, sin que se hiciera énfasis en otra causal, TAMPOCO hay vy/o
existe PRUEBA alguna de que esta decision haya sido RECONOCIDA vy/o
CONVALIDADA por el Juez Penal competente, también lo es que dicha circunstancia
juridica en el presente asunto brilla por su ausencia, maxime que esa delegada
investigadora para nada tuvo en cuenta las entrevistas y/o declaraciones rendidas por
lo sefiores REINEL CASTRO ROJAS, WILLIAM ALEXANDER HERMIDA CALDERON
y CRISTIAN FELIPE MOLINA CANO, las que se allegaron oportunamente y reposan en
este expediente.

ARGUMENTOS de la SUSTENTACION

Que nos sostenemos en todos y cada uno de los argumentos juridicos que se eshozaron
oportunamente en los REPAROS vy complementos del RECURSO de APELACION
parcial, y que REPOSAN en el expediente, el cual se SUSTENTA asi:

1. Proferirse FALLO por el A-quo incurriéndose en DEFECTO FACTICO por
INDEBIDA VALORACION PROBATORIA al “dar por cierto sin serlo” y “probado
sin estarlo” al DECLARAR DE OFICIO la EXCEPCION DE MERITO denominada
“CONCURRENCIA DE CULPAS?” (sic).

v NOTESE que NO existe prueba alguna en el plenario con la cual se demuestre que el
motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.) transitara a una velocidad
superior a la permitida, es decir, a MAS de 50 km/hora, como lo ADVERTIA la sefial
de _transito que ser percibe en el ALBUM FOTOGRAFICO de la INSPECCION
JUDICIAL elaborada por el policia de transito que atendié dicho siniestro.

v Que el A-quo (minuto 51:00 al 52:00 de la AUDIENCIA de FALLO) incurre en
DEFECTO FACTICO ya que mediante INDEBIDA VALORACION PROBATORIA “dio
por cierto _sin_serlo” y “probado sin estarlo” DESDE “el punto de vista
culpabilistico” (sic) de que el motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA
(g.e.p.d.), conducia con “falta de velocidad prudente” (sic) entendido como “EXCESO
DE VELOCIDAD” y a su vez AFIRMO que “contribuy6 a generar el dafio” (sic), cuando
en gracia de discusion en APLICACION del PRINCIPIO de la “CARGA DINAMICA DE
LA PRUEBA” denominada actualmente como “El_DEBER — OBLIGACION DE
APORTACION”! no existe prueba al respecto, maxime que los actores probaron y
demostraron TODO lo contrario.

! €.5.J. SALA CIVIL Sent. SC-218228 de diciembre 19/2017 (08001310300920070005201), M.P. Dr. ALVARO
FERNANDO GARCIA.
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v" Que es de tener en cuenta las PRUEBAS que estan en el proceso 6 y/o Cdno No. 6 folios 113
al 121 de la INVESTIGACION PENAL adelantada en la Fiscalia 20 Seccional de Garzon (H), por
el DELITO de homicidio _culposo por el fallecimiento del motociclista ANDRES SILVA
BAUTISTA (g.e.p.d.) en las que reposan DOCUMENTALES que fueron INCORPORADAS a
esta DEMANDA VERBAL, que corresponden tanto las declaraciones de los TESTIGOS
presenciales del siniestro como INFORME y FOTOGRAFIAS del OTRO accidente de transito
causado POSTERIORMENTE por el MISMO conductor y aqui demandado SOLIDARIO
VICTOR MARIO SALAZAR TORO, el 21 de junio de 2018 en PLENA CURVA de la carretera
gue de Mocoa conduce al municipio de Pitalito (H), donde meridianamente y sin mayor esfuerzo
analitico y mental se puede CONSTATAR la FALTA al DEBER de cuidado e IMPERICIA con
la que conduce esta persona, con las que se puede inferir sin hesitacion alguna “QUE DICHO
CONDUCTOR ES VERDADERAMENTE UN PELIGRO AL VOLANTE” (sic), quien para la
FECHA del primer SINIESTRO vya era persona de la tercera edad que tiene y debe usar gafas
y ademas padece deformacion fisica en sus miembros inferiores, méxime que fue en la via que
segun sus declaraciones transita como minimo dos (2) veces en la semana, documentos los
cuales se anexan y ENVIAN.

v" Que esta H. Sala respetuosamente debera dar aplicacion al inciso cuarto del art. 281 del
C.G.P., en razdn a que por principio de buena fe y lealtad procesal INFORMO y pongo en
conocimiento que en la actualidad también se tramita en el Juzgado Segundo Civil del Circuito
de Garzén (H), con Radicacion No. 41298310300220190001600, DEMANDA VERBAL de
responsabilidad civil extracontractual derivada de accidente de transito, por estos
MISMOS hechos por parte de la sefiora MARIA MARCELA DUCUARA GUZMAN en su
calidad unica y exclusivamente como progenitora legitima de su MENOR hija ANA
MARIA CACERES DUCUARA quien fue la hija de crianza del motociclista victima hoy
occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.), siendo accionados TODOS y cada uno de los
aqui demandados SOLIDARIOS, de los cuales el apoderado judicial de la llamada en
garantia ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, el pasado jueves 25 de febrero de
2021 contest6 la demanda tanto principal como de la llamante en garantia, propuso
excepciones de mérito o de fondo y ANEXO y envié DICTAMEN PERICIAL rendido por dos
(2) expertos FISICOS FORENSES ALEJANDRO RICO LEON y DIEGO M. LOPEZ
MORALES, la cual se aporta y ENVIA, los cuales respecto de la VELOCIDAD en que
transitaba el motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.), en los puntos
1y 2 delas CONCLUSIONES enfaticamente ASEVERARON:

“1. Basados en el registro de evidencias y el andlisis realizado para el evento se plantea la
secuencia probable para el accidente en donde un instante antes del impacto el vehiculo
No,1 MOTOCICLETA se desplazaba en sentido Timana — Altamiray ala alturadel Km
354500 sobre el tramo de via curvo vuelca sobre su lado derecho a una VELOCIDAD
comprendida ENTRE veintisiete (27 km/h) y cuarenta y tres (43 km/h) kilbmetros por
hora,.....

2. La VELOCIDAD de circulacion CALCULADA para el vehiculo No.1 MOTOCICLETA
35+8 km/h (35 km/h+23% margen de error), se identifica como ADECUADA para la
CIRCULACION en vias rurales no residenciales y puede ser compatible con una
maniobra _de desaceleraciéon previa. (...)” (sic) (énfasis, comillas, negrillas, cursivas,
mayusculas y subrayado fuera de texto)

H. Magistrados, de lo anterior se puede CONCLUIR sin ningun tipo de duda, que los testigos
presenciales del accidente de transito siempre han dicho la verdad respecto de la velocidad en que
transitaba la motocicleta y por tal motivo NO sufri®6 muchos dafios, con la cual de paso se
DESVIRTUA de una vez por todas la “TESIS CULPABILISTICA?” (sic) utilizada por el A-quo quien
NO tuvo en cuenta dichas declaraciones e incurrié en un DEFECTO FACTICO PROBATORIO al
“dar por cierto sin serlo” y “probado sin estarlo” que el motociclista se movilizada a alta velocidad,
cuando los expertos FiSICOS FORENSES determinaron exactamente todo lo contrario, maxime que
en el sector donde ocurrio el siniestro la VELOCIDAD MAXIMA permitida es de 50 Kildémetros por
hora, como se puede CONSTATAR en las sefiales de transito que aparecen en las fotografias
arrimadas al expediente y que para una mejor ilustracion de esta PRUEBA de REPRESENTACION
se anexan y ENVIAN.
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Que es un hecho cierto, probado y demostrado por los actores conforme al art. 167 del
C.G.P. y art. 63 del C.C., que el conductor y aqui demandado SOLIDARIO VICTOR
MARIO SALAZAR TORO con su EXCESO de confianza y ACTUAR incurri6 en DOLO
tanto por ACCION al invadir en CONTRAVIA y en PLENA CURVA el carril por donde
transitaba el motociclista como por OMISION por_haber violado y desacato las
normas de transito cuando le era totalmente PREVISIBLE que en cualguier momento
apareciera otro vehiculo como efectivamente acontecié y de paso conllevé a que se
produjera tan lamentable accidente transito donde perdié la vida el motociclista
ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.); circunstancias juridicas que NO fueron tenidas
en cuenta por el A-quo.

Que con las fotografias AMPLIADAS de INSPECCION JUDICIAL elaboradas por el
policia que atendi6 el accidente de transito y aportadas al expediente se puede
CONSTATAR meridianamente que la pacha del doble troque adn se encuentra
ENCIMA y/o SOBRE el cuerpo de la victima atropellada, con el cual se DESVIRTUA y
descarta toda TESIS de que el motociclista murié de los golpes y llegd muerto a las
llantas del camion. Obsérvese

Que los aqui demandados SOLIDARIOS NUNCA controvirtieron y MENOS
demostraron la velocidad en que transitaba la victima DESVIRTUANDOSE dicha
AFIRMACION; del cual CONTRARIO SENSU los actores al tenor de lo consagrado en
el art. 167 del C.G.P. en concordancia con el art. 63 del C.C., PROBARON con las
TESTIMONIALES tanto que el motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA
(g.e.p.d.) transitaba a una VELOCIDAD PROMEDIO entre 40 y 50 kms/hora o menos
(sic), siendo ésta la PERMITIDA en el sitio donde ocurrio el siniestro de acuerdo a las
sefales de transito del sector, como que el conductor VICTOR MARIO SALAZAR TORO
DOLOSAMENTE invadié_ en CONTRAVIA vy en PLENA CURVA el carril por donde
transitaba el motociclista desacatando y violando las demas normas de transito a
sabiendas de que en cualquier momento pudiera aparecer otro vehiculo configurandose
dicho DOLO; circunstancias juridicas que NO fueron tenidas en cuenta por dicho
fallador.

Que sin hesitacion alguna las AFIRMACIONES de los aqui demandados SOLIDARIOS,
tanto en la contestacion de la demanda, excepciones propuestas como en la REPLICA
y los RECURSOS de apelacion, son NEGACIONES indefinidas sustanciales de
unos HECHOS que segln sus propias aseveraciones y argumentos han AFIRMADO
reiterativamente que el motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (qg.e.p.d)
fue quien caus6 su propia muerte y a su vez han NEGADO indefinidamente que el
conductor VICTOR MARIO SALAZAR TORO NO fue el causante del accidente de
transito, del cual en el EALLO de primera instanciay que se ataca se probo y demostro
todo lo contrario, conforme a los multiples y variados documentos y pruebas allegadas;
méxime que a los aqui accionados en SOLIDARIDAD tenian el DEBER y OBLIGACION
de desvirtuar, PROBAR y CONTRASTAR los hechos negativos, o sea, demostrar
gue la victima y motociclista fue el culpable y/o causante de su fallecimiento y NO |o
hicieron, circunstancia juridica y probatoria que en el presente asunto brilla por su
ausencia y por lo tanto, “los_hechos negativos afirmados se presumen ciertos por
ministerio de la Ley segun lo previsto en el art. 166 v ss del C.G.P.”

Que es bien sabido y conocido por el “PRINCIPIO del sentido comun y la REGLA de
la_experiencia”_que TODO conductor de cualquier clase de vehiculos por muy
avezado que sea cuando se trata de curvas DEBE y TIENE la obligacidn de disminuir y
mermar la velocidad, tal y como aconteci6 en el presente caso con la victima hoy occiso
ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d), segun las declaraciones de los TESTIGOS
presenciales REINEL CASTRO ROJAS y WILLIAM ALEXANDER HERMIDA
CALDERON, quienes transitaban por el lugar donde ocurrié el accidente de transito y
OBSERVARON desde dos (2) sitios distintos la velocidad del motociclista del cual
en AUDIENCIA de précticade pruebas alas 8:30 a.m. del 18 de septiembre de 2020
al respecto sefalaron: (...)
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- REINEL CASTRO ROJAS, sefialo: (...)

Minuto 1:13:30.... Son vueltas uno NO puede coger una velocidad de 30 a 40
kilbmetros...

Minuto 1:13:55.... Yo entre 40 a 50 kilbmetros, o de pronto HASTA menos...

- WILLIAM ALEXANDER HERMIDA CALDERON, expuso: (...)

Minuto 1:50:10.... 30 0 40 PORQUE hay que MERMARLE a las CURVAS... (...) (sic)

v" Que de conformidad con lo previsto en el art. 167 del C.G.P., los aqui demandantes
probaron y demostraron con las TESTIMONIALES de los deponentes REINEL
CASTRO ROJAS, WILLIAM ALEXANDER HERMIDA CALDERON y CRISTIAN FELIPE
MOLINA CANO quienes fueron ENTREVISTADOS con mucha ANTICIPACION en los
afios 2017 vy 2018 respectivamente por investigadores adscritos a la FISCALIA 20
SECCIONAL DE GARZON (H), que el aqui demandado SOLIDARIO VICTOR MARIO
SALAZAR TORO, era el GUARDIAN de la VIA por la PROPORCIONALIDAD del
vehiculo gue conducia, adelant6 en sitio PROHIBIDO y a su vez creo un RIESGO
EXCEPCIONAL a motuo proprio INVADIENDO indebida e ilegalmente en
CONTRAVIA el CARRIL contrario por _donde venia transitando_el motociclista
ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.), cuando le era totalmente PREVISIBLE la
aparicion de otro vehiculo como efectivamente sucedio.

v" Que con el actuar DOLOSO del accionado SOLIDARIO conductor VICTOR MARIO
SALAZAR TORO, VULNERO las normas de transito consagradas en los arts. 73y 74
de la Ley 769 de 2002 (C. Nal. Transito), maxime que dicha via NACIONAL se
encontraba perfectamente demarcada y sefalizada con LINEAS separadoras
CENTRALES continua la que fueron OCUPADAS por el camién DOBLE TROQUE,
como se puede CONSTATAR en TODAS las FOTOGRAFIAS aportadas incluyendo las
AMPLIADAS donde aparecen dichas sefiales de transito.

v Que esta probado y demostrado en el expediente que NINGUNO de los sujetos
procesales pidi6, invocé y tampoco ALEGO la existencia de la “CONCURRENCIA DE
CULPAS?’ en el accidente de transito materia de esta Litis, maxime que NO existe en el
plenario PRUEBA alguna de la “supuesta CULPA en que haya incurrido el
motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (q.e.p.d.)” la que brilla por su
ausencia y por tal razén respetuosamente se EXIGE su PROBANZA.

v" Que salta a la vista sin mayor esfuerzo mental y analitico que el A-quo NO dio cabal
interpretacion a esta DEMANDA VERBAL vy a sus pretensiones conforme a lo previsto
en el art. 90 del C.G.P., en concordancia con variados y multiples PRECEDENTES
JUDICIALES entre los gue se encuentra el reciente FALLO de la C.S.J. SALA CIVIL,
Sent. SC-780 del 10 de marzo de 2020, M.P. Dr. ARIEL SALAZAR RAMIREZ, que
sobre el tema sefialé: (...)

“En consecuencia, laINTERPRETACION que el Juez hace de la DEMANDA con la finalidad
de calificar el tipo de ACCION SUSTANCIAL que rige el caso, ejerciendo la potestad del
IURA NOVIT CURIA para elaborar los ENUNCIADOS CALIFICATIVOS que orientan la
solucién del litigio, es DISTINTA de la INTERPRETACION de las PRETENSIONES (en
sentido procesal) y de la CAUSA PETENDI, que servirdn para la conformacion de los
ENUNCIADOS FACTICOS, la cual Sl esta limitada por las ALEGACIONES de las partes.
Se trata de dos funciones perfectamente diferenciables. ...”

“La eficacia del derecho depende de que las normas juridicas logren solucionar problemas
juridicos que se dan en la sociedad con base en presupuestos y condiciones establecidos por el
ordenamiento. ... CASOS IGUALES (in put) DEBERIAN TENER SOLUCIONES IGUALES (out
put). ...”(sic) (énfasis, comillas, negrillas, cursivas, maylsculas y subrayado fura de texto)



mailto:cantacardenas@hotmail.com

Abogado
Especializado en Derecho Administrativo y Constitucional
Calle 9 No. 4-19 C.C. Las Américas ofic. 407 Tel. 871 0302 cel. 312 541 4071 - 315 397 5304
Correo electrénico: cantacardenas@hotmail.com

v' Que ERRADA y GARRAFALMENTE el A-quo incurri6 en DEFECTO FACTICO por
INDEBIDA VALORACION PROBATORIA al “dar por cierto sin serlo” y “probado sin
estarlo” DESDE “el punto de vista culpabilistico” (sic), que el motociclista hoy occiso
ANDRES SILVA BAUTISTA (qg.e.p.d.), conducia con “falta de velocidad prudente”
(sic) entendido como “EXCESO DE VELOCIDAD” y a su vez AFIRMO que “contribuyé
agenerar el dafio” (sic), (minuto 51:00 al 52:00 de la AUDIENCIA de FALLO), cuando
fueron los promotores judiciales quienes conforme a lo previsto en el art. 167 del
C.G.P., probaron con las TESTIMONIALES recepcionadas, que el motociclista hoy
occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.) TRANSITABA a una VELOCIDAD
PROMEDIO entre 40 kms/hora o MENOS (sic), siendo ésta la PERMITIDA en el sitio
donde ocurrié el siniestro como se puede CONSTATAR con la SENALIZACION de
TRANSITO representada en las FOTOGRAFIAS AMPLIADAS de la INSPECCION
JUDICIAL efectuada y elaborada por el (IT) WILMAN EDUARDO GARCIA ORDONEZ
adscrito como POLICIA JUDICIAL al Laboratorio Movil de la Unidad de la Secretaria
de Transito - municipio de Pitalito (H); de las cuales se puede CONSTATAR incluso que
la motocicleta sufrié dafos leves, que de haber sido cierto el “supuesto” exceso de
velocidad dicho velocipedo hubiera quedado inservible, circunstancias juridicas que NO
fueron tenidas en cuenta por dicho fallador.

v" Que TODO conductor de vehiculo en el ejercicio de dicha actividad peligrosa tiene inmerso
para efectos de un RIESGO por PELIGRO INMINENTE y/o ACCIDENTE de TRANSITO
lo que se denomina TIEMPO de REACCION, que corresponde a PERCIBIR tanto los
estimulos visuales, auditivos, cinéticos y en el intermedio como ENTRE ver, oir o sentir
derivandose por sentido de conservacion la ACCION de RESPONDER y varia segln
distintos conductores y situaciones del transito en la cual puede influir incluso la edad; como
acontecio con el motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.).

v Este TIEMPO de REACCION y/o ACCION de RESPONDER es necesario e ineludible
por cuanto es el conductor quien queda y se hace cargo de la critica situacién que vive
en el momento, con la cual INICIA su actuacion para superar el obstaculo que se le
presente, que a titulo de EJEMPLO puede ser: aplicar el freno para evitar estrellarse,
acelerar, dejar de acelerar, hacer el quite, etc.; en el cual por laboratorio se ha calculado
y estimado que el TIEMPO de REACCION puede variar entre 0.5 y 2.5 segundos.

Lo anterior respecto del analisis tanto de la DOCTRINA como de la TEORIA del dafio
derivado del RIESGO por PELIGRO INMINENTE; de los cuales se puede CONCLUIR sin
mayor esfuerzo que NUNCA existié la CONCURRENCIA DE CULPAS que DE OFICIO
DECLARO erradamente el A-quo, por cuanto el motociclista NUNCA tuvo responsabilidad
alguna en la creacion del siniestro, ya que SUBITAMENTE se le IMPUSO una circunstancia
de FUERZA MAYOR y/o CASO FORTUITO gque le fue inevitable, imprevisible,
irresistible e insuperable conforme alo consagrado en el art. 64 C.C.

v" Que la Honorable Sala respetuosamente DEBERA tener en cuenta al DETALLE, lo
ATESTIGUADO y AFIRMADO por los TESTIGOS en cuanto al modo, tiempo y lugar
en que ocurrio el siniestro y ADEMAS respecto de la VELOCIDAD en que
TRANSITABA el motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.).

- TESTIMONIALES recepcionadas en AUDIENCIA del 18 de septiembre de 2020.

- CRISTIAN FELIPE MOLINA CANO, dijo: (...)

Minuto 48:53:01.... Perdié el control y la moto venia resbalada...

Minuto 50:37:00.... cuando yo llegué el camién estaba parado detras de un
camioén rojo de Coca Cola ... habia un carro y una camioneta de Aliadas...
cuando sale de ahi INVADE el carril porque siempre se sale para coger la curva
y INVADE el carril del otro carro...
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Minuto 51:57:03... y ahi se estacionan artos varios carros y cuando SALE el sefior
INVADE para poderse cuadrar...

Minuto 52:29:05... habia llovido pero poquito ... habia lloviznado, ESTABA
DESPEJADO y CLARITO todo ... la VISIBILIDAD estaba BUENA...

Minuto 53:50:00... estaba OPACO porque habia llovido pero estaba CLARITO.

Minuto 55:15:02... los vehiculos NO se movieron HASTA que llegé la autoridad...

Minuto 1:03:44... LLEVABA el CASCO y TODOS los elementos....

Minuto 1:05:05... a lo que €l SALE él INVADE el CARRIL IZQUIERDO porque es
un CAMION siempre GRANDE ... (...) (sic)

- REINEL CASTRO ROJAS, sefialg: (...)

Minuto 1:08:00.... Vio el camion invadiendo el carril por donde ibamos... IBAMOS
DESPACIO....

Minuto 1:10:55.... Vio el camién y se CAE... se ASUSTO y pierde el control...

Minuto 1:13:30.... Son vueltas uno NO puede coger una velocidad de 30 a 40
kilébmetros...

Minuto 1:13:55.... Yo entre 40 a 50 kil6metros, o de pronto HASTA menos...

Minuto 1:27:47.... Porque el cabrillazo que dio fue a defenderse... fue a sacar el
carro... y en el momento... FRENO DURO... SE FUE RONCIADO... (...) (sic)

- WILLIAM ALEXANDER HERMIDA CALDERON, expuso: (...)

Minuto 1:37:30.... Se ASUSTO... se CAYO...

Minuto 1:39:20.... Se RESBALO de lamoto por el MIEDO de VER el CAMION de FRENTE....

Minuto 1:41:10.... En ningln momento habia neblina ni humo, estaba mojada
porque habia llovido...

Minuto 1:41:32.... NO habia HUMO, NORMAL el dia estaba DESPEJADO...

Minuto 1:50:10.... 30 0 40 PORQUE hay que MERMARLE alas CURVAS... (...) (sic)

v" Que la Honorable Sala tendra en cuenta que dichas DECLARACIONES son claras,
espontaneas y congruentes en cuanto al actuar del motociclista hoy occiso ANDRES
SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.) ANTES del PERCANCE respecto de las palabras y/o
términos que utilizaron como ... se asusto, ... se cayo, ...pierde el control (sic), lo que
lleva a inferir SIN hesitacion _alguna el PELIGRO INMINENTE que le produjo el
camion al INVADIR indebida e ilegalmente en CONTRAVIA v en PLENA CURVA el
carril por donde éste transitaba, cuando le era totalmente PREVISIBLE la aparicién de
otro vehiculo como efectivamente acontecio.

v' Que con las ENTREVISTAS practicadas por la FISCALIA 20 SECCIONAL DE
GARZON (H), a CADA UNO de los TESTIGOS que declararon en esta DEMANDA
VERBAL, se pudo meridianamente CONSTATAR tanto las FECHAS en que se
recepcionaron como el contenido de sus declaraciones con las cuales salta a la vista
sin mayor esfuerzo que estas personas les CONSTA los detalles y pormenores de
las_circunstancias de modo, tiempo y lugar en que OCURRIO el siniestro por
cuanto PRESENCIARON en VIVO y en DIRECTO.
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v" Que con dichas TESTIMONIALES, se DESVIRTUA de una vez por todas tanto las dudas como
los argumentos por demas temerarios e infundados y de MALA FE despotricados por los aqui
demandados en SOLIDARIDAD, de la VERACIDAD de dichos deponentes, respecto del
accidente de transito materia de esta Litis.

v Que sin lugar a dudas el A-quo cometi6 un YERRO involuntario al CONFUNDIR la
CAUSALIDAD de un hecho DANOSO con la CASUALIDAD del mismo, y por tal motivo NO
hubo una adecuacion tipica y certera a cada situacion factica, por lo que INCURRIO en un
ERROR de IMPUTACION, lo cual afectd el fallo que se ataca.

v" Que se prob6 y demostr6 por parte de los actores que el conductor demandado en
SOLIDARIDAD VICTOR MARIO SALAZAR TORO fue el AUTOR del HECHO DANOSO por
su IMPRUDENCIA y FALTA al DEBER de cuidado al INVADIR indebida e ilegalmente y en
CONTRAVIA en PLENA CURVA la via nacional por donde transitaba el motociclista, cuando
le era totalmente PROHIBIDO, y de paso VIOLO varias NORMAS DE TRANSITO como lo son
los arts. 55, 60, 61 y paragrafo 2, 65, 66, 67,68, 69, 70 inciso 2, 6 y ultimo inciso, 71, 73y 74
de la Ley 769 de 2002 (C. Nal. Transito), configurandose el NEXO CAUSAL de la
RESPONSABILIDAD CIVIL, cuyo DANO fue el EALLECIMIENTO del motociclista hoy occiso
ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.); como fue reconocido en la SENTENCIA que se ataca.

v Que esta Honorable Sala, respetuosamente DEBERA analizar y_descartar_minuciosa_y
detalladamente las probabilidades generadoras del siniestro, tendiente a EVALUAR vy
VALORAR el grado_del NEXO DE_CAUSALIDAD JURIDICA ADECUADA, conforme a lo
previsto en la REGLA DE PROBABILIDAD tal y como lo efectiio y APLICO este H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Neiva, Sala Civil, Familia, Laboral, siendo Magistrada Ponente la
Dra. NUBIA ANGELA BURGOS DIAZ en el RECURSO DE APELACION interpuesto contra la
SENTENCIA de primera instancia proferida por éste Juzgado en la DEMANDA ordinaria de
responsabilidad civil extracontractual derivada de accidente de transito de DOLORES
QUIROGA PENAGOS y OTROS contra la COOPERATIVA DE TRANSPORTADORES DE
GARZON (COOTRANSGAR) y OTROS, con radicacion No. 41298310300220120011701, que
a su vez tuvo como soporte juridico la Jurisprudencia (G.J.T. CCXXIl, Pags 294 y 295), que
corresponde al PRECEDENTE JUDICIAL C.S.J. Sala Civil SC 24 de abril de 2009, Radicacion
2001-00055-01, en el cual se MODIFICO dicho FALLO, donde se INCREMENTARON el valor
de las CONDENAS a favor de los DEMANDANTES, sustento juridico que fue tenido en
cuenta por el A-quo.

v" Que mediante PRECEDENTE JUDICIAL la C.S.J. SALA CIVIL en SENTENCIA SC002 del
12 de enero de 2018 M.P. Dr. ARIEL SALAZAR RAMIREZ respecto del ejercicio de las
ACTIVIDADES PELIGROSAS, expuso: (...)

“5, La diferenciacion entre RIESGO y PELIGRO como presupuesto juridico de la IMPUTACION. (...)

Para poder realizar el juicio de atribucién del dafio al agente responsable hay gue establecer
si el resultado de la conducta depende de una eleccién libre?, es decir que hay que averiguar si los
dafios pudieron evitarse con una decision.

2 El concepto de fibre eleccién’ como nivel minimo en la escala de los actos humanos que se rigen por un fin (actio libera in se o volicién) no puede
confundirse con el fibre albedrio’ como resultado o voluntad maxima para un fin (actio libera in sua causa o voluntariedad), segun los distintos grados
de la voluntad en Aristételes, Toméas de Aquino y Pufendorf. Tampoco puede confundirse con la nocién de fibertad intencional’ que la filosofia del sujeto
moderna concibié como fundamento interno de las acciones (en la filosofia moral y la teoria del derecho penal), y mucho menos es pertinente mezclarlo
con otros conceptos de libertad propios de la teoria politica. La distincion es imprescindible para la comprension de los criterios de atribucion de
responsabilidad civil como procesos que explican su validez a partir de la funcionalidad de la norma y prescinden de toda fundamentacion filoséfica o
psicoldgica en la dimensién animica o interior del sujeto, aiin en los casos de responsabilidad por culpabilidad; pues la culpa civil (como infraccion de los
deberes objetivos de cuidado) se mide a partir del pardmetro objetivo del hombre prudente (buen padre de familia), por lo que nunca ha requerido de
nociones espiritualistas. Dado que no entrafa la idea filoséfica de “conciencia intencional”, el concepto juridico aristotélico-tomista de libre elecciéon o
libertad minima es util para entender la asignacion igualitaria de responsabilidad civil a todos los sujetos de derechos y obligaciones (sistemas psiquicos,
0 sistemas no psiquicos u organizativos) que se encuentran en un mismo nivel de imputacion. En las teorias contemporaneas de la decisién, el control y
la comunicacion (cibernética), la eleccion libre como posibilidad de escoger una opcién entre varias alternativas, no implica una absoluta racionalidad de
la accion con arreglo a fines Ultimos (teleoldgica) sino que se trata de una mera racionalidad instrumental de medios a fines. Para un estudio mas profundo
de la compatibilidad entre algunos aspectos de la tradicién aristotélico-tomista y el pensamiento cibernético ver: Charles DECHERT. Cybernetics and the
Human Person. International Philosophical Quarterly. Vol. 5, febrero de 1965. pp. 5-36. || Vittorio FROSINI. Cibernética, derecho y sociedad. Madrid:
Tecnos, 1982. pp. 106 y ss. (Primera edicion en italiano de 1978)
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Por ello hay que ESTABLECER quién los GENERA v gquién los PADECE, por lo que es
necesario DISTINGUIR ENTRE gquien toma las decisiones que producen RIESGOS vy quien NO
puede hacer nada frente a ellas.

«(...) lo que en un futuro pueda suceder depende de la decisién que se tome en el
presente. Pues en efecto, hablamos de riesgo Unicamente cuando ha de tomarse una
decision sin la cual podria ocurrir un dafio. El hecho de que quien tome la decision perciba
el riesgo como consecuencia de su decision o de que sean otros los que se lo atribuyen no
es algo esencial al concepto (aunque si se trata de una cuestidén de definicion). Tampoco
importa en qué momento ocurre el dafio, es decir, en el momento de la decision o después.
Lo importante para el concepto, tal y como aqui lo proponemos, es exclusivamente que el
posible dafio sea algo contingente; esto es, evitable».3

Los RIESGOS son producto de una ELECCION que, analizada en retrospectiva por el
juez, se considera desaprobada con relacion a una regla de adjudicacién que establece
DEBERES de evitacién de dafios.* En la medida que las consecuencias lesivas dependan
de decisiones, estas Ultimas seran un RIESGO; y la CREACION del riesgo permitira
hacer el respectivo juicio de imputacion. «Porque, en efecto, solamente podemos hablar de
una atribucién a decisiones cuando es posible imaginar una eleccién entre alternativas y
esa eleccion se presenta como algo razonable, independientemente de que quien tome la
decision se percate o no del riesgo y de la alternativa».®

El PELIGRO, por el CONTRARIO, es lo que padece quien NO tiene la posibilidad de tomar
la decisién que genera el DANO, o sea quien NO tiene el poder de su evitacion ni de su
realizacion, y tan solo puede evitar exponerse a él sin ninguna injerencia en su produccion.

Los PELIGROS no son consecuencia de elecciones, porqgue quien los soporta NO tiene
la POSIBILIDAD de CREARLOS: tan sélo puede EVITAR exponerse a ellos cuando son
PREVISIBLES.

«Por PREVENCION debe ENTENDERSE agui, en general, una preparacion contra dafios
futuros no seguros, buscando ya sea que la probabilidad de que tengan lugar disminuya, o
que las dimensiones del dafio se reduzcan. La PREVENCION se puede practicar, entonces,
tanto ante el peligro como ante el riesgo. Puede también ocurrir que tomemos precauciones
con relacion a peligros que no pueden atribuirse a decisiones propias».°

Vistos DESDE la perspectiva de quien los PADECE, los PELIGROS son CREACION de
OTROS, por eso quedan por fuera de sus posibilidades de decisién y de imputacion. Los
PELIGROS, entonces, NO son IMPUTABLES a las VICTIMAS porque NO estéan dentro de
la ORBITA de su CAPACIDAD de ELECCION.

Los RIESGOS se atribuyen a las decisiones, mientras que los PELIGROS se
atribuyen a FACTORES EXTERNOS a la CONDUCTA de guien los PADECE. De ese
modo, «los RIESGOS que corre (y debe correr) una instancia de decision se convierten en
un PELIGRO para los afectados».” Los RIESGOS creados por unos SON el PELIGRO
que otros soportan.?

La simplicidad de esta distincién conceptual es de gran utilidad porgue si los RIESGOS se
atribuyen a las decisiones, entonces un PELIGRO, por NO ser atribuible a la decision de
quien lo soporta, NO le es imputable; luego, MAL podria considerarse ala VICTIMA autora
de un DANO gue NO cred NI tuvo la POSIBILIDAD de producir.® (...)

3 Niklas LUHMANN. Sociologia del riesgo. pp. 41-42.

4 Las consecuencias de tal decision pueden ser previsibles o imprevisibles, deseadas o sin intencion, porque la
intencionalidad y la previsibilidad de los resultados no son presupuestos sintacticos de la imputatio facti, sino
de la imputatio iuris, propia de la responsabilidad por culpabilidad.

5 Niklas LUHMANN. Op. cit. p. 72.

6 Ibid. p. 75.

7 Ibid. p. 158.

8 Por el principio de marcacién del calculo de las formas de Spencer Brown.

9 Por ley de crossing del célculo de las formas.
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... Por el CONTRARIO, cuando la VICTIMA no INTERVINO en la CREACION del
PELIGRO que SUFRIO porque NO estuvo dentro de sus posibilidades de decisién,
eleccidn, control o realizacion, entonces NO puede considerarse AUTORA o participe del
DANO cuyo RIESGO cred otra_persona;(...)" (...) (sic) (énfasis, comillas, negrillas,
mayusculas, cursivas y subrayado fuera de texto)

2. Por EXONERAR de TODA responsabilidad civil, al demandado SOLIDARIO BANCO
DE BOGOTA S.A. como propietario y arrendador del vehiculo DOBLE TROQUE de
placas WFI 214, Unico y exclusivo causante y generador del siniestro

v" Que el A-quo debié ABSTENERSE de haber EXONERADO de TODA responsabilidad
al SOLIDARIO demandado BANCO DE BOGOTA S.A., por el eventual PAGO de
CONDENAS derivadas del accidente de transito causado por el vehiculo camién
DOBLE TROQUE de placas WFI 214 de su propiedad, ya gue se encontraba amparado
mediante POLIZA del sequro TODO riesqo a su CARGO.

v" Que es bien sabido y conocido en nuestro firmamento juridico que las obligaciones
reciprocas derivadas del negocio juridico efectuado entre arrendador y arrendatario de
contrato de leasing financiero son Ley para las partes conforme al art. 1602 del C.C.,
pero respecto de los dafios y perjuicios causados a TERCEROS son AMBOS CIVIL y
SOLIDARIAMENTE responsables por el pago de dichas indemnizaciones, maxime
que corresponde a un vehiculo de servicio publico que transportaba carga el dia
miércoles 8 de junio de 2016 FECHA del fatal accidente de transito cuya ACTIVIDAD
es de las reconocidas y denominadas como PELIGROSAS.

v" Que si bien es cierto el aqui demandado SOLIDARIO BANCO DE BOGOTA S.A., NO
intervino en la produccion del accidente de transito materia de esta Litis, también lo es
que se encuentra LEGITIMADO en la CAUSA por PASIVA, por ser el PROPIETARIO
del vehiculo camién DOBLE TROQUE de placas WFI 214 que fue el UNICO vy
DIRECTO causante del siniestro en el cual perdio la vida la victima hoy occiso ANDRES
SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.) de conformidad con lo previsto en los art. 2341, 2344, 2356
del C.C., en concordancia con el art. 991 del C.Co..

v Que es un hecho cierto que los actores y victimas demandaron en ACCION DIRECTA a la
aqui demandada en SOLIDARIDAD y LLAMADA EN GARANTIA ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA conforme al art. 1133 del C.Co., cuyo apoderado judicial al tenor
de lo consagrado en el art. 193 del C.G.P., CONFESO voluntaria y espontaneamente al
CONTESTAR la demanda y proponer excepciones que asumiran el PAGO de los dineros
correspondientes Unica y exclusivamente en el 40% del VALOR TOTAL de laPOLIZA de
sequros SOLI PESADOS No. 655-42-9940000000391 correspondiente a todo RIESGOS
por cuanto se encuentra COMPARTIDA mediante COASEGURO segun lo estipulado en el
art. 1095 del C.Co., en un 50% con SEGUROS ALFA S.A.y el 10% restante con LIBERTY
SEGUROS S.A., como se puede CONSTATAR en la excepcion del LLAMAMIENTO EN
GARANTIA denominada EXISTENCIA de COASEGUROS CEDIDOS; del cual el BANCO
DE BOGOTA S.A. fue informado de dicha circunstancia juridica (COASEGURQ) mucho
ANTES del accidente de transito, y ACEPTO su aprobacion y en el presente asunto guardé
silencio.

v Que el SOLIDARIO demandado BANCO DE BOGOTA S.A. también DEBERA asumir
el PAGO del COMPLETO del SALDO correspondiente a dicha POLIZA de sequros
todo RIESGOS, por cuanto OMITIO llamar_en garantia a las otras dos (2)
COaseguradoras SEGUROS ALFA S.A. y LIBERTY SEGUROS S.A. para el pago de
los porcentajes correspondientes de cada uno de los COASEGUROS, y por tal motivo
dicho banco se vuelve automética y directamente responsable de pagar
SOLIDARIAMENTE los dafios causados a los promotores judiciales, derivado de la
POLIZA de sequros TODO RIESGOS; es por lo que se reitera NO se debio absuelto,
SALVO mejor criterio legal; tal y como lo ha reiterado la Jurisprudencia.
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3. Por DENEGAR el reconocimiento y al PAGO de dineros por concepto del DANO a la
VIDA de RELACION a favor de cada uno de los promotores judiciales.

v Que esta H. Colegiatura DEBERA respetuosamente por DERECHO de IGUALDAD dar
aplicacion al PRECEDENTE JUDICIAL proferido por la Sala Séptima de Revisidn de
Tutelas de la H. Corte Constitucional, en la Sentencia T-398 de 2017 del 23 de junio de
2017 M.P. Dra. CRISTINA PARDO SCHLESINGER, donde se AMPARO los derechos a
una MENOR de EDAD vulnerados por el H. Consejo de Estado donde se le reconocio y pago
dineros por concepto del LUCRO CESANTE desde que se causé el DANO y HASTA el
cumplimiento de los 25 afios de edad y como DANO MORAL un monto en la suma de
100 SMLMV, en el cual se sefialg: (...)

v Que el A-quo DENEGO esta pretension a pesar de que TODOS los promotores judiciales
conforme al art. 167 del C.G.P., probaron y demostraron a cabalidad en el desarrollo de ésta
DEMANDA VERBAL la AFECTACION ala VIDA de RELACION tanto en el HOGAR de la
VICTIMA hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.) integrado por su compariera
permanente MARIA MARCELA DUCUARA GUZMAN, su MENOR hija legitima SARA
VALENTINA SILVA DUCUARA incluso de la MENOR hija de crianza ANA MARIA
CACERES DUCUARA, como la del NUCLEO FAMILIAR compuesto por su progenitora
legitima INELDA BAUTISTA CELIS y sus hermanos legitimos MARIA ALEJANDRA y LUIS
EDOLIO SILVA BAUTISTA, con el FALLECIMIENTO a temprana edad de su ser querido
victima hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.), como se podra CONSTATAR con
la declaracion del testigop EDGAR CARVAJAL CUELLAR, quien en la_AUDIENCIA de
préactica de PRUEBAS, a las 8:30 del viernes 18 de septiembre de 2020, del cual en el
Minuto 2:50:40... al 2:54:48...., de manera clara, congruente y detallada sobre la
AFECTACION en el DANO ala VIDA de RELACION dijo: (...)

v Que la JURISPRUDENCIA a resefiado que dicho PERJUICIO e INDEMNIZACION se puede
reconocer incluso DE OFICIO, como lo resefio la C.S.J. SALA CIVIL mediante PRECEDENTE
JUDICIAL en Sentencia SC-2107 del 12 de junio de 2018, M.P. Dr. LUIS ARMANDO
TOLOSA VILLABONA, respecto del DANO A LA VIDA DE RELACION expuso: (...)

“CONSISTE en la ALTERACION de las condiciones de EXISTENCIA RELACIONAL,
RECONOCIBLES aun DE OFICIO, por cuanto la reparacién DEBE ser INTEGRAL cuando
COMPETE la NATURALEZA del bien juridico afectado,...” (sic) (énfasis, comillas,
negrillas, cursivas, mayusculas y subrayado fuera de texto)

v' Es de tenerse en cuenta que TODOS los promotores judiciales probaron y demostraron que
interactuaban como una FAMILIA DEMOCRATICA ya gue eran totalmente UNIDA por el
control y autoridad que ejercia la victima hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.)
tanto de su propio hogar (esposa e hijas) como del ndcleo familiar (progenitora vy
hermanos), ya que era el mayor y el hombre de la casa quien dirigia los destinos de sus
familiares y con su fallecimiento automéaticamente todas estas personas vieron truncados sus
suefios ya que no pudieron volver a compartir paseos, fiestas reuniones, celebraciones, etc.,
configurandose el DANO A LA VIDA DE RELACION.

v" Que esta Honorable Sala conforme al art. 167 del C.G.P., tendra en cuenta la denominada
CARGA DINAMICA DE LA PRUEBA va que los aqui demandados SOLIDARIOS en
desarrollo de esta DEMANDA VERBAL no probaron y tampoco desvirtuaron gue los
promotores _judiciales NO hubiesen padecido el perjuicio del DANO A LA VIDA DE
RELACION, por lo tanto se EXIGE su PROBANZA, méaxime que los actores demostraron
gue lo han sufrido y soportado.

10 ¢.S.3. SALA CIVIL Sent. SC-12449 de 2014, SC-12947 de 2016, SC-7110 de 2019, SC-003 de 2018, SC-
2804 de 2019, SC-2769 de 2020.

11


mailto:cantacardenas@hotmail.com

Abogado
Especializado en Derecho Administrativo y Constitucional
Calle 9 No. 4-19 C.C. Las Américas ofic. 407 Tel. 871 0302 cel. 312 541 4071 - 315 397 5304
Correo electrénico: cantacardenas@hotmail.com

Que los actores conforme al art. 167 del C.G.P., probaron y demostraron
meridianamente con las TESTIMONIALES recepcionadas que con el EALLECIMIENTO
a temprana edad de la victima - motociclista ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.), de
IPSO FACTO todos los aqui demandantes sufrieron mdltiples y variados perjuicios
entre los que se encuentra el DANO a la VIDA de RELACION que existia con cada
uno de los actores, quienes INDIVIDUALMENTE han tenido que soportar la pérdida de
su ser querido ya que cada uno de los aqui demandantes a su manera PERDIO para
siempre la compafiia y el poder compartir con ANDRES sus propios espacios y
momentos que eran especiales para estas personas, como lo fue su entorno de
privacidad e intimidad con su compafiera permanente e hijas, los paseos, reuniones,
actividades sociales y fiestas familiares, etc.

C.S.J. SALA CIVIL en la reciente Sentencia SC-780 del 10 de marzo de 2020 M.P. Dr.
ARIEL SALAZAR RAMIREZ, reiteradas entre otras Corte Suprema de Justicia SC 20 de
enero de 2009 Rad. 000125; CSJ SC 6 de mayo de 2016, Rad. 2004-00032-01, respecto del
DANO ala VIDA de RELACION, expuso: (...)

“... que este tipo de perjuicios recae sobre intereses, derechos o bienes cuya apreciacion es
inasible, porque no es posible realizar una tasacion que repare en términos absolutos su
intensidad, y puede tener origen tanto en lesiones de tipo fisico, corporal o psiquico, como es
la afectacion de otros bienes intangibles de la personalidad o derechos fundamentales;... )
recae en la victima directa de la lesion o en los terceros que también resulten afectados,
segun los pormenores de cada caso, por ejemplo, el conyuge, compariero (a) permanente,
parientes cercanos, amigos, ...; f) su indemnizacion esta enderezada a suavizar, en cuanto
sea posible, las consecuencias negativas del mismo; g) es un dafio auténomo reflejado “en
la afectacion de la vida social no patrimonial de la persona”, ...” (sic) (énfasis, comillas,
negrillas, cursiva, mayudsculas y subrayado fuera de texto)

Que se probd y demostré que entre TODOS los integrantes tanto del HOGAR como del NUCLEO
FAMILIAR de la victima hoy causante ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.) tenian en comun
la realizacion de mdtiples y variadas actividades personales, familiares, recreativas, deportivas,
sociales y demas, etc., como FAMILIA DEMOCRATICA, que se perdieron dolorosamente y que
los han afectado social y familiarmente, maxime que fue a muy temprana edad.

Que esta H. Sala DEBERA respetuosamente tener en cuenta el trato ESPECIAL que
REQUIERE y DEBE tener para con la MENOR victima y perjudicada SARA VALENTINA
SILVA DUCUARA hija legitima del hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.), conforme
a los CONVENIOS INTERNACIONES y del NINO y PRECEDENTES JUDICIALES gue
protegen al menor, tendiente a ORDENAR tanto el reconocimiento como el pago de las
condenas a su favor las que tendran que tasarse en los porcentajes mas altos, para asegurarle
su desarrollo y promocién a futuro.

Por existir ERRORES aritméticos tanto en los equivocados e infimos MONTOS de los
FACTORES como _en la_LIQUIDACION de los PERJUICIOS y las CONDENAS que
INFLUYERON en el PAGO correcto de los VALORES por concepto de LUCRO CESANTE
PASADO y FUTUROQ ya que a su vez por ERROR involuntario el A-quo también REDUJO el
50% de la TOTALIDAD de los MESES de EXPECTATIVA de vida de la victima hoy occiso
ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.) y tampoco se pronuncié y/o concedié la INDEXACION de
los valores de las CONDENAS como se solicitaron en las pretensiones de esta DEMANDA
VERBAL, afectando a cada uno de los actores.

Que esta H. Colegiatura DEBERA respetuosamente por DERECHO de IGUALDAD dar
aplicacion al PRECEDENTE JUDICIAL proferido por la Sala Séptima de Revisién de Tutelas
de la H. Corte Constitucional, en la Sentencia T-398 de 2017 del 23 de junio de 2017 M.P.
Dra. CRISTINA PARDO SCHLESINGER, donde se AMPARO los derechos a una MENOR
de EDAD vulnerados por el H. Consejo de Estado donde se le reconocio y pago dineros por
concepto del LUCRO CESANTE desde que se causé el DANO y HASTA el cumplimiento de
los 25 afios de edad y como DANO MORAL un monto en lasumade 100 SMLMV, en el cual
se sefald: (...)
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“Asi las cosas, es cuestionable que la autoridad accionada haya desconocido, en virtud
de la aplicacioén rigurosa de las normas procesales, la verdad juridica objetiva evidente
en los hechos, consistente en que la menor de edad Sofia, al ser hija del sefior Carlos
(g.e.p.d.), tiene derecho a que le sea reconocida la misma indemnizacién a titulo de
dafio moral, respecto de Liliana, su otra hija, pues lo que finalmente activa dicha
indemnizacion es el dolor, la afliccion y en general los sentimientos de tristeza que se
presume, se encuentran presentes en sus dos hijas.

Lo mismo sucede en cuanto a la indemnizacion por lucro cesante, frente a la cual,
considera la Sala, la sentencia cuestionada también devino violatoria de los derechos
fundamentales de la accionante, en el sentido en que, como se dijo anteriormente, esta
indemnizaciéon debe reconocerse hasta que el hijo de la persona fallecida cumpla 25
afos de edad, en tanto que, salvo prueba en contrario, se infiere que es hasta esa fecha
que recibe ayuda econdémica de parte de su progenitor. En ese sentido, la autoridad
judicial demandada en aplicacién de la justicia material, debi6 realizar la liquidacion de
los perjuicios a favor de Sofia con base en la misma inferencia usada en el caso de su
media hermana, pues no existe razén para creer, ni prueba que asi lo determine, que
el sefior Carlos soélo le reportaria ayuda econémica a una de sus hijas.

En efecto, para la Sala es discutible que la Seccion Tercera, Subseccion A del Consejo
de Estado, desconociendo el mandato del articulo 13 de la Constitucién, segun el cual,
“as personas deben recibir la misma proteccion y trato de las autoridades”, inclusive en
el escenario de la administracion de justicia, haya aplicado de manera desigual su
jurisprudencia sobre la indemnizacion por lucro cesante y por dafio moral a una de las
victimas, siendo que en virtud de su situacién especial (menor de edad), debié ser
ubicada en un plano de igualdad con su media hermana, de tal suerte que la autoridad
demandada aplicara la misma razén de derecho a sus casos, lo cual era posible, sobre
todo si se tiene en cuenta que la configuracion de dichas indemnizaciones dependen
de un aspecto puramente objetivo, como lo es el ser hijo de la persona fallecida.

5.3.5. Por otra parte, pero siguiendo la misma linea de argumentacion, la Sala encuentra
necesario precisar que lo pretendido en este caso no es corregir las posibles anomalias
ni descuidos en que haya podido incurrir el apoderado de la parte demandante o su
representante legal, sino, se reitera, se trata de resaltar que la Seccién Tercera,
Subseccion A del Consejo de Estado debid haber tenido en cuenta que la destinataria
de la administracion de justicia en este caso es una menor de edad que requiere ser
privilegiada con la posibilidad de gozar efectivamente de sus derechos. Entonces, de la
realidad factica del caso, independientemente de la no apelacion de la sentencia de
primera instancia por parte de la accionante, luego de haber encontrado acreditada la
responsabilidad del Estado y la calidad de victima menor de edad de ésta, resultaba
imperioso para el Tribunal accionado desplegar las actuaciones que considerara
necesarias, en uso de sus facultades oficiosas, para impartir justicia material.

Sobre el particular, sefiala la Sala que no se puede trasladar la carga de la negligencia,
desidia o descuido del apoderado judicial o de la representante legal de la accionante,
a ella, pues para el momento en que debié presentar apelacion contra la decision del
Tribunal Administrativo del Tolima (2011), tan solo tenia 11 afios de edad, por lo que no
estaba en la capacidad de comprender sus derechos ni de ejercer ningun tipo de
actuacion para defender sus intereses en el proceso judicial.

5.3.6. Finalmente, encuentra la Sala que segun esta Corporacion, son victimas las
personas que hayan sufrido una violacién de sus derechos humanos, por lo que, como
tales, tienen derecho a las garantias de la verdad, la justicia y la reparacion.**

11 Corte Constitucional, sentencia T-265 de 2010 (MP Juan Carlos Henao Pérez). Esta posicion fue
reiterada entre otras, en las sentencias T-141 de 2011 (MP Juan Carlos Henao Pérez), C-253A de
2012 (MP Gabriel Eduardo Mendoza Martelo) y T-130 de 2016 (MP Jorge Ignacio Pretelt Chaljub,
SPV Alberto Rojas Rios).
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Respecto a la reparacion, la Corte Constitucional en _Sentencia C-454 de 2006,
sefiald6 que “el derecho de reparaciéon, conforme al Derecho Internacional
contemporaneo, desde su dimensién individual, abarca todos los dafios y perjuicios
sufridos por la victima, y comprende la adopcién de medidas individuales relativas entre
otro, al derecho de indemnizacioén (...)”. En efecto, “la obligacion de reparar es un deber
especifico que se deriva de la obligacion general de garantia, pues una vez se ha
cometido una violacion a los Derechos Humanos, la tnica forma de garantizar de nuevo
Su goce es a través de su reparacién integral, si es posible, y de su debida
indemnizacion”*? (...) (sic) (énfasis, comillas, negrillas, cursivas, mayusculas vy
subrayado fuera de texto)

v Que por DERECHO de IGUALDAD se DEBERA dar aplicacion al anterior PRECEDENTE
JUDICIAL como sustento juridico a favor de la aqui perjudicada y MENOR SARA
VALENTINA SILVA DUCUARA, tendiente a salvaguardar y garantizar tanto su subsistencia
como el estudio a futuro, en aras de evitar vulnerar sus derechos fundamentales y que NO
se vuelvan ilusorias sus pretensiones a la INDEMNIZACION tanto por_el PERJUICIO
MATERIAL en la modalidad de LUCRO CESANTE desde que se causé el DANO vy
HASTA los 25 afios de edad, ya que de ello depende la promocion de su bienestar y su
desarrollo_arménico e integral; como por_el DANO MORAL en un MONTO de 100
SMLMV.

v" Que el operador judicial INVOLUNTARIAMENTE desconocié y NO aplicé variados
PRECEDENTES JUDICIALES obligatorios y de estricto cumplimiento tales como:

La C.S.J. SALA CIVIL, Sentencia SC-9193217 (11001310303920110010801) de junio
28/2017, M. P. Dr. ARIEL SALAZAR RAMIREZ, en el cual dicha colegiatura MODIFICO
su criterio Jurisprudencial, reconociendo un MONTO de un (1) Salario Minimo Mensual
Legal Vigente a favor de los PERJUDICADOS y MENORES hijos de la VICTIMA,
circunstancia juridica que se DEBERA tener como MINIMO en cuenta a favor de la menor
HIJA legitima SARA VALENTINA SILVA DUCUARA por el deceso de su progenitor
legitimo ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.), circunstancia juridica que influyo y fue
determinante al momento de LIQUIDAR los perjuicios por concepto de LUCRO CESANTE
FUTURO, en aras de ser EQUITATIVOS con los perjuicios causados a dicha MENOR y en
cumplimiento de los DERECHOS de los MENORES consagrados en la Constitucion
Nacional y en concordancia con los TRATADOS INTERNACIONALES a favor del NINO
como sujeto procesal gue requiere ESPECIAL PROTECCION, méxime que tiene que
soportar injusta y miserablemente DESDE temprana edad la pérdida de su progenitor
legitimo es por lo que se REQUIERE ineludiblemente de la ADICION de la SENTENCIA
por FALTA de PRONUNCIAMIENTO al respecto, como se prueba y demuestra con
COPIA resaltada de EXTRACTOS de dicha PROVIDENCIA.

v" Que basta ESCUCHAR al DETALLE el REGISTRO de AUDIO en el minuto 56:00 al
1:05:00 de la AUDIENCIA de fallo, y se podra CONSTATAR que el A-quo con base
en la DOCTRINA del Tratadista Dr. OBDULIO VELASQUEZ POSADA, tomada de su
obra “RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL” pag. 493 y ss, Segunda
Edicion, Temis, afio 2013, efectu6 una CONFUSA vy errada LIQUIDACION de los
PERJUICIOS en sus diferentes MODALIDADES, con distintos FACTORES
equivocados, infimos, desfasados y MAL tasados y SIN sustento legal ademas de
INEQUITATIVOS que NO se compadece con los DANOS y PERJUICIOS causados
a_las VICTIMAS, que se le aplicaron a CADA UNO de los demandantes SIN
fundamento legal.

12 Corte Constitucional, sentencia T-130 de 2016 (MP Jorge Ignacio Pretelt Chaljub, SPV Alberto
Rojas Rios).
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Que el A-quo desconociendo tanto el acervo probatorio como los PRECEDENTES
JUDICIALES obligatorios y de estricto cumplimiento impuso la TESIS de la
“CONCURRENCIA DE CULPAS” del cual por ERROR INVOLUNTARIO vy de
ARITMETICA también se le DESCONTO lo relacionado con el 50% del VALOR de los
DINEROS a PAGAR y a su vez SIMULTANEAMENTE también le REDUJO en OTRO
50% de la TOTALIDAD de los MESES de EXPECTATIVA de vida de la victima hoy
occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.), SIN pronunciarse y tampoco tener_en
cuenta la solicitud de INDEXACION de las CONDENAS solicitadas en las pretensiones,
circunstancias juridicas que indudablemente INFLUYERON en el resultado y por ende
se MERMO la LIQUIDACION de los PERJUICIOS causados a TODOS y CADA UNO
de los promotores judiciales, REQUIRIENDOSE que se ACLARE, CORRIJA y
ADICIONE |la SENTENCIA de primera instancia, en aras de EVITAR confusiones y
detrimento econdmico de los lesionados; ROMPIENDO abruptamente con los
principios de EQUIDAD pregonado por el A-quo en dicho FALLO que se ataca.

Que es de tenerse muy en cuenta que mediante providencia del 30 de noviembre de
2020 el A-quo RECHAZO de PLANO dicha solicitud argumentando que fueron
EXTEMPORANEAS y en cuanto a la correccion aritmética también la DENEGO por NO
cumplir los presupuestos para ello (sic).

Que el A-quo sin duda alguna INVOLUNTARIAMENTE incurrié en VIA DE HECHO por
defecto factico sustantivo al DENEGAR la ACLARACION, CORRECCION y
ADICION de la sentencia ya que dicha solicitud se realizo inicialmente en la audiencia
y fue denegada y posteriormente dentro de los tres (3) dias siguientes de proferirse el
respectivo fallo, desconociendo que la DOCTRINA ha precisado reiteradamente que
hasta tanto NO quede en firme y debidamente ejecutoriada la sentencia es susceptible
de ACLARAR, CORREGIR y ADICIONAR.

EN CUANTO A LA MENOR SARA VALENTINA SILVA DUCUARA_HIJA legitima de la
VICTIMA hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.).

Que en nuestro modesto criterio conforme al art. 26 del C.C., consideramos que el A-
quo al LIQUIDAR el MONTO de las CONDENAS fulminadas a favor de CADA UNO
de los ACTORES los determiné de manera ERRADA y CONFUSA va gue realizé
unos DESCUENTOS dinerarios en ALTOS porcentajes siendo INEQUITATIVOS vy
SIN sustento_juridico_alguno_que NO se compadecen con los DANOS vy
PERJUICIOS causados a las VICTIMAS, y ademas cometi6 varios YERROS de
caracter ARITMETICO, los cuales ineludiblemente influyeron en el resultado TOTAL de
los VALORES de las INDEMNIZACIONES por los PERJUICIOS causados en sus
distintas modalidades, DISMINUYENDOSE ostensiblemente las CUANTIAS vy
ademas desconoci6 y/o NO se PRONUNCIO respecto de la INDEXACION solicitada
en el ACAPITE de las PRETENSIONES:; aunado a que el AUDIO y/o SONIDO se fue
en varias ocasiones en esos precisos momentos, debiéndose MODIFICAR dichas
CONDENAS a favor de los actores.

Por DENEGAR la CONDENA en AGENCIAS en derecho y COSTAS e INDEXACION
a favor de los demandantes perjudicados.

El A-quo DE OFICIO dio por cierto sin serlo y “probado sin estarlo” que en el accidente
de transito materia de esta Litis, hubo “CONCURRENCIA DE CULPAS” y por tal ’motivo se
ABSTUVO de CONDENAR en AGENCIAS en derecho y COSTAS e INDEXACION a favor

cada uno de los demandantes perjudicados; por tal motivo al prosperar este RECURSO

DE ALZADA, se DEBERA respetuosamente MODIFICAR dicho item y como consecuencia

se tendra que CONDENAR en agencias en derecho y costas cuyos montos deberan ser
debidamente INDEXADOS en AMBAS INSTANCIAS y su PAGO sera a cargo de TODOS
los demandados en SOLIDARIDAD; como se solicitd en el acapite de las pretensiones, del
cual el A-quo guardé silencio al respecto en el fallo de primera instancia.
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REPLICA contra RECURSOS de APELACION interpuestos por los demandados
SOLIDARIOS conductor VICTOR MARIO SALAZAR TORO y GUSTAVO HERNANDEZ
CRUZ como LOCATARIO del vehiculo WFI 214

a. Que los promotores judiciales al tenor de lo consagrado en el art. 167 del C.G.P., probarony
demostraron tanto la AUTENTICIDAD de las DECLARACIONES rendidas por_los
DEPONENTES REINEL CASTRO ROJAS, WILLIAM ALEXANDER HERMIDA CALDERON
y CRISTIAN FELIPE MOLINA CANO los que fueron ENTREVISTADOS por
INVESTIGADORES adscritos a la FISCALIA 20 SECCIONAL DE _GARZON (H) con
mucha ANTICIPACION en los afios 2017 y 2018 respectivamente, como la VERACIDAD
de quienes a su vez fueron TESTIGOS en esta DEMANDA VERBAL, y por tanto tienen pleno
conocimiento y les CONSTA los detalles y pormenores de las circunstancias de modo,
tiempo vy lugar en que OCURRIO el siniestro por cuanto PRESENCIARON en VIVO y en
DIRECTO el accidente de transito ocurrido a las 7:15 a.m. del miércoles 8 de junio de
2016, con las cuales de una vez por todas se DESVIRTUAN tanto las dudas como los
argumentos por demas temerarios e infundados y de MALA FE de los aqui demandados en
SOLIDARIDAD guienes han despotricado sin fundamento alguno de la VERACIDAD de
dichos declarantes respecto de que se escucharon entre ellos las declaraciones el dia de la
AUDIENCIA de instruccién y juzgamiento; para desvirtuar la anterior basta CONSTATAR
los;

-  TESTIMONIOS — ENTREVISTAS — DECLARACIONES que reposan en el expediente.

- REINEL CASTRO ROJAS, a las 15:30 del 14 de diciembre de 2017, concedié y/o rindid
testimonio — entrevista a la Fiscalia 20 Seccional de Garzon (H) en la INVESTIGACION con
Radicacién No. 410266000588201600058, en la cual manifesto: (...) Verificar

- WILLIAM ALEXANDER HERMIDA CALDERON, a las 09:30 del 23 de enero de 2018,
concedio y/o rindi6 testimonio — entrevista a la Fiscalia 20 Seccional de Garzén (H) en la
INVESTIGACION con Radicacién No. 410266000588201600058, en la cual sefialé: (...)
Verificar

- CRISTIAN FELIPE MOLINA CANO, alas 10:10 del 23 de enero de 2018, concedid y/o rindio
testimonio — entrevista a la Fiscalia 20 Seccional de Garzon (H) en la INVESTIGACION con
Radicacién No. 410266000588201600058, en la cual expuso: (...) Verificar

b. Que es un hecho cierto probado y demostrado con las FOTOGRAFIAS aportadas al
expediente que juridicamente tienen el VALOR probatorio de REPRESENTACION, que se
AMPLIARON a ESCALA, en la cual meridiana y nitidamente se puede CONSTATAR la
EXISTENCIA tanto de la CERCANIA de la caseta y/o bizcocheria denominada LOS
AMIGOS al igual que la margen derecha del carril por donde transitaba la motocicleta como
de las SENALIZACIONES de transito gue ADVIERTEN la PROXIMIDAD de CURVAS y
de la VELOCIDAD MAXIMA, gue se entendera es VICEVERSA, y a su vez la POSICION
en que quedaron los vehiculos involucrados en dicho accidente de transito ocurrido
aproximadamente a las 7:15 a.m. del miércoles 8 de junio de 2016, donde perdiera la vida
de manera infame el motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.).

c. Que se probo6 y demostrd tanto con las DOCUMENTALES que reposan en el plenario
INFORME POLICIAL, DIBUJO TOPOGRAFICO, ALBUMES FOTOGRAFICOS, y con las
DECLARACIONES de los TESTIGOS, con las cuales se puede CONCLUIR una vez mas
sin hesitacion alguna que el HOMICIDIO CULPOSO fue cometido por imprudencia, FALTA
de pericia y al DEBER de cuidado, etc., en que incurrié el AUTOR del HECHO DANOSO
y aqui demandado SOLIDARIO VICTOR MARIO SALAZAR TORO creando un RIESGO
EXCEPCIONAL a MOTUO PROPRIO al INVADIR indebida e ilegalmente en CONTRAVIA
y en plena CURVA el carril por donde venia transitando el motociclista hoy occiso ANDRES
SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.), por cuanto para dicho conductor le era TOTALMENTE
PREVISIBLE que apareciera otro vehiculo y/o motocicleta como efectivamente acontecio,
configurandose la CULPA GRAVE (DOLO), el NEXO CAUSAL v el DANO gue fue el
FALLECIMIENTO de la victima hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.).
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Que dicho conductor VULNERO el principio de la CONFIANZA LEGITIMA gue tenia
como GUARDIAN de la VIA siendo el causante y generador directo de tan lamentable
siniestro por la PROPORCIONALIDAD del vehiculo que conducia, ya que ademas
conoce perfectamente este lugar porque lo transita dos (2) veces a la semana DESDE
hace muchos afios, segin lo CONFESADO judicial, voluntaria y espontaneamente
en la AUDIENCIA INICIAL.

Que es bien sabido y conocido por las multiples y variadas campafias PUBLICITARIAS
de PREVENCION VIAL, en el cual se recomienda que un conductor de un vehiculo NO
DEBE adelantar, ANTES y/o en PLENA CURVA, en aras de evitar accidentes de
transito, como acontecié en el presente asunto, ya que CONTRARIO SENSU el aqui
accionado SOLIDARIO VICTOR MARIO SALAZAR TORO, adelantd en sitio
PROHIBIDO y a su vez INVADIO indebida e ilegalmente el CARRIL contrario por
donde venia transitando el motociclista ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.),
INFRINGIENDO las normas de transito establecidas en el art. 73 y 74 respectivamente
de la Ley 769 de 2002 (C. Nal. Transito) del cual se REITERA se gener¢ la CULPA
GRAVE (DOLO), el NEXO CAUSAL v el DANO gue fue el FALLECIMIENTO de la
victima hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.), maxime gue dicha via se
encontraba debidamente sefializada con LINEA separadora CENTRAL continua la
que fuera OCUPADA por el automotor, como se puede CONSTATAR en TODAS las
fotografias _aportadas _incluyendo las AMPLIADAS donde aparecen las sefales de
transito.

ART.’ 73. PROHIBICIONES ESPECIALES PARA ADELANTAR OTRO
VEHICULO. NO se DEBE adelantar a OTROS vehiculos en los siquientes casos:

- En.intersecciones

- En_los TRAMOS de la VIA en donde EXISTA linea separadora CENTRAL
CONTINUA o PROHIBICION de adelantamiento.

-  En CURVAS o pendientes.

- Cuando la VISIBILIDAD sea desfavorable.

- Enlas proximidades de pasos de peatones.

- Enlas intersecciones de las vias férreas.

- Por la berma o por la derecha de un vehiculo.

-  En GENERAL, cuando la MANIOBRA ofrezca PELIGRO.

Art. 74. REDUCCION DE_VELOCIDAD. Los conductores_deben REDUCIR la
VELOCIDAD a treinta (30) kil6metros por _hora en los siguientes casos:

- Enlugares de CONCENTRACION de personas y en zonas residenciales.
- Enlas zonas escolares.

-  Cuando se REDUZCAN las condiciones de VISIBILIDAD.

- Cuando las SENALES de transito asi lo ORDENEN.

-  En PROXIMIDAD a una interseccion.

Que para un mayor y mejor entendimiento tendiente a DESVIRTUAR la “supuesta”
EXISTENCIA de la “CONCURRENCIA DE CULPAS’” presento IMPROVISADAMENTE los
siguientes;

SILOGISMOS

Si el vehiculo de placas WFI 214 NUNCA invade el carril izquierdo, por donde transita
el motociclista.

El motociclista NUNCA hubiera FERENADO y tampoco CAIDO.
Por lo tanto el motociclista NUNCA hubiera ido a parar a las pachas del vehiculo.
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v Si el vehiculo de placas WFI 214 TRANSITA correctamente por su carril DERECHO.

El motociclista NUNCA hubiera ERENADO y tampoco CAIDO.
Por lo tanto NUNCA debio ocurrir dicho accidente de transito.

Que de los anteriores improvisados silogismos aunado tanto a la DOCTRINA como a la
TEORIA del dafio derivado del RIESGO por PELIGRO INMINENTE; se puede inferir
que JAMAS se configurdé la CONCURRENCIA DE CULPAS la que fue declarada DE
OFICIO por el A-quo, por cuanto el motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA
(g.e.p.d.) NUNCA tuvo responsabilidad alguna en la creacion del siniestro, ya que
SUBITAMENTE se le IMPUSO una circunstancia de FUERZA MAYOR y/o CASO
FORTUITO ajenas a su voluntad, gue le fue inevitable, imprevisible, irresistible e
insuperable conforme a lo consagrado en el art. 64 C.C.,

. Que REVISADO el INFORME POLICIAL No. 00014972, elaborado por el Intendente (IT)

WILMAN EDUARDO GARCIA ORDONEZ identificado con la C.C. 7.708.276 de Neiva,
adscrito como POLICIA JUDICIAL al Laboratorio Movil de la Unidad de la Secretaria de
Tréansito - municipio de Pitalito (H) quien atendi6 dicho accidente de transito, el cual MINTIO
ya que “DIO POR CIERTO SIN SERLO” y “PROBADO_ SIN ESTARLO” donde
TEMERARIAMENTE reporté que la “HIPOTESIS” y/o “posibles causas del accidente de
transito” estipulando ERRADAMENTE en la CASILLA el nimero 138 y escribié “por la
conducta motociclista falta de precaucion por niebla, lluvia, humo” (sic).

Que dicho POLICIAL al rendir el TESTIMONIO TECNICO se escudd juridicamente en
el art. 5 de la Resolucion 11268 de 2012, al aseverar que le facultaba para estipular
una HIPOTESIS configurando una falacia mas al FALTAR a la VERDAD ya que dicha
Resolucion NO trata de este tema, la cual se DESVIRTUA con el ACERVO probatorio
recaudado y en ESPECIAL con la CONFESION judicial, voluntaria y espontanea
del conductor del vehiculo DOBLE TROQUE de placas WFI 214 sefior VICTOR MARIO
SALAZAR TORO, quien en la AUDIENCIA INICIAL voluntaria y espontdneamente
CONFESO que habia lluvia y niebla, PERO con buena VISIBILIDAD en dicho sector,
gue NO impedia la conduccion de vehiculos, con el cual se itera se cae de su propio
peso la version PARCIALIZADA y MAL intencionada del policial.

Que es un hecho cierto probado y demostrado que el POLICIAL Intendente (IT)
WILMAN EDUARDO GARCIA ORDONEZ quien fungié como TESTIGO TECNICO se
ensafod contra los demandantes “posiblemente” porque NO se le dejo el caso a la
abogada que recomendd y NO ocultd su interés pretendiendo favorecer con su
declaracién a los demandados y al aseverar FALAZ y reiterativamente y “DAR POR
CIERTO SIN SERLO” y “PROBADO SIN ESTARLO” que:

- ElI motociclista no llevaba casco por el solo hecho de no haberse encontrado,
gueriendo dar a entender que eso influyd en la causa del accidente, cuando
CONTRARIO SENSU los TESTIGOS presenciales DECLARARON que el hoy
occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.) llevaba CASCO y ademas tenia los
elementos de sequridad exigidos para transitar en carretera, circunstancia
distinta que NO hubiese aparecido.

- Que se preocup6 mas por buscar y/o encontrar el casco, que por dar cumplimiento
a sus deberes y obligaciones como policia judicial, como lo era el de averiguar las
circunstancias de modo, tiempo y lugar en que ocurrié tan lamentable accidente de
transito, de caracter técnicas y juridicas que brilld por su ausencia en el INFORME
POLICIAL, maxime que estipuld una “supuesta” HIPOTESIS que nada tuvo que ver
con la realidad del siniestro; pero NO reporto la HUELLA de FRENADO de la
motocicleta.
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- Que las HUELLAS de FRENADO NO quedan marcadas y tampoco se pueden
observar y/o visualizar cuando se encuentra mojada la carretera, otra MENTIRA
mas, ya gue basta OBSERVAR las FOTOGRAFIAS y a SIMPLE VISTA se puede
percibir_dicha FRENADA; maxime que tanto el aqui demandado SOLIDARIO
VICTOR MARIO SALAZAR TORO, CONFESO judicial, voluntaria vy
espontaneamente en la AUDIENCIA INICIAL, que si habia guedado una HUELLA
de FRENADO de mas o menos 22 a 20 metros (sic), como también lo
CONFIRMARON los TESTIGOS de los actores en sus DECLARACIONES.

- El vehiculo quedod con su parte trasera salida de la via “dizque” porque el conductor
traté de evitar y/o hacerle el quite al motociclista; cuando el MISMO chofer y aqui
demandado SOLIDARIO VICTOR MARIO SALAZAR TORO, CONFESO judicial,
voluntariay espontaneamente en la AUDIENCIA INICIAL, que lo UNICO que hizo
para evitar el accidente de transito fue: “frenar y parar” (sic).

- Que asever6 que las HIPOTESIS plasmada en el INFORME POLICIAL, fue
conforme a la facultad expresamente sefialada en el art. 5 de la Resolucién 11268,
cuando NO ES CIERTO ya que dicha norma establece otra clase de preceptos
juridicos, del cual se puede CONSTATAR con la COPIA que se aporto.

k. Que CARECE de asidero y fundamento legal pretender justificar la ocurrencia del
accidente de transito o en su defecto MAXIMIZAR el DANO ante la “supuesta”
ausencia del elemento de proteccién como es el CASCO, ya que la Doctrina y la
Jurisprudencia tiene por decantada dicha tesis, de la cual DEBEN descartarse como
CAUSAS ADECUADAS, aquellas gue UNICAMENTE favorecieron la produccion
del resultado del hecho dafioso.

l.  Que es bien sabido y conocido en la DOCTRINA y la DOGMATICA JURIDICA el criterio de
la CAUSALIDAD ADECUADA, del cual mediante PRECEDENTE JUDICIAL laC.S.J. SALA
CIVIL, en Sentencia del 24 de abril de 2009 Radicado 2001-00055-01 M.P, Dr. CESAR
JULIO VALENCIA COPETE respecto de las CAUSAS ADECUADAS expuso: (...)

“No ha de perderse de vista que, lo ha sostenido la Corporacion, para “determinar la relacion de
causalidad, cuando media pluralidad de hechos o de culpa’, conforme al criterio de la causalidad
adecuada tan solo pueden estimarse efectos de una causa aquellos que segin las reglas del
sentido comun y de la experiencia suelen ser su resuffado normal’; es decir, no es suficiente
“establecer la participacion de distintos hechos o cosas en la produccion del dafio” sino que ‘es
preciso determinar la idoneidad de la culpa o del riesgo”... para producir normalmente el hecho
darioso’, de tal forma que al ser “analizadas en abstracto las circunstancias en que se produjo un
dafio, se determina en concreto cual o cuales de ellas, segun el norma devenir de las cosas, fueron
causa eficiente del dafio, DESCARTANDO aquellas que SOLO favorecieron la produccion del
resulfado o que eliminaron un obstaculo para el mismo...” (...) (sic) (énfasis, comillas, negrillas,
cursivas, mayusculas y subrayado fuera de texto)

v" En cuanto a la SOLICITUD simultanea de los demandados SOLIDARIOS en que se declare DE
OFICIO la excepcion de “COSA JUZGADA PENAL” derivada de la INVESTIGACION PENAL
adelantada por la FISCALIA 20 SECCIONAL DE GARZON (H), en contra del conductor
investigado VICTOR MARIO SALAZAR TORO, efectto el siguiente PRONUNCIAMIENTO:

1. Quela FISCALIA 20 SECCIONAL DE GARZON (H), como titular de la accion penal decidio
unilateralmente a motuo proprio archivar la investigacion, SIN gue fuese CONFIRMADA
por_el Juez Penal correspondiente, teniendo como UNICO argumento juridico la
“HIPOTESIS” por _demas ERRADA garrafalmente, que estipuld en el INFORME
POLICIAL el agente de trnsito que atendi6 el siniestro, en la cual “DIO POR CIERTO SIN
SERLO” y “PROBADO SIN ESTARLQO” de gue el conductor de la motocicleta violo la ley
que sequn dicta la norma de transito en el art. 138 , por la falta de precaucién por niebla,
lluvia 0 humo, en la cual la victima conduce en esas circunstancias sin disminuir la velocidad
y/o sin utilizar luces (sic),
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Que esta circunstancia juridica fue desechada y NO tenida en cuenta por el A-quo, maxime
que dicha delegada investigadora SIN justificacion alguna DESCONOCIO y NO le dio el
valor_probatorio _correspondiente a las ENTREVISTAS efectuadas a los TESTIGOS
presenciales del accidente de transito quienes de manera clara, espontanea y
congruentemente manifestaron las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que ocurrié
el siniestro.

Honorables Magistrados, es de tenerse muy en cuenta y por lo tanto se itera que NO existe
en el expediente PRUEBA con la que se demuestre actuacion de JUEZ PENAL
COMPETENTE, donde mediante DEBATE en JUICIO hubiese proferido PROVIDENCIA
donde se DECLARE la PRECLUSION y/o EXTINCION de la ACCION PENAL, AUSENCIA
de RESPONSABILIDAD o con la que fuera ABSUELTO penalmente al conductor y aqui
demandado en SOLIDARIDAD guien es el verdadero y UNICO autor del hecho dafioso
VICTOR MARIO SALAZAR TORO, o en su defecto SENTENCIA gue CONFIRMARA la
“supuesta” “RESPONSABILIDAD EXCLUSIVA DE LA VICTIMA”, con la cual se pueda
inferir SIN hesitaciéon alguna la COSA JUZGADA PENAL que invocan ERRADAMENTE
los aqui_demandados SOLIDARIOS, es por lo que se EXIGE su probanza y por la
INEXISTENCIA de tales circunstancias juridicas NO hay la mas minima posibilidad a que
se declare DE OFICIO; maxime gue CARECEN de IDENTIDAD de CAUSA conforme a
los REQUISITOS que EXIGE y PREVEN el art. 303 del C.G.P..

Que el art. 80 del C.P.P. (Ley 906 de 2004) expresamente sefiala:

“ARTICULO 80. EFECTOS DE LA EXTINCION. La EXTINCION de la ACCION PENAL
PRODUCIRA efectos de COSA JUZGADA. Sin embargo, NO se EXTENDERA a la accién
civil derivada del injusto ni a la accién de extincién de dominio.” (sic) (énfasis, comillas,
negrillas, cursivas, mayusculas y subrayado fuera de texto)

Que es un hecho cierto, notorio y por lo tanto NO requiere de prueba alguna, que las Unicas
FUNCIONES a cargo de la Fiscalia General de la Nacion cuando inicio labores en nuestra
amada Colombia fue Unica y exclusivamente la de instruir e investigar, imponer medidas
de aseguramiento y acusar en vigencia de la Ley 600 de 2000, con la entrada en vigencia
del NUEVO SISTEMA PENAL ACUSATORIO es unica y exclusivamente la de
INVESTIGAR y ACUSAR, es decir, ni ANTES y MENOS ahora dicho ente investigativo ha
ADMINISTRADO JUSTICIA, por la simple y llana razon de que NO tiene Jurisdiccion.

Que mediante PRECEDENTE JUDICIAL la C.S.J., Sala CIVIL, en sentencia SC-13594
del 6 de octubre de 2015, M.P. Dr. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA, respecto de
la validez y eficacia juridica de FALLOS PENALES en la JURISDICCION CIVIL, expuso:

“... 4.4.3.1. En la valoracion de un proveido de esa naturaleza, preciso es distinguir la
decision, en si misma considerada, y las razones esbozadas por los JUECES PENALES
para emitirlas en los campos facticos y probatorios.

Con relacién a lo primero, al tenor de lo previsto en los articulos 251-3 y 264 del Cédigo de
Procedimiento Civil, la COPIA de un FALLO judicial, como DOCUMENTO PUBLICO,
UNICAMENTE es IDONEA para ACREDITAR su EXISTENCIA, identificar al despacho
gue lo profiri6 y establecer no solo la fecha de su emisién, sino también lo resuelto.(...) (sic)

Que esta misma SALA CIVIL en Sentencia de 4 de agosto de 2010, Expediente
00198, reiterando la Sentencia de CASACION CIVIL de 6 de octubre de 1981,
sefalo:

“....De ahi, tales providencias, como tiene sentado esta corporacion, “(...) solo son
probanzas de ellas mismas, en cuanto acreditan "su existencia, clase de resolucion, autor
y fecha’ pues las consideraciones dentro de la estructura l6gica de la sentencia es apenas
un eventual instrumento de interpretacion de la parte resolutiva’.
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Los soportes de hecho y de apreciacion de las pruebas en que se fundamenta un proveido
de la indole sefialada, por lo tanto, en aplicacién de los principios de autonomia e
independencia judiciales, NADA PRUEBAN EN OTRO PROCESQO, como NO sea para
precisar_su_sentido vy alcance...” (...) (sic) (énfasis, comillas, negrillas, cursivas,
mayusculas y subrayado fuera de texto)

REPLICA al RECURSO DE APELACION interpuesto por la LLAMADA EN GARANTIA
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA con Nit. No. 860524654-6

Que se SUSTENTA la IMPUGNACION de la GARANTE con los mismos_argumentos
facticos vy juridicos de la anterior, ya que las inconformidades son similares, respeto de la
responsabilidad exclusiva de la victima, veracidad de los testigos, falta del casco del
motociclista, etc., etc., las que NO se transcriben en aras de EVITAR la redundancia, la
cual se COMPLEMENTA asi:

a. Que es un hecho cierto que NO requiere de prueba alguna que los promotores judiciales
demandaron en ACCION DIRECTA a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA
conforme al art. 1133 del C.Co., y quien a su vez fuera LLAMADA EN GARANTIA con
el cual probaron y demostraron que se encuentra LEGITIMADA en la causa por
PASIVA como GARANTE, al tenor de lo consagrado en el art. 64 v ss del C.G.P., en
concordancia con el art. 1036 v ss del C.Co., por cuanto el vehiculo DOBLE
TROQUE de placas WFI-214 de propiedad del arrendador BANCO DE BOGOTA S.A.
el cual para la FEECHA del accidente de transito se encontraba ASEGURADO vy
AMPARADO contractual y extracontractualmente con dicha asequradora, y por |o tanto
es responsable en el PAGO TOTAL de DANOS v perjuicios materiales y morales en
sus distintas modalidades y AGENCIAS en derecho y COSTAS procesales; como
lo ha reiterado prolijamente la Jurisprudencia.

b. Que mediante multiples, variados y reiterados PRECEDENTES JUDICIALES como
DOCTRINA PROBABLE la C.S.J., Sala Civil, Sentencia STC-173902017 del 25 de
octubre de 2017 (11001020300020170268900) M.P. Dr. ARIEL SALAZAR RAMIREZ,
sobre la RESPONSABILIDAD de las compafiias ASEGURADORAS senalé:

(...) "EL_SEGURO DE RESPONSABILIDAD DEBE MANTENER INDEMNE AL
ASEGURADO DE TODOS LOS DANOQS” (sic) (...) (énfasis, comillas, negrillas, cursiva,
mayusculas y subrayado fuera de texto).

Lo anterior con respecto de ACLARAR e INTERPRETAR el art. 1127 del C.Co., maxime
que NO existe ningln tipo de EXCLUSION en la primera HOJA y/o PAGINA de la POLIZA
gue AMPARA los dafios asegurados.

c. Que se debera tener en cuenta que el conductor del DOBLE TROQUE de placas WFI
214 aqui demandado en SOLIDARIDAD VICTOR MARIO SALAZAR TORO, en el
interrogatorio que absolvié efectio varias CONFESIONES judiciales, voluntarias y
espontaneas como aceptar y reconocer tanto el contenido del informe policial como el
dibujo topogréfico respecto de la ubicacion de los vehiculos involucrados en el accidente
de transito, al igual que las huellas de frenado que dej6 la motocicleta, con lo que se
infiere sin hesitacién alguna que la victima hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA
(g.e.p.d.), FRENO su velocipedo para EVITAR estrellarse contra_el automotor,
configurandose una FUERZA MAYOR o CASO FORTUITO ajenos a su voluntad de
caracter irresistible, imprevisible e insuperable, derivada de |a confianza legitima
de la conduccion de vehiculos, con la cual se DESCARTA de plano la TESIS del
A-guo en cuanto a la “supuesta” concurrencia de culpas.
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d. Que es un hecho cierto probado y demostrado que el A-quo realiz6 un estudio minucioso
y al detalle de las pruebas recaudadas UNICA Y EXCLUSIVAMENTE en lo relacionado
con la causacion y generacion del accidente de transito por parte del conductor del
DOBLE TROQUE de placas WFI 214 aqui demandado en SOLIDARIDAD VICTOR
MARIO SALAZAR TORO, ya que incurri6 en DEFECTO SUSTANTIVO por _indebida
valoracién probatoria “AL DAR POR CIERTO SIN SERLO” y “PROBADO SIN
ESTARLO” que el motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.),
conducia con “falta de velocidad prudente” (sic) entendido como “EXCESO DE
VELOCIDAD’ y a su vez AFIRMO que “contribuy6 a generar el dafio” (sic), (minuto
51:00 al 52:00 de la AUDIENCIA de FALLQ), cuando fueron los promotores judiciales
quienes conforme a lo previsto en el art. 167 del C.G.P., probaron con las
TESTIMONIALES recepcionadas, que el motociclista hoy occiso ANDRES SILVA
BAUTISTA (g.e.p.d.) TRANSITABA a una VELOCIDAD PROMEDIO entre 40 v 50
kms/hora, siendo ésta la PERMITIDA en el sitio donde ocurrié el siniestro como se
puede CONSTATAR con la SENALIZACION de TRANSITO representada en las
FOTOGRAFIAS AMPLIADAS de la INSPECCION JUDICIAL efectuada y elaborada
por el (IT) WILMAN EDUARDO GARCIA ORDONEZ adscrito como POLICIA JUDICIAL
al Laboratorio Movil de la Unidad de la Secretaria de Transito - municipio de Pitalito (H);
circunstancias juridicas que NO fueron tenidas en cuenta por dicho fallador.

e. Que es un hecho cierto probado y demostrado la AUTONOMIA e independencia de
los operadores judiciales al momento de FIJAR v TASAR los DANOS v perjuicios
causados a las victimas en sus distintas modalidades, y es por dicha circunstancia
juridica que NO tiene ASIDERO legal el RECLAMO y/o la inconformidad que con
DESPRECIO realiza la_aqui_demandada en SOLIDARIDAD ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA, respecto de los MONTOS de las CONDENAS por
concepto de PERJUICIOS MORALES; maxime que la victima hoy occiso ANDRES
SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.) era una persona de escasa edad, de las cuales los
demandantes ademas de perder a su ser querido, también se afectaron tanto en lo
familiar y sentimental como en lo econémico.

f.  Que es un hecho cierto probado y demostrado que OSORIO PERDOMO Y CIA LTDA. -
OSPER LTDA. HOY en liquidacién, fue demandada como TERCERA CIVIL vy
SOLIDARIAMENTE responsable al PAGO de los PERJUICIOS y DANOS causados a las
victimas y demandantes, cuyo fundamento legal es el art. 2344 del C.C.

g. Que la demandada en SOLIDARIDAD ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA,
INCURRIO en_desidia, negligencia_ y OMISION al NO haber llamado_en_garantia
oportunamente y dentro del término legal a las COASEGURADORAS ALFA SEGUROS S.A.
y LIBERTY SEGUROS S.A., de la cual se encuentran precluidas todas las etapas procesales
y pretende MAL intencionadamente y de MALA FE achacarle al A-quo dicha incuria.

h. En cuanto a la NULIDAD planteada por la GARANTE y LLAMADA EN GARANTIA
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, se respeta el mecanismo de defensa pero
NO se comparte por cuanto es temeraria, infundada y de MALA FE por cuanto CARECE de
asidero y fundamento legal, ya que esta demandada en SOLIDARIDAD “pretende y/o
quiere dar a entender” “DANDO POR CIERTO SIN SERLO” y “PROBADO SIN ESTARLO’,
gue las OTRAS dos (2) COASEGURADORAS como lo son ALFA SEGUROS SA. y
LIBERTY SEGUROS S.A., son “dizque” LITISCONSORCIOS NECESARIOS, cuando NO
es CIERTO vy FALTA alaverdad al tenor de lo previsto en el art. 61 del C.G.P., porque son
de_caracter FACULTATIVOS conforme a lo estipulado en el art. 60 ibidem, del cual a todas
luces se genera como un ACTO de MALA FE por FALTA ala LEALTAD procesal, ya que
de ser cierto se encuentra SUBSANADA porque se DEBIO haber alegado dentro de los
términos legales esta “supuesta” falencia juridica y NO esperar un FALLO en su CONTRA
para posterior y soterradamente argumentar una “supuesta” NULIDAD gue NO existe sino
en la IMAGINACION de dicha recurrente.
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I. Respecto del siniestro, la GARANTE demandada en SOLIDARIDAD ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA, exdéticamente asevera y “DA POR CIERTO SIN SERLO” y
‘PROBADO SIN ESTARLO”, “dizque” el motociclista hoy causante ANDRES SILVA
BAUTISTA (g.e.p.d.) VIOLO la norma de transito estipulada en el art. 94 de la Ley 769 de 2002
(Codigo Nacional de Transito), cuando FALTA alaverdad, ya que la NORMA POSTERIOR
prevista en el art. 96 ibidem, la que fuera MODIFICADA por el art. 3 de la Ley 1239 de 2008,
expresamente sefiala:

“ARTICULO 96. NORMAS ESPECIFICAS PARA MOTOCICLETAS, MOTOCICLOS Y
MOTOTRICICLOS. <Articulo modificado por el articulo 3 de la Ley 1239 de 2008. El nuevo texto
es el siguiente:> Las motocicletas se sujetaran a las siguientes normas especificas:

1. DEBEN transitar  OCUPANDO un_ CARRIL, observando lo dispuesto en los
articulos 60y 68 del presente codigo.” (...) (sic) (énfasis, comillas, negrillas, mayusculas,
cursivas y subrayado fuera de texto)

Que de esta manera se DESVIRTUA la FALSA aseveracion respecto de la supuesta violacion al
art. 94 de dicha norma de trénsito; con la cual se CONCLUYE que el demandado VICTOR MARIO
SALAZAR TORO conductor del vehiculo de placas WFI 214, gener6 tanto el siniestro como el
hecho dafioso donde perdiera la vida el motociclista ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.), como
se puede CONSTATAR en TODAS las FOTOGRAFIAS aportadas incluyendo las AMPLIADAS
donde aparecen las sefiales de transito.

j. Que con base en las EOTOGRAFIAS que juridicamente tienen el VALOR probatorio de
REPRESENTACION, que se AMPLIARON a ESCALA, y que reposan en el expediente, se
puede meridiana y nitidamente CONSTATAR la EXISTENCIA tanto de la CERCANIA de la
caseta y/o bizcocheria denominada LOS AMIGOS al sitio donde ocurrié el siniestro, igual que
la margen derecha del carril por donde transitaba la motocicleta como de las
SENALIZACIONES de transito que ADVIERTEN la PROXIMIDAD de CURVAS v de la
VELOCIDAD MAXIMA, que se entendera es VICEVERSA, y a su vez la POSICION en que
guedaron los vehiculos involucrados en dicho accidente de transito ocurrido aproximadamente
alas 7:15 a.m. del miércoles 8 de junio de 2016, donde perdiera la vida de manera infame el
motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.).

k. Que conlas DOCUMENTALES aportadas se puede CONCLUIR una vez mas sin hesitacion
alguna el HOMICIDIO CULPOSO cometido por imprudencia, FALTA de pericia y al deber
de cuidado, etc., en que incurrié el agui demandado SOLIDARIO VICTOR MARIO SALAZAR
TORO creando un RIESGO EXCEPCIONAL a MOTUO PROPRIO al INVADIR indebida e
ilegalmente en CONTRAVIA vy en plena CURVA el carril por donde venia transitando el
motociclista hoy occiso ANDRES SILVA BAUTISTA (g.e.p.d.) cuyo actuar es el causante y
generador directo de tan lamentable siniestro; por cuanto para dicho conductor le era
TOTALMENTE PREVISIBLE que apareciera otro vehiculo y/o motocicleta como
efectivamente acontecié, maxime que dicho conductor VULNERO el principio de la confianza
legitima que tenia como GUARDIAN DE LA VIA, teniendo en cuenta la
PROPORCIONALIDAD del vehiculo gue conducia, quien conoce perfectamente este lugar
ya que lo transita dos (2) veces a la semana DESDE hace muchos afios, segun lo
CONFESADO judicial, voluntaria y espontaneamente en la AUDIENCIA INICIAL.

. Que en dichas fotografias AMPLIADAS se aprecian meridiana y claramente las
SENALIZACIONES de trénsito que ADVIERTEN la PROXIMIDAD de CURVAS vy de la
VELOCIDAD MAXIMA el cual es bien sabido y conocido por las multiples y variadas camparias
PUBLICITARIAS de PREVENCION VIAL, donde se recomienda que un conductor de un
vehiculo NO DEBE adelantar, ANTES y/o en PLENA CURVA, en aras de evitar accidentes de
transito, como acontecié en el presente asunto, ya que el aqui accionado SOLIDARIO VICTOR
MARIO SALAZAR TORO hizo caso OMISO, adelantando en sitio PROHIBIDO e
INFRINGIENDO las normas de transito establecidas en el art. 73 y 74 respectivamente de la
Ley 769 de 2002 (C. Nal. Transito), maxime que dicha via se encontraba debidamente
sefalizada con LINEA separadora CENTRAL continua la que fuera OCUPADA por el
automotor, como se puede CONSTATAR en TODAS las fotografias aportadas.
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PRECEDENTES JUDICIALES - JURISPRUDENCIAS

La Honorable Colegiatura respetuosamente tendra en cuenta los PRECEDENTES
JUDICIALES - JURISPRUDENCIAS que a continuacion se relacionan:

- C.S.J. SALA CIVIL en la reciente Sentencia SC-780 del 10 de marzo de 2020 M.P.
Dr. ARIEL SALAZAR RAMIREZ reiterada en Sentencia SC-5340 del 7 de diciembre
de 2018 M.P. Dr. AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO, y Sent. SC del 6 de marzo
de 2016 Rad. 2004-00032-01, Sentencia del 13 de mayo de 2008, M.P. Dr. CESAR
JULIO VALENCIA COPETE reiteradas entre otras, en las cuales se expuso: (...)

- C.S.J. SALA CIVIL, Sentencia SC-2107 del 12 de~iunio de 2018, M.P. Dr. LQIS
ARMANDO TOLOSA VILLABONA, respecto del DANO A LA VIDA EN RELACION

dijo: (...)

“CONSISTE en la ALTERACION de las condiciones de EXISTENCIA RELACIONAL,
RECONOCIBLES aun DE OFICIO, por cuanto la reparacién DEBE ser INTEGRAL
cuando COMPETE la NATURALEZA del bien juridico afectado,...” (sic) (énfasis,
comillas, negrillas, cursivas, mayusculas y subrayado fuera de texto)

- C.S.J. SALA CIVIL en SENTENCIA SC002 del 12 de enero de 2018 M.P. Dr. ARIEL
SALAZAR RAMIREZ respecto del ejercicio de las ACTIVIDADES PELIGROSAS,
acotg: (...)

“5. La diferenciacion entre RIESGO y PELIGRO como presupuesto juridico de la
IMPUTACION. (...)

- C.S.J., Sala Civil, Sentencia STC-173902017 del 25 de octubre de 2017
(11001020300020170268900) M.P. Dr. ARIEL SALAZAR RAMIREZ, Sentencia de 4
de agosto de 2010, Expediente 00198, reiterando la Sentencia de casacion civil de
6 _de octubre de 1981, sobre la RESPONSABILIDAD de las compaiiias
ASEGURADORAS seifialg: (...)

- C.S.J. SALA CIVIL, en Sentencia del 24 de abril de 2009 Radicado 2001-00055-01
M.P, Dr. CESAR JULIO VALENCIA COPETE respecto de la CAUSALIDAD
ADECUADA, dijo: (...)

DOCTRINA PROBABLE

El operador judicial comedidamente debera tener en cuenta al momento de resolver estas
EXCEPCIONES vy de proferir la respectiva SENTENCIA dar aplicacion a la DOCTRINA
PROBABLE de conformidad a lo consagrado en el art. 7 del C.G.P. en concordancia con
el numeral 7 del art. 42 del C.G.P. .

Que mediante varios y prolijos PRECEDENTES JUDICIALES la Corte Constitucional se
ha referido a dicha temética como lo son las JURISPRUDENCIAS:

- La H. Corte Constitucional, Sent. T-55 de febrero 9 de 2012 M.P. Dr. NILSON
PINILLA PINILLA, senalé: (...)

“El PRECEDENTE CONSTITUCIONAL es OBLIGATORIO por tener fuerza vinculante
para los jueces, por cuanto la RATIO DECIDENDI de sus sentencias de tutela ademas
de UNIFICAR la Jurisprudencia, genera seguridad juridica en la administracion de
justicia. (...)’(sic) (énfasis, comillas, cursivas, negrillas, mayuscula y subrayado fuera de
texto).
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- (C-836 del 9 de agosto de 2001, M.P. Dr. RODRIGO ESCOBAR GIL, sefial6: (...)

-  C-621 del 30 septiembre 2015, M.P. Dr. JORGE IGNACIO PRETEL CHALJUB,
indico; (...)

- SU-354 del 25 de mayo de 2017, M.P.(e) Dr. IVAN HUMBERTO ESCRUCERIA
MAYOLO, dijo: (...)

v La DOCTRINA PROBABLE son reglas para establecer la interpretacién sobre la
aplicacion de la norma reguladora de un asunto en un caso similar.

v' El concepto de DOCTRINA PROBABLE se incorporé en nuestra Legislacion con el art.
4 delaley 169 de 1896 aun VIGENTE la cual establece:

“Tres decisiones uniformes dadas por la Corte Suprema como Tribunal de Casacién sobre

un mismo punto de derecho constituyen DOCTRINA PROBABLE y los jueces podran
aplicarla en casos andalogos (...)" (sic) (énfasis, comillas, cursiva, mayusculas, negrillas,
subrayado fuera de texto)

La DOCTRINA PROBABLE tiene el valor de fuente normativa de obligatorio cumplimiento,
tanto asi que el art. 7 del C.G.P., recogi6 esta nocién del sistema vinculante y obligatorio
de la jurisprudencia como fuente de derecho a tener en cuenta por los operadores judiciales
en sus fallos y a su vez es su deber de los operadores judiciales conforme al numeral 7
del art. 42 del C.G.P..

PETICION

Se servira respetuosamente la Honorable Sala MODIFICAR parcialmente el FALLO de
primera_instancia UNICA y EXCLUSIVAMENTE respecto de los VALORES de las
CONDENAS fulminadas a favor de TODOS y cada uno de los promotores judiciales
conforme a la APELACION y los REPAROS que fueron COMPLEMENTADOS
oportunamente, de acuerdo a los anteriores argumentos de hecho y de derecho,
CONDENANDOSE a TODOS y cada uno de los aqui demandados SOLIDARIOS al PAGO
de los DANOS y PERJUICIOS ocasionados en sus distintas modalidades en los MONTOS
gue se llegaren a PROBAR en el desarrollo del proceso, SUMAS que DEBERAN ser pagadas
debidamente INDEXADAS y con sus respectivos rendimientos financieros DESDE que se
hizo exigible la obligacién y HASTA que se verifigue el pago total de las mismas, en aras de
que NO se vuelvan ilusorias las pretension de los actores y EVITAR de DEPRECIACION de
dichos VALORES.

PETICION ESPECIAL

Honorables Magistrados, en sana légica y Hermenéutica juridica y al tenor de los anteriores
PRECEDENTES JUDICIALES como DOCTRINA PROBABLE de conformidad con lo previsto
enlos arts. 7 v 42 numeral 7 del C.G.P., los cuales son de estricto cumplimiento, se prueba y
demuestra la INVIABILIDAD JURIDICA de declarar DE_OFICIO la excepcion de “COSA
JUZGADA PENAL” que reclaman ERRADAMENTE los demandados SOLIDARIOS, de
conformidad con los fundamentos facticos y juridicos antes esbozados.

Sirvase Honorables Magistrados, proceder de conformidad.

Con el mayor respeto.

V4

CANTALI CARDENAS CALDERON

C.C. N0*“4.948241 de Timana (H.)
T.P. N0,124.694 del C. S. de la J.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO
Garzén Huila, dieciocho (18) de agosto de dos mil veinte (2020)

En atencién a la solicitud aclaracion elevada por el apoderado de la parte actora, el
Despacho destaca que el poder allegado con el escrito de la demanda no se
encontraba debidamente escaneado, es decir, que le hacia falta una parte del

mismo al momento de anexarlo con la demanda, motivo por el cual se profirié la
anterior decisién.

En consecuencia, una vez revisado en su integridad la demanda y los documentos
allegados por la parte demandante, como al evidenciarse en completo el poder
otorgado por la representante de la menor demandante y lo peticionado por su
apoderado, dejara sin efecto el auto proferido el 23 de julio del afo en curso, para
en su lugar conceder el amparo de pobreza, por cumplir con los requisitos legales.
Ademas el Juzgado asumira el conocimiento de la presente demanda por ser
competente, conforme lo previsto en el numeral 1 del articulo 20 y numeral 60 del
articulo 28 del Cédigo General del Proceso, Y como consecuencia de reunir el libelo
introductorio de la accién los requisitos de la norma 82 y s.s. ibidem, el Despacho,

RESUELVE:
PRIMERO: DEJAR sin efecto el auto proferido por este Despacho el

veintitrés (23) de julio de dos mil veinte (2020), segun lo previsto con anterioridad.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda verbal de mayor cuantia propuesta por la
sefiora MARIA MARCELA DUCUARA GUZMAN, en representacion de su menor
hija ANA MARIA CACERES DUCUARA, quien actua a través de apoderado judicial
en contra de:

1. VICTOR MARIO SALAZAR TORO,
2. BANCO DE BOGOTA S.A,,

3. EMPRESA DE TRANSPORTADORES OSORIO PERDOMO Y CIA LTDA. -
OSPER LTDA., hoy en Liquidacién, y

4. GUSTAVO HERNANDEZ CRUZ.

En consecuencia, imprimasele al presente asunto el tramite dispuesto en los
articulos 368 y s.s. del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: NOTIFICAR a la parte demandada en este asunto, esta
providencia en la forma prevista en el articulo octavo del Decreto 806 de 2020 y de
la demanda y sus anexos corrasele traslado por el término de veinte (20) dias.

CUARTO: ORDENAR a los demandados, que al momento de contestar la
demanda alleguen los documentos que estén en su poder, de acuerdo con la
solicitud efectuada por la parte demandante, como lo prevé el numeral sexto del
articulo 82, en concordancia con el inciso final del articulo 96 del C.G.P.
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QUINTO: CONCEDER el amparo de pobreza solicitado por la parte
actora, con base a lo normado en los articulos 151 y s.s. del Cédigo General del
Proceso. '

SEXTO: NEGAR la solicitud elevada por la parte actora, de remision de
cada actuacién procesal a dos correos electronicos, teniendo ‘en cuenta que este
Circuito Judicial cuenta con el aplicativo Siglo XXI — Tyba, el cual es autorizado por
el Consejo Superior de la Judicatura para adelantar los procesos de manera virtual,
que puede ser consultado por los sujetos procesales y sus apoderados en cualquier
momento. Se destaca que de conformidad con el articulo noveno del Decreto 806
de 2020, las notificaciones por estados y traslado se fijaran virtualmente. De igual
forma, se advierte es imposible para el personal del Juzgado remitir a las partes
todas las actuaciones que se surtan en los procesos.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar en representacion de la
parte actora, al abogado CANTALICIO CARDENAS CALDERON, identificado con
cédula de ciudadania nimero 4.948 .241 de Timana Huila, y portador de la tarjeta
profesional nimero 124.694 del Consejo Superior de la Judicatura.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

JAIRO ALFONSO CALDERON PAJOY
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 CIVIL DEL CIRCUITO GARZON

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
af892cda3b04ce767e86d5e9f92efb25026dd010f00828019fcOb31fbad61e73
Documento generado en 18/08/2020 08:02:01 a.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO .CIVIL DEL CIRCUITO
Garzoén Huila, diecinueve (19) de enero de dos mil veintiuno (2021)

En atencion a que el Ilamarpiento en garantia, junto con su subsanacion, formulado
por el BANCO DE BOGOTA S.A,, contra la compania de seguros ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA - ENTIDAD COOPERATIVA, cumple con los requisitos
formales, el Despacho de conformidad con lo normado en el articulo 64 del Cadigo

General del Proceso, en concordancia con el articulo 66 ibidem, se procedera a su
admision.

Al tiempo, se denegara la solicitud de aclaracion presentada por la parte
demandante, pues se entendié que la carga de subsanacion se imponia a la parte
llamante en garantia, como en efecto se hizo dentro del término legal; habiendo para
el caso sustraccion de materia.

Por lo considerado,

RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR el llamamiento en garantia que realiza el BANCO DE
BOGOTA S.A., a la compaiiia de seguros ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA - ENTIDAD COOPERATIVA.

SEGUNDO: NOTIFICAR por secretaria al representante legal de la compainia
de seguros ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA - ENTIDAD
COOPERATIVA, el presente auto de conformidad con previsto en el articulo octavo
del Decreto 806 de 2020, advirtiéndole que cuenta con veinte (20) dias habiles como
traslado del respectivo escrito de llamamiento en garantia.

TERCERO: DENEGAR la solicitud de aclaracién, de acuerdo con lo
considerado.

NOTIFIQUESE,
Firmado Por:

JAIRO ALFONSO CALDERON PAJOY
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 CIVIL DEL CIRCUITO GARZON

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
€50589002349f238f0b21f71646aecde8eff3aec170bb6641f2d5f6a7167d784
Documento generado en 19/01/2021 04:41:48 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Fabio Pérez Quesada

Abogado
Sefior
JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO DE GARZON (H)
E. S. D

REF: Proceso Verbal de MARIA MARCELA DUCUARA GUZMAN Y OTROS.

Contra ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA Y
OTROS

Llamamiento en Garantia;: ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA

Radicado: 412983103002-20200003200

FABIO PEREZ QUESADA, abogado en ejercicio, identificado con la cédula de ciudadania Nro.
4.949.355 de Villavieja y la Tarjeta Profesional Nro. 39.816 del C.S. de la Judicatura, actuando en
mi condicion de apoderado de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, lo cual
acredito con el poder que obra en el proceso, dentro de la oportunidad de Ley, respetuosamente acudo
a su despacho con el proposito de contestar la demanda del llamamiento en garantia que le formula
la Sociedad BANCO DE BOGOTA S.A, a lo cual procedo en los siguientes términos:

A LOS HECHOS DE LA DEMANDA PRINCIPAL

Con relacién a los hechos de la demanda que dio origen al proceso, la Compafiia Aseguradora que
represento no hace ningdn pronunciamiento, teniendo en cuenta que la ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA, fue vinculada a este proceso en calidad de llamamiento en garantia,
por lo tanto no puede dar cumplimiento a los formalismos de que trata el Numeral 2 del Articulo 96
del C.G.P, pues desconoce las circunstancias de modo, tiempo y lugar como éstos tuvieron
ocurrencia, ya que no fue participe de los mismos, el tomador o asegurado no dieron aviso del
siniestro a la compariia de seguros conforme lo ordena el Articulo 1075 del C.Co, por lo tanto no nos
es posible ni aceptarlos, ni negarlos, en consecuencia nos atenemos a lo que resulte probado en el
proceso, no obstante, en el acapite de excepciones haremos referencia a algunos aspectos puntuales
de los hechos narrados.

A LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA
AL PRIMERO: Mi representada se atiene a lo que resulte probado en el proceso, toda vez que no
participd en las relaciones contractuales a las cuales se hace referencia, por lo tanto no es posible
aceptarlos ni negarlos.

AL SEGUNDO: A mi representada no le consta por las mismas razones indicadas anteriormente.

AL TERCERQO: Es cierto, en cuanto la constitucion del seguro que ampara el mencionado vehiculo,
frente a las demas afirmaciones, mi representada se atiene a lo que resulte probado en el proceso.
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AL CUARTO: Es cierto.

AL QUINTO: No me consta, pues el enunciado contiene mas de un supuesto de hecho, se narra
diferentes situaciones, su redaccién no es clara; lo que resulta contrario a lo establecido en el numeral
5 del Articulo 82 del C.G.P., en consecuencia, no resulta posible efectuar un pronunciamiento
expreso en los términos del numeral 2 del Articulo 96 ibidem, en tanto que no resulta posible
aceptarlos o negarlos.

Con todo, debemos indicar que la obligaciéon de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA ante una eventual sentencia de caracter condenatoria, es el reembolso de los dineros
que efectivamente pague el asegurado, de conformidad con lo normado en el articulo 64 del C.G.P
y no realizar ningln pago directo, pues entre la compafiia aseguradora que representd y los
demandantes no existe ningun vinculo de ninguna naturaleza.

A LAS PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Mi representada se opone a la prosperidad de las pretensiones de la demanda del llamamiento en
garantia, en razon a que el asegurado, esto es BANCO DE BOGOTA S.A, no tenia la guarda y
custodia del vehiculo de placas WFI214, para el momento de la ocurrencia del accidente de transito
que da origen a la demanda principal, teniendo en cuenta que lo habia entregado mediante la figura
en arrendamiento financiero.

Ademas de lo anterior, no hay lugar a condena directa en contra de la compariia aseguradora que
representd por estos hechos, teniendo en cuenta que entre los demandantes y mi representada, no
existe vinculo de ninguna naturaleza, por lo que solamente habria lugar al reembolso de las sumas
efectivamente cancelada por el asegurado en virtud de sentencia condenatoria, de conformidad con
lo normado en el articulo 64 del CGP.

EXCEPCIONES
Comedidamente me permito solicitarle al sefior Juez, se sirva declarar probadas las excepciones que
en procura de desvirtuar los hechos y las pretensiones de la demanda, formulo a continuacion 'y en

consecuencia declarar terminado el proceso y se condene en costas a la parte demandante.

EXCEPCIONES A LA DEMANDA PRINCIPAL

1. FALTADE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA Y POR PASIVA.

La legitimidad en la causa es considerada como un presupuesto de la accidn, esto es, como la coincidencia
entre quien reclamay el titular del derecho reclamado o el demandado y a quien se le reclama el derecho.
En los siguientes términos se ha pronunciado la Corte Suprema de Justicia en torno a este punto: “lo
concerniente a la legitimacion en la causa es cuestion propia del derecho sustancial y no del procesal,
razén por la cual su ausencia no constituye impedimento para desatar el fondo del litigio, sino motivo
para decidirlo en forma adversa al actor. La falta de legitimacion en la causa de una de las partes no
impide al juez desatar el litigio en el fondo, pues es obvio que si se reclama un derecho por quien no es
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su titular o frente a quien no es el llamado a responder, debe negarse la pretension del demandante en
sentencia que tenga fuerza de cosa juzgada material, a fin de terminar definitivamente el litigio, en lugar
de dejar las puertas abiertas, mediante un fallo inhibitorio para que quien no es titular del derecho
insista en reclamarlo indefinidamente, o para que siéndolo lo reclame indefinidamente de quien no es
persona obligada.

Resulta imperativo sefalar que, la legitimacion en la causa ha sido entendida doctrinaria y
jurisprudencialmente como la “calidad subjetiva reconocida a las partes en relacién con el interés
sustancial que se discute en el proceso, de forma tal que, cuando una de las partes carece de dicha calidad
0 condicion, no puede el juez adoptar una decision favorable a las pretensiones demandadas.”. En
palabras del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota:

“La legitimacion en la causa por activa, esta seiialada para quien pretende reclamar un derecho
que presuntamente tiene y que para su reconocimiento debe acudir al debate juridico, mientras que
la legitimacion por pasiva es aquella que debe tener quien se cita para que tenga el derecho
correlativo de controvertir lo perseguido con la demanda, o por la parte actora.”

“Vale recordar que la legitimacion en la causa, bien por activa o por pasiva, no es una excepcion
sino que es uno de los requisitos necesarios e imprescindibles para que se pueda dictar providencia
de mérito, ora favorable al actor o bien desechando sus pedimentos, porque entendida ésta como
la designacion legal de los sujetos del proceso para disputar el derecho debatido ante la
jurisdiccion, constituye uno de los presupuestos requeridos para dictar sentencia de fondo, sea
estimatoria o desestimatoria; ese punto en verdad no puede tener discusion, maxime, cuando en el
punto la jurisprudencia ha sido sosegada y puntual.”

En el caso que nos ocupa, se pretende unas exageradas indemnizaciones para una menor en relacion del
fallecimiento del sefior Andrés Silva Bautista (QEPD), sin que exista pruebas que aparezca demostrado
los respectivos criterios con el fin de calificar a que la nifia Ana Maria Céaceres sea considerada como
hijo de crianza, al no acreditarse la ausencia de relacion de lazos familiares respecto del padre bioldgico.

2. RESPONSABILIDAD EXCLUSIVA DE LA VICTIMA

Hago consistir esta excepcion en el hecho que, de acuerdo con los medios probatorios recaudados,
se establece con claridad que las causas determinante y el factor eficiente para la ocurrencia del
accidente en el que perdiera la vida el sefior ANDRES SILVA BAUTISTA, resultan atribuible en
forma exclusiva a esta persona, pues desatendio las normas de transito y las mas elementales reglas
de autoproteccion, al desplazarse en su motocicleta por una zona de una via que no le correspondia
a alta velocidad, lo que sumado a que la via se encontraba mojada debido a la lluvia que caia, perdio
el equilibrio el velocipedo, cayendo justamente en las ruedas traseras en el camion de placas WFI-
214, tal como quedd demostrado con el registro fotografico que obra en el expediente. Conforme a
las voces del articulo 94 del Nacional de Transito Terrestre el motociclista incumplid las normas de
transito que ensefian que las motocicletas deben de transitar a una distancia no mayor a un metro de
la orilla de la via.

En el caso presente, de acuerdo con el bosquejo topografico que hace parte del Informe de

Accidentes, asi como las fotografias que se aportaron se observa claramente que las llantas traseras
del camidn quedaron en su totalidad en el carril que le correspondia a este vehiculo y el cuerpo quedo
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justamente sobre la doble linea central, por lo que se descarta la supuesta invasion del carril que
trata en los hechos de la demanda.

Como se registra en el informe de policia judicial FPJ-17 que corresponde al bosquejo topografico,
se ilustra el desplazamiento de la motocicleta donde se evidencia gque esta al inicio del registro se
encontraba en el centro de la via y luego en su desplazamiento ingresa al carril por donde transitaba
el camion.

Al respecto el profesor Gilberto Martinez Rave en su obra la Responsabilidad Civil Extracontractual
en Colombia biblioteca juridica pag. 188, dice:

“pero si el hecho de la victima es el Unico causante del dafio, injusto seria cargar al presunto
demandado el resultado dafioso. Nadie puede beneficiarse de sus propios errores, nadie
puede beneficiarse de sus propios y exclusivos hechos dafiosos.

Cuando el hecho de la victima es Unico y determinante en el resultado el nexo de causalidad
se rompe, es decir, que la imputacion fisica del resultado se hizo mal, ya que no fue aquél el
causante sino la propia victima. En ese caso no surge responsabilidad civil y el
indebidamente imputado o demandada se libera de la obligacion de indemnizar, que nunca
existid. Y esto, que es facil de comprender en el campo de la responsabilidad subjetiva,
porque ya hay que analizar una serie de factores subjetivos, internos, que determinan la
culpay que no siempre son faciles de valorar. Por eso se ha dicho, por los defensores de las
tesis culpabilistas, que la culpa exclusiva de la victima exonera de responsabilidad. Asi se
aplica en nuestros medios judiciales. “(resaltado fuera de texto).

En el mismo sentido, el tratadista Javier Tamayo Jaramillo en su obra de la Responsabilidad Civil
Editorial Temis, pag. 249 y 250 expresa:

“Cuando a la actividad de la victima se la puede considerar como causa exclusiva del
dafio, habra exoneracion total para el demandado; poco importa que el hecho de la
victima sea culposo 0 no; en este caso; ese hecho constituye una fuerza mayor que exonera
totalmente al demandado. Este punto adquiere sefialada importancia, ya que,
tradicionalmente, se ha pensado que el hecho de la victima debe ser culposo, para que
pueda hablarse de exoneracion del responsable. Veremos, pues, que esta distincion de
hecho culposo y no culposo tiene importancia cuando el dafio ha sido causado
parcialmente por el demandado y por la victima; por el momento, bastenos reiterar que
el hecho exclusivo de la victima, culposo o no, constituye una causa extrafia con poder
liberatorio total; como lo manifiesta ROGER DALCQ, “ si el perjuicio tiene por unica
causa un hecho no culposo de la victima, ya no seré cuestion de falta causal de un tercero,
y ninguna accion en responsabilidad podria ser fundada”. Pero la doctrina y la
jurisprudencia discuten sobre la necesidad de que ese hecho exclusivo de la victima
sea imprevisible e irresistible. Los MAZEAUD sostienen que ““ la imprevisibilidad y la
irresistibilidad no son necesarias al hecho exclusivo de la victima, para que este exonere
de responsabilidad” nosotros aceptamos la teoria propuesta por SAVATIE, segun la
cual, para que el hecho de la victima pueda ser exoneratorio, requiere las
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caracteristicas de imprevisibilidad e irresistibilidad. Segun dicho autor, “ el guardian
esta obligado a demostrar que la falta de lavictima era, para él, imprevisible e
irresistible.  Esta falta se confunde, pues, con un caso fortuito o de fuerza mayor
cualquiera, exterior al riesgo tomado en carga ... la faltade la victima si se le
mira como causa extrafia del dafio, debe registrar, ademas, todos los caracteres del
caso fortuito.”

Un ejemplo mostrara claramente la validez de todo lo antes dicho en este nimero. Si en
el momento de cruzar la calle, un peatdn sufre una crisis cardiaca, motivo por el cual es
atropellado por un automotor, seria absurdo condenar al conductor argumentando que
la crisis cardiaca no es imputable a culpa de la victima; si un demente o un menor se
lanzan a las ruedas de un automotor, seria igualmente absurdo considerar que no hay
causa extrafia, puesto que, de acuerdo con el articulo 2346, los menores de 10 afios y los
dementes, no son susceptibles de cometer culpa. Repitamoslo una vez mas: cuando el
hecho de la victima es causa exclusiva del dafio, no se requiere que este sea culposo, para
que haya exoneracion total del agente.”

3. NADIE PUEDE ALEGAR EN SU FAVOR SUS PROPIOS ERRORES “Nemu auditur
propiam turpitudinem allegans”

Siendo que la conducta desplegada por el sefior ANDRES SILVA BAUTISTA (QEPD) es la causa
eficiente y determinante del hecho dafioso que da origen a las pretensiones de esta accion judicial,
no resulta procedente que los demandantes pretendan obtener beneficios econdmicos derivados de
la propia conducta culposa por parte de la victima, toda vez que de acuerdo con los medios
probatorios hasta ahora recaudados, no queda de la menor duda, que fue la conducta desplegada por
el motocicleta la causa determinante en la ocurrencia del accidente de transito, en el que
desafortunadamente falleciera, tal como lo hemos venido manifestando en esta contestacion.

La Honorable Corte Constitucional mediante fallo de tutela T-021/07 en uno de sus apartes indico:
“En efecto, si el accionante por imprudencia, negligencia o voluntad propia ha permitido o
facilitado, que se incurran en determinados sucesos, que de una forma u otra atenten contra los
derechos constitucionales fundamentales, no puede posteriormente aspirar que el Estado, mediante
accion de tutela proceda a reparar una situacion cuya responsabilidad recae sobre el mismo
interesado.

Lo anterior es asi y de esta forma lo ha entendido la Corte, por la aplicacion del principio general
del derecho, que reza “Nadie puede sacar provecho de su propia culpa”. Pretender lo
contrario, significaria que la culpa, la imprudencia o la negligencia, serian objetos juridicamente
protegidos, lo que resulta a todas luces absurdo y contrario a los fundamentos esenciales de un
Estado de Derecho”.
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4. EALTA DE DEMOSTRACION DE RESPONBILIDAD POR PARTE DEL
CONDUCTOR DEL VEHICULO DE PLACAS WFI-214.

De acuerdo con los medios probatorios recaudados hasta este momento procesal, no existe
demostracion alguna que las causas determinantes del accidente de transito sean atribuibles al
conductor del vehiculo asegurado de placas WFI-214, por el contrario, de acuerdo con el material
probatorio, esto es el informe policia de accidente de transito y los registros fotograficos que obran
en el proceso, se infiere facilmente que la responsabilidad radica en el conductor de la motocicleta.

De acuerdo con lo anterior, es claro que las afirmaciones que se hacen en los hechos de la demanda
respecto de la responsabilidad, son meras especulaciones personales, subjetivas e interesadas de la
parte accionante, las cuales no cuentan con ningun apoyo probatorio.

5. INEXISTENCIA DE PRUEBA DEL DANO INDEMNIZABLE

En la demanda se estan reclamando unas exageradas sumas de dinero por concepto de dafios
materiales y extrapatrimoniales, sin que cuenten con el mas minimo respaldo probatorio,
simplemente se limit6 a registrar unas sumas fabulosas a titulo de indemnizaciéon, respecto de los
cuales haremos los siguientes pronunciamientos.

Como lo establecio el articulo 167 del codigo general del proceso, la carga probatoria se encuentra a
cargo de quien reclama el derecho; En el presente caso brilla por su ausencia algun medio probatorio
respecto del cual se pueda derivar la existencia de una obligacion como tampoco la cuantificacion
de la misma o valor indemnizable.

En el presente caso, basta con revisar la demanda, para darnos cuenta que el apoderado de la
demandante no aporta ningn medio de conviccion que pueda llevar al operador judicial a reconocer
indemnizacion alguna, pues simplemente se indican unos valores sin que cuenten con soportes
algunos o dictamenes periciales o cuales otro medio de persuasion

Al respecto la Honorable Corte Suprema de Justicia en sentencia del 4 de abril de 2001, Magistrado
Ponente Carlos Ignacio Jaramillo, expresa:

1.- En materia de la responsabilidad civil, resulta imperativo para la prosperidad de las
pretensiones esgrimidas por la parte actora, que los elementos que la estructuran se encuentren
debidamente comprobados, entre ellos, por supuesto, el dafio, requisito que, mutatis mutandis, se
erige en la columna vertebral de la responsabilidad civil, en concreto de la obligacion resarcitoria
a cargo de su agente (victimario), sin el cual, de consiguiente, resulta vano, a fuer de impreciso y
también hasta especulativo, hablar de reparacion, de resarcimiento o de indemnizacion de

erjuicios, ora en la esfera contractual, ora en la extracontractual, habida cuenta de que ““Si no hay

erjuicio”, como lo puntualiza la doctrina especializada, “... no hay responsabilidad civil’1, en la
inteligencia de que converjan los restantes elementos configurativos de la misma, ellos si, materia
de aguda polémica en el Derecho comparado, toda vez que su sefiera materializacion, por

rotagonico que sea el ‘rol’ a él asignado, es impotente para desencadenar, per se, responsabilidad
juridica.
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En este sentido ha sido explicita la jurisprudencia de la Sala, sefialando que, “dentro del concepto
y la configuracion de la responsabilidad civil, es el dafio un elemento primordial y el Gnico comun
a todas las circunstancias, cuya trascendencia fija el ordenamiento. De ahi que no se de
responsabilidad sin dafio demostrado, y que el punto de partida de toda consideracion en la materia,
tanto tedrica como empirica, sea la enunciacion, establecimiento y determinacion de aquél, ante
cuya falta resulta inoficiosa cualquier accion indemnizatoria” (CXXIV, pag. 62).

En el mismo sentido el Honorable Tribunal Superior de Neiva en sentencia SC 119/05 con ponencia
de la H.M. DRA. ENASHEILLA POLANIA GOMEZ, dentro del expediente 41551-31-03-002-
2001-00034-01 expreso:

1.- En cuanto a la obligacion indemnizatoria, nace juridicamente frente a la existencia y
demostracién del perjuicio como elemento esencial constitutivo de responsabilidad civil,
demostracién que debe brindar certeza, sobre su causacion y cuantificacion, puntualizando nuestra
Honorable Corte Suprema de Justicia: "Mas, como ya lo tiene averiguado la doctrina del derecho,
para que un perjuicio sea objeto de reparacion econémica tiene que ser directo y cierto: lo primero,
porque so6lo corresponde indemnizar el dafio que se presente como consecuencia de la culpa; y lo
segundo, porque si no aparece como real y efectivamente causado, sino apenas como una
posibilidad de producirse, no entra en el concepto juridico de dafio indemnizable".

Como lo ha sostenido la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia, el reconocimiento del lucro
cesante a raiz del fallecimiento de una persona, sélo es admisible respecto de personas que acrediten
efectivamente la condicién de dependiente economico del fallecido, teniendo en cuenta que no se
trata de derechos sucesorales, sino de una mera indemnizacion del perjuicio realmente sufrido por la
pérdida de la ayuda econOmica y que en ningln momento pueden constituir fuente de
enriquecimiento sin causa.

Al respecto, La Honorable Corte Suprema De Justicia Magistrado Ponente: ARTURO SOLARTE
RODRIGUEZ (13) de septiembre de dos mil trece (2013), en una de sus aparte expreso:

Por regla de principio, la muerte de la victima directa excluye la posibilidad de que, con
posterioridad a su ocurrencia, se cause para el occiso un dario patrimonial. Al respecto, desde vieja
data, la Corte ha predicado que el perjuicio material derivado del fallecimiento de una persona,
“no puede considerarse como un bien patrimonial del muerto, por cuanto la muerte no tiene eficacia
para acrecentar el patrimonio del fallecido. Entonces son las personas que por vivir directamente
del esfuerzo del muerto o por derivar utilidad cierta y directa de sus actividades tienen el derecho,
la personeria y la accion para reclamar la indemnizacion de perjuicios, porque ellas directamente
han sido perjudicadas. Generalmente las personas que sufren el perjuicio son las ligadas con el
fallecido por vinculos muy préximos de consanguinidad o por el vinculo del matrimonio, lo cual es
muy razonable y no da lugar a dificultades, pero esto no quiere decir que por este motivo deba
demandarse la indemnizacion para la herencia o para la sociedad conyugal disuelta, porgque, como
ya se expreso, ni el accidente, que se traduce en indemnizacion, ni las consecuencias de aquél, entran
el patrimonio del DE CUJUS, y quienes sufran el perjuicio actual y cierto son en cada caso
determinadas personas unicamente a quienes aprovecha la vida del fallecido, porque su actuacion
0 actividad se traducia en pro de ellas, a veces por el mismo imperio de la ley, por concepto de
alimentos, educacion, establecimiento, etc.” (Sala de Negocios Generales, sentencia de 15 de julio
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de 1949, G.J., T. LXVI, pags. 525 a 530).

También se ha sostenido que “cuando el sujeto fallece en el acto mismo de la agresion, no alcanza
a configurarse en su favor crédito por los dafios a su persona, a los atributos de la misma, a sus
manifestaciones sociales 0 en sus sentimientos [0 a su patrimonio, agrega la Sala], como quiera que
la inmediacién del resultado nocivo maximo no da pie a derecho, que se transmitiera iure
hereditario a sus herederos, quienes, como tales, Unicamente podran reclamar por el desmedro del

atrimonio que recogen (...). Por lo cual, el crédito a la reparacion o compensacion del dario a la
actividad social no patrimonial y el dafio moral propiamente dicho [asi como del perjuicio
puramente patrimonial], aceptando su transmisibilidad por no estar excluida ni tratarse de derechos
ligados indisolublemente a la persona de su titular originario, no se trasladan a los herederos sino
en cuanto el causante alcanz6 a adquirirlos, es decir, cuando superviviendo alcanzé a padecer esas
afecciones. Que si la muerte fue instantanea o inmediata, el crédito no surgiria para el occiso, y no
podria pronunciar[se] condena en favor de la sucesion del mismo, y los herederos podrian entonces
reclamar resarcimiento, pero sélo por derecho propio, en la medida que demostraran quebranto de
su individualidad [o de su patrimonio] ” (Cas. Civ., sentencia de 4 de abril de 1968, G.J. CXXIV,
pags. 58 a 65).

De igual manera y en relacion con el fallecimiento de una persona en desarrollo de un contrato de
transporte, esta corporacion puntualizo que “si el hecho generador del incumplimiento del contrato
de transporte acarrea la muerte del pasajero, debera examinarse si ella se produjo
concomitantemente con el hecho mismo, o en momento posterior, con el propoésito de establecer si
se causaron 0 no perjuicios patrimoniales y/o morales a la propia victima, que, en ejercicio de la
correspondiente accién contractual, pudieren luego reclamar sus herederos, porque de haberse
producido el deceso en forma instantanea, en principio, habria que reconocer que ninguna lesion
patrimonial -particularmente a titulo de lucro cesante- o extrapatrimonial derivada de la
inejecucion contractual se radico en cabeza suyay que, por ende, nada se transmitio, mortis causa,
a sus sucesores, lo que traduciria que el ejercicio por éstos de la precitada accion -contractual-
careceria de contenido.

“En cambio, si el fallecimiento del pasajero tuvo lugar después del correspondiente accidente, otra
seria la situacion, pues es posible que en el tiempo de su supervivencia, se causen a él perjuicios de
orden patrimonial, como por ejemplo las erogaciones que la propia victima hubiese realizado para
recuperar su salud -dafio emergente- o los ingresos que ella hubiere dejado de percibir -lucro
cesante-, o de orden moral, como seria la afliccion que el directo afectado sentiria por verse a si
mismo en el estado en que se encuentre, o derivada de la agonia del que se aproxima a la muerte,
perjuicios que, una vez ocurrido el deceso, sus herederos estarian habilitados para reclamarlos,
mediante la utilizacion de la accion derivada del incumplimiento contractual que los provoco” (Cas.
Civ. 31 de julio de 2008, exp. 00096-01).

Recientemente, la Sala enfatizo que “fallecida una persona no hay lugar a reclamar, a titulo de
lucro cesante y iure hereditatis, las ganancias o utilidades que, de haber continuado su existencia,
el causante hubiera percibido hasta la terminacion de su vida probable, pues el hecho de la muerte
hace que cese la actividad productiva y que, por ende, exista certeza de que los mencionados
ingresos no se produciran” (Cas. Civ., auto de 1°de junio de 2012, expediente No. 1001-02-03-000-
2007-00641-00).
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Al respecto la Honorable Corte Suprema de Justicia en sentencia del 4 de abril de 2001, Magistrado
Ponente Carlos Ignacio Jaramillo, expresa:

1.- En materia de la responsabilidad civil, resulta imperativo para la prosperidad de las
pretensiones esgrimidas por la parte actora, que los elementos que la estructuran se encuentren
debidamente comprobados, entre ellos, por supuesto, el dafio, requisito que, mutatis mutandis, se
erige en la columna vertebral de la responsabilidad civil, en concreto de la obligacion resarcitoria
a cargo de su agente (victimario), sin el cual, de consiguiente, resulta vano, a fuer de impreciso y
también hasta especulativo, hablar de reparacion, de resarcimiento o de indemnizacion de
erjuicios, ora en la esfera contractual, ora en la extracontractual, habida cuenta de que “Si no hay
erjuicio”, como lo puntualiza la doctrina especializada, “... no hay responsabilidad civil’1, en la
inteligencia de que converjan los restantes elementos configurativos de la misma, ellos si, materia
de aguda polémica en el Derecho comparado, toda vez que su sefiera materializacion, por
rotagonico que sea el ‘rol’ a él asignado, es impotente para desencadenar, per se, responsabilidad
juridica.
En este sentido ha sido explicita la jurisprudencia de la Sala, sefialando que, “dentro del concepto
y la configuracion de la responsabilidad civil, es el dafio un elemento primordial y el inico comdn
a todas las circunstancias, cuya trascendencia fija el ordenamiento. De ahi que no se de
responsabilidad sin dafio demostrado, y que el punto de partida de toda consideracion en la materia,
tanto tedrica como empirica, sea la enunciacion, establecimiento y determinaciéon de aquél, ante
cuya falta resulta inoficiosa cualquier accion indemnizatoria” (CXXIV, pag. 62).

En el mismo sentido el Honorable Tribunal Superior de Neiva en sentencia SC 119/05 con ponencia
de la H.M. DRA. ENASHEILLA POLANIA GOMEZ, dentro del expediente 41551-31-03-002-
2001-00034-01 expreso:

1.- En cuanto a la obligacion indemnizatoria, nace juridicamente frente a la existencia y
demostracién del perjuicio como elemento esencial constitutivo de responsabilidad civil,
demostracidn que debe brindar certeza, sobre su causacién y cuantificacion, puntualizando nuestra
Honorable Corte Suprema de Justicia: "Mas, como ya lo tiene averiguado la doctrina del derecho,
para que un perjuicio sea objeto de reparacion econémica tiene que ser directo y cierto: lo primero,
porque so6lo corresponde indemnizar el dafio que se presente como consecuencia de la culpa; y lo
segundo, porque si no aparece como real y efectivamente causado, Sino apenas como una
posibilidad de producirse, no entra en el concepto juridico de dafio indemnizable™.

En cuanto tiene que ver con los perjuicios morales reclamados, para su dosificacion y reconocimiento
se requiere el andlisis de las circunstancias propias del hecho, como la conducta desplegada por el
ofensor, la intensidad del dafio traducido de los sentimientos de dolor, afliccién o pesadumbre, para
que bajo los criterios de equidad y ponderacion sean reconocidos.

La jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, frente a la dosificacion de los perjuicios morales,
ha indicado que:

Ahora bien, si como lo senialo la Corte en la propia providencia en que se afinco el Tribunal, “la

cuantificacion del perjuicio moral no es asunto que la ley hubiese atribuido al antojo judicial” sino
que corresponde a un aspecto de la decision, por una parte, de suma importancia y, por otra, de
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“caracter técnico” (Cas. Civ., sentencia del 5 de mayo de 1999, expediente No. 4978), y lo reitero
la Sala en fecha mds reciente, al precisar “que, para la valoracion del quantum del dafio moral en
materia civil, estima apropiada la determinacion de su cuantia en el marco factico de circunstancias,
condiciones de modo, tiempo y lugar de los hechos, situacion o posicion de la victima y de los
perjudicados, intensidad de la lesion a los sentimientos, dolor, afliccion o pesadumbre y demas
actores incidentes conforme al arbitrio judicial ponderado del fallador” (Cas. Civ., sentencia del
18 de septiembre de 2009, expediente No. 20001-3103-005-2005-00406-01), es evidente que en
casacion, el cuestionamiento que se haga a la tasacion de la reparacion del perjuicio moral esta
ligado a la ponderacion equitativa que de las circunstancias facticas del caso haya efectuado el
sentenciador de instancia y que hayan guiado su juicio al respecto.

Ahora bien, si observamos las pretensiones de la demanda, en cuanto tienen que ver con esta
modalidad de perjuicios, dichos pedimentos resultan totalmente desfasados frente a los lineamientos
jurisprudenciales de la Honorable Corte Suprema de Justicia para su dosificacion.

Conforme a los parametros establecidos por la Honorable Corte Suprema de Justicia, en sentencia
del 30 de septiembre de 2016, con ponencia del Magistrado Ariel Salazar Ramirez SC13925-2016
fijo como pardmetro para el reconocimiento de perjuicios morales por la muerte de una persona la
suma de SESENTA MILLONES DE PESOS M/CTE, siendo este el lineamiento jurisprudencia para
la dosificacion de este tipo de perjuicio.

Visto lo anterior, y teniendo en cuenta los lineamientos jurisprudenciales de la Honorable Corte
Suprema de Justicia, son estos los criterios para la dosificacion de la eventual perjuicio moral en la
Jurisdiccion Civil, los cuales no corresponden para nada con los pretendidos en la demanda.

Con relacion a lo que el demandante denomina perjuicios de relacion de pareja, esta figura no se
encuentra en nuestra legislacion, maxime si observamos que en las pretensiones se esta reclamando
una suma equivalente de 80 SMMLYV para Valentina Silva Ducuara, luego entonces, si es hija no
puede ser compafiera permanente como equivocadamente se afirma en la demanda.

En la demanda se incorpora un rubro que dice: “por concepto de perjuicios psicoldgicos deberan
pagar los demandados a los demandante las siguientes sumas de dinero” y hace una relacion por los
mismos valores que estan cobrando por concepto de perjuicios de relacion de pareja, configurandose
un doble cobro por el mismo concepto, lo que a su vez representa un enriquecimiento sin causa.

Frente a la solicitud de indemnizacion, por concepto dafio a la vida en relacion pretendidos en la
demanda, por parte de los accionantes, es preciso manifestar la jurisprudencia de la Corte Suprema
de Justicia ha establecido claramente que estos conceptos, no se presume y que por el contrario debe
ser objeto de plena prueba.

Sobre esta tematica la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia sefial6 en sentencia del 15 de junio
de 2016 con ponencia de la Dra. Margarita Cabello Blanco:

“Y, si, en gracia de discusion, la Corte aceptara que en el escrito incoativo fueron pedidos de manera
autonoma e independiente los dafios morales y de vida de relacién, habria que concluir,
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prontamente, que el impugnante no sefialo, puntualmente, de qué forma se le generd el dafio a la
vida de relacion, pues, como atras se indico, no hubo sefialamiento concreto de la repercusion en
el circulo o frente a los vinculos de la actora. Es mas, no se aprecio o describio, en particular, qué
nexos o relaciones se vieron afectadas, sus caracteristicas o la magnitud de tal incidencia. Resulta
incontrovertible que toda limitacion en la salud fisica o mental de un individuo impacta
negativamente su entorno; sin embargo, ante una reclamacion judicial, no puede la victima dejar
al juez conjeturar las repercusiones concretas de esa situacion perjudicial y, en el presente asunto,
la afectada se despreocupé de indicar las particularidades del detrimento denunciado, luego, no
es dable aseverar su existencia real, determinada y concreta.” (Negrilla y subrayado fuera de texto).

En el mismo sentido se pronuncio la Honorable Corte Suprema de Justicia, M.P ARIEL SALAZAR
RAMIREZ, en sentencia SC9193-2017, con Radicacion N° 11001-31-03-039-2011-00108-01, del
28 junio de 2017, cuando en lo pertinente dijo:

“b) Dafio a la vida de relacion:

Este rubro se concede Unicamente a la victima directa del menoscabo a la integridad psicofisica
como medida de compensacion por la pérdida del bien superior a la salud, que le impedira tener
una vida de relacién en condiciones normales.

De acuerdo con las consideraciones antes esbozadas, no existe fundamento legal alguno para emitir
una condena por concepto de dafio a la vida a la relacion en la forma solicitada por los demandantes,
en la medida en que los referidos perjuicios son a todas luces inexistentes y su resarcimiento contraria
abiertamente lo preceptuado por los articulos 2341, 2356 del Codigo Civil y 16 de la Ley 446 de
1998.

EXCEPCIONES AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

1. INEXISTENCIA DE OBLIGACION INDEMNIZATORIA POR NO TENER EL
CARACTER DEL GUARDIAN DE LA COSA POR PARTE DEL ASEGURADO
BANCO DE BOGOTA S.A

BANCO DE BOGOTA S.A, presenta demanda de llamamiento en garantia en contra de
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA., para que pague las eventuales condenas que se
Ilegaren a producir dentro del proceso en la referencia en virtud de la pdliza de Solipesados No. 655-
42-994000000391, que amparaba el vehiculo de placas WFI-214, para la época de los hechos.

Pues bien, como se encuentra plenamente acreditado en el proceso, BANCO DE BOGOTA S.A

entrego en calidad de arriendo financiero el mencionado automotor al sefior GUSTAVO
HERNANDEZ CRUZ quien adquiri6 la calidad de locatario, mediante el contrato No. 92598.
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Asi las cosas, queda claro que BANCO DE BOGOTA S.A, se desprendi6 de la guarda y custodia
del mencionado vehiculo, por lo tanto no se le puede indilgar ninguna responsabilidad en la causas
que dieron origen al accidente de transito, pues no fue esta sociedad la que causo el accidente de
transito, en consecuencia no se dan los elementos que configura la responsabilidad civil, por lo tanto,
no le asiste ninguna obligacion indemnizatoria por estos hechos.

Al respecto la Honorable Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, Magistrada Ponente
RUTH MARINA DIAZ RUEDA, el 4 de abril 2013, Exp. N° 11001-31-03-008-2002-09414-01,
manifesto:

Lo anterior evidencia que los elementos de juicio a que alude el juzgador, no permiten deducir que
la accionada, para el momento en que acontecio el hecho sustento de la demanda, fungia o tenia la
calidad de guardian del automotor con el que se causé el dafio, o como erradamente lo dedujo el
Tribunal, que la tenencia habia revertido para Leasing de Occidente, dado que los supuestos
contemplados en la resefiada estipulacion contractual, lo que revelan es la exigibilidad de la
obligacion restitutoria y no la materializacion de ésta, como lo resalta la censura.

En lo concerniente al certificado de tradicion del rodante, se verifica que en él figura inscrita en su
condicién de duefia, Multileasing S.A., empero también obra prueba de su entrega a los locatarios,
pues en el acta respectiva consta que “[e]n cumplimiento del Contrato de Leasing N° 00279 suscrito
el 20 oct. 1994, la sociedad Multileasing S.A. Compafiia de Financiamiento Comercial entrega a los
sefiores Pefia Walteros Luis Augusto (el usuario) a entera satisfaccion de éste, el bien que a
continuacion se describe: Un (1) vehiculo Marca Kenworth (...) tipo remolque (...) placas N° SUK-
041, documento que fue rubricado por dichos intervinientes.

Adicionalmente, obsérvese que la empresa de Leasing afirma que el bien no se le habia restituido,
aseveracion que al tener el carécter de indefinida, conforme al inciso 2° del articulo 177 del Codigo
de Procedimiento Civil, no requeria probarla.

Asi mismo, téngase en cuenta, tal como lo sostiene el recurrente, que el juzgador desconocié el
contenido del libelo incoatorio, dado que en él se manifestd con nitidez que se formulaba “demanda
ordinaria de responsabilidad civil extracontractual en contra de Leasing de Occidente S.A., Luis
Augusto Pefia Gualteros y Ana Delia Gualteros de Rivera, el primero en su condicion de propietario
inscrito del vehiculo de placas SUK-041 y los segundos como locatarios® del mismo (...) para la
época en que sucedio el accidente narrado en los hechos (...)”, lo cual significa que el propio actor
se apoyo en la circunstancia atinente a que la “tenencia” del camion se hallaba en cabeza de los
arrendatarios, mas no de la persona juridica accionada.

En tales condiciones, al no existir ninguna clase de referencia probatoria respecto de que “para la
data del insuceso ocurrido el 18 de julio de 2001, la tenencia del automotor (...) habia revertido a
su propietario Leasing de Occidente S.A.”, como lo predica el Tribunal, es incontrastable su
desacierto, con las caracteristicas de protuberante y trascendente, pues el mismo se advierte sin
dificultad y fue base fundamental de la decision en contra de la impugnante.

! Resalta la Corte.
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2. EXISTENCIA DE COASEGUROS CEDIDOS

El coaseguro es el instrumento legal por el cual dos 0 mas compafiias aseguradoras ofrecen a un
asegurado cobertura para un mismo riesgo, donde cada compafiia participa de manera INDIVIDUAL
y PROPORCIONAL EL RIESGO QUE ASUME.

En el presente caso, la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, cedié los riesgos
asumidos en una proporcion equivalente al 50% a Seguros Alfa S.A y un 10% a Liberty Seguros
S.A, quedandose con una participacion del 40% de los riesgos asegurados, constituyendo un
Coaseguro, operacion que fue aprobada por el tomador y asegurado.

Asi las cosas en el improbable caso que se llegara a producir condenas en contra de la compafiia que
represento, se deberd tener en cuenta que la indemnizacion solamente puede corresponder a la
proporcion del riesgo que asumid, que para este caso es del 40% del valor de los riesgos asegurados,
esto es, la suma de $280.000.000 tal como quedo registrado en la caratula de la péliza Soli Pesados
No. 655-42-9940000000391.

El articulo 1094 establece que hay pluralidad o coexistencia de seguros, cuando estos, reinan las
condiciones siguientes:

La diversidad de aseguradores.

La identidad del asegurado.

La identidad del interés asegurado.
La identidad del riesgo.

i

El articulo 1095 por su parte, dispone que las normas que antecedente, “se aplicaran igualmente al
coaseguro, en virtud del cual dos o0 mas aseguradores a peticion del asegurado, 0 con su aquiescencia
previa, acuerdan distribuirse entre ellos el determinado seguro”,

Sobre la figura del coaseguro, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion
Tercera, Consejera ponente: Maria Elena Giraldo Gomez, 27 de noviembre de 2002, Radicacion
ndmero: 13001-23-31-000-1993-3632-01(13632). Ha expuesto lo siguiente, que por su claridad se
trascribe brevemente:

“Al respecto, la ley comercial ha definido el coaseguro como la distribucion que hacen dos o més
aseguradoras con el beneplacito del asegurado de un seguro y al cual le son aplicables los
principios comunes de los seguros de dafios sobre coexistencia de seguros. En efecto, el articulo
1.095, dispone que “Las normas que anteceden se aplicaran igualmente al coaseguro, en virtud del
cual dos 0 mas aseguradores, a peticion del asegurado o con su aquiescencia previa, acuerdan
distribuirse entre ellos determinado seguro”. Por consiguiente, para que haya coaseguro ademas
de la diversidad de aseguradores, identidad de asegurado, identidad del interés asegurado e
identidad del riesgo se requiere la aquiescencia previa o la peticion del asegurado (arts. 1.094 y
1.095)

De otra parte, para efectos indemnizatorios cada coaseguradora se entiende que concurre

conforme a su importe y por tanto las obligaciones que asume cada coaseguradora no se torna en
relacion con las otras coaseguradoras en obligaciones solidarias que impliquen que si alguna
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paga la indemnizacién total pueda reembolsarse en términos del articulo 1.096 ibidem, sobre la
subrogacion. Recuérdese ademas que el articulo 1.092 ibidem establece que “En el caso de
pluralidad o de coexistencia de seguros, los aseguradores deberan soportar la indemnizacion debida
al asegurado en proporcion a la cuantia de sus respectivos contratos, siempre que el asegurado
haya actuado de buena fe. La mala fe en la contratacion de éstos produce nulidad” (mayusculas por
fuera del texto original).[1] (Negrilla fuera de texto original).

“...para efectos indemnizatorios cada coaseguradora se entiende que concurre conforme a su
importe y por tanto las obligaciones que asume cada coaseguradora no se torna en relacion con las
otras coaseguradoras en obligaciones solidarias que impliquen que si alguna paga la indemnizacion
total pueda reembolsarse en términos del articulo 1096 ibidem, sobre la subrogacion. Recuérdese
ademas que el articulo 1092 ibidem establece que “En el caso de pluralidad o de coexistencia de
seguros, los aseguradores deberén soportar la indemnizacion debida al asegurado en proporcion a
la cuantia de sus respectivos contratos, siempre que el asegurado haya actuado de buena fe. La mala
e en la contratacion de éstos produce nulidad” (negrillas por fuera del texto original). “En
consecuencia, y como ademas se conoce del caso en grado jurisdiccional de consulta, no es
procedente reconocer a la actora el total de la indemnizacién pagada al asegurado sino el valor en
el que concurrio como Coaseguradora...”.

Criterio que igualmente ha recalcado la Corte Suprema de Justicia, como se evidencia en la sentencia
de 9 de octubre de 1998, M.P. José Fernando Ramirez Gdmez, donde esa corporacion expuso: “El
coaseguro constituye una modalidad de coexistencia de seguros, donde un numero plural de
aseguradores conviene distribuirse entre si, frente a un asegurado, en una cuota o valor
predeterminados, el mismo interés y riesgo asegurados. Este acuerdo debe formalizarse con la
anuencia del asegurado, pues por virtud de él se genera una relacion asegurativa autbnoma con
cada uno de los aseguradores, por la cual se obligan a responderle al asegurado por la cuota o
valor respectivo del dafio indemnizable, constituyendo ella el limite de lo reclamable frente a cada
uno de los aseguradores”

En el laudo arbitral de Termocartagena vs. Royal Sun Alliance del 21 de mayo de 2001, el Tribunal
de Arbitramento se apoyo0 en la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia que ha expresado
sobre el coaseguro que: “...constituye una modalidad de coexistencia de seguros, donde un numero
plural de aseguradores conviene distribuirse entre si, frente a un asegurado, en una cuota o valor
predeterminados, el mismo interés y riesgo asegurados. Este acuerdo debe formalizarse con la
anuencia del asegurado, pues por virtud de él se genera una relacion asegurativa autbnoma con
cada uno de los aseguradores, por la cual se obligan a responderle al asegurado por la cuota o
valor respectivo del dafio indemnizable, constituyendo ella el limite de lo reclamable frente a cada
uno de los aseguradores....si bien es cierto que el coaseguro implica una pluralidad de negocios
asegurativos, tal como quedd explicado, esa multiplicidad contractual no repele, per se, la unidad
documental, de manera tal que los diversos contratos consten en una misma poliza, mas cuando
existe identidad de asegurado, riesgo e interés asegurable, pues lo que al fin de cuentas importa es
la especificacion de los elementos esenciales de cada una de las relaciones, asi como la
formalizacion con arreglo a las solemnidades legales, como en este caso ocurrid, incluyendo la
irma de la poliza por sendas aseguradoras”. (Sentencia de octubre 9 de 1998, Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Civil, M.P. José Fernando Ramirez Gomez, expediente 4895). En
sentencia del 17 de agosto de 2001, rad. 6492, M.P. Jorge Santos Ballesteros, la Corte reitera que en
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virtud del coaseguro la aseguradora esta obligada hasta el limite de su responsabilidad individual
(Jurisprudencia de Seguros, tomo I, publicacion de Fasecolda y Acoldese, Bogota D.C., 2002, pags.
492y ss.).

En el mismo sentido, la Superintendencia Financiera de Colombia en Concepto No. 2001036918-2
de septiembre 26 de 2001 frente a la figura del coaseguro indica que: “de la norma transcrita (art.
1095 del Cddigo de Comercio) se infiere que el coaseguro se presenta cuando el asegurado promueve
o0 asiente la celebracion de un acuerdo entre dos 0 mas entidades aseguradoras, con el fin de distribuir
entre ellas el interés y riesgos asegurados, cuya formalizacion esta sometida a la obligatoria reunion
de las condiciones establecidas en el articulo 1094 del aludido c6digo, aplicable por remision expresa
del mismo articulo 1095, es decir, se requiere que concurran "(...) 1. Diversidad de aseguradores;
2. Identidad de asegurado, 3. Identidad de interés asegurado, y 4. ldentidad de riesgo"”

Es asi como es dable afirmar que los sujetos legitimados para participar en un coaseguro son
compafiias de seguro que se encuentren correctamente habilitadas para la explotacion del ramo sobre
el cual se quiere celebrar el contrato de seguro. Indica la circular aducida, que entre esas
coaseguradoras no existirian relaciones reciprocas de aseguramiento, y que asumen
responsabilidades individuales frente a un mismo riesgo.

Lo anterior serd de gran importancia para determinar el tipo de obligaciones que de aqui se
desprenden.

Frente a la distribucidn del riesgo entre aseguradoras tiene por objeto que cada coaseguradora
asuma un porcentaje determinado del riesgo, misma suerte tendrd entonces al momento de
recaudar la prima, puesto que en ese mismo porcentaje en que se asuma el riesgo, le correspondera
del valor de la prima. Es asi como cada coaseguradora cuenta con un vinculo contractual
independiente con el asegurado el cual los vuelve garantes ante este en virtud de los hechos que
configuren un siniestro.

Es importante advertir, que en la modalidad de coaseguro, lo que se asegura son los riesgos, que al
materializarse se configura el siniestro, conforme a las voces del articulo 1072 del Estatuto Mercantil,
por lo que se entiende que si el reclamante demanda a una sola de las compafiias aseguradoras de las
gue conforman el coaseguro, lo que se pretende es que se pague el valor asegurado correspondiente
al porcentaje que asumid la compafiia demandada y no la totalidad del seguro, como
equivocadamente se ha entendido, por parte del Despacho, pues de ser se hubiese demandado las tres
(3) Compairiias que conforman el coaseguro.

En el caso que nos ocupa, el siniestro, lo constituye la materializacion del riesgo asegurado, y ante
una eventual sentencia condenatoria a indemnizar a la demandante, deberan distribuirse en la forma
como fue pactado en la caratula de la poliza, por cada uno de los coaseguradores, pues de lo contrario,
se incurria en una grave injusticia y de paso un enriguecimiento sin causa para las Cosaseguradora
Liberty Seguros y Alfa Seguros, al sustraerse del pago del siniestro en proporcién a la obligacién
gue asumieron cada uno, no obstante, haber cobrado la proporcién de la prima sobre el riesgo
asumido.
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No obstante estar perfectamente definido, que en virtud del coaseguro, se adquiere obligaciones
indemnizatorias autbnomas e independiente , donde cada uno de los coaseguradores deben responder
por la cuota o en proporcion a la participacion que asumié y no como lo dice el sefior Juez que por
el hecho de ser suficiente el valor asegurado por parte de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA, la condena recaerd Unicamente sobre esta aseguradora, decision esta que se aparta
totalmente del ordenamiento legal vigente.

Ahora bien, ante la ausencia de las compafiias coaseguradoras Alfa Seguros S.A y Liberty Seguros
S.A, en las participaciones que ya quedaron establecidas, es necesario que el Juez ordene su
vinculacidn, tal como lo ha indicado la Sala Civil del Honorable Tribunal Superior de Neiva, en
diferentes providencias de la cual haremos referencia enseguida.

En casos similares, donde no vincul6 todas las partes del contrato de seguros, el Honorable Tribunal
Superior de Neiva, decreto la nulidad de lo actuado a partir de la sentencia de primer grado para que
se integre en debida forma al contradictorio, como ocurri6 en autos del 01 de marzo de 2019 y 20 de
febrero de 2019, del proceso con radicaciones 41001310300120150025101 'y
41001310300120120007901 respectivamente, en lo pertinente indico:

Sin embargo, al plenario no se han vinculado todas las partes de dicho contrato de seguro, cuando
el mismo es fundamento de las pretensiones formuladas, declarativas y de condena formuladas, por
ende, debe resolverse el litigio de manera uniforme, en razén de las obligaciones que surgen del
mismo, requiriéndose su comparecencia, regulado el articulo 61 del CGP, que procede su citacion
mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, por lo que se ha configurado la
destacada causal de nulidad del numeral 8 del articulo 133 idem, por no haberse notificado el auto
admisorio a las personas que deban ser citadas como parte.

Es procedente entonces declarar la nulidad de lo actuado a partir de la sentencia de primer grado,
procediendo la citacién omitida de oficio o0 a peticion de parte, mientras no se haya dictado sentencia
de primera instancia, de conformidad con el citado articulo 61 del CGP, conservando las pruebas
practicadas su validez y eficacia respecto de quienes tuvieron oportunidad de controvertirla, de
conformidad con el articulo 138 inciso 2 idem.

3. INEXISTENCIA DE OBLIGACION DE PAGO DIRECTO A LOS DEMANDANTES

Hago consistir esta excepcion en el hecho que la sociedad que formula el Ilamamiento en garantia
solicita que se condena a mi representada al pago de la eventual indemnizacioén de manera directa,
lo cual resulta totalmente improcedente de conformidad con lo normado en el articulo 64 del CGP,
por lo que procede en estos casos es el reembolso de los dineros que efectivamente pague el
asegurado, como consecuencia de una sentencia de caracter condenatoria.
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Como se indicO anteriormente, la poliza Soli Pesados No. 655-42-9940000000391 tiene un valor
asegurado por la suma de $700.000.000, para el amparo de muerte/lesién de una persona, el cual
aplica en el presente caso, no obstante, la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA en su
condicion de lider cedié parte del riesgo, mediante la figura del coaseguro a las empresas SEGUROS
ALFA en un 50% y LIBERTY SEGUROS S.A en un 10%, de tal forma que el valor asegurado por
la compafiia que represento equivale al 40%, esto la suma de $280.000.000. De tal manera, de llegare
existir condena, en contra de mi representada, esta no podra ir mas alla del valor registrado de
conformidad con lo normado en el articulo 1079 del Codigo de Comercio.

En el caso que nos ocupa, el siniestro, lo constituye la materializacion del riesgo asegurado, ante una
eventual sentencia condenatoria a indemnizar a la demandante, se debera distribuirse en la forma
como fue pactado en la caratula de la poliza, es decir en la proporcion que figura las compaiiias
SEGUROS ALFAy LIBERTY SEGUROS.

5. DECLARACION OFICIOSA DE EXCEPCIONES

Ruego al sefior Juez, declarar oficiosamente probadas las excepciones que aungue no hayan sido
expresamente propuestas por nosotros, la realidad procesal y probatoria asi lo indiquen, o las
derivadas del contrato de seguros, de conformidad con el articulo 288 del Codigo de General del
Proceso.

MEDIOS DE PRUEBA

DOCUMENTAL:

Como medios de prueba me permito aportar la pdliza No. 655-42-994000000391, junto con las
condiciones generales.

PRUEBA PERICIAL.:

Me permito aportar el Informe Técnico Pericial No. 170720112 de Reconstruccion Informe Técnico
RAT de Reconstruccion de Accidente de Transito realizado por la Firma IRS VIAL, donde se analizé
sobre los sucesos ocurridos el dia 08 de julio de 2016.

INTERROGATORIO DE PARTE

Solicito comedidamente al sefior Juez se sirva decretar la practica de un interrogatorio de parte a la
demandante MARIA MARCELA DUCUARA GUZMAN que le formularé en forma verbal o escrita
en la fecha que su Despacho disponga.
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ANEXOS

Me permito anexar los documentos indicados en los medios de prueba y el poder otorgado.

NOTIFICACIONES

A las partes como aparece indicado en el proceso.

Al suscrito en la secretaria de su despacho o en mi oficina de abogado ubicada en la Calle 9 # 4
— 19 oficina 403 Centro Comercial Las Américas de Neiva y al correo electronico
fabio perez78@hotmail.com

Cordialmente,

A PERE UESADA
C.C. 4.949.355@e Villavieja
T.P. 39.816 del C.S. de la Judicatura
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INFORME TECNICO - PERICIAL
DE RECONSTRUCCION DE
ACCIDENTE DE TRANSITO

R.A T®2

IRS \IN\

INVESTIGACION FORENSE . RECONSTRUCCION . SEGURIDAD VIAL

VEHICULO No. 1: MOTOCICLETA, SUZUKI GS 125, modelo 2009, color negro,
placa MPM 69B.

VEHICULO No. 2: CAMION, KENWORTH T460, modelo 2015, color blanco, placa
WFI 214.

INFORME No. 170720112

Bogota D.C., septiembre 06 de 2017

R.A.T® es una marca registrada por IRSVIAL S.A.S, Resolucion 39860 del 29/11/2007, SIC
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1. INTRODUCCION

Los procedimientos de investigacion y reconstruccion de accidentes de transito
utilizan técnicas y metodologias desarrolladas y probadas cientificamente con el fin
de determinar la dinamica del accidente que permitan identificar las causas del
siniestro. El andlisis de las evidencias es la piedra angular de la investigacion; su
recoleccion y descripcion conforman el punto de partida del andlisis retrospectivo

del accidente.

El presente informe muestra los procedimientos técnicos desarrollados durante la
investigacion y reconstruccion del siniestro ocurrido en el Km 35+500 de la via
Pitalito - Garzén, donde se encuentran involucrados el VEHICULO No.1:
MOTOCICLETA, SUZUKI GS 125, modelo 2009, color negro, placa MPM 69B y el
VEHICULO No. 2: CAMION, KENWORTH T460, modelo 2015, color blanco, placa
WEFI 214.

CLASE DE ACCIDENTE: VOLCAMIENTO - CHOQUE.

» Documentacion recibida:

Todo el proceso de la investigacidon y reconstruccion analitica del siniestro, se basa
en la informacion considerada por el grupo técnico de IRSVIAL, que fue
suministrada y recolectada empleando los procedimientos técnicos de fijacion
fotografica, planimétrica, y técnicas analiticas de reconstruccion de accidentes
basadas en las leyes de la fisica, biomecéanica, ingenieria automotriz, medicina
forense, como se indica a continuacion:

a) Informe policial de accidente de transito IPAT, FPJ-10.

b) Ox fotografias del lugar de los hechos.

c) Informe Necropsia Andrés Silva Bautista.
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2. EVIDENCIA FISICA DOCUMENTADA

La documentacién recibida y recolectada durante el proceso de investigacion y
reconstruccion del accidente se describe y se analiza a continuacion con el fin de

determinar de manera retrospectiva la secuencia del accidente y sus causas.
2.1 FECHA, HORA Y LUGAR DE OCURRENCIA:
De acuerdo al reporte del accidente de transito el siniestro ocurrio el 08 de julio de

2016 alas 07:00 horas en el Km 35+500 de la via Pitalito — Garzén vereda la Guaira,
Neiva.

IMAGEN No.1: En esta imagen se aprecia la ubicacion geografica del lugar de los
hechos. (fuente Google Maps).

Folio 4 de 46



INFORME TECNICO - PERICIAL

%/// IRS \///\\ DE RECONSTRUCCION DE
ACCIDENTE DE TRANSITO Cédigo: PDS-FO-08

INVESTIGACION FORENSE . RECONSTRUCCICN. SEGURIDAD VIAL No. 170720112

mauvommouccoemuumA»snom.c 0 ° 014872

casere (i)
e o
—all
O meoavvinl) rASOREVAR0 () MuDNTE 0| enaze ) Yoo O
OremeaD) rowss O] atomeccon O rwods O ssomnmon () el | wee O some )
Coviaom. O [snmad ) mstevtaime O/ LSMOMEES () CELomma ) poamoss 1) man S wema O
SR =TS =
1. 74 SPEAREI OF b, AT DRGANCD 8 S0Aa £ SORIONT IS ¥ DLMEASON 5% 180
e - - é mum 88 F
‘m'l-wl--_ owine .v:'m‘-vu [ 28 . g
O AN Tee o UBCABS CABSL S
CoVNCAR L [ e Conrwan am
ir;: 14030 =9 !‘h"m*?) e, = :
- oy s o a0 bomd aias -o.__._uo ;
ooty ] [ ta— T
?‘ i :__“n-n" o Conmian | gg “2'.'."‘._ 8’ :'-n-u w 00O
RS B (|t o B B8]
wSows C— 0 ANLANTAA frevea—y by roe (4
- e S & 15 r——— ) £) 00
ARG i :.-l ; WD LA
) .V ,: w el o
P : e lned I % QE B [u) =
/. 1‘ ‘ N1l ! l, I ’ > Ju, | [ !
i
(=Y 1
TS, 130 A"

g { _ 
: :ii“s“
i
I

. —— TrETETE—

IMAGEN No.2: En esta imagen se muestra la pagina No.1 del informe policial de
accidente de transito IPAT.
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IMAGEN No.3: En esta imagen se muestra la pagina No.2 del informe policial de

accidente de transito IPAT.
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IMAGEN No.4: En esta imagen se muestra la pagina No.3 del informe policial de

accidente de transito IPAT.
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2.2 LA VIA:

Las condiciones y caracteristicas de la via donde se produce el accidente de transito

se aprecian en las fotografias Nol. y 2 asi como en la tabla No.1.

FOTOGRAFIA No.1 PLANO GENERAL: fotografia tomada en sentido Timana —
Altamira donde se observan las caracteristicas generales de la calzada, estado,

demarcacion, sefalizaciéon y morfologia. En este sentido se reporta se desplazaba

el vehiculo No.1 Motocicleta.
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FOTOGRAFIA No.2 PLANO GENERAL: fotografia tomada en sentido Altamira —
Timana donde se observan las caracteristicas generales de la calzada, estado,

demarcacion y sefializacion, a la altura del tramo curvo. En este sentido se reporta

se desplazaba le vehiculo No.2 Camion.
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Caodigo: PDS-FO-08

En la siguiente tabla se describen las caracteristicas de la via.

AREA, SECTOR

Tramo de via nacional

GEOMETRICAS

Curva, plana

UTILIZACION Doble sentido
CALZADAS Una
CARRILES Uno por sentido
MATERIAL Asfalto
ESTADO Bueno

CONDICIONES Y
TIEMPO

HUumeda, lluvia.

ILUMINACION

Sin iluminacion artificial.

CONTROLES Y
SENALES

blanca. SR-30 (50 km/h)

Linea central amarilla continua y de borde

TABLA No. 1
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2.3 VEHICULOS:

Las caracteristicas técnico mecénicas de los vehiculos, son consideradas en el
presente analisis. Sin embargo, el aspecto mas importante a observar radica en la
ubicacion de los dafios sobre su estructura; variables que permitiran identificar la

severidad del impacto y la posicion relativa al momento del impacto.

La severidad del impacto est4 determinada por la magnitud del dafio (dimensiones
transversales, longitudinales y de profundidad), su ubicacién (lo cual determina la
rigidez de la estructura deformada) y el elemento que sirve de esfuerzo para

producir el dafo.

VEHICULO No. 1: MOTOCICLETA, SUZUKI GS 125, modelo 2009, color negro,
placa MPM 69B.

IMAGEN No.5: En esta imagen se observa un vehiculo de similares caracteristicas

al involucrado en el siniestro motivo de investigacion.
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Conductor: ANDRES SILVA BAUTISTA C.C 1.106.308.107

COMPLETO ANDRES SILVA BAUTISTA
“UMENTC C.C. 1106308107 ESTADO DEL CONDUCTOR ACTIVO

NUMERO DE INSCRIPCION: | 14802083 FECHA DE INSCRIPCION 22109/2014

4 Licencia(s) de conduccion

Nro. licencia OT Expide Lic Fecha expedicion Estado Restricciones Detalles

1106308107 SDM - BOGOTAD.C 03/10/2014 ACTIVA Ver Detalie

Categorias de la licencia Nro: 1106308107

Categora Fecha expedicion Fecha vencimiento Categona antigua

A2 031102014 03/10/2024

IMAGEN No.6: En esta imagen se aprecia el historial del conductor de la
motocicleta, donde se encuentra licencia de conduccion vigente.
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A continuacion se describen las caracteristicas técnico-mecanico del vehiculo No.1

CLASE MOTOCICLETA
MARCA SUZUKI
LINEA GS 125
MODELO 2009
PLACAS MPM 69B
SERVICIO Particular.
OCUPANTES 0

DIMENSIONES

PESO TOTAL

180 — 190 kg

TABLA No. 2
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8.8. DESCRIPCION DANOS MATERIALES DEL VEHICULO
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IMAGEN No.7: En esta imagen se observa el diagrama del informe de la autoridad,

donde hacen referencia a la zona de dafios y descripcidén de los mismos.

IMAGEN No.8: En esta imagen basada en los reportes se resalta la zona de dafios

y evidencias en el rodante.
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VEHICULO No. 2: CAMION, KENWORTH T460, modelo 2015, color blanco, placa
WFI 214.

IMAGEN No0.9: En esta imagen se observa un vehiculo de similares caracteristicas

al involucrado en el siniestro motivo de investigacion.

Conductor: VICTOR MARIO SALAZAR TORO C.C 18.123.040
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{OMBRE COMPLETO VICTOR MARIO SALAZAR TORO
DOCUMENTO C.C. 18123040 ESTADO DEL CONDUCTOR ACTIVO
UMERO DE INSCRIPCION 8723370 FECHA DE INSCRIPCION 2110412010

(4 Licencia(s) de conduccion

Nro, licencia OT Expide Lic Fecha Estado Restricciones
expedicion
18123040 SDM - BOGOTAD.C 10/07/2017 ACTIVA CONDUCIR CON
LENTES
18123040 DPTO ADTVO TTOyTTE MCPAL PASTO 13/06/2014 INACTIVA

Categorias de la licencia Nro: 18123040

Categoria Fecha expedicion Fecha vencimiento Categoria antigua
c2 13/06/2014 13/06/2017
B2 13/06/2014 13/08/2024
7959466 INST TTOyTTE DPTAL HUILAITIMANA 17/06/2011 INACTIVA
7940143 INSP TTOyTTE ANDES 1310872011 INACTIVA
£63200004542244 STRIA TTOYTTE MCPAL ORITO 25/06/2008 INACTIVA

Detalles

Ver

Detalle

Ver
Detalle

Ver
Detalle

Ver
Detalle

Ver
Detalle

IMAGEN No0.10: En esta imagen se aprecia el historial del conductor del camién,

donde se encuentra licencia de conduccién vigente.
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A continuacién se describen las caracteristicas técnico-mecanico del vehiculo No.
2

CARACTERISTICAS VEHICULO No. 2
CLASE CAMION
MARCA KENWORTH
LINEA T 460

MODELO 2015
PLACAS WFI 214
SERVICIO Publico
OCUPANTES 0
DIMENSIONES

PESO TOTAL 19000 — 20000 kg

TABLA No. 3
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8.8. DESCRIPCION DANOS MATERIALES DEL VEHICULO

1 T

\

—

IMAGEN No.11: En esta imagen se observa el diagrama del informe de la autoridad,

donde hacen referencia a la zona de dafios y descripcién de los mismos

IMAGEN No.12: En esta imagen basada en los reportes se resalta la zona de dafios

y evidencias en el rodante.
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2.4 MARCAS Y EVIDENCIAS SOBRE EL TERRENO:

Cdédigo: PDS-FO-08

En el formato de levantamiento de accidente de transito realizado por la autoridad

se aprecian las siguientes evidencias:

e Morfologia y caracteristicas via.

e Sentido vial y demarcacion.

e Posicion final vehiculos.

e Posicidn final cuerpo sin vida masculino.

e Cajon de motocicleta.
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IMAGEN No.13: En esta imagen se muestra el bosquejo del accidente realizado por

la autoridad de transito.

Folio 19 de 46



INFORME TECNICO - PERICIAL

IRS \/l/\\ DE RECONSTRUCCION DE
ACCIDENTE DE TRANSITO Codigo: PDS-FO-08

INVESTIGACION FORENSE . RECONSTRUCCICN. SEGURIDAD VIAL No. 170720112

OLSCIAOCN CLUAINTOS MATTLALLS PROSATORICSY
[ CAVION 0% 2LALAS WAL
[ OCTSO ANIRIS SEVA BAUTHTA
oy Er L MOTOLKLITE DT DALAS VNS
[ CASON DE LA DTOCKASTA F PUACAS LOARESS )
V04 58 | SUNTO 8 MOACTO GUARDAPO. YOI MITALIZO CAVION O PLAZAS WFI 218 &/
—ee
WACHD A TR0
TERI0A CORIAA VA 1Y A1 1O G0 & T 0
Cobrwin n 2 SN, T3 R
T OATY 0% TELWCION OF PO FXeAToT, W
0 % R e RATE AERR U TB0L o L T
il nx CPUON 3. m 00017
U o NI O WG LaTE RoTEe | ]
3 nw [ OF") MITO0ALTA
IS P AV D i |
o U FURTE SRR R SO
foox Igegvies mars MNTAL 1o W 8O0

IMAGEN No.14: Imagen compuesta de vista en planta de la elaboracion a escala
en el software EDGEFX, del Bosquejo elaborado para el evento tomando como

referencia la escala del FPJ.
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IMAGEN No.15: Imagen compuesta de vista 3D de la elaboracién a escala en el

software EDGEFX, del Bosquejo elaborado para el evento.
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IMAGEN No.16: Imagen compuesta por registros fotograficos extraidos de

www.lavozdelaregion.co donde se observa la posicion final de la evidencia, estado

de la via y acordonamiento de proteccion.
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2.5 VICTIMAS:

INFORME TECNICO - PERICIAL
DE RECONSTRUCCION DE
ACCIDENTE DE TRANSITO

No. 170720112

Caodigo: PDS-FO-08

Producto del accidente se reporta una persona fallecida:

1 ANDRES SILVA BAUTISTA

Conductor del vehiculo No.1 Motocicleta, 22

afnos, fallece en via publica.

TABLA No. 5

- Hipotesls de manera aportada por la autoridad: Accidente de transporte
- Hipotesis de causa aportada por la autoridad:Contundente

1. Cadaver de hombre adu

2. Al examen interno presenta:
a. Signos de trauma cerrado de tarax contundente:
izquierdo, hemotérax iz
del bronquio iz

b. Signos de trauma

estallido de vejiga.
3. No se encontraron olros mecanismos de trauma, diferentes al ya descrito.

PRINCIPALES HALLAZGOS DE NECROPSIA
Ito joven de contextura Med|

nay 10ma izquierda,

lundente: Presenta hemoperiloneo, estallido
pared del ciego, hemnatoma sub-capsular de
maloma relroperitonesl, hematoma en pelvis,

iana raza mestiza vestido con prendas
gnos de polil{aumllsmo contund

d Presenta hematoma del pulmon derecho e
quiardo de 750 cc, desgarro del hilio del pulmén izquierdo, desgarro
quierdo.Fractura de la 5ta costilla derecha yla9g

cerrado de abdomen con
h_epéllco. estallido de bazo, hematoma de la
rifion izquierdo, hematoma en mesogastrio he

OPINION PERICIAL: La muerte se explica por ¢l politrauma toraco-abdominal severo

contundente que le produce de
hepato-esplegnico con hem

Causa basica de muerte: Politraumatismo contundent
hemotorax izquierdo y estallido he)

masivo.

sgarro broncopulmonar con hemoltérax izquierdo y estallid
atoma pélvico y retroperitoneal masivo,

Manera de muerte: Violenta accidente de transito.

EXAMEN EXTERIOR

\
0,
N

e con desgarro broncopulmonar con
palo-esplégnico con hematoma pélvico y retroperitoneal

DESCRIPCION GENERAL DEL CADAVER: Cadaver de hombre adulto joven de contextura
Mediana raza mestiza vestido con prendas desgarradas en la parte posterior con signos de
politraumatismo contundente con miltiples abrasiones en cara, extremidades superiores ¢
inferiores abdomen, térax, espalda.

DESCRIPCION DE PRENDAS DE VESTIR

Prenda Matcrial Color Talla Marca Ob |
CAMISA ALGODON VIOLETA ND SPmuT MORADA CON FINAS RAYAS VERTICALES DE|
(MORADQ) COLOR BLANCO,CON RASGADURA EN LA PAF(_’TE
CHAQUETA ALGODON NEGRO L DIADORA ICDN CREMALLERA , RASGADG PARTE LATERAL
CHAQUETA | IMPERMEAD NEGRO D nNO lCON CAPOTA CON RASGADURA EN LA MANGA
LE DERECHA Y EN SU PARTE LATERAL DERECHAL
PANTALON JEAN AZUL 28 SUD ZERO ND
CORREA LONA NEGRO ND ND CON HEBILLA METALICA.
BOXER ALGODON AZUL ND nop ND
a0TAs CAUCHO NEGRO 40 LASUPER ND
_PRADERA
PAITALON | MPERMEAD AZUL ND Ho CON_ANTIRREFLECTIVOS GRICES EN LA
Lc PARTES HINAL DE _SUS MANGAS.

IMAGEN No.17: Imagen compuesta por extractos del informe de necropsia.
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» DILIGENCIAS ADELANTADAS

e Inspeccidn al lugar de los hechos para elaboracion de registro fotografico y

topografico.

2.6 VERSIONES:

. Entrevista al sefior Victor Mario Salazar Toro nimero de cedula 18.123.040

de Mocoa Putumayo:

“....PREGUNTA: ¢su direccion de residencia? RESPUESTA: es carrera 16 no. 15 — 27
del barrio obrero Mocoa Putumayo con numero de celular 3115138463 PREGUNTA:
¢usted es casado, soltero, viudo, separado? RESPUESTA: casado PREGUNTA: ¢ convive
actualmente? RESPUESTA: si, con ella vivo RESPUESTA: ¢nombre de su sefiora
esposa? RESPUESTA: Leonila Salazar Bravo PREGUNTA: ¢ convive actualmente con ella
en la misma direccion que usted manifest6? RESPUESTA: si sefior PREGUNTA: ¢tienen
hijos? RESPUESTA: si, 4 hijos pero no viven con nosotros PREGUNTA: ¢hace cuanto
usted labora como conductor? RESPUESTA: ya llevo mas de 40 afios trabajando
PREGUNTA: ¢su licencia de conduccion que categoria es? RESPUESTA: c2 de carga
pesada PREGUNTA: ¢ desde hace cuanto tiene su licencia de conduccién? RESPUESTA:
desde el como del 70 1970 PREGUNTA: ¢ el vehiculo qué usted manejaba en el momento
del accidente todavia esta a su cargo? RESPUESTA: si todavia, PREGUNTA: ¢esta a
nombre de su propiedad o solo es conductor? RESPUESTA: no yo soy conductor el carro,
no es de empresa, es de un sefior Gustavo Hernandez propietario del vehiculo y trabajamos
con POSTOBON yo solo le cargo a POSTOBON, porque el carro no es de la empresa
PREGUNTA: ¢desde hace cuanto labora con este camién? RESPUESTA: desde que lo
saco nuevo PREGUNTA: ¢en el momento en el qué usted transitaba en el vehiculo su
documentacion estaba al dia, en regla? RESPUESTA: si estaba todo al dia, todos los
seguros, con seguro SOAT que es lo mas importante ese de terceros y la aseguradora

suramericana, creo también esta al dia
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PREGUNTA: ¢usted ha hecho renovacion de licencia de conduccion? RESPUESTA: si
PREGUNTA: ;usted ha sido certificado tanto examen médico como de academia de
conduccién? RESPUESTA: siempre he pasado normal PREGUNTA: ¢ usted tiene alguna
discapacidad fisica, mental que le impida en el manejo? RESPUESTA: que me impida en
el manejo no, yo tengo mis discapacidades en la pierna pero no me impide para manejar
PREGUNTA: ¢recuerda la fecha del accidente? RESPUESTA: el 08 de junio del 2016
PREGUNTA: ¢ usted de donde venia y hacia donde se dirigia? RESPUESTA: yo venia de
Neiva hacia Mocoa el destino final PREGUNTA: ¢desde qué hora estaba en
desplazamiento del vehiculo? RESPUESTA: yo salia de Neiva de cargar llegué a Obo luego
me acosté a dormir y sali a las 4 de la mafiana y aqui venia a eso de las 7 mafana
PREGUNTA: ¢a qué horas salio de Neiva? RESPUESTA: de Obo a las 4 de la mafiana
PREGUNTA: ¢recuerda la hora del accidente? RESPUESTA: 7 de la mafana
PREGUNTA: ¢coménteme en una version libre y espontanea lo ocurrido en el accidente
de transito? RESPUESTA: el dia 8 de junio venia por aqui, por la vereda la Guaira cruzando
los tinteaderos de Pericongo, estaba lloviendo, estaba algo nubado, y miré que una moto
venia como muy rapido alla en la curva que se asoma y el sefior venia muy rapido y seguro
le gano la moto, el terreno que estaba liso, estaba mojado, cayoy él se vino por la carretera
dando vueltas y la moto también cayo y la moto se fue de rastras por otro ladito y él fue a
parar debajo de las dos pachas traseras del carro, yo lo miré que venia rodando hacia el
carro, yo lo Unico gue hice fue parar el carro, no me quedo otra opcién porque yo lo seguia
andando lo pisaba y el hay quedo entre la dos pachas y yo me bajé a ver y el medio movié
un pie, cuando la gente llego ahi dijeron “no lo toquen porque ya esta muerto”, el movia
medio un pie por ahi, lo movi6é en unos segundos y hay quedo, dijeron no lo toquen porque
ya estd muerto eso fue todo lo que sucedi6 PREGUNTA: ¢cuando usted manifestd qué
venia con trayectoria de Neiva hacia Mocoa en sector de la Guaira, usted manifesté qué
estaba nubloso y en lluvia es correcto? RESPUESTA: si sefior PREGUNTA: ¢ cuando usted
manifesto de qué ya al llegar a la curva usted vio que un vehiculo venia es una motocicleta?
RESPUESTA: si una motocicleta PREGUNTA: ¢ usted manifestdé qué cuando vio usted vio
fue qué la motocicleta se deslizo, es correcto? RESPUESTA: de la velocidad que venia el

perdié la estabilidad seguro de ultimo cay6 al piso y se vino sobre el piso rodando
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PREGUNTA: ¢cuando vio esta ejecucion de qué el muchacho se deslizo en la motocicleta
qué tipo de maniobra hizo usted? RESPUESTA: yo traté de a orillarme un poquito pero
venia el muy rapido, yo dije si le sigo dando lo piso lo que hice fue parar para que no suceda
nada PREGUNTA: ¢cuando usted manifestd qué intento hacer la maniobra de esquivar el
impacto por parte del motociclista igualmente usted menciono qué su vehiculo qué usted
maniobro de inmediato es correcto? RESPUESTA: si es correcto PREGUNTA: ¢ cuando
el accidente de transito asistieron de inmediato? RESPUESTA: no, siempre tardaron por
hay 20 como media hora PREGUNTA: ¢ aparte de los agentes de transito asistio algin otro
grupo qué sea de bomberos, de la defensa civil? RESPUESTA: estuvo el grupo de aliadas
preguntandome pidiéndome que si me llevaban el carro remolcado por qué pues pensaron
que el carro estaba malo, inclusive ellos estuvieron hay y me ayudaron a taparlo con una
sabana que estaba hay quieto PREGUNTA: ¢cuando llego el organismo de transito qué
tipo de labor realizaron? RESPUESTA: si tan pronto llegaron acordonaron todo el sitio y
tomaron todas las medidas de prevencién me tomaron los documentos del vehiculo y los
documento mios y el sefior de la moto no tenia los documentos, inclusive no tenia los
documentos de el en el momento en los habia dejado en la casa como que los dejo vy el
salia sin nada PREGUNTA: ¢por qué manifiesta esto? RESPUESTA: porgue los policias
dijeron que no tenia no tenia no sabian quién era PREGUNTA: ¢recuerda el nombre del
agente quien le manifestdé eso? RESPUESTA: el teniente, bueno no me acuerdo el nombre
del teniente pero el que hizo el levantamiento, fue el que dijo que el de la moto no tenia
documentos, después me comento que por medio de la placa averiguaron y ya
descubrieron de donde era que estaba los papeles los habia dejado en la casa
PREGUNTA: ¢usted visualizo si en la via por parte del motociclista llevaba todo lo
requerido por los organismos de transito, casco, chaleco?RESPUESTA: si él llevaba casco
pero entonces no llevaba asegurado por qué tan pronto cayo el casco siguié rodando pa un
lado él se fue adelante de él y no le sirvié de nada el casco PREGUNTA: ¢recuerda qué
motocicleta era? RESPUESTA: era una gs, esa no era sefiorita una 125 PREGUNTA:
¢cuando usted manifestd qué los organismos de transito le manifestaron a usted de ese
tipo de irregularidad, en el momento del accidente llego algin familiar para aportar la

documentacion qué el sefior no llevaba?
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RESPUESTA: no, en ese momento no, de los familiares de él no llego nadie, solamente
que ya hicieron el levantamiento, todo eso y yo me fui con el carro, me llevaron para Pitalito
qué guedaba inmovilizado el vehiculo y haya fue que dijo que el mismo policia ya me conto
que encontré al duefio de la moto PREGUNTA: ¢ su vehiculo fue remolcado o fue llevado
por usted? RESPUESTA: no si el carro, yo lo prendi normal porque le digo él ni la moto me
tocaron el carro para nada el carro no sufrié ningn dafio PREGUNTA: ¢en el momento del
accidente los agentes de transito hicieron inspeccion al vehiculo tanto motocicleta como su
de vehiculo que tiene a cargo? RESPUESTA: no en ese momento no, pero haya en el
parqueadero donde quedo el carro haya si fueron hacerle la inspeccion PREGUNTA:
¢cuando usted se trasladé hacia Pitalito a usted le hicieron pruebas de alcoholemia?
RESPUESTA: si en Timana, me llevaron ahi a Timana me entraron en el hospital me
hicieron todos los exdmenes de alcoholemia de visién de oidos PREGUNTA: ¢ cuando dice
de alcoholemia fue por expirometria o sanguinea o las dos? RESPUESTA: fueron las dos
PREGUNTA: ¢usted tuvo alguna comunicacién con tercero que pueda aportar alguna
prueba de video, fotografia, o sirva como testigo? RESPUESTA: no he en ese momento yo
llamé al compafiero, ibamos tres en la misma ruta y entonces ellos iban adelante cuando
ya me paso eso hay mismo lo llamé a un el que iba alla y le comenté que me habia
accidentado, entonces por alla dejaron los carros y se regresaron a acompafiame
PREGUNTA: ¢usted venia solo o acompafiado? RESPUESTA: no yo venia solo en la
cabina PREGUNTA: ¢ por parte suya 0 sus compafieros tienen algun registro fotografico?
RESPUESTA: no miré que de esas cosas uno de transportador acostumbre de los celulares
es flechas y para fotografias no, de cuenta mis ni de ellos no hubo fotos PREGUNTA:
¢como califica el estado de la via en el momento en que ocurrieron los hechos?
RESPUESTA: pues en este sector es muy peligroso porque son curvas muy seguidas y
menos cuando esta mojada la via es muy peligrosa hay que andar con mucha precaucion
lo que no hizo el sefior de la moto venia muy rapido PREGUNTA: ¢recuerda si en el dia en
ocurrieron los hechos habia sefializaciones aéreas, demarcaciones sobre la via?
RESPUESTA: no, las sefalizaciones normales que existen PREGUNTA: ¢para usted
cuales son las normales? RESPUESTA: por ejemplo la flecha de la curva, la sefalizacion

de la linea del centro, las blancas las dos amarillas
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PREGUNTA: ¢qué capacidad de carga es su vehiculo? RESPUESTA: total 18 toneladas
PREGUNTA: ¢en el momento del accidente iba cargado, recuerda las toneladas?
RESPUESTA: si, llevaba como 18 pasadito como 18-105 como 18-205 PREGUNTA: ¢en
el dia del accidente a qué velocidad se deslazaba? RESPUESTA: por ahi a 20
PREGUNTA: ¢tiene algo mas qué manifestar, aportar? RESPUESTA: pues no de aportarle
mas de lo que yo he dicho, yo digo es que la culpa es del sefior y qué el carro nunca le
paso por encima como dicen, inclusive el ahi donde estuvo no dejo una gota de sangre por
el carro, no lo piso, es que el carro no lo piso y menos le hubiera pasado por encima con
18 toneladas de peso, mas el peso eso lo estripaba y hubiera dejado el reguero de sangre
el sali6 completico de alla de adentro de haya debajo PREGUNTA: ¢tiene algo mas que
aportar o argumentar? RESPUESTA: no pues por el momento no.
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3. POSICION RELATIVA DE LOS VEHICULOS AL MOMENTO DEL IMPACTO.

Teniendo en cuenta los dafios de los vehiculos, lesiones y evidencias registradas
en el croquis, la posicion relativa de los involucrados al momento del impacto se

muestra en la imagen No.18:

IMAGEN No.18: En esta imagen se muestra la posicion relativa de los involucrados

al momento del impacto, y el area donde se presenté la colision.

El area de impacto de 0,5 x 1,0 m, area de color azul en las imagenes, indica que el
impacto se presenta en cualquier punto de esta area, la cual se encuentra ubicada

en la zona media de la calzada.
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4. DESARROLLO ANALITICO DE LA DINAMICA DE MOVIMIENTO DE LOS
VEHICULOS.

Uno de los aspectos principales de la investigacion y la reconstruccion esta
vinculado con la determinacién objetiva de la velocidad de circulacion de los
vehiculos, momentos previos al accidente, el lugar de la via donde ocurre el impacto
y la posicion relativa de los vehiculos en ese instante, asi como la secuencia de
movimiento después del impacto. La valoracion de estos interrogantes permitira

conocer la o las causas que desencadenaron el hecho.

Conceptos béasicos: tedricos-fisicos.

La deduccion analitica de la velocidad de circulacion de los vehiculos y la secuencia
del accidente se basa en la utilizacion de un MODELO FiSICO basado de las leyes
de la fisica tales como leyes de conservacion, leyes de cinematica y dinamica, que
tengan en cuenta las principales variables que intervienen en el siniestro, e involucre
los parametros que determinan la ocurrencia del mismo, ademas se tuvo en cuenta
las siguientes condiciones:

o El area de impacto se localiz6 teniendo en cuenta las trayectorias que seguian los
vehiculos antes del impacto, los dafios que estos presentaron, las posiciones
finales y las evidencias en la via, a partir de los resultados de los célculos realizados
utilizando en conjunto las leyes de conservacion del momento lineal y de la
cinematica, lugares diferentes no dieron resultados fisicamente posibles, no son
compatibles con la evidencia registrada y por tal motivo se descartan.

e La posicion relativa de los vehiculos al momento del impacto se encuentra a partir
del registro de dafios, sus posiciones finales y las evidencias identificadas en el
lugar de los hechos y brinda los parametros de identificacion de la forma de

aproximacion de los involucrados a la zona de impacto.
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e Posterior al impacto los vehiculos desaceleran tanto por la friccion con la superficie
como por la accion del sistema de frenos.

e Los coeficientes de rozamiento efectivo! que se usaron para realizar los célculos
se tomaron dé tal forma que involucraran todo el proceso de detencion de los
involucrados descrito anteriormente, entre u=0,3 y u=0,5 para el vehiculo No.1,
entre u=0,4 y u=0,5 para la persona y entre u=0,4 y u=0,6 para el vehiculo No.2.

e Un proceso de frenada de emergencia se calcula teniendo en cuenta un tiempo
de reaccion del conductor entre uno coma dos (1,2 s) y uno coma cinco (1,5 s)
segundos, la desaceleracion del vehiculo durante la frenada es uniforme con un
coeficiente de rozamiento efectivo minimo de (u=0,3) y maximo de (u=0,5) para el
vehiculo No.1 y minimo de (u=0,4) y méximo de (u=0,6) para el vehiculo No.2.
NOTA: Los resultados del andlisis y los calculos aqui hechos dependen en su totalidad de

la informacién recibida; sin embargo los rangos usados para los diferentes parametros se

han escogido de manera que incluyan lo que en realidad sucedio.

4.1 VELOCIDAD DEL VEHICULO No.1 AUTIMOVIL AL INICIO DEL PROCESO
DE DESACELERACION.

v =3.6[%} = _\/[ D (1)

s

n+l1 (n+1)(n+2)

V: Velocidad del automdvil al inicio del proceso de frenado entre 0 y 12 km/h
T =Tiempo transcurrido en frenado.

D= distancia de referencia entre 0y 1 m.

M = coeficiente de rozamiento maximo entre 0,5y 0,6.

g = Valor de la aceleraciéon de la gravedad: 9,8 m/s?.

! Coeficiente de rozamiento efectivo significa que se tienen en cuenta todos los factores que influyen
en la desaceleracion de los vehiculos, impactos posteriores, estado de la via, pendiente de la via y
estado de rotacion de las llantas (bloqueadas, libres o aceleradas).
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u

0,61

D (m)

1

n

0
01
0,2
03
04
0,5
0,6
0,7
08
0,9

1
12
14
16
18

2

T
0,5784117
0,5926956
0,6066433
0,6202774
0,6336182
0,6466839
0,6594908
0,6720536
0,6843859
0,6964999
0,7084067
0,7316393
0,7541565
0,7760207
0,7972855
0,8179976

Vom/s
3,46
3,22
3,02
2,85
2,71
2,58
2,46
2,36
2,27
2,19
2,12
199
1,88
1,78
1,70
1,63

Cdédigo: PDS-FO-08

v.l

Vo kmh Acel . Media

12,45
11,60
10,88
10,27
9,74
9,28
8,87
8,51
8,18
7,89
7,62

7,16
6,76
6,42
6,13
5,87

5,98
5,43
4,98
4,60
427
3,99
3,74
3,52
3,32
3,15
2,99
2,72
2,49
2,30
2,14
1,99

tr
2 0,0817998
3 0,1829098
4 0,3005515
5 0,4328437

Tabla de resultados obtenidos donde se enmarca la velocidad tomando como

referencia una reaccion previa y desaceleracion efectiva desde el contacto.

4.2 VELOCIDAD POS VOLCAMIENTO DEL VEHICULO No.1 MOTOCICLETA Y

DE SU CONDUCTOR.

Vv:  Velocidad del vehiculo pos impacto, entre 27 y 43 km/h.

Coeficiente de rozamiento efectivo entre 0,3y 0,5.
Valor de la aceleracion de la gravedad: 9,8 m/s?

Dp: Distancia total recorrida entre 12y 16 m.

h: altura del centro de gravedad entre 0 y 0,65m (caida y arrastre efectivo)

Tomando como referencia la ecuacion 4.2 se identifica que el cuerpo del

motociclista iniciando la caida o deslizamiento desde el area establecida requiere

entre 10 y 16 m para detenerse lo que implica que resulta en una diferencia entre 1

y 3 m con el area de impacto.
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Cdédigo: PDS-FO-08

4.3 VELOCIDAD RESTANTE PARA ALCANZAR LA DETENCION (CUERPO)
TMANDO COMO REFERENCIA EL AREA DE IMAPCTO.

V =3.6./2gdu "

Velocidad entre 10 y 19 km/h.

\%

W:  Coeficiente de rozamiento efectivo 0,4y 0,5.

g: Valor de la aceleracion de la gravedad: 9,8 m/s?
d

Distancia restante entre 1y 3 m

4.4 VELOCIDAD LIMITE EN CURVA PARA INICIAR PROCESO DE DERRAPE.

V, =3.6\gR| 1)

Velocidad del automavil post impacto entre 46 y 59 km/h.

Valor de la aceleracion de la gravedad: 9,8 m/s?

\Y
u:  Coeficiente de rozamiento efectivo entre las llantas y el asfalto entre 0,3y 0,5.
g
R

Radio de curvatura de la via entre 54 y 56 m

4.5 DISTANCIA QUE REQUIERE UN VEHICULO PARA DETENERSE Y QUE SE

DESPLAZA A UNA VELOCIDAD V.

Dr: Distancia total recorrida.
Vv : Velocidad del vehiculo.
t-: Tiempo de reaccion de una persona atenta.

u: Coeficiente de rozamiento entre las llantas del vehiculo y el piso.
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5. SECUENCIA DEL ACCIDENTE DE TRANSITO

Basados en el registro de evidencias y el analisis realizado para el evento se plantea
la secuencia probable? para el accidente en donde un instante antes del impacto el
vehiculo No,1 MOTOCICLETA se desplazaba en sentido Timana — Altamiray a la
altura del Km 35+500 sobre el tramo de via curvo vuelca sobre su lado derecho a
una velocidad comprendida entre veintisiete (27 km/h) y cuarenta y tres (43 km/h)
kilometros por hora, deslizando sobre la superficie, en donde cuerpo y motocicleta
se separan hasta que el cuerpo impacta contra las llantas de los ejes posteriores
del vehiculo No.2 camidn el cual transitaba en sentido Altamira — Timana a una
velocidad al momento del impacto entre cero (0 km/h detencién) y doce (12 km/h)

kilometros por hora.

A raiz del impacto el cuerpo presenta las lesiones contundentes en su cuerpo y
alcanza su posicion final registrada; paralelamente la motocicleta continta su
proceso de deslizamiento y rotacién en sentido horario hasta alcanzar su posiciéon

final registrada.

2 Probable hace alusion a un resultado enmarcado dentro de un margen légico, basado en un analisis
objetivo de evidencias y con sustento técnico-cientifico que soporta el resultado obtenido.
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IMAGEN No.19: imagen compuesta de vista en planta y en 3D de la secuencia de
aproximacion de los involucrados a la zona de conflicto, las trayectorias
establecidas, el volcamiento previo al contacto entre cuerpo y Camion, se plasma la

ubicacion del area de inicio de volcamiento y area de impacto.
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IMAGEN No0.20: imagen compuesta de vista en planta y en 3D donde se plasma la
relacion entre las posiciones finales y las areas identificadas de impacto y de

volcamiento.

Folio 36 de 46



INFORME TECNICO - PERICIAL

IRS \///\\ DE RECONSTRUCCION DE
ACCIDENTE DE TRANSITO Codigo: PDS-FO-08

INVESTIGACION FORENSE . RECONSTRUCCICN. SEGURIDAD VIAL No. 170720112

IMAGEN No.21: imagen compuesta de vista en planta y en 3D donde se plasma la
secuencia de aproximacion de los involucrados al impacto, desde la perspectiva

general de los conductores.
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6. ANALISIS DE LAS CAUSAS QUE DESENCADENARON EL ACCIDENTE -
ANALISIS DE EVITABILIDAD.

En la generacion de todo accidente, se vinculan causas relacionadas con la
APTITUD y ACTITUD de los conductores, con el estado de la via y del vehiculo.
Por evitabilidad se entiende el analisis realizado a la secuencia del accidente, en las
condiciones especificas del mismo, que permita determinar si los conductores de
los vehiculos durante su proceso de conduccidén una vez percibido el riesgo, podian
0 no realizar maniobras FISICAMENTE posibles que le permitieran evitarlo,
teniendo en cuenta las normas establecidas, la visibilidad, tiempos de reaccién,
estado de los vehiculos, etc. Cuando un conductor percibe un riesgo, inician una
serie de eventos, procesos, que se desarrollan con el Unico fin de evitar el peligro o
hacerlo menos grave, estos procesos dependen de aspectos dinamicos, animicos,
conductuales, siendo los mas usados las maniobras evasivas hacia izquierda o
derecha asi como el proceso de frenada de emergencia.

Para analizar la EVITABILIDAD del accidente se describe a continuacidén un proceso
normal de maniobra de emergencia, el cual es aproximadamente como sigue: El
conductor observa el peligro, a partir de este instante transcurren aproximadamente
entre uno coma dos (1,2) y uno coma cinco (1,5 s) segundos?, en aplicar los frenos
o realizar alguna maniobra, por ejemplo girar; si se elige por la frenada, al actuar los
frenos, las llantas disminuyen su velocidad de giro, y si se pisa fuertemente el pedal
se pueden bloquear las llantas, por lo que el vehiculo finalmente se desplaza un
trayecto frenando con llantas a punto de bloquearse o deslizando antes de
detenerse totalmente, en este ultimo caso es posible que quede marcada una huella
de frenada, si se elige la maniobra de giro el vehiculo se desviara en la trayectoria
qgue el conductor le dé a la direccién, y dependiendo del angulo el vehiculo

solamente cambiara de direccion sin derrapar lateralmente.

3 Tiempo de reaccién normal para un conductor atento en condiciones ambientales normales diurnas.
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En los anteriores procesos se involucran dos distancias recorridas por el vehiculo,
primero la distancia que recorre el vehiculo durante el tiempo de reaccion del
conductor, llamada distancia de reaccion dR, y segundo la distancia que recorre el
vehiculo durante la frenada dF, la distancia total de parada dT, es la suma de las
dos, es decir, dT = dR + dF; Es importante anotar que cuando se bloguean las

llantas se pierde maniobrabilidad en la conduccion.

VELOCIDAD Distancia de Distancia de Distancia Total
Reaccion dR Frenado dF de parada dT
VEHICULO No.1

MOTOCICLETA Entre 9,0y 179m Entre57y24,3m Entre 14,7y 42,2 m
Entre 27 y 43 km/h

VEHICULO No.2

MOTOCICLETA 50 m 1,4 m 6,4 m

Entre Oy 12 km/h

TABLA No. 6

El hecho que analiza la evitabilidad del accidente radica en determinar en qué lugar
se encontraba cada vehiculo cuando podia percibir al otro como riesgo, y asi realizar
las maniobras tendientes a evitar el contacto entre ellos, maniobras como frenar o

girar.
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7. HALLAZGOS

a) Los resultados del andlisis hecho son compatibles con el modelo fisico
utilizado, en particular con las posiciones finales de los vehiculos, las evidencias en
la via y los dafios que se presentaron

b) La construccion del bosquejo en 3D se basa en el reporte de la autoridad de
transito y en el registro de rastros y evidencias diagramado y referenciado en el
croquis del IPAT.

C) En el IPAT se plantea como hipoétesis de ocurrencia de los hechos la 138
para el conductor del vehiculo No.1 Motocicleta (“Falta de precaucion por niebla,
lluvia o humo: conducir en estas circunstancias sin disminuir la velocidad y/o sin
utilizar luces.”).

d) El area de volcamiento o inicio de arrastre establecida en el analisis del
evento se basa en la correlacion entre el reporte de lesiones asociadas a arrastre,
morfologia de la via, dinamica de rotacidon de una motocicleta en volcamiento en
tramo curvo y con las posiciones finales.

e) Se identifica por los calculos y relacion entre areas y coeficientes que al
momento del impacto entre las llantas del camion y el cuerpo hay una velocidad
relativa entre 10 y 31 km/h y un delta-V que puede rondar los 10 — 19 km/h
compatible con la produccion de lesiones coadyuvado por lesiones por presion.

f) No se registran huellas asociadas al movimiento de los vehiculos pre impacto
0 pos volcamiento, esto puede deberse a las condiciones de via himeda.

Q) No se cuenta con informacion o registros que permitan identificar la presencia
de un tercero involucrado en los hechos.

h) No se identifica un contacto/impacto directo entre los vehiculos.

)] No se identifica ni reporta sobre la calzada la presencia de obstaculos o

anomalias que afectaran la normal circulacion de los involucrados.
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)] Es relevante mencionar que en la medida que sea suministrada para analisis
informacion técnica y objetiva sobre el evento tal como fotografias de inspeccion
judicial del dia de los hechos, experticia de los vehiculos y registro fotografico de la
experticia es posible ratificar, ampliar los resultados del presente informe y reducir
los rangos de variables utilizadas.

K) No se registra el casco del motociclista, sin embargo en el IPAT se reporta
que si portaba, lo que puede ser compatible con el uso inadecuado del mismo y el
favorecimiento de lesiones en la cabeza.

) Las versiones sobre el evento que fueron plasmadas en el presente informe,
hacen parte del proceso investigativo y de contextualizacién del mismo, pero no se
constituyen como elementos objetivos de juicio, ni herramientas para la realizacion

de calculos numéricos o planteamiento de la dindmica del accidente
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8. CONCLUSIONES:

1. Basados en el registro de evidencias y el analisis realizado para el
evento se plantea la secuencia probable para el accidente en donde un
instante antes del impacto el vehiculo No,1 MOTOCICLETA se desplazaba en
sentido Timana — Altamira y a la altura del Km 35+500 sobre el tramo de via
curvo vuelca sobre su lado derecho a una velocidad comprendida entre
veintisiete (27 km/h) y cuarenta y tres (43 km/h) kilbmetros por hora,
deslizando sobre la superficie, en donde cuerpo y motocicleta se separan
hasta que el cuerpo impacta contra las llantas de los ejes posteriores del
vehiculo No.2 camion el cual transitaba en sentido Altamira — Timana a una
velocidad al momento del impacto entre cero (0 km/h detencién) y doce (12
km/h) kilbmetros por hora. Araiz del impacto el cuerpo presenta las lesiones
contundentes en su cuerpo y alcanza su posicion final registrada;
paralelamente la motocicleta continlia su proceso de deslizamiento y rotacion

en sentido horario hasta alcanzar su posicion final registrada.

2. La velocidad de circulacién calculada para el vehiculo No.1
MOTOCICLETA 3518 km/h (35 km/hx23% margen de error), se identifica como
adecuada para la circulacién en vias rurales no residenciales y puede ser

compatible con una maniobra de desaceleracion previa.

3. La velocidad de circulacién calculada para el vehiculo No.2 CAMION
entre 0 km/h (detencién) y 12 km/h, se identifica como compatible con un
proceso de desaceleracion previo al contacto, compatible con laidentificacion
de la aproximacion de la motocicleta, pero no se cuenta con evidencia que

permita cuantificar la velocidad de circulacion previa.
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4. La posicion relativa establecida y el area de impacto basada en las
evidencias permiten identificar que al momento de los hechos el camién
ocupaba con su lado izquierdo la zona media de la calzada (linea central), pero
sin poder establecer con evidencia el motivo por el cual lo realizaba (sobrepaso

de un objeto al costado derecho del carril, desatencién maniobra evasiva, etc..).

5. Respecto del factor vehiculo no se identifican ni reportan elementos
asociados ala causa generadora del accidente.

6. Respecto del factor via no se identifican ni reportan elementos o
vestigios asociados a la causa generadora del accidente.

7. Se identifica por la forma del contacto, area de impacto y trayectorias
establecidas que al presentarse el volcamiento lateral de la motocicleta en el
tramo curvo y el posterior deslizamiento el contacto con el camion es probable
gue se presente aun con el camién sin estar circulando sobre la zona media

de la via.

8. Basados en el andlisis de la informacién objetiva suministrada se
establece que la causa* del accidente de transito obedece al factor humano al
presentarse por parte del conductor del vehiculo No.1 Motocicleta una pérdida
de maniobrabilidad y control del vehiculo al no tomar las precauciones
necesarias para circular en un tramo de via curvo bajo condiciones de lluvia,
o al realizar una maniobra de reaccion (posible frenado al llegar al final de la
curva) al percibir laaproximacion del camion circulando con su parte izquierda

sobre la zona media de la calzada.

4 CAUSA desde la 6ptica de la SEGURIDAD VIAL, es decir, se determinan los factores que de alguna
forma originan riesgos viales, relacionados con el factor humano, la via y los vehiculos, no
corresponden a juicios de valor o responsabilidad.
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Nota Importante: Para la introduccion de este informe pericial en un proceso penal y/o civil como
elemento material probatorio y su sustentacion en audiencia por parte de los peritos firmantes, es

necesaria la comunicacién a la direccion forense de IRSVIAL LTDA para su autorizacion.
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MINISTERIO DE TRANSPORTE

0011268

RESOLUCION No. DE 2012

-6 DIC2012

“Por la cual se adopto el nueve Informe Policial de Accidentes de Trénsito {IPAT), su Manuol de
Diligenciamiento y se dictan ofras disposiciones”

LA MINISTRA DE TRANSPORTE

En ejercicio de sus focultades legales, especialmente los conferidas por &l articulo 1 de la
Ley 769 de 2002, modificado por la Ley 1383 de 2010 y los numerales 6.1 y 6.3 del
articulo 6 del Decreto 087 de 2011,y

CONSIDERANDO

Que de conformidad con el arficulo 7 de la Ley 769 de 2002, “los ouforidodes de trinsifo
velardn por lo seguridad de las personos y Jas cosas en la vio publica y privadas abierias af
publica. Sus funciones serdn de cardcter regulatorio y soncionoforio y sus acciones deben
serorientodas a Jo prevencion y lo asistencia técnica y humuana a los usuarios de Jas vias”

Que el arficulo 8 de la Ley 769 de 2002, estoblece como componente del Regisiro Unico
Nacional de Transito {RUNT), el Registro Nacional de Accidentes de Trénsito (RNAT), el cual
se encuenira préxime o entrar en operacion.

Que con el objetive que el RNAT sea lo herramignio que permita identificor claromente los
hipétesis de las causas de accidentalidad, es necesario adoptar un nuevo Informe Policial
de Accidentes de Transito, incluyendo dotos que permitan un refor andlisis para la
elaboracion de diagnésticos vy la ploneacién en materia de seguridad vial.

Que los orticulos 144 v 149 de lo Ley 769 de 2002, establecen como obligacidn de la
autoridad que conozca de un occidente de trénsito, levantor un informe descriptive del
hecho.

Que el Ministerio de Transporte mediante Resolucién 4040 del 28 de diciembre de 2004,
modificada parcialmente por la Resolucién 1814 del 13 de julio de 2005, definié y adoptd
el formato del "Informe Policial de Accidentes de Trénsito'.

Que el Ministerio de Transporte expidié la Resolucién 6020 del 29 de diciembre de 2006
“Por fo cuol se odopta el manval para diligenciar ef informe Policial de Accidentes de
Trénsito y se modifica &l compo 12 del formafo del mismo informe’, que posteriormente
fue modificada por e Resolucién 2838 de 17 de Julio de 2008.

Que es necesario facultar a los Alcoldes de los Municipios que no cuenfan con Organismo
de Trénsite municipal ni departomental, paro que reporten la informacién dé los accidentes
de transito de su jurisdiccion al RNAT y establecer el procedimiento para tal efedlo,

Que el contenido de lo presente resolucién, fue publicado en lo pagina Web del Ministerio
d de Transporte, en cumplimiento o lo determinado en el numeral B, del articulo 8° de la Ley
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1437 de 2011, desde el dia & de septiembre ol 12 de Octubre de 2012, sin que dentro de
este periodo se recibieran opiniones, sugerencias © propuestas olternativas al contenido del
mismo.

En virdud de lo expuesto, este despacho,
RESUELVE:

ARTICULO 1. Objeto. La presente resolucion tiene por obieto adoptor el nuevo formato del
informe Policial de Accidertes de Trénsito {IPAT) y su Manual de Diligenciamiento, focultar
a los Alcoldes de los Municipios que no cuentan con Organismo de Trénsito municipal ni
deportamental, pora que reporten la informacién de los occidentes de trénsito de su
jurisdiccién al RNAT y establecer el procedimiento para tal efecto.

ARTICULO 2. Formato. A partir de la expedicién del presente acto administrativo, el IPAT
podré elaborarse en medios fisicos y/o elecirénicos, el formato elaborado en medios fisicos

" no podré diligenciarse en fotocopics, ni modificarse bajo ninguno circunstancio y deberd
elaborarse en el formato adjunto, conforme a las siguientes caracteristicas:

Tamafo del papel: 21.59 cm x 34.29 cm {oficio).

Tipo de papel: Quimico con reactivo negro.

Tipo de letra: Arial de 6 o 8 picas.

Colores del popel: Original y copias en blanco.

Escudo y logos: A la derecha el logo del Ministerio de Tronsporie y a la izquierdo el
escudo o logo de la Alcoldio, del Organismo de Trénsito o de la Direccion de
Trénsito y Tronsporte de lo  Policia  Nocionol, segin corresponda, los cudles
tendrén un tamado de 14,3 x 11, 3 milimetros.

s Para los Alcaldios y Organismos de Transito, coda IPAT constard de un original ¥
tres copias, para la Direccién de Trénsito y Transporte de la Policia Nacional de un
original y cuatro copios.

@ ® @& * @

ARTICULO 3. Nuevos tecnologios. Los outoridodes de transifo podran implementor nuevas
tecnologias que permiton lo caplura, diligenciomiento, almocencmiento y lectura de la
informacién contenida en el IPAT.

£l formato elaborado en medios electrénicos sélo contendré lo informacién de los compos
diligenciados por el funcionario que levante el IPAT y que describon lo ocurrido en &l
accidente, éste serd impreso de acuerdo a la fecnologia odoptada.

ARTICULO 4. Cédigo de identificacidn del Organismo de Trénsito. Cada formoto del IPAT

debe tener preimpresos en la casilla uno “Organismo de Trénsitd”, ¢l respedivo codigo
DANE y en la parte inferior el nombre de la ciudad o municipio que por jurisdiccién
corresponda ol sitio donde ocurri6 el accidente de trénsito.

En el formato a utilizar por el personal de la Direccién de Trénsito y Transporte de la Policia
Nacional, este campo aparecerd en blanco y seré diligenciado por el agente gue conozca
del caso.

ARTICULO 5. Cédigo de identificacion del IPAT. El codigo de identificocion del IPAT
impreso serd alfanumérico y confendré inicialmente una letra seguida de nueve {9) digitos,
correspondientes ol rango de la serie dnica osignade a la entidad que recliza el reporte,
segun corresponda, asf:

« Para los Organismos de Trénsito la letra "A”.

e« Para la Direccion de Trénsito y Transporte de la Policia Naocional la letra “C".

s Paro los Alcaldes de los Municipios que no cuentan con Organismo de Trénsito
8l municipal ni deparfomental, la letra “S” ‘

e
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El cédigo de identificacibn del IPAT elecirdnico seré alfanumérico y confendré inicialmente
dos letras seguidas de nueve (9) digios, correspondientfes ol rango de la serie Onica
asignade o lo entidod gue recliza el reporte, asi:

s Paro los Organismos de Trénsito las letras "AE”.
o Para lo Direccién de Trédnsito y Transporte de la Policia Nacional los letras “CE”.

ARTICULO 8. Monual de diligenciomiento. Adéptese el nuevo “Monual para el
diligenciomiento del IPAT” segin documenfo odjunto, disefado con el objetivo de
estoblécer el procedimiento o seguir ante lo ocurrencia de un accidente de transifo y
estoblecer los aspectos que deben registrarse en el formato, el cual seré herramienta de
consulta obligatoria.

ARTICULO 7. Obligacién de diligenciomiento del IPAT. La Autoridad de Trénsito de
acuerdo a su jurisdiccion estd obligada a diligencior el IPAT de conformidad con el Manual
establecido para ello, en forma claro y completa.

ARTICULO 8. Diligenciomiento y enirega del informe. En caso de dofios materiales en los
que sélo resulten afectados vehiculos, inmuebles, cosas o animales y/o se fipifique un tipo
penal, lo gutoridad de transito que conozca el hecho, levantard un informe descriptivo de
sus pormenores y entregord una copio inmedicta o los conductores, quienes deberdn
suscribirlas, y si éstos se negaren a hacerlo, bastaréd lo firma de un testigo mayor de edod.

En todo coso, la Autoridad de Transito que hubiere conocido del accidente, remifird a mas
tardar dentro de las veinticuatro (24) horas siguientes, copia del respectivo IPAT al
organismo de frénsito. competente y en los cosos en que se fipifique un tipo pendl, de
monera adicional, se entregard el originel a lo Fiscolia General de la Nocidn.

ARTICULO 9. Grotuidad del IPAT. El IPAT serd grotuito para los conductores y peatones
involucrados en un accidente de trénsito.

ARTICULO. 10. Reporte y control, Los Organismos de Trénsito, los Alcoldes de los
Municipios que no cuentan con Organismo de Transito municipal ni departamental y la
Direccién de Transito y Transporte de la Policia Nacional, segin su jurisdiccin, serén los
responsables de imprimir, diligenciar, custodiar y controlar el IPAT, asi como realizor el
reporte diario del consumo al RNAT, bajo los esténdares estoblecidos por el Ministerio de
Transporte o los protocolos que pora el efecio establezco el RUNT.

ARTICULO 11. Asignocién de rangos del IPAT. A parir de la enfrada en operacién del
Registro. Nocional de Accidentes de Trénsito a fravés del RUNT, lo osignacién de rangos del
IPAT o los Orgonismos de Trénsito, a los Alcaldes de los Municipios que no cuentan con
Orgonismo de Transito municipal ni departamental y a la Direccién de Trénsite y
Transporte de la Policio Nacional, se hard o través de la Concesién RUNT, previo
cumplimiento del siguiente protocolo:

e El sistema RUNT asignarg de manera cutomética y en linea los rangos del IPAT, los
cuales serdn independientes, unos para los IPAT elecirénicos y otros para los IPAT
fisicos:

s Para las siguientes asignaciones que realice el RUNT, éste verificaré que se haya
consumido y registrado exitosomente en el sislema RNAT, el 80% de la dltima
asignacion y odemds el 100% de lo pendltima. Este control se oplicoré en forma
independients, tanto para los IPAT electrénicos como para los IPAT fisicos.

Parégrofo 1. El Grupo de Seguridad Viol de la Subdireccién de Transito, remitird un
rag

informe consolidado o lo Concesién RUNT con el promedio mensual de consumo de
§ rangos IPAT de los Gltimos seis {6) meses, reportado por cada organismo de trénsito y por

Je
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la Direccién de Transito y Transporte de la Policio Nacional ol RNAT, con el fin de
determinar el promedio paro realizacion de lo primera osignacién.

Paragrofo 2. El Grupo de Seguridod Vial de lo Subdireccion de Transito, migrarg al RUNT
el listado de rongos asignados o los Organismos de Trénsito y o la Direccién de Trénsito y
Tronsporie de la Policio Mocional, que no hayan sido consumidos antes de la vigencia de la
presente resolucién.

Los formatos del Informe Policiol de Accidentes de Trénsito, podrén seguirse utilizando
hasta agotar su existencio.

ARTICULO 12. Procedimiento de asignacidn de rangos y cloves donde no exista organismo
de trdnsito. El sistema RUNT, o peticién del Alcolde interesado, osignord los usuarios y
claves pora ‘el acceso que permila el reporie de los accidentes de transito ol RNAT.

Igualmente, el sistema RUNT asignard un rongo inicial de veinte (20) IPAT, al cédigo DANE
del ente territorial.

ARTICULO 13. Etapa pre-operotiva. Previo a la entrodo de operacién del RNAT en el
sisterna RUNT, el Ministerio de Transporte realizaré las labores de difusidn, copacitacion y
pruebas piloto en el sistema, con los Orgonismos de Trénsito, los Alcaldes de los
Municipios que no cuenton con Organismo de Transito municipal ni deportamental y la
Direccién de Trénsito y Transperte de lo Policio Nacional,

ARTICULO 14. Vigencio. Lo presente resolucion rige o partir del primero (01) de Abril de
2013, momento en el cual se entenderdn derogadas los Resoluciones Nos. 4040 del 28 de

diciembre de 2004, 1814 del 13 de julio de 2005, 6020 del 29 de diciembre de 2006,
2838 del 17 de julio de 2008 y los demds que le sean controrias.

Dada en Bogoté D.C., a los - 6 Dg @ 20 1 2

PUBLIQUESE Y CUMPLASE.

i,/«; / K g
CECILIA ALVAREZ-CORREA GLEN
Ministra de Transporte, (%

Proyactd: Savl vergel ~ Coordinodor Grupo de Seglddad Vial - Subdireccién de Trénsite ™
Karol A. G - Subdireccitn de Transi

Revisé; Nicolds z%ﬁmpiém Alvorado- Viceministro de Tronsporte /G
Ayda Lu pina Arias - Direccién de Transporte y Trénsito

Lina Maria Margorita Huari - Subdirectora de Trénsito (ERRR oA
Ging Astrid Sclazor Londine - lefe Ofidiae Asesoro de Juridicd®
Claudia Fobiclo Montoyo ~ Coordinodora Grupo Tronsporie y Tréz{{ L
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PLACA DEL VEHICULO ASEGURADO AEL -2 I
FECHA DE AVISO A LA COMPANIA TRAWA Y — 2 Lo\ M -
FECHA DE CCURRENCIA DEL SINIESTRO it 20 - TZoVE .
HORA DE OCURRENCIA DEL SINIESTRO I3 Hiaxen A Mg, -

Memibre del asegurado ' D &‘Q %O%@Ci a

c.c : ik Koo Qv GGt — N ¢«
ceién Actual Collr %l W+ F~d3  ¥rdlet -
EFONOS DE CONTACT

Fio oqY - HMIg FSY 28

Cehdar ERY-TGEEEY!

Ciudad VU o - PRI RaG N

Departaiments FLTrU Va0 . i

Correo Electrénico %&i'g}uﬁ NNOT A Wz G oo & debd - Cul b,

B e i kk Je - - ) LT
Nombre def Conductor N 1C‘-i:§’( Hayi O g‘:&{{%ﬂ il k@m
c.c _\=a272 enigy, N

- ™y
Direccién Actual Catt WA - ff = A0y VTS ~ el ]
e OONTACTO _ ol

_ S VASAVAY Y
Celuar YT A e
Ciudad Mooz, -
Departamanto LA M ) -

Correw Electrénico: gqsﬂguah&vnumg ;C z g‘bﬁg w.-; &&*; [«

Direcsién Exacta 10, nioc
Cludsd i ¥ L0 e
Departamento C oot

CHOQUE SIMPLE
CHOQUE MULTIPLE
YOLCAMIENTO
CCN LESIONADOS
CUAMTOST

Si su respuesta o pasitiva, relacione que personas resuitaron afectadas

Nombre -

MNomire -

Nombre

CON MUERTOS bogef Lnold
CUANTOS?

Si su respucsts os positive, relacione que personas resuftaron sfectadas
Nomisre

Nombre

Nombre

Pagncided

W
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Su sl respuests es positiva, nombre los testigos ¥ sus dates
Testigo
Testigo 2

CRmp

Sisu esesta es n«gaﬂva.-cuéntncs rpor faver e motive

&1 su respuestiz e positiva, per favor respenda las siguiehtes preguntas:
Sefale que servicios le prestaren sn e meoments del sinflestie
PERITC AL SITIC
Tomaron Fotos?
GRUA
ABCQGADT
Nombre del Abogado
TR
Nembre dai ssesor que fe contesto an iz linca de asistencia
v Ceccs O .
Cree usted gque ja informacidn fue correcta, conereta vy eportuna?
81 su respussta ¢s negativa, cudénienos por favor el motive

Comente por favor iz calidad de los servicios prestadas, slendo 1 Ia mas baja v 5 la mas alta, sl es
menes de § indigus por gue:
Cpertunidad

Caticlad

. S CTRO S VENC INVE
£n el siniestro resultaron involucrados otros vehicules?
Cuantos? % ﬂ@{ i )

-

L SONFIRMACION: CONOCUAIENTO POLIZA 70 o (o
En ol momento de fomar el segure e fue suministrado el condicionado de iz polkea?
Tiene conocimiento de todos los amparos gque tlene su péliza?
Tiene conocimianto de que es e} deducibie en ia paliza?
Sabe usted come actuar on caso de sinfestro?
Sake donde comunicarse en case de siniestro?
Conoce usted «f deducible gue aplica para cads amparse?
Sabe que documenios debe presentar pars Ia reclamacion?

Bor favel oh ¢ste espaclc comente, sus Ingulstudes, sugerencias, recomendaciones, qusjas,
reclamos, fellcitaciones v tode aguallo gque nes sirve para ol mejoramionto continue de nuesta
compaiiia_

esfuy Satuifecpo (vw ¢! Q}l«ﬁﬁ@; Capom Y QQ‘M%NAJ{
Asn o Lo TOF wewl o e ?ﬂﬁ{“m -
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Placa delvehculo o

TSI

Marca del vehicuio

o g ooy ks s

Dafios del vehicule

Datos de Contacto

S org f’—{rwnu\(‘f}f

r}sﬁ’ﬂm AR

Nombre del Tercere

c.c

Fl

Celular

Ciudad

Departametito

Correc Electronico:

ca del vehiculo

X~ 93B3,

ffarca del vehiculo

Dafios del vebhicule

Datos de Contacte

Nombre del Tercere

c.C

D&rect:':!éh Lotuiab

LEFONOS DE C

i}o

Celular

Ciudad

Depaftamento

Correo Electrénico:

EHIG
Placa:del vehiculo

fMarca del vehiculo

Dafios del vehicuio

Datos de Contacto

Nombre def Tercere

c.C

Direccion Actual

TELEFONOS DE CONTACTO
Fiie

Celular

Cludad

Departamento

Correo Electrénico:

Placa del vehicu

BMarca def vehicuio

Dafics del vehiculo

Datos de Contacto

Nombre del Tercers

C.C

Direcclon tual

FONGE BECONT,

IFiio

Celular

Cludad

Departamento

Correo Electronico:
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3/8/2018 - Correo - gustavohemandezc2009@hotmal.com .

T - o

De: gustavo hernandez cruz [mailto:gustavohernandezc2009@hotmail.com]
Enviado el: lunes, 02 de julio de 2018 09:17 p.m.

Para: LEIDY MARCELA PULIDO LUGO

Asunto: Re: REQUISITOS AUTOS WFI 214 MOCOA

Buenas noches.

Quiero consultarie sobre el valor exacto que debo asumir por este siniesrtro, y a donde se envia este dinero. o a quien se le
consigna. '

Gracias por su colaboracion..

De: LEIDY MARCELA PUL}DO LUGO <Impulido@solidaria.com.co>
Enviado: lunes, 25 de junio de 2018 11:05 am.
Para: gustavo hernande? cruz
¢ “IRGE ARTURC GUZMAN PINEDA
“ into: REQUISITOS AUTOS WFt 214 MOCOA

Buen Dia Sr. Gustavo

Acorde a su solicitud telefonica, adjunto requisitos necesarios para la formalizacion del reclamo del vehiculo citado
en el asunto.

DOCUMENTOS A PRESENTAR POR EL ASEGURADO:

1. Diligenciar formulario de aviso de siniestro Adjunto.
2. Cédula det asegurado ampliada al 150%
3. Cédula del conductor ampliada al 150%
4. Pase del conductor 150%
5. Seguros Obligatorio — SOAT 150%
6. Tarjeta de propiedad del vehiculo 150%
—. 7. Informe de autoridades (croquis), si no hay croquis deben aportar declaracién juramentada ante notario que
— indigue modo tiempo y lugar.
8. Cuando el asegurado no sea el propietario del vehiculo, debera aportar contrato de compra venta o documento
que acredite 12 propiedad del bien,
9. Autorizacion otorgada por el propietario, para realizar la reclamacion.
10. En caso que el asegurado no dé aviso de la reclamacion, se debe enviar carta ley 45.
11. Si fa tarjeta de propiedad esta a nombre de un leasing se debe aportar copia del contrato de leasing
12. Carta de autorizacién para conducir el vehiculo y/o orden de servicio.

Cordial Saludo,

LEIDY MARCELA PULIDO LUGO
AUXILIAR DE INDEMNIZACIONES

hitpsHoutiook.live.comfowal?path=/mailfinbox/rp 35
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De: gustavo hernandez cruz [mailto:gustavohernandezc2009@hotmail.com]
Enviado el: viernes, 06 de julio de 2018 12:12 p.m.

Para: LEIDY MARCELA PULIDO LUGO

Asunto: Re: REQUISITOS AUTOS WF 214 MOCOA

Buen dia.

Para solicitarle su colaboracion, en el sentido de imformarme como va el proceso para la reparacién del vehiculo de la
referencia, por otra parte la Policia de carreteras me imforma que el vehiculo como esta no puede movilizarse, en este caso se
puede solicitar el servicio de grua, o con un oficio de la aseguradora, ya que el vehiculo como tal no tiene ningun impedimento
mecanico, solo es la falta del guardafango v el parabrisas que tieme una partidura..

Codial Saludo.

S

~# _TAVO HERNANDEZ CRUZ.
1. 3108149770

De: LEIDY MARCELA PULIDO LUGO <Impulido@solidaria.com.co>
Enviado: miércoles, 4 de julio de 2018 2:16 p.m.

Para: gustavo hernandez cruz

Cc: JORGE ARTURO GUZMAN PINEDA

Asunto:; RE: REQUISITOS AUTOS WFI 214 MOCOA

Buena Tarde Sr. Gustavo
~ . permito comunicar que el caso aln est4 en subasta de los proveedores adscritos a la marca, tan pronto se
autorice le confirmo el valor del deducible a su cargo. Gracias.

Cordial Saludo,

LEIDY MARCELA PULIDO LUGO
AUXILIAR DE INDEMNIZACIONES
AGENCIA NEIVA

Tel. 8753200 Ext. 7123

Cra 7 No 16 -~ 32 Neiva — CO

hitps:Houtiook Jive .comfowa/?path=/mailinboxfip : 2i5




Correo - gustavohernandezc2009@hotmail .com https://outlook live.com/owa/? pathe=/mail/search/rp

| \1¢
Correo de OUﬂ_OOk gustavo hernande... ’

marce O Nuevo | Responder| Eliminar Archivar  Correo no deseado |

" Resultados de labasquec  RE: REQUISITOS AUTOS WF 214 MOCOA

En carpetas
Todas las carpetas L LEIDY MARCELA PULIDO LUGO <Impulido@sclidaria.com.co>
Bandeja de entrada Responder |
: Jue 2/08, 11112 am.
Siementos enviadas Usted; JORGE ARTURD GUZMAN PINEDA (jguzman @so +1 destinatarios
GASEOSA CORD 2014
fe Reenviasie este mensaje el 4/08/2018 12:10 p.m.
§ e hernandez cruz Buen Dia Sr. Gustavo
B gustavohermandezc2os@
LEDY MARCELA PULIDG © Acorde al reclamo presentado por perdidas parciai dafios del vehiculo citado
Sl impulido@solidaria.com.cc en el asunto, nos permitimos remitir informacion para el pago del deducible.
. Hurmberte Elicelic Andrat
| shhandrade@hotmail.com MEND D GERA! 3.652-000
i SUSSTES!
‘ Jose Armel Gaitan Sierra ' TEEE Sj
Sty 9tan@postoboncomen SUBTOTAL}
9 ADAC Asoc, de Auxiliares
2 adzol976@hotmail.com
— Opciones
-~ ’ Con datos adjuntos
Fecha Efectuar consignacién en Banco de Bogotd a nomibre de Aseguradora
Solidaria de Colombiza a la Cuenta Corriente No. 227054020 y detallar ja placa
Todos y nimero de identificacion de asegurade, presentar el original en el tallery Quitar anundios
ste semana enviar por este medio a generar recibo de pago para la entrega del automotor.
Gracias,
Ultima sernana
Este mes -
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Cordial Saludo,

LEIDY MARCELA PULIDO LUGO
AUXILIAR DE INDEMNIZACIONES
AGENCIA NEIVA

Tel. 8753200 Ext. 7123
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De: gustavo hernandez cruz [mailtargustavohernandeze2009 @hotmail.com]









. - ~USO EXCLUSIVO POLICIA JUDICIAL

\ b

A\Q‘i\(

TTITT] . TREEEREPRERR R

No.Expediente CAD |~~~ ~ " |Dpto] Mpio | Ent | U.Receptora | Afio_ Consecutivo

.- ENTREVISTA-FPJ-14- -
~ Este formato serd utilizado por Policia Judicial

Fecha D[1]4|M[T]2]A[2[0[1[7]| Hora [1]5[3 0 |Lugar: OFICIAN UBIC GARZON TERMINAL DE
e | : R i TRANSPORTES . =~~~ .
Conforme a lo establecido et articulo 206 del C.P.P., se da inicio a la presente diligencia.” "~ -

' L Datos de! ',en't'x:'eVistadé‘;_ o

Primer Nombre: **° . REINEL -~ =0 % - Segundo Nombre' " -

Primer Apeliido " GASTRO _ SegundoApelido ________ ROJAS

Documento de Identidad ~ C.C pasaporte [ |otra No. _ 12.234.166 de PITALITO

Alias _Ninguno. |

Ed_ad_;_ 4 19 AﬁosT Généro_: .‘M _F __)_(;__Eech_a_de rfécimj:eﬁtb_; D[2 ]9 }M |H1 {2|A [1 ]9]6 ]8 [

Ui

.gar de nacimiento._Pais____ COLOMBIA . Departamento __ HUILA __ Municipio _ ~ TARQUI

Profesian ___Oficio .. . AGRICULTOR

Estado civil CcasADD - Niveleducativo ' BACHILLER

Direccitn residencié: VEREDA ESPINAL (MAITO) Teléfono 313-2379214

Direccién de trabajo; - - . - -~ o o Teléfono. o

Ditecgion notificacion —____ VEREDAESPINAL_ . Teléfono .~ . . 313-2370214

Pafs COLOMBIA ) Depart‘aiment-om  HUILA_ B “Mu'niCipio"a S MAITO

Teléfono residencia’* - Ll Teléfano oficina

Usa anteojos sl [_]NO
,~:Relacién con la victima: NINGUNA Relacion con el indiciado: NINGUNA

ST ) Relate. v

AL ESTABLEGER ‘COMUNICACION CON LA*PERSONA REFERENCIADA, MANIFIESTA 'LO SIGUIENTE CON'
RELACION A LA PRESENTE INVESTIGACION:

En virtud a lo consagrado en la Constitucién politica y las leyes que rigen 1a presente diligencia, se le informa al declarante sobre la importancia moral y legal del acto y
las sanciones penales establecidas conira el que declare falsamente, para Jo cual se leen los articulos 442 C.P. 68, 385 Y 389 del C.P.P informéndole que no esta
obligado a dectarar contra [ mismo, conyugue o compafiero(a) parmanente, o contra sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad, de afinidad, o civil, ni @
declarar sobre aquello que se la ha confiado o allegado & su conocimiento @ razén de su tministerio, profesion u oficio. Conocido sus derechos se pregunté sl esta

dispuesto(a) a colaborar con la entrevista, para lo cual el entrevistado manifestd que &i, por lo que prosigui6 en la entrevista.

HojaN°1de3
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PREGUNTADO: ; SIRVASE DECIR' QUE RECUERDA ACERCA DE UN HECHO DE TRANSITO OCURRIDO EL DIA
08-06-20186, ENLA VIA PITALITO GARZON KM 35+500 VEREDA LA GUAIRA? ;

RESPONDIO: Por la mafiana Sali de micasa a eso de las 07:00 horas hacia el municipio de garzén
en las instalaciones de la CAM ya que tenia audiencia a eso de las 09:00 de la mafana me
desplazaba en una motocicleta de mi propiedad en sentido sur norte subiendo a pericongo viajaba
un muchacho delante de mi cerca de la panaderia una distancia aproximadamente unos 30 metros
delante de mi al llegar a la curva antes de las bizcocherias observe que transitaba en sentido norte
sur un vehiculo camién blanco grande carpado el cual ocupaba un poco nuestro carril sentido sur
norte el motociclista que viajaba.delante de mi se asusté al ver que el camién nos invadia el carril
perdié el control de la motocicleta cayéndose de la misma quedando atrapado sobre las pachas
del camién antes en mencién yo al ver esto me asusto mucho procedo a detener la marcha de mi
motocicleta me baje de la moto para ver si podia prestar alguna ayuda al motociclista pero fue
imposible ya que para mi concepto el muchacho perdi6 la vida en el acto me quede en el sitio por
un lapso de 5 minutos donde empezd -aglomerarse la gente del sector y los viajeros que
transitaban en ambos sentidos posterior a ello continte mi recorrido hacia garzén

PREGUNTADO: 4RECUERDA USTED LAS CARACTERISTICAS DE LA VIA DONDE SE PRESENTARON LOS
HECHOS? ;
RESPONDIO: ERA UNA SEMI-CURVA ANTES DE LLEGAR A LA RECTA DE LA PANADERIA

PREGUNTADO: ,RECUERDA USTED COMO ERAN LAS CONDICIONES CLIMATICAS PARA EL DIA EN QUE SE
PRESENTARON LOS HECHOS? o R . s P
RESPONDIO: LA SUPERFICIE SE ENCONTRABA MOJADA YA QUE CON‘ANTERIORIDAD HABIALLOVIDO ™~ ™

PREGUNTADO: ; DE DONDE VENIAN Y HACIA DONDE SEDIRIGIAN? - - - ... .0 . R
RESPONDIO: VENIA DE MI CASA UBICADA EN LA VEREDA ESPINAL DE MAITO Y ME DIRIGIA HACIA EL
MUNICIPIO DE GARZON. : c IEEEETEEE- LI : -

PREGUNTADO: LA QUE VELOCIDAD SE DESPLAZA USTED EN SU MOTOC!CLETA? ,

RESPONDIO: YO TRANSITABA DESPACIO A UNA VELOCIDAD APROXIMADAMENTE DE 40 KILOMETROS

PREGUNTADO: ;A QUE VELOCIDAD CREE USTED QUE SE DESPLAZABA EL 'VEHICULO CAMION: CON- EL .
CUAL EL MOTOCICLISTA COLISIONO Y USTED MENCIONO EN SU RELATO ANTERIORMENTE?

RESPONDIO: PUES LA VERDAD NO SE .o R R
PREGUTADO: ¢ EN QUE SENTIDO VIAJABA EL VEHICULO CLASE CAMION EL CUAL ESTA INVOLUCRADO
EN EL ACCIDENTE DE TRANSITO? S |
RESPONDIDO: SE DIRIGIA SENTIDO NORTE SUR HACIA PITALITO CREO YO

PREGUNTADO: ,PODRIA MENCIONAR USTED CUAL FUE LA CAUSA PROBABLE POR LA QUE SE PRESENTO™|
EL ACCIDENTE DE TRANSITO? |
RESPONDIO: POR LA IMPRUDENCIA DEL CONDUCTOR DEL: CAMION YA QUE NOS INVADE EL CARRIL, -

Versidn 09/06/05
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71!

PREGUNTADO: ;DESEA AGREGAR ALGO MAS A LA PRESENTE DILIGENCIA?
RESPONDIO: NO SENOR

SIENDO LAS 10:06 AM SE DA POR TERMINADA LA DILIGENCIA DE ENTREVISTA UNA VES LEIDA Y
APROVADA POR LAS PARTES INTEVINIENTES.

Utilizé medios técnicos para el registrc} de la entrevista - St D NO Cual
: |
Eirmas: .
éc, vua/ Qm#ﬂo ?,@ J"Qj 1M
Flrma entrewstado _ Firma Policla Jud:

Nombre: / [OWCM/{ /gamlov@ Cl{{/ﬂl/
Cargo: INVE/STIGADOR CRIMINAL

Entidad PONAL

[ndice Cédigo PLACA Y
derecho 0 C{b{ b bL

_,ombre. i M/ ( rm_%/c) XOJG’J

Cédula de'cludadama i2.23¢4-(6¢g p fro

s

Version 09/06/05
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Fecha f 7 ]3 }M o]t ]A Flo 4 18 | * Hora _ Lugar: OFICINA LABORATORIO MOVIL GARZON -
Conforme alo establec;do el articulo 206 del C.PP,se da inicio a la presente dﬂlgenma S o

l Datos del entrevnstado

Primer Nombre - i .. . WILLAM b L Segundo Nombre " ALEXANDER
Primer Apeliido __ HERMIDA =~ SeguridoApelido ~ ° CALDERON
Documento de Identidad  C.C pasaporte | |otra No. 1.004.209.335 de TIMANA

Alias nguno

Edad 2 6 Aﬁos Género M X F ” Fechadenammlento D[2 |3 ]M |0 [6 ]A ]1 !9 [9 !1!

Usa anteojos st [ ]NO

£
lelacion con la victima: NINGUNA Relacién con el indiciado: NINGUNA ‘

II Relato. L

RELACION A LA PRESENTE INVESTIGACION:

En virtud a lo consagrado en‘la Constitucién politica y. las leyes que rigen ta presente diligencia, se le informa- al declarante sobre Ia importancia morat y legal del acto y
las sanciones penales establecidas contra el que declaré falsamerite, para 1o cual se leen los articulos 442 C.P. 68, 385 Y 389'del CP.P informéandolé que no’ esta
obtigado a dectarar contra si mismo, conyugue o compafiero(a) permanente, o contra sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad, de afinidad, o civil, ni a

dispuesto{a) a colaborar con fa entrevista, para lo cual el entrevistado rmanifestd que si, por to que prosigui6 en la entreyista. -

Versidn 09/06/05 - : o
. 5y HDjaNo_I__deé

,~Lugar de naamvento Pais COLOMBIA Departamento ‘ HUILA Municipio TIMANA
Profesisn . PANADERO _ “Ofiie " - PANADERO
Estadocivil  SOLTERO ~ ' Niveleducatvo' '  BACHILLERATO
Direccion residencia: CALLE 13 NO.640 B/ EL Teléfono 311-6944919
‘ PROGRESO
Direccién de trabajo — : -LTél'_éfo'rig._}"_‘:":
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PREGUNTADO: ; SIRVASE DECIR. QUE RECUERDA ACERCA DE UN HECHO DE TRANSITO OCURRIDO EL DIA
08-06.2016,. EN LA VIA PITALITO-GARZON, KM 35+500. VEREDA LA GUAIRA, DONDE| FALLECIO UNA
PERSONA? B | o

RESPONDIO: ese dia yo me levante como a las 6:30 de la mafiana, me arregle para irme hacia mi
trabajo que estad ubicado en la vereda la Guaira, yo me desplazaba en mi moto, durante el
recorrido todo fue muy normal, yo pare sobre la via con mi direccional prendida para poder pasar
hacia el negocio donde yo trabajo, entonces yo mire hacia atras para observar que no vinieran
carros para poder pasar hacia el otro lado, cuando yo mire que un camién iba invadiendo el carril,
ese camién iba hacia Pitalito era un doble-trogue blanco, detras mio venia una moto y entonces el
muchacho de la moto se asusté al ver que el camion pues venia casi ocupando el carril de el y fue
cuando el muchacho quedo debajo de las pachas del camién, entonces yo fui a mirar a ver en que
podia ayudar pero el muchacho parecia que ya ‘estaba muerto,.y pues después de eso ya me toco
ingresar a mi trabajo y.pues no supe mas acerca del accidente. :

PREGUNTADO: ;RECUERDA USTED LAS CARACTERISTICAS DE LA VIA DONDE SE PRéSENTAinN LOS
HECHOS? e - vy o S "
RESPONDIO: ES UNA CURVA CASI A COMENZAR UNA RECTA Y LA VIA SE ENCONTRABA EN BUEN ESTADO

PREGUNTADO: ;RECUERDA USTED COMO ERAN LAS CONDICIONES CLIMATICAS PARA EL DIA EN QUE SE—
PRESENTARON LOS HECHOS? - - R : : a C ;
RESPONDIO: PUE ESTABA.ALGO HUMEDO PORQUE. HABIA LLOVIZNADO UN POCO Y PUES POR ESTA
RAZON LA VIA SE ENCONTRABA HUMEDA - ’ L SO :

PREGUNTADO: EN QUE SITIO O LUGAR EXACTO DE LA VIA SE ENCONTRABA USTED PARA EL MOMENTO
EN QUE SE PRESENTARON LOS HECHOS INVESTIGADOS. . o o L b
RESPONDIO: YO ME ENCONTRABA SOBRE LA VIA EN SENTIDO PITALITO GARZON, POR QUE IBA A GIRAR
HACIA EL NEGOCIO EN DONDE TRABAJO QUE ESTA AL FRENTE DE DONDE ESTABA DETENIDO -

PREGUNTADO: FODRIA USTED MENCIONAR A QUE VELOCIDAD SE DESPLAZABA EL VEHICULO CASE
CAMION (DOBLE-TROQUE) QUE MENCIONA USTED EN SU RELATO ANTERIOR D ieg
RESPONDIO: NO LA VERDAD QUE NO N SE RS |

PREGUNTADO: MENGIONE CUAL ERA EL SENTIDO DE CIRCULACION DE los veHicuLos—
COMPROMETIDOS EN ACCIDENTE NS

RESPONDI®: EL CAMION IBA HACIA PITALITO Y LA MOTOCGICLETA IBA COMO SI FUERA HACIA ALTAMIRA
PREGUNTADO: CUAL CREE USTED QUE FUE LA CAUSA POR LA QUE SE PRESENTO EL ACCIDENTE DE.
TRANSITO - S Lo N T T
RESPONDI®: PUES POR LA IMPRUDENCIA DEL CONDUCTOR DEL CAMION:POR QUE INVADIO EL CARRIL
POR EL QUE VENIALAMOTO - © ~ & = = & =i S S T N B
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PREGUNTADO: ; DESEA AGREGAR ALGO MAS A LA PRESENTE DILIGENCIA?
RESPONDIO: NO SENOR

SIENDO LAS 10:00 AM SE DA POR TERMINADA LA DILIGENCIA DE ENTREVISTA UNA VES LEIDA Y
APROVADA POR LAS PARTES INTEVINIENTES.

Utiliz6 medios técnicos para el registro de la entrevista Sl D NO {X|Cual
Firmas: ~ =

o / _
Firma entrevistado - Firma P/o’lici?/.ludicial

Nomtye: /é M%/:) [Q&Vz{imff) ) /M/

Ca/rg'o: lNVESTIGAD(?R CRIMINAL
Entidad PONAL

fndice Cédigo PLACA 77

derecho

Nombrey, y/ llan Alexasde Mook C
Cédula de ciudadania : 10647209335
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USO EXCLUSIVO POLICIA JUDICIAL 3\(
AT T - N°CASO ‘ -
L LI 11 - [4]1]o]z]e]eJoJo]o[5[s[8[2]o[1]6|0]00[5]8
No. Expediente CAD Dpto| Mpic | Ent | U. Receptora Afio Consecutivo
S : © . Esteformato sera utilizado por Policia Judicial

Fecha D[2[3|M[o]1]a[2]0f1[8] Hora [1]0[1 [0 |Lugar: OFICINA LABORATORIO MOVIL GARZON
Conforme a lo establecido el articulo 206 del C.P.P;, se da inicio a la presente.diligencia. - A

2 ‘'L Datos del entrevistado: . -

Primer Nombre  : - _CRISTIAN. . .. .. . Segundo Nohprév.-",f--- ___ FELIPE _
Primer Apellido . MOLINA Segundo Apellido CANO
Documento de _ldengidad c.C pasaporte [ Jotra No, _1.004.209.007 de TIMANA

Alias _Ninguno.

Edad: |2 |3 Aﬁof;.. Género: M X F.  Fechade pacimiento: D2 |9 [M |0 |7 |A [1]9 |9 [4]

| —Lugar de nacimiento Pafs .COLOMBIA . Departamento - HUILA Mvuhicipiéf‘w  TIMANA - .

Profesion PANADERO Oficio PANADERO
Estadocivil . . .-~ SOLTERO.. * _ Niveleducativo ©:. . .. -  BACHILLERATO . -~ =@ . -
Direccion residencia: . CALLE 10N0:8-31 B/EL-© - Teléfono .- " "+ . 320-2745419
: PROGRESO
Direccion de trabajo: _ : , _ Telefono
Direccién notificacion CALLE 10No0.8-31 B/EL ~ Teléfono T 320-2745419
| PROGRESO _ :
Pais . COLOMBIA Departamento .. HUILA Municipio _. TIMANA

Teléfono residencia, . . Teléfono oficina -

Usa anteojos 8 [ JNo[X ]
.é“Relacién_ con la victima::N!_NGUNA s ey om Lm oy . Relacion con el in_di_ciado:_‘NlNGU_NA
AL ESfABLECER tC&)MUNlCA(;‘,ION CON LA PERSONA REFERENCIADA MAI;Il?fESTA LO SIGUIENTE CON
RELACION A LA PRESENTE INVESTIGACION: = <7+ RIS A R B

En virtud a o consagrado en ta Constitucién politica y las leyes que rigen la presente diligencia, se le informa al deciarante sobre {a importancia moral y legal def acto y
las sanciohes penales establecidas contra el que declare falsamente, para lo cual se leen los articulos 442 C.P. 88, 385 Y 389 del C.P.P informandole que no esta
obligado a declarar contra & mismo, conyugue ¢ compafiero(a) pemmanente, o contra sus parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad, de afinidad, o civil, ni a
declarar sobre aquello que se la ha confiado o allegado a su conocimiento a razén de su ministerio, profesién u oficio. Conocido sus derechos se pregunté si esta

dispuesto(a) a colaborar con la entrevista, para lo cual el entrevistado manifestd que si, por lo que prosiguié en fa entrevista.
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PREGUNTADO: &SFRVASE DECIR. QUE RECUERDA ACERCA DE UN HECHO DE TRANSITO OCURRIDO EL DA
08-06-2016, EN LA VIA PITALITO-GARZON, KM 35+500 VEREDA LA GUAIRA, DONDE FALLECIO UNA
PERSONA? : ; .

RESPONDIO: ese dia yo me Ievante a las 6: 00 de Ia mafana para alistarme he irme hacxa ‘mi
trabajo, que esta ubicado en la guaira'y se llama parador los amigos, yo llegue a mi trabajo como a
las 6:45 de la mafana, eran aproximadamente las 7:00 o 7:20 de la mafiana me encontraba
laborando-en dicho establecimiento, estaba limpiando las mesas cuando vi un camién blanco que
venia invadiendo un poco el carril izquierdo, al momento vi un fuerte impacto entre el camion y
una moto y también mire que el muchacho quedo debajo de las pachas del camion y pues quise
auxiliarlo pero ya era muy tarde por que el sefior que manejaba la moto ya habia perdido la vida, el
sefior del cami6n se baj6é muy asustado miro y se quedo en el lugar, luego de eso! ilego Ia pohcna y
encerraron el lugar y recogieron al sefior de la‘moto y se llevaron los vehiculos. . :

PREGUNTADO: ;RECUERDA USTED LAS CARACTERISTICAS DE LA VIA DONDE SE PRESENTARON LOS
HECHOS? ‘
RESPONDIO: ERA UNA CURVA LA VIA ESTABA BUENA S a g

PREGUNTADO: ;RECUERDA USTED COMO ERAN LAS CONDICIONES CLIMATICAS PARA EL DIA EN QUE SE
PRESENTARON LOS HECHOS? _
RESPONDIO: LA VIA ESTABA MOJADA PORQUE HABIA LLOVIDO EN LA MANANA

~ Ny

PREGUNTADO: EN QUE SITIO O LUGAR EXACTO DE LA SE: ENCONTRABA USTED PARA EL MOMENTO EN
QUE SE PRESENTARON LOS HECHOS INVESTIGADOS :
RESPONDIO: YO ESTABA CASI AL FRENTE DE DONDE SE PRESENTO EL ACCIDENTE o

PREGUNTADO: PODRIA USTED MENCIONAR A QUE VELOCIDAD SE DESPLAZABA EL VEH[CULO CASE
CAMION QUE MENCIONA USTED EN SU RELATOANTERIOR - = ; ( o o
RESPONDIO: NO '

PREGUNTADO: " MENCIONE "CUAL ERA EL® SENTIDO DE  CIRCULACION DE LOS VEHICULOS
COMPROMETIDOS EN ACCIDENTE
RESPONDIO: EL CAMION IBA COMO HACIA PITALITO Y EL DE LA MOTO IBA COMO S FUERA HACIA! GARZON

PRESUNTADO CUAL CREE USTED QUE FUE LA CAUSA POR LA QUE SE PRESENTO EL ACCIDENTE DE<™]
TRANSITO
RESPONDIO PUES LAVERDAD EL DEL CAMiON VENIA INVADIENDO ALGO EL ESPACIO DEL OTRO CARRIL

PREGUNTADO (,DESEA AGREGAR ALGO MAS A LA PRESENTE DILIGENC%A?
RESPONDIO NO SENOR
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SIENDO LAS 10:35 AM SE DA POR TERMINADA LA DILIGENCIA DE ENTREVISTA UNA VES LEIDA Y-
APRQOVADA POR LAS PARTES INTEVINIENTES. /\

Utiliz6 medios técnicos para el registro de la entrevista S| D NO | X|Cual /\

Firmas:

7=

¢ Cyishan Felpe Molne  cand
Firma entrevistado:

Nombre: (Arlé/f- wn Folipe nloivindt
Cédula de ciudadania : ACCATOAQ O

Firma Policia Judicial /
! q

Nombre: (e vy, @c«/\iu""’ poell
Cargo: INVE/ngGP(DOR CRl&MNAL

Entidad PONAL
Codigo PLACA ([ bh7
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1/8/23, 10:37 Correo: Lizeth Andrea Cuellar Oliveros - Outlook

RV: RADICADO: 412983103002-2019-00016-01

Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 31/07/2023 10:10

Para:Lizeth Andrea Cuellar Oliveros <Icuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co>

mj 1 archivos adjuntos (503 KB)

SUSTENTACION RECURSO DE APELACION DE SENTENCIA VICTOR MARIO SALAZAR'Y GUSTAVO HERNANDEZ CRUZ -
RADICADO 2019-00016-01.pdf;

De: Ismael Andres Perdomo Moncaleano <ismaelandrespm@yahoo.com>

Enviado: lunes, 31 de julio de 2023 10:02 a. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Fabio Perez <fabio_perez78 @hotmail.com>; cantalicio cardenas <cantacardenas@hotmail.com>; gustavo
hernandez cruz <gustavohernandezc2009@hotmail.com>; OSPER LTDA <osper570@gmail.com>;
rjudicial@bancodebogota.com.co <rjudicial@bancodebogota.com.co>

Asunto: RADICADO: 412983103002-2019-00016-01

Senores:

MAGISTRADOS TRIBUNAL SUPERIOR DE NEIVA SALA CIVIL — FAMILIA
— LABORAL.

E. S.D.

DEMANDANTE: MARIA MARCELA DUCUARA GUZMAN Y OTROS
DEMANDADO: VICTOR MARIO SALAZAR TORO Y OTROS
RADICADO: 412983103002-2019-00016-01

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL.

ISMAEL ANDRES PERDOMO MONCALEANO, mayor de edad y vecino de Neiva,
identificado con la cédula de ciudadania numero 7.708.775 de Neiva, portador de la
tarjeta profesional de abogado numero 158.024 expedida por el Consejo Superior de la
Judicatura, en mi condicion de apoderado judicial de los sefiores VICTOR MARIO
SALAZAR TORO y GUSTAVO HERNANDEZ CRUZ, comedidamente me permito
presentar el RECURSO DE APELACION contra sentencia dictada por Juzgado Segundo
Civil del Circuito de Garzon — Huila, el dia 27 de octubre de 2020.

Lo anterior segun el traslado ordenado por Honorable del Tribunal, del dia 26 de julio de
2023.

Por los motivos expuestos.

De los Honorables Magistrados (as).

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGQ1ODRhNmMY 1LWIyNzEtNGE50S 1hNjNjLWRjYmJjZmNjOTBhNgAQADAeCCAnmgpOIfHIFi7OVZk%3D 1/2



1/8/23, 10:37 Correo: Lizeth Andrea Cuellar Oliveros - Outlook

Atentamente,

ISMAEL ANDRES PERDOMO MONCALEANO
C.C. 7.708.775 de Neiva
T.P. No. 158.024 del C. S. de la Judicatura.

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGQ1ODRhNmMY 1LWIyNzEtNGE50S 1hNjNjLWRjYmJjZmNjOTBhNgAQADAeCCAnmgpOIfHIFi7OVZk%3D 2/2



ISMAEL ANDRES PERDOMO MONCALEANO CONDOMINIO CAJA AGRARIA
ABOGADO Calle 7 N° 6-27 Of. 1103
Telefax 8718659- Cel.3208530380
ismaelandrespm@yahoo.com
NEIVA HUILA

Sefores:

MAGISTRADOS TRIBUNAL SUPERIOR DE NEIVA SALA CIVIL — FAMILIA
— LABORAL.

E. S. D.

DEMANDANTE: MARIA MARCELA DUCUARA GUZMAN Y OTROS

DEMANDADO: VICTOR MARIO SALAZAR TORO Y OTROS
RADICADO: 412983103002-2019-00016-01

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL.

ISMAEL ANDRES PERDOMO MONCALEANO, mayor de edad y vecino de
Neiva, identificado con la cédula de ciudadania niamero 7.708.775 de Neiva,
portador de la tarjeta profesional de abogado niamero 158.024 expedida por
el Consejo Superior de la Judicatura, en mi condicion de apoderado judicial
de los sefiores VICTOR MARIO SALAZAR TORO y GUSTAVO
HERNANDEZ CRUZ, comedidamente me permito presentar el RECURSO
DE APELACION contra sentencia dictada por Juzgado Segundo Civil del
Circuito de Garzon — Huila, el dia 27 de octubre de 2020.

LA PROVIDENCIA RECURRIDA:

Se trata de la sentencia de primer grado dictada en el asunto referenciado,
gue en su parte resolutiva dispuso en su resuelve de siete numerales a los
cuales hago especial referencia en la peticibn especial como en la
sustentacion del recurso.

PETICION ESPECIAL

Solicito revocar la sentencia de fecha 27 de octubre de 2020, mediante el
cual el Juzgado Segundo Civil del Circuito de Garzén — Huila se abstuvo de
tener en cuenta la excepcion presentada, CULPA EXCLUSIVA DE LA
VICTIMA.

Los cuales el numeral segundo declara no probadas la excepcion de CULPA
EXCLUSIVA DE LA VICTIMA, ya que en el momento que se declare probada
esta excepcidbn con sus respectivas consideraciones se revocarian los
numerales siguientes de la sentencia en primera instancia.

SUSTENTACION DEL RECURSO

Persigo que el sefior (a) Magistrado (a) sustanciador (a) junto con el Tribunal
Superior de Neiva — sala civil, en sede de apelacion, disponga:

PRIMERO. - REVOCAR el numeral SEGUNDO, TENER POR NO
PROBADAS las excepciones de mérito propuestas por la parte demandada.


mailto:ismaelandrespm@yahoo.com

ISMAEL ANDRES PERDOMO MONCALEANO CONDOMINIO CAJA AGRARIA
ABOGADO Calle 7 N° 6-27 Of. 1103
Telefax 8718659- Cel.3208530380
ismaelandrespm@yahoo.com
NEIVA HUILA

SEGUNDQO. - REVOCAR los siguientes numerales de la sentencia de
primera instancia ya que con el analisis que realice de las pruebas el
Honorable Tribunal, se demostraran la excepcion de CULPA EXCLUSIVA
DE LA VICTIMA.

MOTIVOS DE LA INCONFORMIDAD RESPECTO AL CASO CONCRETO:

1. INCURRE EN ERROR DE HECHO Y DE DERECHO AL NO
VALORAR APROPIADAMENTE EL MATERIAL PROBATORIO
OBRANTE EN EL PROCESQ.

En la audiencia de pruebas se tiene como testigo a los sefiores CRISTIAN
FELIPE MOLINA CANO, REINEL CASTRO ROJAS, WIILIAN ALEXANDER
HERMIDA CALDERON, donde el despacho de conocimiento le da toda la
credibilidad en los testimonios, cuando quedo demostrado que estos testigos
se encontraban en la misma oficina del apoderado de la parte demandante,
en algunos momento se le informo al despacho que estos testigos estaban
siendo guiados por el apoderado de la parte demandante, como también se
demuestra en el video de la audiencia de instruccion y juzgamiento, desde el
01:33.41 al 01:33:47, que pasaron seis segundos, fue la demora de
levantarse un testigo — REINEL CASTRO y sentarse el otro testigo —
WILLIAN HERMIDA quiere decir que estaban en la misma sala u oficina.

Todos lo testigo presentados por la parte demandante manifiestan que el
occiso estaba con casco, cuando las pruebas demuestran que no lo tenia,
ademas de esto todos los testigos expresan (se cayo y se fue rodando hasta
el tracto camion) iba en exceso de velocidad en una zona que estaba
lloviendo y el piso estaba humedo, tuvo un arrastre de varios metros en la
motocicleta que por su imprudencia causo su propia muerte.

Ademas de esto no se valoro en debida forma la hipétesis y conclusion del
testigo técnico intendente de policia GARCIA ORDONEZ quien manifiesta lo
siguiente:

“Las condiciones climaticas no eran viables, hay 3 elementos materiales
probatorios, un camion, una motocicleta y una persona aprisionada entre las
pachas laterales izquierda, es decir que habia pasado sobre su humanidad
en el momento esta lloviznando, primer respondiente fue el cuerpo de
bombero de Timana y un grupo de reaccion.

Indique y conceptue la hipétesis: primera medida las autoridades de transito
con funciones de policia judicial, en la Resolucién 11268 — obligacion de la
autoridad de transito generar una hipotesis — la que mas se acomodaba a los
hechos es la hipoétesis 138 (falta de precaucion por niebla — lluvia o humo).

Conducir en circunstancia sin disminuir la velocidad y sin utilizar luces,
estaba lloviznando, el piso estaba humedo, la circunstancia que se generé el
choque es sobre el carril de circulacion del camién, por eso se aplica es
hipotesis, para el conductor de la motocicleta.

El vehiculo tracto camidn se ubica, es una dindmica de dos vehiculos en
sentido contrario, se fija topograficamente el lugar de los hechos.

Se anexa el informe policial como prueba y album fotografico.


mailto:ismaelandrespm@yahoo.com

ISMAEL ANDRES PERDOMO MONCALEANO CONDOMINIO CAJA AGRARIA
ABOGADO Calle 7 N° 6-27 Of. 1103
Telefax 8718659- Cel.3208530380
ismaelandrespm@yahoo.com
NEIVA HUILA

Se observa la posicion final del vehiculo No. 1 posicion final del occiso.

Ninguna persona vio tan solo escucho al preguntar en los alrededores y la
bizcocheria.

La posicion final del occiso es entre las dos pachas

El occiso tuvo un aplastamiento de la caja torécica, el occiso tenia
indumentaria de lluvia, si se la coloca es porque esta lloviendo, pero no se
encontro el casco, se pregunta al comandante bombero y dice que asi estaba
y el casco no estaba por ningun lado.

La posicion final el conductor de la motocicleta, es que no la suelta, impacta
con el guardabarros, gira sobre su eje y queda mirando sobre el carril, fue en
una curva.

Cuando se llega al lugar de los hechos y ve la posicion final del vehiculo — le
permite determinar - la percepcion de peligro por parte del conductor del
camion lo cual realiza un giro a su derecha para evitar el choque, el choque
se genero sobre la pacha lo cual el occiso por falta de diligencia y cuidado
posiblemente ocupo el carril contrario e impacta en el guardapolvo del
camion es decir, una percepcion de peligro por el conductor del camion por
eso queda ahi, asi se encontrg, los vehiculo no fueron movidos, el album
fotografico indica que el camién se transporta por su carril’.

El testigo técnico tiene toda la credibilidad cuando se rindio el
correspondiente testimonio ademas de estos allego las pruebas necesarias
gue demuestran que la CULPA ES EXCLUSIVA DE LA VICTIMA y no como
errbneamente decidio el despacho otorgando una concurrencia de culpas.

El informe policial, el informe topografico, como el testimonio del testigo
técnico no fue objetada y es mas resulto como prueba fundamental para
declarar el archivo del proceso penal por homicidio culposo, Fiscalia 20
seccional de Garzon — Huila, radicado: 410266000588201600058

De los elementos materiales probatorios que obran e
Junio de dos mil dieciséis (2016), en la via
el sitio inicialmente indicado se tiene gue
KENWORTH, linea pulsar T460, de placas W
chasis No. 3BKBL50X2FF722614, conducido por ¢
motocicleta, marca SUZUKI, linea GS125, de placa
157FMI2P0028011, CHASIS No. 9FSNF41J69C1039 10 |
a causa de politraumatismo contundente con desgarro rrm sopulmonar

Atendiendo a lo que hace alusién el tipo penal de Homicidio Culposo, se tienen er
articulo 109 del Codigo Penal, el delito recae en un objeto material persor
juridico que no corresponde al caso, pues se debe tener en cuenta que todo
ANDRES SILVA BEUTISTA, segun la hipétesis del caso se puede evidenciar que
Que segﬂn'dicta la norma de transito en el Articulo 138 del codigo de transito, e

Prueba que fue solicitada por la parte demandante como traslada y al
momento de conocer su correspondiente archivo no realizo la carga procesal,
sino que fue el despacho judicial que de oficio la solicito:

Se tiene que por parte del juez de primera instancia otorga una
CONCURRENCIA DE CULPA DE LA VICTIMA, en una proporcion de un
50%, pero en realidad toda la CULPA ES EXCLUSIVA DE LA VICTIMA.
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ISMAEL ANDRES PERDOMO MONCALEANO CONDOMINIO CAJA AGRARIA
ABOGADO Calle 7 N° 6-27 Of. 1103
Telefax 8718659- Cel.3208530380
ismaelandrespm@yahoo.com
NEIVA HUILA

El accidente de transito en el cual fallecié el sefior Andrés Silva Bautista, se
debié a la falta en el deber de precaucion y de prudencia de él mismo al no
reducir su velocidad en una via curva, cuya carretera estaba mojada; no
contaba con los elementos de proteccién de seguridad — casco — se
desplazaba a una alta velocidad que segun los testigos dejo un huella de
frenado de méas de 14 metros que no se logré demostrar porque habia llovido
y el piso estaba humedo; y no obstante que la parte demandante atribuye a
mi representado la muerte de éste, por presuntamente haber invadido su
carril, lo cierto es que tal conducta propiamente no se observa en las
imagenes allegadas con la demanda demostrado con la pruebas, como el
informe policial y en las pruebas allegada por el Intendente — testigo
técnico, que mi representado VICTOR MARIO SALAZAR actud con toda la
prevencién posible, respetando los limites; y aun cuando se ve que se abri6
un poco en su propio carril, ello no constituye la causa determinante del
accidente que provoco el fallecimiento de la victima, sino que, al contrario,
como lo ostenta la parte demandante en el libelo, la razén por la cual se
presentod el accidente, fue por el resbalamiento y pérdida de control sobre la
motocicleta en carretera mojada, probablemente por haber tomado la curva a
alta velocidad, infringiendo asi, se reitera, su deber de precaucion; si en
efecto se hubiera presentado la invasion del carril del motociclista, como lo
expresan los demandantes, el impacto con la victima probablemente hubiere
sido mas frontal y no con las llantas traseras, y, dicho sea de paso, pudo ser
mas nefasto, si mi representado hubiera conducido a alta velocidad.

Ademas de lo anterior, el articulo 68 del Cédigo de transito, en relacion a las
vias de doble sentido de transito, establece que los vehiculos deben transitar
por el carril de su derecha; infortunadamente el occiso incumplié tal deber,
pues, se reitera, la posicion final de la motocicleta y la victima mortal del
accidente, por poco, encima de las lineas que separan ambos carriles y en
las llantas traseras del vehiculo que conducia mi representado.

2. INCURRE EN ERROR DE HECHO Y DE DERECHO Al DECRETAR
OFICIOSAMENTE LA CONCURRENCIA DE CULPAS.

Respecto a la proporcionalidad del riesgo con el fin de determinar la
equivalencia entre la peligrosidad, es l6gico que haya una desproporcidon
entre el vehiculo tracto camion de placas WFI-214 y la motocicleta de placas
MPM-69B, este Ultimo velocipedo conducido por el sefior ANDRES SILVA
BAUTISTA (Q.E.P:D), respecto al tamafio, volumen y peso de los vehiculos
en mencién, ambos ejercen una actividad peligrosa, pero es mas peligrosa la
actividad de la motocicleta por la falta de proteccion, como quedd
demostrado en el respectivo proceso, mediante el interrogatorio realizado al
conductor del tracto camion, mediante el testimonio del Intendente de Policia,
gue no utilizaba el casco, que iba a una alta velocidad como lo manifiestan
todos los testigos y que nunca soltd la motocicleta que llevo a que se
produjera su fatal final. En materia extracontractual cualquiera sea la
intensidad de la culpa, la del motociclista su responsabilidad se veria
comprometida ya que tiene una responsabilidad por una actividad peligrosa,
lo cual la culpa consiste en realizar dicha conducta sin tomar las medidas
necesarias. Como se demostrd dentro del proceso que la persona no tuviera
todas las medidas de seguridad reglamentarias por el Cdédigo Nacional de
Transito para el uso de vehiculo velocipedo o motocicleta.
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ISMAEL ANDRES PERDOMO MONCALEANO CONDOMINIO CAJA AGRARIA
ABOGADO Calle 7 N° 6-27 Of. 1103
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ACTIVIDAD PELIGROSA-Alcance del articulo 2356 del Cédigo Civil como
fundamento normativo. Reiteraciéon de las sentencias de 24 de agosto de 2009, 26
de agosto de 2010, 16 de diciembre de 2010, 17, 19 de mayo y 3 de noviembre de
2011, 25 de julio de 2014 y 15 de septiembre de 2016. Aplicacién de la tesis de la
presuncion de responsabilidad. Reiteracion de la sentencia de 14 de abril de 2008.
Teoria del riesgo. Reiteracién de la sentencia de 14 de marzo de 1938. Lo constituye
la conduccion de automotores. (SC2107-2018; 12/06/2018)

“En cuanto atane al tipo de responsabilidad civil descrito en el cargo, la misma
corresponde a la prevista en el articulo 2356 del Cédigo Civil, esto es, la originada
por el ejercicio de actividades peligrosas, la cual consagra una presunciéon de
responsabilidad que opera en favor de la victima de un darno causado producto de
una labor riesgosa, aspecto que la releva de probar su existencia de la culpa en el
acaecimiento del accidente y, por tanto, para que el autor del mismo sea
declarado responsable de su produccioén, sélo le compete demostrar la
conducta o hecho antijuridico, el daito y la relacion de causalidad entre
éste y el perjuicio” Negrilla fuera de texto.

Se tiene que por parte del juez de primera instancia otorga una
CONCURRENCIA DE CULPA DE LA VICTIMA, en una proporcion de un
50%, pero en realidad toda la CULPA ES EXCLUSIVA DE LA VICTIMA, que
no midio los riesgos ni la peligrosidad de la conduccion de la motocicleta
ejerciendo una actividad peligrosa, con violacion de las normas de transito,
por no llevar puesto el caso protector reglamentario, por ir a alta velocidad en
un dia lluvioso, se le otorga hipotesis de responsabilidad 138 (falta de
precaucion por niebla — lluvia o humo), todo esto sefialado como lo preveé el
Caodigo Nacional de transito, como quedd demostrado en la pruebas
decretadas y recepcionadas en el proceso.

Por lo anteriormente expuesto se permite concluir que las pruebas
presentadas y allegadas no fueron valoradas en debida forma, demostrando
un eximente de culpabilidad por “CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA”, lo

cual rompe el nexo de causalidad, con esta ruptura el dafio no puede ser
imputable a los demandados.

Por los motivos expuestos.

De los Honorables Magistrados (as).

Atentamente,

A R

ISMAEL ANDRES PERDOMO MONCALEANO
C.C. 7.708.775 de Neiva
T.P. No. 158.024 del C. S. de la Judicatura.
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RV: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION SOLIDARIA PROC. MARIA MARCELA
DUCUARA GUZMAN RAD. 41298310300220190001601

Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 31/07/2023 14:09

Para:Lizeth Andrea Cuellar Oliveros <lcuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@J 1 archivos adjuntos (210 KB)

Sustentacion Recurso de Apelacion Tribunal Superior.pdf;

De: Fabio Perez <fabio_perez78@hotmail.com>

Enviado: lunes, 31 de julio de 2023 2:04 p. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION SOLIDARIA PROC. MARIA MARCELA DUCUARA GUZMAN
RAD. 41298310300220190001601
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Senores Magistrados

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO DE NEIVA
M.P. ANA LIGIA CAMACHO NORIEGA

E. S. D.

Respetuosamente acudo a su despacho, con el propdsito de manifestarle que
habiendo interpuesto oportunamente el recurso de apelacion, dentro del marco de la
audiencia celebrada el dia 27 DE OCTUBRE DE 2020 y de conformidad con los
argumentos presentados mediante memorial radicado el 30 de Octubre de 2020,
comedidamente me permito presentar el escrito de sustentacion a los argumentos de
mi inconformidad con la sentencia proferida por el Juez Segundo Civil del Circuito de
Garzén (H), conforme lo dispone en el auto calendado del 14 de julio de 2023 a lo
cual procedo los siguientes términos.

Un cordial saludo,

Fabio Pérez Quesada

-
dr‘ Abogado
Calle g Mo.g-1g9 Of.g03 C.C. Las Americas
P Telefax: 8657578
- Celulares: 3132513149
5. A. S MNeiva-Huila

De: Fabio Perez

Enviado: lunes, 31 de julio de 2023 1:57 p. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: Ismael Andres Perdomo Moncaleano <ismaelandrespm@yahoo.com>; cantalicio cardenas
<cantacardenas@hotmail.com>

Asunto: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION SOLIDARIA PROC. MARIA MARCELA DUCUARA GUZMAN RAD.
41298310300220190001601
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Senores Magistrados

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO DE NEIVA
M.P. ANA LIGIA CAMACHO NORIEGA

E. S. D.

Respetuosamente acudo a su despacho, con el propdsito de manifestarle que
habiendo interpuesto oportunamente el recurso de apelacion, dentro del marco de la
audiencia celebrada el dia 27 DE OCTUBRE DE 2020 y de conformidad con los
argumentos presentados mediante memorial radicado el 30 de Octubre de 2020,
comedidamente me permito presentar el escrito de sustentacion a los argumentos de
mi inconformidad con la sentencia proferida por el Juez Segundo Civil del Circuito de
Garzén (H), conforme lo dispone en el auto calendado del 14 de julio de 2023 a lo
cual procedo los siguientes términos.

Un cordial saludo,

Fabio Pérez Quesada
‘ Abogado
Calle g Mo.g4-19 Of.403 C.C. Las Américas
Telefax: 8657878
Celulares: 3132513149
S.A. S Neiva-Huila
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Sefiores Magistrados

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO DE NEIVA
M.P. ANA LIGIA CAMACHO NORIEGA

E. S. D.

REF: Proceso Verbal de MARIA MARCELA DUCUARA GUZMAN Y OTROS.

Contra ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA Y
OTROS

Llamamiento en Garantia; ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA

Radicado: 41298310300220190001600

FABIO PEREZ QUESADA, abogado en ejercicio, conocido del proceso de la referencia como
apoderado de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA ENTIDAD COOPERATIVA;
dentro de la oportunidad de ley respetuosamente acudo a su despacho, con el propdsito de
manifestarle que habiendo interpuesto oportunamente el recurso de apelacion, dentro del marco de
la audiencia celebrada el dia 27 DE OCTUBRE DE 2020 y de conformidad con los argumentos
presentados mediante memorial radicado el 30 de Octubre de 2020, comedidamente me permito
presentar el escrito de sustentacion a los argumentos de mi inconformidad con la sentencia proferida
por el Juez Segundo Civil del Circuito de Garzén (H), conforme lo dispone en el auto calendado del
14 de julio de 2023 a lo cual procedo los siguientes términos.

DE LOS MOTIVOS DE INCONFORMIDAD:

PRIMERO: LA SENTENCIA PROFERIDA POR EL JUZGADO SEGUNDO CIVIL DEL
CIRCUITO DE GARZON, INCURRE EN ERROR DE HECHO Y DE DERECHO AL NO
VALORAR APROPIADAMENTE EL MATERIAL PROBATORIO OBRANTE EN EL
PROCESO.

El funcionario fallador al momento de proferir sentencia, sin valorar apropiadamente las pruebas en
su totalidad y en su conjunto, encontré satisfecho los requisitos esenciales para la configuracion de
la responsabilidad civil, esto es el hecho dafioso, el comportamiento del agente y el nexo de
causalidad entre uno y otro.

Al momento de referirse al nexo de causalidad, el sefior Juez incurre en FALSA MOTIVACION al
encontrar configurado el nexo a partir de las respuestas entregadas en los interrogatorios de parte
rendidos por el sefior VICTOR MARIO SALAZAR TORO, en su condicién de conductor del
camion, el sefior GUSTAVO HERNANDEZ CRUZ, en condicién de locatario del vehiculo y de la
sefiora Representante Legal del BANCO DE BOGOTA, afirmacion que no corresponde a la verdad,
si se tiene en cuenta que el sefior SALAZAR TORO hace una narracion de la forma como tuvieron
ocurrencia de los hechos, sin que en ellos hayan ninguna confesién o manifestacion de la cual se
pueda derivar alguna conducta culposa por su parte, por el contrario, fue enfatico en manifestar su
ausencia de responsabilidad en estos hechos. Por su parte el sefior HERNANDEZ CRUZ,, manifestd
desconocer las circunstancias en que ocurrieron los hechos, reconocio haber contratado al conductor
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del camidn y destacando que dicho automotor se encontraba en la modalidad de Leasing con el Banco
de Bogota, sin que diera alguna informacion sobre el accidente de transito. En el mismo tenor, la
sefiora Representante del Banco de Bogoté, reconocio que el vehiculo se encontraba en la modalidad
de Leasing con esta entidad bancaria y explicd los pormenores de dicho contrato.

Visto asi las cosas, surge la pregunta, de ;donde esta el reconocimiento de culpa o la confesion
respecto de los hechos por parte de estos declarantes, como para que el sefior Juez encuentre probado
el nexo de causalidad a partir de estos dichos?, la respuesta es, en ninguna parte; por lo que resulta
evidente la falta de motivacion de la sentencia.

Encuentra el fallador de primer grado, acreditado el nexo de causalidad a partir de los testimonios de
los sefiores CRISTIAN MEDINA CANO, REYNEL CASTRO LLANOS y WILLIAM
ALEXANDER HERMIDA, haciendo una sintesis muy minudscula de sus dichos extractando sus
afirmaciones frente a una posible invasion de carril, dichos estos, que confrontando con el restante
medios probatorios, se evidencia que son diametralmente falsos en cuanto a la presunta invasién del
carril, en razon que si revisamos las fotografias que obran en el expediente, se observa claramente
que el camidn se encontraba dentro del carril de circulacién, se ve la posicion final del motociclista
y la motocicleta, lugar hasta donde llegé rodando de costado, lo que quiere decir, que quien la
tripulaba habia perdido su control mucho antes del contacto con el camion.

Estos testigos fueron enfaticos en indicar que los vehiculos no fueron movidos del lugar donde
quedaron, asi las cosas, surge el siguiente interrogante ;a quien se le da credibilidad, a los testigos
sesgados e interesados o las fotografias donde se aprecia claramente la posicion final del camion
dentro de su carril de circulaciéon?

En nuestros alegatos de conclusion, hicimos énfasis en la forma tan extrafia como aparecieron estos
testigos en el proceso, teniendo en cuenta que el Intendente de la Policia Nacional que conoci6 del
caso, interrog0 a las personas que se encontraba en la bizcocheria, respecto de quien habia visto el
accidente y nadie respondié positivamente al interrogante.

Estos testigos ademas de sospechosos, resulta incoherentes, sobre todo lo declarado por REYNEL
CASTRO LLANOS, quien dice que dio alcance al motociclista en el sector del Pericongo, pero que
vio el accidente porque el muchacho transitaba 20 metros delante de él. Estas afirmaciones son
totalmente incongruentes, pues si fue cierto que el testigo alcanz6 a la victima en Pericongo, esto
quiere decir que el imprimia una mayor velocidad a su motocicleta, y al ser asi, por sana ldgica, este
debia transitar adelante del motociclista y no 20 metros atrés, lo cual no tiene ninguna explicacion.

Los testigos dicen que el conductor de la motocicleta, probablemente se asust6 y se cay0, no
obstante ser esta manifestacion una apreciacion subjetiva, sin ningan respaldo probatorio, pues nunca
se demostro que ello hubiese sido asi, pues lo que cree el testigo, el sefior Juez la acoge como si se
tratara de una plena prueba.

También en nuestros alegatos de conclusion, asi como el de las otras partes en la pasiva, hicimos
referencia a la forma como se recibieron estos testimonios, toda vez que todos se encontraba en el
mismo Despacho del apoderado, escuchando contaminante sus dichos, de tal manera, que esta prueba
se encontraba totalmente contaminada y prueba de ello, es que entre uno y otro testimonio,
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transcurrieron unos escasos segundos, para ocupar el puesto del declarante, no obstante, nuestro
reproche a la forma como se recibid estos testimonios, respecto de esta prueba, no existié ninguna
garantia para la parte demandada, a pesar de haberse hecho notar esta situacion cuando se llevo a
cabo su recaudo de la prueba, el sefior Juez guard6 silencio y por el contrario, les entregd total valor
probatorio, en perjuicio de la parte pasiva.

Es tal, la falta de valoracion probatoria, y por el contrario la falsa motivacion por parte del
funcionario fallador, pues afirma que los testimonios rendidos por los tres testigos aportados por la
parte demandante, guardan coherencia y son contestes con lo que se tomaran en las entrevistas, por
los agentes de la Policia Nacional dentro del proceso penal. Aqui surge la siguiente pregunta ¢a qué
entrevistas hace referencia el sefior Juez, que personas rindieron estas entrevistas, qué fue lo que
dijeron”, la respuesta es no se sabe, pues al respecto, nada se dice de ellos en la motivacion de la
sentencia.

Contrario a lo manifestado por el sefior Juez, la Fiscalia de Conocimiento, esto es la 20 Seccional de
Garzén, en el auto del 04 de Octubre de 2019, que ordeno el archivo de las diligencias, por no
encontrar los presupuestos configurativos del homicidio culposo consagrado en el articulo 109 del
Caodigo Penal, y por el contrario, encontrd que fue la culpa exclusiva de la victima la causa del
accidente de transito.

No se entiende como el sefior Juez, le resta total credibilidad al testimonio del sefior Intendente de la
Policia William Eduardo Garcia, cuando fue esté el primer funcionario que lleg6 al lugar de los
hechos, para realizar los actos urgentes, y realizar un levantamiento fotografico y topogréfico del
escenario de los hechos, y en su declaracion la cual fue rendida libremente, encontrdndose solo en el
lugar de donde rindi6 su testimonio, contrario a la declaraciones en comunidad que rindieron los
testigos de la parte demandante, hizo un detallado relato de las circunstancias de modo, tiempo y
lugar de como tuvieron ocurrencia los hechos, explico las razones de la hipotesis, lo que constituye
una valiosa pieza procesal y probatoria, no obstante, el sefior Juez la ignor6 integramente,
desatendiendo la obligacion que le impone el articulo 280 del CGP, que ordena que el Juez debe
valorar las pruebas en su totalidad de forma critica y en su conjunto y darles el valor probatorio que
les corresponde.

No obstante haberse interpuesto la exceptiva de cosa juzgada penal absolutoria, en virtud de la prueba
sobreviniente, esto es, el archivo de las diligencias, por parte de la Fiscalia General de la Nacion, el
sefior Juez inexplicablemente guard6 silencio, sin tener en cuenta el trascendental valor probatorio
de estas piezas procesales.

SEGUNDO: INCURRIO EN ERROR DE HECHO Y DERECHO EL SENOR JUEZ AL NO
APLICAR LA JURISPRUDENCIADE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA EN CUANTO
TIENE QUE VER CON EL RECONOCIMIENTO DE PERJUICIOS MORALES.

Al momento de proferirse la condena por concepto de perjuicios morales, el Sefior Juez, tomo como
referencia para la dosificacion la jurisprudencia del Consejo de Estado que regula esta materia,
cuando su deber es tener en cuenta la linea jurisprudencial de la Honorable Corte Suprema de
Justicia, por tratarse de un proceso civil, la cual ha establecido unos parametros para la cuantificacion

Calle 9 No. 4-19 Of. 403 C.C. Las Américas e Cel.: 313 251 3149e fabio_perez78@hotmail.com Neiva - Huila


mailto:fabio_perez78@hotmail.com

F J4Y) o
i ~ Fabio Pérez Quesada
Abogado

de estos perjuicios, en especial, la sentencia del 30 de septiembre de 2016, con ponencia del
Magistrado Ariel Salazar Ramirez SC13925-2016 fijo como parametro para el reconocimiento de
perjuicios morales por la muerte de una persona la suma de SESENTA MILLONES DE PESOS
MJ/CTE, siendo este el lineamiento jurisprudencia para la dosificacion de este tipo de perjuicio que
debid acoger el Juez Segundo Civil del Circuito de Garzon y no las tablas del Consejo de Estado,
pues no se trata de un proceso administrativo. .

Ahora bien, con relacién a los perjuicios materiales que fueron reconocidos, es claro que la
jurisprudencia nacional de vieja data, ha establecido que el fallecimiento de la persona no genera de
por si lucro cesante para sus deudos, pues al morir la persona cesa su actividad econémica y su vida
productiva, de tal manera, que solamente resulta indemnizable los valores correspondientes a la
ayuda economica que la persona fallecida le suministraba a sus herederos, lo que no ocurre en el
caso de rubros.

Al respecto, La Honorable Corte Suprema De Justicia Magistrado Ponente: ARTURO SOLARTE
RODRIGUEZ (13) de septiembre de dos mil trece (2013), en una de sus aparte expreso:

Por regla de principio, la muerte de la victima directa excluye la posibilidad de que, con posterioridad
a su ocurrencia, se cause para el occiso un dafio patrimonial. Al respecto, desde vieja data, la Corte
ha predicado que el perjuicio material derivado del fallecimiento de una persona, “no puede
considerarse como un bien patrimonial del muerto, por cuanto la muerte no tiene eficacia para
acrecentar el patrimonio del fallecido. Entonces son las personas que por vivir directamente del
esfuerzo del muerto o por derivar utilidad cierta y directa de sus actividades tienen el derecho, la
personeria y la accion para reclamar la indemnizacién de perjuicios, porque ellas directamente han
sido perjudicadas. Generalmente las personas que sufren el perjuicio son las ligadas con el fallecido
por vinculos muy préximos de consanguinidad o por el vinculo del matrimonio, lo cual es muy
razonable y no da lugar a dificultades, pero esto no quiere decir que por este motivo deba demandarse
la indemnizacion para la herencia o para la sociedad conyugal disuelta, porque, como ya se expreso,
ni el accidente, que se traduce en indemnizacion, ni las consecuencias de aquél, entran el patrimonio
del DE CUJUS, y quienes sufran el perjuicio actual y cierto son en cada caso determinadas personas
unicamente a quienes aprovecha la vida del fallecido, porque su actuacion o actividad se traducia en
pro de ellas, a veces por el mismo imperio de la ley, por concepto de alimentos, educacion,
establecimiento, etc.” (Sala de Negocios Generales, sentencia de 15 de julio de 1949, G.J., T. LXVI,
pags. 525 a 530).

También se ha sostenido que “cuando el sujeto fallece en el acto mismo de la agresion, no alcanza a
configurarse en su favor crédito por los dafios a su persona, a los atributos de la misma, a sus
manifestaciones sociales 0 en sus sentimientos [0 a su patrimonio, agrega la Sala], como quiera que
la inmediacion del resultado nocivo maximo no da pie a derecho, que se transmitiera iure hereditario
a sus herederos, quienes, como tales, inicamente podran reclamar por el desmedro del patrimonio
que recogen (...). Por lo cual, el crédito a la reparacion o compensacion del dafio a la actividad social
no patrimonial y el dafio moral propiamente dicho [asi como del perjuicio puramente patrimonial],
aceptando su transmisibilidad por no estar excluida ni tratarse de derechos ligados indisolublemente
a la persona de su titular originario, no se trasladan a los herederos sino en cuanto el causante alcanzé
a adquirirlos, es decir, cuando superviviendo alcanzo a padecer esas afecciones. Que si la muerte fue
instantanea o inmediata, el crédito no surgiria para el occiso, y no podria pronunciar[se] condena en
favor de la sucesion del mismo, y los herederos podrian entonces reclamar resarcimiento, pero sélo
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por derecho propio, en la medida que demostraran quebranto de su individualidad [o de su
patrimonio]” (Cas. Civ., sentencia de 4 de abril de 1968, G.J. CXXIV, pags. 58 a 65).

Recientemente, la Sala enfatizo que “fallecida una persona no hay lugar a reclamar, a titulo de lucro
cesante y iure hereditatis, las ganancias o utilidades que, de haber continuado su existencia, el
causante hubiera percibido hasta la terminacion de su vida probable, pues el hecho de la muerte hace
gue cese la actividad productiva y que, por ende, exista certeza de que los mencionados ingresos no
se produciran” (Cas. Civ., auto de 1° de junio de 2012, expediente No. 1001-02-03-000-2007-00641-
00).

TERCERO: INCURRE EN ERROR DE HECHO Y DE DERECHO EL SENOR JUEZ, AL
CONDENAR DE MANERA SOLIDARIA A TRANSPORTES OSPER Y LA
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA

En la sentencia el funcionario fallador condena de manera solidaria a la sociedad TRANSPORTES
OSPER LTDA, y a la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, con el argumento que
ambas personas juridicas fueron demandadas de manera directa por los accionantes.

Por mandato legal la solidaridad emerge de la Ley, del Testamento o del contrato. En el caso que nos
ocupa, los elementos de derecho que llevaron a la vinculacion de las dos compafiias al proceso, tienen
origenes totalmente distintos, pues mientras a la sociedad Transportes Osper se le condend por que
segun el Juzgado, su actuar incidio en la generacion del dafio indemnizable. A la ASEGURADORA
SOLIDARIA DE COLOMBIA, se le condend en virtud del contrato de seguros que se expidio con
la péliza No. 655-42-994000000391, donde el tomador, asegurado y beneficiario es el BANCO DE
BOGOTA.

Notése que la Sociedad OSPER no es parte del contrato de seguros, como tampoco tiene vinculo de
ninguna naturaleza, de tal forma, que no se le puede condenar solidariamente con una persona
juridica cuya vinculacion al proceso fue independiente y que no guarda ninguna relacion entre ellas.

Lo que emerge en estos casos es la condena de manera individual, en atenciédn a la participacion de
cada uno de ellos en la generacién del dafio y no solidariamente como equivocadamente se hizo,
pues es importante destacar que la compafiia aseguradora que represento, no particip6, ni contribuy6
en el presunto hecho dafioso, teniendo en cuenta que su relacion al proceso es de origen netamente
contractual.

CUARTO: INCURRE EN ERROR DE HECHO Y DERECHO EL SENOR JUEZ AL

CONDENAR A LA ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA A PAGAR LA
TOTALIDAD DE LA CONDENA SIN TENER EN CUENTA LOS COASEGURADORAS.

Ahora bien, frente a la condena proferida, en contra de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA, el Juez incurre en una serie de monumentales errores, en perjuicios de mi
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representada, al condenarla de manera exclusiva al pago total de la indemnizacion, sin tener en cuenta
la excepcion propuesta por nosotros respecto de los coaseguros existentes. VVeamos:

Conforme lo normado en el articulo 1037 del Codigo de Comercio, son parte en el contrato de
seguros: 1. El asegurador, Gsea la persona que asume el riesgo debidamente autorizada por la ley y
reglamentos. 2. El tomador, 6sea que la persona obrando por cuenta propia o ajena traslada los
riesgos.

El articulo 1056 por su parte, dispone que; con las restricciones legales, el asegurador podra a su
arbitrio, asumir todos o algunos riesgos a que este expuesto el interés asegurable o la cosa asegurada,
el patrimonio o la persona del asegurado.

En el caso que nos ocupa, el asegurador esta integrado por un namero plural de aseguradoras, esto
es, la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA (LIDER), con una participacion del 40%
ALFA SEGUROS en proporcion al 50% y LIBERTY SEGUROS en proporcion a un 10%, mediante
la figura del coaseguro.

El articulo 1094 establece que hay pluralidad o coexistencia de seguros, cuando estos, retinan las
condiciones siguientes:

La diversidad de aseguradores.

La identidad del asegurado.

La identidad del interés asegurado.
La identidad del riesgo.

PO E

El articulo 1095 por su parte, dispone que las normas que antecedente, “se aplicaran igualmente al
coaseguro, en virtud del cual dos o mas aseguradores a peticion del asegurado, o con su aquiescencia
previa, acuerdan distribuirse entre ellos el determinado seguro”,

Sobre la figura del coaseguro, el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion
Tercera, Consejera ponente: Maria Elena Giraldo Gomez, 27 de noviembre de 2002, Radicacion
namero: 13001-23-31-000-1993-3632-01(13632). Ha expuesto lo siguiente, que por su claridad se
trascribe brevemente:

“Al respecto, la ley comercial ha definido el coaseguro como la distribucion que hacen dos o
mas aseguradoras con el beneplécito del asegurado de un seguro y al cual le son aplicables los
principios comunes de los seguros de dafios sobre coexistencia de seguros. En efecto, el articulo
1.095, dispone gque “Las normas que anteceden se aplicaran igualmente al coaseguro, en virtud del
cual dos o mas aseguradores, a peticion del asegurado o con su aquiescencia previa, acuerdan
distribuirse entre ellos determinado seguro”. Por consiguiente, para que haya coaseguro ademas de
la diversidad de aseguradores, identidad de asegurado, identidad del interés asegurado e identidad
del riesgo se requiere la aquiescencia previa o la peticion del asegurado (arts. 1.094 y 1.095)

De otra parte, para efectos indemnizatorios cada coaseguradora se entiende que concurre

conforme a su importe y por tanto las obligaciones que asume cada coaseguradora no se torna
en relacion con las otras coaseguradoras en obligaciones solidarias que impliquen que si alguna
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paga la indemnizacién total pueda reembolsarse en términos del articulo 1.096 ibidem, sobre
la subrogacion. Recuérdese ademas que el articulo 1.092 ibidem establece que “En el caso de
pluralidad o de coexistencia de seguros, los aseguradores deberan soportar la indemnizacion debida
al asegurado en proporcion a la cuantia de sus respectivos contratos, siempre que el asegurado
haya actuado de buena fe. La mala fe en la contratacion de éstos produce nulidad” (mayusculas por
fuera del texto original).[1] (Negrilla fuera de texto original).

“...para efectos indemnizatorios cada coaseguradora se entiende que concurre conforme a su importe
y por tanto las obligaciones que asume cada coaseguradora no se torna en relacion con las otras
coaseguradoras en obligaciones solidarias que impliquen que si alguna paga la indemnizacion total
pueda reembolsarse en términos del articulo 1096 ibidem, sobre la subrogacion. Recuérdese ademas
que el articulo 1092 ibidem establece que “En el caso de pluralidad o de coexistencia de seguros, los
aseguradores deberan soportar la indemnizacién debida al asegurado en proporcion a la cuantia de
sus respectivos contratos, siempre que el asegurado haya actuado de buena fe. La mala fe en la
contratacion de éstos produce nulidad” (negrillas por fuera del texto original). “En consecuencia, y
como ademas se conoce del caso en grado jurisdiccional de consulta, no es procedente reconocer a
la actora el total de la indemnizacion pagada al asegurado sino el valor en el que concurrié como
Coaseguradora...”.

Criterio que igualmente ha recalcado la Corte Suprema de Justicia, como se evidencia en la sentencia
de 9 de octubre de 1998, M.P. Jos¢ Fernando Ramirez Goémez, donde esa corporacion expuso: “El
coaseguro constituye una modalidad de coexistencia de seguros, donde un ndmero plural de
aseguradores conviene distribuirse entre si, frente a un asegurado, en una cuota o valor
predeterminados, el mismo interés y riesgo asegurados. Este acuerdo debe formalizarse con la
anuencia del asegurado, pues por virtud de €l se genera una relacion asegurativa autonoma con
cada uno de los aseguradores, por la cual se obligan a responderle al asegurado por la cuota o
valor respectivo del dafio indemnizable, constituyendo ella el limite de lo reclamable frente a
cada uno de los aseguradores”

En el laudo arbitral de Termocartagena vs. Royal Sun Alliance del 21 de mayo de 2001 , el Tribunal
de Arbitramento se apoy6 en la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia que ha expresado
sobre el coaseguro que: “...constituye una modalidad de coexistencia de seguros, donde un nimero
plural de aseguradores conviene distribuirse entre si, frente a un asegurado, en una cuota o valor
predeterminados, el mismo interés y riesgo asegurados. Este acuerdo debe formalizarse con la
anuencia del asegurado, pues por virtud de él se genera una relacion asegurativa autbnoma con cada
uno de los aseguradores, por la cual se obligan a responderle al asegurado por la cuota o valor
respectivo del dafio indemnizable, constituyendo ella el limite de lo reclamable frente a cada uno de
los aseguradores....si bien es cierto que el coaseguro implica una pluralidad de negocios asegurativos,
tal como quedd explicado, esa multiplicidad contractual no repele, per se, la unidad documental, de
manera tal que los diversos contratos consten en una misma poliza, mas cuando existe identidad de
asegurado, riesgo e interés asegurable, pues lo que al fin de cuentas importa es la especificacion de
los elementos esenciales de cada una de las relaciones, asi como la formalizacion con arreglo a las
solemnidades legales, como en este caso ocurrio, incluyendo la firma de la poliza por sendas
aseguradoras”. (Sentencia de octubre 9 de 1998, Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil,
M.P. José Fernando Ramirez Gémez, expediente 4895). En sentencia del 17 de agosto de 2001, rad.
6492, M.P. Jorge Santos Ballesteros, la Corte reitera que en virtud del coaseguro la aseguradora esta
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obligada hasta el limite de su responsabilidad individual (Jurisprudencia de Seguros, tomo I,
publicacion de Fasecolda y Acoldese, Bogota D.C., 2002, pags. 492 y ss.).

En el mismo sentido, la Superintendencia Financiera de Colombia en Concepto No. 2001036918-2
de septiembre 26 de 2001 frente a la figura del coaseguro indica que: “de la norma transcrita (art.
1095 del Cadigo de Comercio) se infiere que el coaseguro se presenta cuando el asegurado promueve
o0 asiente la celebracion de un acuerdo entre dos 0 mas entidades aseguradoras, con el fin de distribuir
entre ellas el interés y riesgos asegurados, cuya formalizacion esta sometida a la obligatoria reunion
de las condiciones establecidas en el articulo 1094 del aludido cédigo, aplicable por remisidn expresa
del mismo articulo 1095, es decir, se requiere que concurran "(...) 1. Diversidad de aseguradores; 2.
Identidad de asegurado; 3. Identidad de interés asegurado, y 4. Identidad de riesgo"”

Es asi como es dable afirmar que los sujetos legitimados para participar en un coaseguro son
compafiias de seguro que se encuentren correctamente habilitadas para la explotacion del ramo sobre
el cual se quiere celebrar el contrato de seguro. Indica la circular aducida, que entre esas
coaseguradoras no existirian relaciones reciprocas de aseguramiento, y que asumen
responsabilidades individuales frente a un mismo riesgo.

Lo anterior serd de gran importancia para determinar el tipo de obligaciones que de aqui se
desprenden.

Frente a la distribucién del riesgo entre aseguradoras tiene por objeto que cada coaseguradora
asuma un porcentaje determinado del riesgo, misma suerte tendra entonces al momento de
recaudar la prima, puesto que en ese mismo porcentaje en que se asuma el riesgo, le
correspondera del valor de la prima. Es asi como cada coaseguradora cuenta con un vinculo
contractual independiente con el asegurado el cual los vuelve garantes ante este en virtud de los
hechos que configuren un siniestro.

Es importante advertir, que en la modalidad de coaseguro, lo que se asegura son los riesgos, que al
materializarse se configura el siniestro, conforme a las voces del articulo 1072 del Estatuto Mercantil,
por lo que se entiende que si el reclamante demanda a una sola de las compafiias aseguradoras de las
que conforman el coaseguro, lo que se pretende es que se pague el valor asegurado correspondiente
al porcentaje que asumié la compafiia demandada y no la totalidad del seguro, como
equivocadamente se ha entendido, por parte del Despacho, pues de ser se hubiese demandado las tres
(3) Compaiiias que conforman el coaseguro.

En el caso que nos ocupa, el siniestro, lo constituye la materializacion del riesgo asegurado, esto es
la sentencia condenatoria a indemnizar a los demandantes, de tal suerte que es los valores de la
condena, respecto de los cuales aplica el seguro, deberan distribuirse en la forma como fue pactado
en la caratula de la pdliza, por cada uno de los coaseguradores, pues de lo contrario, se incurria en
una grave injusticia y de paso un enriquecimiento sin causa para las Cosaseguradora Liberty Seguros
y Alfa Seguros, al sustraerse del pago del siniestro en proporcion a la obligacion que asumieron cada
uno, no obstante, haber cobrado la proporcion de la prima sobre el riesgo asumido.

No obstante estar perfectamente definido, que en virtud del coaseguro, se adquiere obligaciones
indemnizatorias autonomas e independiente , donde cada uno de los coaseguradores deben responder
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por la cuota o en proporcion a la participacion que asumio y no como lo dice el sefior Juez que por
el hecho de ser suficiente el valor asegurado por parte de la ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA, la condena recaerd Unicamente sobre esta aseguradora, decision esta que se aparta
totalmente del ordenamiento legal vigente.

De ser asi, no se encuentra explicacion alguna que la ALFA SEGUROS hubiese recibido el 50% del
valor de laprimay LIBERTY SEGUROS el 10% de dicha primay sobre ellos no se profiera condena
alguna, con el simple y extrafio argumento del sefior Juez, en el sentido que por ser suficiente el valor
asegurado ala ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA se le condenara solo a esta, a pagar
la totalidad de la condena.

Lo anterior nos da entender que el funcionario fallador, no reviso las jurisprudencias a la hicimos
referencia en nuestros alegatos de conclusion, pues de haberlo hecho no hubiera incurrido en tan
grosero error.

Ahora bien, el articulo 825 del Cédigo de Comercio indica que hay una presuncién de solidaridad;
desde la teoria general de las obligaciones se ha entendido que el mero hecho de estipular montos de
dinero debidos, porcentajes y otros rompe la solidaridad en virtud de que se estad ante la
determinacién de lo que se debe; por lo que dentro del negocio juridico los deudores se obligan
solamente por la cantidad debida.

Lo anterior se soporta no solo normativamente al remitirnos a la presuncion aducida. Las
caracteristicas del coaseguro coinciden con la definicion de las obligaciones conjuntas y con sus
caracteristicas: “La obligacion simplemente conjunta o mancomunada es aquella que tiene un objeto
divisible y hay pluralidad de deudores, de acreedores o de ambos, pero cada deudor esta obligado al
pago de su parte en la deuda, y cada acreedor puede demandar Unicamente su cuota en ella”.

Ahora bien, ante la imposibilidad que tenia el sefior Juez de fallar el proceso en equidad y derecho,
ante la ausencia de las compafiias coaseguradoras Alfa Seguros S.A y Liberty Seguros S.A, en las
participaciones que ya quedaron establecidas, lo propio es que el funcionario fallador hubiere
ordenado su vinculacion, tal como lo ha indicado la Sala Civil del Honorable Tribunal Superior de
Neiva, en diferentes providencias de la cual haremos referencia enseguida.

En casos similares, donde no vincul6 todas las partes del contrato de seguros, el Honorable Tribunal
Superior de Neiva, decretd la nulidad de lo actuado a partir de la sentencia de primer grado para que
se integre en debida forma al contradictorio, como ocurrid en autos del 01 de marzo de 2019 y 20 de
febrero de 2019, del proceso con radicaciones 41001310300120150025101 vy
41001310300120120007901 respectivamente, en lo pertinente indico:

Sin embargo, al plenario no se han vinculado todas las partes de dicho contrato de seguro, cuando el
mismo es fundamento de las pretensiones formuladas, declarativas y de condena formuladas, por
ende, debe resolverse el litigio de manera uniforme, en razén de las obligaciones que surgen del
mismo, requiriéndose su comparecencia, regulado el articulo 61 del CGP, que procede su citacion
mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, por lo que se ha configurado la destacada
causal de nulidad del numeral 8 del articulo 133 idem, por no haberse notificado el auto admisorio a
las personas que deban ser citadas como parte.
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Es procedente entonces declarar la nulidad de lo actuado a partir de la sentencia de primer grado,
procediendo la citacion omitida de oficio o a peticion de parte, mientras no se haya dictado sentencia
de primera instancia, de conformidad con el citado articulo 61 del CGP, conservando las pruebas
practicadas su validez y eficacia respecto de quienes tuvieron oportunidad de controvertirla, de
conformidad con el articulo 138 inciso 2 idem.

Por las razones anteriormente expuestas, solicito muy comedidamente al Honorable Tribunal
Superior de Neiva, se revoque el fallo recurrido y en su lugar se declaren prosperas las excepciones
planteadas al momento de dar contestacion de la demanda.

PETICION ESPECIAL.

Como estd demostrado con la caratula de la pdliza No. 655-42-994000000391, dentro de este
contrato de seguros el asegurador lo constituye un nimero plural de aseguradoras, esto es ALFA
SEGUROS S.A en un 50% del riesgo y LIBERTY SEGUROS en un 10% y se vinculd solamente a
la ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA, la cual tenia una participacion o cuota
equivalente al 40% del riesgo asegurado, sin que las dos primeras hayan hecho parte en el proceso,
para responder por su participacion, teniendo en cuenta que estas son de caracter autbnomas, y que
la compariia aseguradora lider no puede Ilamar en garantia por no tener ningin derecho sobre su
participacion como claramente lo ha explicado la doctrina y la jurisprudencia patria.

Conforme a la linea jurisprudencial del Honorable Tribunal del Superior de Neiva, solicitdé muy
comedidamente al 6rgano de cierre, se sirva DECLARAR LA NULIDAD de lo actuado a partir de
la sentencia de primera instancia, inclusive, al tenor de lo normado del numeral octavo del articulo
133 del CGP, por no haberse notificado el auto admisorio de la demanda a las sociedades ALFA
SEGUROS S.Ay LIBERTY SEGUROS S.A quienes debian ser citadas como partes, en virtud al
coaseguro existente y que fuera planteada como excepcién sin que fuera resuelta por el Juez de
primer grado.

Fundamentos de Derecho:

Me permito sustentar esta peticion con fundamento en el Articulo 1133 C.Co, el articulo 133 numeral
8 del CGP vy articulo 61 del CGP.

Medio de prueba.

Me permito invocar la misma actuacion procesal surtida dentro del presente asunto, en especial la
poliza No. 655-42-994000000391 donde aparecen registrado los Coaseguradores y su participacion.

C.C. 4.949.355 de Villavieja
T.P. 39.816 del C.S. de la Judicatura
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