EDICTO

EL SUSCRITO SECRETARIO DE
LA SALA CIVIL FAMILIA LABORAL
DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITO JUDICIAL
DE NEIVA - HUILA

HACE SABER:

Que con fecha dieciocho (18) de marzo de dos mil veinticuatro (2024), se profirio
sentencia en el proceso que a continuacion se describe:

Naturaleza: ORDINARIO LABORAL
Demandante: RAUL POLANIA CONDE

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL - UGPP y de la sefiora AMPARO
GUTIERREZ DE CUELLAR

Radicacién: 41001-31-05-001-2017-00136-01

Resultado: PRIMERO. CONFIRMAR integramente la sentencia proferida
por el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Neiva, Huila, el
dia diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve (2019), por
lo expuesto.

SEGUNDO. CONDENAR en costas de segunda instancia al
sefior RAUL POLANIA CONDE en favor de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
- UGPP, en aplicacién del articulo 365 numeral 1 del Cddigo
General del Proceso, aplicable por remision del articulo 145 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

TERCERO. NOTIFICAR la presente decision a las partes
conforme a lo previsto en el articulo 9° de la Ley 2213 del 13
de junio de 2022, articulo 41 del Cdédigo Procesal Laboral y de
la Seguridad Social y el Auto AL2550-2021, con vigencia para
este caso, proferido por la Sala de Casacion Laboral de la Corte
Suprema de Justicia, con ponencia del Magistrado Dr. OMAR
ANGEL MEJIA AMADORI1.

Para notificar legalmente a las partes el contenido de la referida sentencia,se fija el
presente EDICTO en lugar publico y visible de esta Secretaria, por el término de
tres (3) dias habiles, siendo las 7:00 a.m. de hoy veintidds (22) de marzo de
2024,

>

JIMMY ACEVEDO BARRERO
Secretario




Republica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva

Sala Primera de Decision
Civil Familia Laboral

Magistrada Ponente: ANA LIGIA CAMACHO NORIEGA

Sentencia No. 061

Radicacion: 41001-31-05-001-2017-00136-01

Neiva, Huila, dieciocho (18) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

l. ASUNTO

Emite el Tribunal pronunciamiento sobre el recurso de apelacién incoado por
la apoderada de la parte demandante, de la sentencia proferida por el
Juzgado Primero Laboral del Circuito de Neiva, Huila, el dia diecisiete (17)
de octubre de dos mil diecinueve (2019), dentro del proceso ordinario laboral
promovido por RAUL POLANIA CONDE en frente de la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP y de la sefiora AMPARO GUTIERREZ DE CUELLAR.

Il. LO SOLICITADO

Las pretensiones del demandante estribaron en que:
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1. Se declare que, en calidad de hijo invalido del sefior RAUL POLANIA
(g.e.p.d.), es beneficiario del derecho a la pensién de sobrevivientes, por
reunir los requisitos establecidos en los articulos 12y 13 de la Ley 797 de
2003, modificatoria de los articulos 46 y 47 de la Ley 100 de 1993.

2. Se condene a la demandada, al reconocimiento y pago a favor del
demandante, de la pension vitalicia de sobreviviente, en cuantia
equivalente al cien por ciento (100%) de la mesada pensional que
devengaba el sefior RAUL POLANIA.

3. Se condene a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP a pagar en favor del actor, el valor del
retroactivo por concepto de mesadas a las que tiene derecho, a partir del
15 de diciembre de 2012.

4. Se condene a la entidad demandada al pago de los intereses moratorios
aplicados a los valores a los que ascienden las mesadas pensionales
dejadas de percibir, de conformidad con lo previsto en el articulo 141 de
la Ley 100 de 1993.

5. Se condene a la entidad demandada al reconocimiento y pago de las
mesadas, debidamente indexadas, conforme al IPC certificado por el
DANE.

Se condene a la pasiva al pago de costas del proceso y agencias en
derecho.

. ANTECEDENTES

Como sustento factico, indic6é el demandante:
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. Que el sefior RAUL POLANIA (g.e.p.d.) fue pensionado mediante
Resolucion No. 03434 del 08 de marzo de 1989, y mediante acto
administrativo No. 1688 del 21 de abril de 1992, se le reliquidd la pension
gue percibia, elevando la cuantia de la mesada en $100.331,03, a partir
del 01 de enero de 1990.

. Arguyd gque es hijo del citado pensionado, quien falleciera el 15 de
diciembre de 2012.

. Sefalé que mediante Dictamen No. 6291 del 20 de enero de 2016 la
Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Huila, determiné que el
actor presentaba una pérdida de capacidad laboral del 67.70% de origen

comun y fecha de estructuracién 12 de enero de 2001.

. Refiri6 que al momento de la muerte de su padre, convivia con él,

dependiendo econémicamente de su progenitor.

. Esboz6 que el dia 16 de marzo de 2016 solicité el reconocimiento y pago
de la pension de sobreviviente ante la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, quien
mediante Resoluciéon No. RDP029188 del 09 de agosto de 2016 denego

la misma, argumentando la inexistencia de dependencia econémica.

. Preciso que el 22 de septiembre de 2016 presentd recurso de apelacion
en contra del citado acto administrativo, que fue desatado mediante
Resoluciéon No. RDP046924 del 13 de diciembre de 2016, confirmando
en todos sus apartes la decision objeto de reproche.
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IV. RESPUESTA DE LA DEMANDADA

En respuesta a la demanda incoada, la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP se opuso a todas
las pretensiones de la demanda, y propuso las siguientes excepciones de
merito “Inexistencia de la obligacion demandada”, “Falta de cumplimiento de
los requisitos sefalados en el articulo 47 de la Ley 100 de 19937,

“Prescripcion”, “Cobro de lo no debido”, “La Innominada o genérica’.

El A quo en auto del 12 de febrero de 2017, ordend la vinculacion de la sefiora
AMPARO GUTIERREZ DE CUELLAR, en calidad de demandada, toda vez
gue, mediante Resoluciéon No. RDP 5497 del 07 de febrero de 2013, se le

reconocio la pension de sobrevivientes, por cuenta del sefior RAUL POLANIA

(g.e.p.d.).

El Curador Ad Litem de la sefiora AMPARO GUTIERREZ DE CUELLAR, en
respuesta al libelo introductorio del proceso, indicO que se oponia a la
totalidad de las pretensiones, y formuld las exceptivas meritorias de

“Inexistencia de la obligacion”, “Cobro de lo no debido”.

V. PROVIDENCIA OBJETO DE APELACION

En sentencia emitida el diecisiete (17) de octubre de dos mil diecinueve

(2019), el Juzgado Primero Laboral del Circuito de Neiva, Huila, resolvio:

1. Declarar que RAUL POLANIA CONDE no demostré ser beneficiario de
la pensién de sobreviviente de su padre RAUL POLANIA.
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2. Absolver a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP de todas las pretensiones procesales

del demandante.

3. Declarar probadas las excepciones formuladas por las demandadas,

menos la de prescripcidn que no se estudio.

4. Condenar a la parte actora al pago de las costas del proceso.

VI. EL RECURSO DE ALZADA

En la oportunidad de interposicion del recurso, la parte demandante enfilo su

ataque en:

1. Que cumple el actor con los requisitos exigidos en los articulos 12 y 13
de la Ley 797 de 2003 que modifico los articulos 46 y 47 de la Ley 100
de 1993, y por ende tiene derecho a que se le reconozca la pension de
sobrevivientes en los términos que fue solicitada, toda vez que quedo
probada su invalidez, conforme al dictamen allegado al proceso, y
dependencia econémica y afectiva, con su padre el sefior RAUL
POLANIA.

2. Refirid que no es necesario la dependencia economica absoluta de los
hijos invalidos respecto de los padres conforme a la jurisprudencia de la

Corte Constitucional y del Consejo de Estado.

3. Arguyo que esta probado que el demandante nunca contdé con los
recursos econémicos suficientes para su subsistencia y la de su nucleo
familiar, siendo su padre quien aportaba en mayor medida los recursos
econdmicos para cubrir los gastos, adicional a ello, si bien tenia su grupo
familiar, al haber contraido nupcias, su esposa siempre se ha dedicado

al hogar, y sus hijos al haber formado sus propios entornos familiares,

5
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no le podian suministrar ayuda para garantizar unas condiciones de vida

digna.

4. Afirmé que el hecho de figurar como padre de familia en el SISBEN no
es motivo suficiente para determinar que no dependia econémicamente

de su padre.

VIl. TRASLADO LEY 2213 DE 2022

Dentro del término para alegar de conclusién, de conformidad con el articulo
13 de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, por medio de la cual se establece
la vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020, en armonia con
el articulo 110 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision del
articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, la
parte demandante solicitdO se revoque la sentencia proferida por el A quo,
indicando idénticos argumentos a los expuestos al momento de sustentar el

recurso de alzada en sede de primera instancia.

La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -
UGPP y el Curador Ad Litem de la sefiora AMPARO GUTIERREZ DE

CUELLAR, pese a habérseles corrido traslado, guardaron silencio.

VIll. CONSIDERACIONES

Los problemas juridicos a resolver en el presente asunto, atafien a

establecer:

1. Sile asiste derecho al sefior RAUL POLANIA CONDE a la asignacion

de sobrevivientes en la modalidad de sustitucion de la mesada
6
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pensional, con ocasion de la muerte de su padre pensionado RAUL
POLANIA (g.e.p.d.).

En caso de despacharse de manera positiva el anterior cuestionamiento, se

debera indagar, respecto de:

2. Si hay lugar al reconocimiento de intereses moratorios de que trata el
articulo 141 de la Ley 100 de 1993.

Para desatar el primer interrogante planteado, precisa la Sala que
atendiendo a la época del fallecimiento del pensionado — 15 de diciembre de
2012 (Folio 11), la normativa a aplicar es Ley 797 de 2003, que en sus
articulos 12 y 13 establece quiénes son los beneficiarios de la pension de
sobrevivientes, identificando en el literal ¢) del dltimo articulo, a los hijos
invalidos si dependian econémicamente del causante, mientras subsistan

las condiciones de invalidez.

La Corte Constitucional, en Sentencia T-577/10, con ponencia del
Magistrado Dr. LUIS ERNESTO VARGAS SILVA, respecto de la
dependencia econdmica de los hijos invalidos del causante en aras de la
obtencion de la pension de invalidez, preciso que basta con acreditar que los
ingresos obtenidos por éstos son insuficientes para garantizar sus
condiciones materiales de existencia, para que se infiera la subordinacion
econdmica respecto del afiliado o pensionado, presupuestos que encuentra
esta colegiatura acordes al presente asunto, en donde se debate la
subordinacion econdémica del demandante invalido respecto de su sefior

padre que ostentaba la calidad de pensionado.

Es asi como, en la providencia en cita, nuestro maximo tribunal de la

jurisdiccidn constitucional preciso:
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“5.3. Ahora bien, tratandose de la dependencia econdémica que el hijo
invalido debe acreditar respecto del causante, esta Corporaciéon estima que
si bien la norma contempla que el hijo no tenga ningun ingreso adicional al
recibido de manos del de cujusi28l, una correcta interpretacion deja entrever
gue hace referencia a entradas econdémicas fijas, estables y permanentes en
el tiempo que den seguridad financiera al discapacitado. Quiero ello decir
gue, cuando el hijo invalido percibe ingresos ocasionales que por su
naturaleza no son periédicos ni le brindan estabilidad para procurarse la
digna satisfaccion de todas sus necesidades basicas, se debe otorgar el
reconocimiento de la pension de sobrevivientes. No se puede esperar que
se encuentre el discapacitado en situacion de total indigencia y sin recurso
alguno, para gque pueda acceder al derecho prestacional, mas aun cuando

se trata de un sujeto de especial proteccién constitucional.

En este sentido, la Sala estima pertinente traer a colacion la sentencia C-
111 de 2006, en la cual la Corte estudioé un apartado del literal d) del articulo
47 de la Ley 100 de 1993, que prescribia que para que los padres del
pensionado o afiliado tuvieran derecho a la pension de sobrevivientes debian
acreditar, entre otras cosas, que aquellos dependieran en forma total y
absoluta de éste dltimo. En esa sentencia, la Corporacion declard
inexequible la expresion “de forma total y absoluta”pues exigir esto
significaba en términos practicos que el solicitante debia encontrarse en
situacion de miseria y desproteccion para que fuera procedente el
reconocimiento del derecho prestacional, lo que desconocia de manera
flagrante el principio de proporcionalidad al sacrificar los derechos
fundamentales al minimo vital y a la dignidad humana por alcanzar una cierta
austeridad del sistema de seguridad social en pension2, Asi las cosas, a
partir de dicha sentencia, la dependencia econémica que deben acreditar los
padres para obtener la pension de sobrevivientes ante el fallecimiento de sus

hijos, puede ser parcial o total.


https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2010/T-577-10.htm#_ftn18
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2010/T-577-10.htm#_ftn19
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La Sala considera que, mutatis mutandi, los anteriores criterios son también
aplicables al caso de los hijos invalidos que dependian parcial o totalmente
del causante, pues entendiendo la independencia econémica como “tener la
autonomia necesaria para sufragar los costos de la propia vida, sea a través
de la capacidad laboral o de un patrimonio propio’24 o, como “la posibilidad
de que dispone el individuo para generar un ingreso econémico o disponer
de una fuente de recursos que le permitan asumir las necesidades basicas,
y garantizarse una vida en condiciones dignas y justas™2l, si el sujeto
beneficiario logra demostrar que los ingresos ocasionales con los que cuenta
no son suficientes para mantener un minimo existencial que le permita
subsistir de forma digna (juicio de autosuficiencia), y que estaba sometido al
auxilio recibido de parte del causante, procede el reconocimiento de la

pension de sobrevivientes a favor del discapacitado.

Lo anterior se refuerza al verificar que la jurisprudencia constitucional ha
establecido un conjunto de reglas para determinar si la persona es o0 no
dependiente, a partir de la valoracion del denominado minimo vital
cualitativo, o lo que es lo mismo, del conjunto de condiciones materiales
necesarias para asegurar la congrua subsistencia de cada persona en
particular. Estos criterios fueron resumidos en la sentencia C-111 de 2006,
gue como dijimos se aplica analégicamente al caso de los hijos invalidos.

Tales criterios son:

1. “Para tener independencia economica los recursos deben ser suficientes
para acceder a los medios materiales que garanticen la subsistencia y la vida
digna.

2. El salario minimo no es determinante de la independencia econémica.
3. No constituye independencia econdmica recibir otra prestacion. Por ello,
entre otras cosas, la incompatibilidad de pensiones no opera en tratandose
de la pension de sobrevivientes como lo reconoce expresamente el articulo
13, literal j, de la Ley 100 de 1993.


https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2010/T-577-10.htm#_ftn20
https://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2010/T-577-10.htm#_ftn21
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4. Laindependencia econdmica no se configura por el simple hecho de que

el beneficiario esté percibiendo una asignacion mensual o un ingreso

adicional.

5. Los ingresos ocasionales no generan independencia econdémica. Es

necesario percibir ingresos permanentes y suficientes.
6. Poseer un predio no es prueba suficiente para acreditar

independencia econdmica” (Subrayas fuera del texto).

De modo pues que, los ingresos ocasionales gue no tengan el caracter de
permanentes, no pueden ser un criterio constitucionalmente valido para que
se niegue el reconocimiento de la pension de sobrevivientes a un hijo

invalido que pruebe dependia parcial o totalmente del causante afiliado.”

Asi mismo, el alto tribunal constitucional, en Sentencia C-066/16, con
ponencia del Magistrado Dr. ALEJANDRO LINARES CANTILLO, respecto
de la dependencia econdmica de quien pretende ser beneficiario de la
pension de sobrevivientes, precisé que: “Para esta Corporacion la
dependencia econémica ha sido comprendida como: (i) la falta de
condiciones materiales minimas en cabeza de los beneficiarios del causante
de la pension de sobrevivientes, para auto-proporcionarse 0 mantener su
subsistencia; (i) la presencia de ciertos ingresos no constituye la falta de la
misma, ya que tan solo se es independiente cuando el solicitante puede por

sus propios medios mantener su minimo existencial en condiciones dignas.”
Del acervo probatorio allegado al plenario se evidencia que:

e Conforme al registro civil de nacimiento que mora a folio 5, el sefior

RAUL POLANIA CONDE ostenta la calidad de hijo del pensionado

RAUL POLANIA, cumpliéndose el primer requisito reclamado por la

normativa citada.
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Fue un hecho que no fue refutado por las partes, que el sefior RAUL
POLANIA CONDE presenta la condicion de invalido, que ademas es
acreditada con el Dictamen de Calificacion de la Pérdida de Capacidad
Laboral y Determinacién de la Invalidez, expedido por la Junta
Regional de Calificacion de Invalidez del Huila No. 6291 del 20 de
enero de 2016, obrante a folios 7 a 10, que dan cuenta que el actor
presenta una disminucion de su fuerza productiva del 67.70%, de

origen comun, con fecha de estructuracion del 12 de enero de 2001.

Respecto de la dependencia econOmica del actor frente a su padre

pensionado, es del caso precisar que la prueba documental evidencia que:

Los senores CARLOS EDUARDO FIGUEROA CABRERA y NELSON
PAMO PAYANEME, manifestaron que el sefior RAUL POLANIA
CONDE, dependia econémicamente de su padre RAUL POLANIA,
hasta el dia del fallecimiento de este ultimo, conforme a declaracion
con fines extraprocesales No. 732 y 733 rendidas ante la Notaria

Quinta de Neiva, Huila, obrantes a folios 31 y 32.

La practica de prueba testimonial hizo que se escuchara a:

RAUL POLANIA CONDE, en interrogatorio de parte indicé que esta
casado desde el afio 1977 con la sefiora MIROSALBA CAMPOQOS, con
quien procreo cuatro hijos, el mayor tiene 42 afios, y la menor 22 afios.
Que el servicio médico que recibe es del SISBEN y nunca ha sido
cotizante en salud o pension. Indico que para el momento del
fallecimiento de su padre el actor vivia en la ciudad de Bogotéa en el
barrio Maria Paz, y su progenitor en el barrio Granjas de la ciudad de
Neiva. Arguyé que, para el deceso de su padre, él dependia
econdmicamente del causante, al igual que su esposa e hijos. Dijo que
la altima vez que laboré fue como tipégrafo en la ciudad de Neiva, hace

30 anos. Adujo que manejaba un taxi de su propiedad, en el afio 2001,
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cuando por atracarlo le propinaron 3 tiros, y a raiz de eso, la Fiscalia
le recomendé radicarse en otra ciudad. Que su padre era quien le
mandaba mensualmente $500.000 o $600.000 para su manutencion.
Precis6 que la sefiora AMPARO GUTIERREZ DE CUELLAR era la
comparnera permanente de su padre, y es quien actualmente goza de
la pensidn de sobreviviente. Indicd que es un error que esté afiliado a
Capital Salud como cotizante, pues su vinculaciéon no fue en esa
calidad. Esboz6 que su padre recibia como pension la suma de
$2.000.000. Manifestd que tiene una vivienda propia en el barrio Oasis
del municipio de Neiva, desde hace 5 afnos, porque el Estado les dio
esa casa, que desde que muri6 el causante vive de la caridad de sus
hijos mayores, quienes trabajan como propietarios de una fama, su

hija, y el otro como Técnico en Reparacion de material quirdrgico.

CARLOS EDUARDO FIGUEROA CABRERA declar6é que es cuiado
del actor, sabe que el demandante no trabaja desde cuando tuvo un
accidente en motocicleta contra un camion. Indicé que el accionante
era tipografo cuando quedo discapacitado. Adujo que el actor nunca
ha cotizado a salud o pension. No sabe porque se fue a vivir a Bogota
el actor. Preciso que la esposa del accionante no trabaja, que sus hijos
laboran y cada uno tiene su hogar. Afirmé que el sefior RAUL POLANIA
CONDE vive de lo que le ayuden sus hijos. Arguyé que el actor

dependia econbmicamente del causante.

ORLANDO BRINEZ BUENDIA manifesté que el actor dependia
econdémicamente de su padre, pues a raiz de un accidente que tuvo en
una motocicleta contra un carro, perdio la pierna y no pudo volver a
trabajar en labores de publicidad. Que el causante vivia con la sefiora
AMPARO GUTIERREZ DE CUELLAR en la misma casa. Afirmoé que
para cuando muri6 el padre del actor, este ultimo vivia en la ciudad de

Neiva, y luego en Bogota. Indicé que el demandante es casado, no
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sabe si la conyuge del accionante laboraba o sus hijos para cuando

murid el causante.

NELSON PAMO PAYANEME refiri6 que el demandante se encuentra
imposibilitado para trabajar desde que sufrié un accidente, esta casado
con MIROSLABA CAMPOS con quien tiene 4 hijos, su conyuge no
trabaja, quien sufragaba los gastos de manutencion del accionante y
su nucleo familiar, era el sefior RAUL POLANIA. Sabe que el causante
vivia con la sefiora AMPARO GUTIERREZ DE CUELLAR como
compafiera permanente. Precisd que los hijos del actor trabajan, pero

no le ayudan porque sostienen sus hogares.

La honorable Corte Constitucional en Sentencia T-538 del 2015 fij6 las

siguientes reglas para determinar la dependencia econdmica de quien alega

tener derecho a la pension de sobrevivientes de la siguiente manera:

(..

Para tener independencia econOmica los recursos deben ser
suficientes para acceder a los medios materiales que garanticen la

subsistencia y la vida digna.

El salario minimo no es determinante de la independencia econdmica.

No constituye independencia econdémica recibir otra prestacion. Por
ello, entre otras cosas, la incompatibilidad de pensiones no opera en
trathndose de la pensidn de sobrevivientes como lo reconoce

expresamente el articulo 13, literal j, de la Ley 100 de 1993.

La independencia econémica no se configura por el simple hecho de
que el beneficiario esté percibiendo una asignacion mensual o un

ingreso adicional.
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V. Los ingresos ocasionales no generan independencia econémica. Es

necesario percibir ingresos permanentes y suficientes.

VI. Poseer un predio no es prueba suficiente para acreditar independencia

economica.”

Asi mismo en Sentencia T-424 de 2018, nuestro maximo tribunal
constitucional indicé que “En efecto, como ha sido expresado por este
Tribunal, el beneficiario puede recibir un salario minimo, o ser acreedor de
otra pension, percibir un ingreso ocasional o incluso poseer un predio y, pese
a ello, ser beneficiario de tal prestacion, en el evento de que no tenga la
posibilidad de ejercer una subsistencia digna sin el dinero que compone la

prestacion que reclama’.

Dicho cuerpo colegiado, en Sentencia T-415/19, con ponencia del
Magistrado Dr. ANTONIO JOSE LIZARAZO OCAMPO, precis6 respecto de
la dependencia economica del hijo discapacitado, que pretende la pension
de sobreviviente con ocasion de la muerte de su padre, que: “Los hijos en
condicion de discapacidad son beneficiarios de la pension de sobrevivientes
cuando hubiesen dependido econémicamente del causante. Este requisito
no exige demostrar la ausencia absoluta de ingresos, puesto que obtener
algunos recursos propios no permite descartar de plano que la principal
fuente economica para los gastos cotidianos o permanentes del solicitante
era el causante de la prestacion. En concordancia, la Corte declaro
inexequible el requisito consistente en que los hijos en condicion de invalidez
para acceder a la prestacion debian demostrar la falta de "ingresos
adicionales". Lo anterior, debido a que en criterio de esta Corporacion ello
resultaba lesivo de los derechos fundamentales a la dignidad humana, al
minimo vital y a la seguridad social de un grupo poblacional de especial
proteccién constitucional, a quienes se les imponia, con esa horma, una

barrera a la superacién personal en tanto proscribia la posibilidad de que
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pudieran procurarse algun medio de sustento, so pena de perder el derecho

prestacional.”

La demandada basoé su defensa en la ausencia de dependencia econémica
del actor respecto de su consanguineo fallecido, en que, el actor no probd la
mentada subordinacion econdmica y la convivencia con el pensionado

fallecido.

Las pruebas practicadas en el plenario permitieron evidenciar que el
demandante ha contado con los recursos econdémicos suficientes que le
permiten sufragar sus gastos de manutencion, derivados del ejercicio de
actividades econdmicas como la conduccién de un taxi de su propiedad, el
oficio de tipégrafo, y sus hijos le brindan una ayuda econdémica para cubrir
sus necesidades y la de su grupo familiar, para el momento del fallecimiento
del causante el actor residia en una ciudad disimil a la del pensionado, la
cual incluso demandaba gastos superiores a los $ 500.000 o $600.000 que
dice haber recibido de manera periodica de su progenitor, adicional a ello,
posee una vivienda propia que ha sostenido incluso con posterioridad al
momento del fallecimiento del sefior RAUL POLANIA.

Es del caso precisar que la Corte Constitucional en Sentencia T-456 de 2016,
con ponencia del Magistrado Dr. ALEJANDRO LINARES CANTILLO,
precisé que basta con la comprobacion de la imposibilidad de mantener el
minimo existencial que les permita a los beneficiarios obtener los ingresos
indispensables para subsistir de manera digna para determinar la

dependencia econdémica respecto del causante.

Por ende, no es de recibo para la Sala los argumentos expuestos por la parte
actora respecto de la dependencia econémica de su padre pensionado, toda
vez que no acreditd que la ayuda pecuniaria que le brindaba su progenitor
fuera de manera constante y permanente, o que fuese la Unica fuente

complementaria para cubrir la totalidad de sus necesidades, es decir, no se
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brindaron elementos probatorios suficientes que permitieran inferir, que el
dinero proporcionado por su padre RAUL POLANIA, fuera el que de manera
sustancial cubriera tales gastos, rememorandose que segun lo afirmado por
el propio actor, sus hijos mayores también le prestan un soporte financiero,
expresamente afirmo que “vive de la caridad de sus hijos mayores, quienes
trabajan como propietarios de una fama, su hija, y el otro como Técnico en
Reparacion de material quirdrgico”, situacion que es corroborada por el
testigo CARLOS EDUARDO FIGUEROA CABRERA.

Adicional a ello, los testigos y el accionante entran en seria contradiccion
respecto del momento especifico en que el demandante inicio la presunta
dependencia econdémica respecto del pensionado fallecido, toda vez que
segun se extrae del interrogatorio de parte practicado al sefior RAUL
POLANIA CONDE, este enmarca tal hito histérico, en el atentado que sufrio
cuando conducia un vehiculo automotor de servicio publico (taxi) de su
propiedad en el afio 2001, y los testigops CARLOS EDUARDO FIGUEROA
CABRERA, ORLANDO BRINEZ BUENDIA y NELSON PAMO PAYANEME
son coincidentes en precisar, que el demandante no trabaja desde cuando

tuvo un accidente en motocicleta contra un camion.

Recuerda la Sala que en virtud de lo sefalado en el articulo 167 del Codigo
General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 145 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, corresponde a cada
parte probar los supuestos de hecho y de derecho en los cuales funda sus
pretensiones y excepciones, en armonia con lo previsto por el articulo 1757
del Cddigo Civil en cuanto a que incumbe probar las obligaciones o su
extincion al que alega aquellas o ésta, circunstancia que no se verifica en el

proceso respecto del demandante.

De lo expuesto concluye la Sala, que le asiste razon al Juez de la primera

instancia en denegar las pretensiones del demandante, ante la ausencia de
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prueba que permita determinar la dependencia econémica del actor respecto

del pensionado fallecido.

Por lo expuesto, se confirmara integramente la sentencia proferida por el
Juzgado Primero Laboral del Circuito de Neiva, Huila, el dia diecisiete (17)

de octubre de dos mil diecinueve (2019).

Costas. Atendiendo a que el recurso de alzada se despaché de manera
desfavorable al demandante, en aplicacion del articulo 365, numeral 1 del
Codigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo 145 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, se condenara en
costas de segunda instancia al sefior RAUL POLANIA CONDE en favor de
la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGPP.

IX. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Primera de Decision Civil Familia Laboral
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva, administrando justicia en

nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

X. RESUELVE

PRIMERO. - CONFIRMAR integramente la sentencia proferida por el
Juzgado Primero Laboral del Circuito de Neiva, Huila, el dia diecisiete (17)
de octubre de dos mil diecinueve (2019), por lo expuesto.

SEGUNDO. — CONDENAR en costas de segunda instancia al sefior RAUL
POLANIA CONDE en favor de la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
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GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL — UGPP, en aplicacion del articulo 365 numeral 1
del Cadigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo 145 del

Caodigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

TERCERO.- NOTIFICAR la presente decision a las partes conforme a lo
previsto en el articulo 9° de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, articulo 41
del Cadigo Procesal Laboral y de la Seguridad Social y el Auto AL2550-2021,
con vigencia para este caso, proferido por la Sala de Casacion Laboral de la
Corte Suprema de Justicia, con ponencia del Magistrado Dr. OMAR ANGEL
MEJIA AMADOR*

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

¢ a .A-c‘;_, Oac_tr-t—-
ANA LIGIA CKMACHO NORIEGA

elun Ao/

CLARA LETICIA NINO MARTINEZ

S

LUZ DARY ORTEGA ORTIZ

1 Las sentencias dictadas por escrito para resolver el recurso de apelacion de la sentencia de primera
instancia o la consulta deben ser notificadas por edicto, en aplicacion del numeral 3 del literal d del
articulo 41 del CPTSS durante la vigencia del Decreto Legislativo 806 de 2020.
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