EDICTO
EL SUSCRITO SECRETARIO DE

LA SALA CIVIL FAMILIA LABORAL

DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITO JUDICIAL
DE NEIVA - HUILA

HACE SABER:

Que con fecha primero (1) de abril de dos mil veinticuatro (2024), se profirid
sentencia en el proceso que a continuacion se describe:

Naturaleza:

Demandante:

Demandado:

Radicacion:

Resultado:

ORDINARIO LABORAL

RUBY AMPARO CHITO MALES
SANDRA YANETH GONZALEZ VARGAS
41551-31-05-001-2018-00191-01

PRIMERO. CONFIRMAR el numeral tercero de la sentencia
proferida el diez (10) de octubre de dos mil diecinueve (2019)
por el Juzgado Unico Laboral del Circuito de Pitalito, Huila, que
refiere la obligacién de la demandada frente a consignar los
aportes pensionales a favor de la demandante, sin
pronunciamiento alguno en relaciéon con los demas puntos de
la sentencia, dada la aprobacién parcial de la transaccion, por
las razones expuestas.

SEGUNDO. CONDENAR en costas de segunda instancia a la
sefiora SANDRA YANETH GONZALEZ VARGAS en favor de la
sefiora RUBY AMPARO CHITO MALES, conforme lo previsto en
el articulo 365 numeral 1 del Cdédigo General del Proceso,
aplicable por remision del articulo 145 del Cédigo Procesal del
Trabajo y de la Seguridad Social.

TERCERO. NOTIFICAR la presente decision a las partes
conforme a lo previsto en el articulo 9° de la Ley 2213 del 13
de junio de 2022, articulo 41 del Cdédigo Procesal Laboral y de
la Seguridad Social y el Auto AL2550-2021, con vigencia para
este caso, proferido por la Sala de Casacion Laboral de la Corte
Suprema de Justicia, con ponencia del Magistrado Dr. OMAR
ANGEL MEJIA AMADORI.

Para notificar legalmente a las partes el contenido de la referida sentencia,se fija el
presente EDICTO en lugar publico y visible de esta Secretaria, por el término de
tres (3) dias habiles, siendo las 7:00 a.m. de hoy cinco (5) de abril de 2024.

>

JIMMY ACEVEDO BARRERO
Secretario




Republica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva

Sala Primera de Decisidn
Civil Familia Laboral

Magistrada Ponente: ANA LIGIA CAMACHO NORIEGA

Sentencia No. 0074

Radicaciéon: 41551-31-05-001-2018-00191-01

Neiva, Huila, primero (01) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

l. ASUNTO

Decide el Tribunal el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandada, de la sentencia proferida el diez (10) de octubre de dos mil diecinueve
(2019) por el Juzgado Unico Laboral del Circuito de Pitalito, Huila, en el proceso
ordinario laboral promovido por la sefiora RUBY AMPARO CHITO MALES en
frente de la sefiora SANDRA YANETH GONZALEZ VARGAS.

Il. LO SOLICITADO

Las pretensiones de la demandante estribaron en que:

1. Se declare que celebré un contrato de trabajo con la sefiora SANDRA
YANETH GONZALEZ VARGAS, con extremos temporales del 10 de
diciembre de 2010 hasta el 30 de septiembre de 2017, cuando su

empleadora dio por terminado el vinculo contractual laboral.
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2. Se condene a la demandada a pagar a su favor, con ocasion del desarrollo

del acuerdo volitivo laboral:

2.1.Ajuste al salario minimo mensual legal vigente, por el término de vigencia

del contrato de trabajo, debidamente indexados.

2.2.Cesantias
2.3.Intereses a las cesantias.
2.4.Compensacion en dinero de las vacaciones.
2.5.Calzado y vestido de labor.
3. Se condene a la parte pasiva al pago de la sancién moratoria contemplada

en el articulo 65 del C.S.T., por no haber cancelado las prestaciones sociales

a la trabajadora, al momento del fenecimiento del contrato.

4. Se condene a la accionada a efectuar los aportes a pension, salud y ARL

por el término de vigencia del vinculo contractual laboral.

5. Se ordene que las condenas que se llegaren a imponer sean pagadas

debidamente indexadas.

6. Se condene a la sefiora SANDRA YANETH GONZALEZ VARGAS al pago

de las costas y agencias en derecho.

. ANTECEDENTES

Se evidencia como sustento factico:

1. Que fue contratada en la modalidad de contrato verbal a término indefinido,
por la sefiora SANDRA YANETH GONZALEZ VARGAS, para laborar como

empleada doméstica en la casa de la accionada, ubicada en la carrera 5 A

2
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Este No. 119 Sur, Villa Catalina del municipio de Pitalito, desde el dia 10 de
diciembre de 2010 aproximadamente, bajo sus érdenes, hasta el dia 30 de
septiembre de 2017, ejerciendo actividades de preparar alimentos y
servirlos, lavado y planchado de ropa, limpieza y aseo del hogar, cuidado de
nifios, con una remuneracion inicial de $160.000 de manera mensual, y de
$380.000 al finalizar el vinculo, que de acuerdo a lo manifestado por la
contratante, correspondia al pago por las labores desempefiadas durante

medio tiempo.

2. Refirié que el horario de trabajo que cumplia era de lunes a sabado, de 07:00
a.m. a 05:00 p.m. y en ocasiones, estaba en su lugar de trabajo hasta las
07:00 p.m.

3. Arguyé que su empleadora le adeuda por el tiempo laborado, las vacaciones,
cesantias, intereses a las cesantias, subsidio de transporte, dotacion,

aportes a los sistemas de seguridad social (salud, pension, ARL).

4. Afirmd que cité e hizo comparecer a la demandada ante el Ministerio del
Trabajo y Seguridad Social, sede Pitalito, el dia 13 de agosto de 2018, para

celebrar audiencia de conciliacion, sin que se llegare a algun acuerdo.

IV. RESPUESTA DE LA DEMANDADA

En respuesta a la demanda incoada, la sefiora SANDRA YANETH GONZALEZ
VARGAS, a través de apoderada, se opuso a las pretensiones de la demanda y
propuso las exceptivas de fondo de “Mala fe”, “Falta de legitimacion por pasiva’,

“Prescripcion”.

Centro su defensa, en que no fue la persona que contrato a la actora, sino el sefior
ENRIQUE TORRES CLAROS que era el padre de sus hijos y compafiero
sentimental, y fue éste quien decidio prescindir de los servicios de la demandante
en el mes de agosto de 2017, en consideracion a que habia terminado su unién

marital con la accionada, desde el mes de junio de 2017.
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V. PROVIDENCIA OBJETO DE RECURSO DE APELACION

En sentencia emitida el diez (10) de octubre de dos mil diecinueve (2019), el

Juzgado Unico Laboral del Circuito de Pitalito, Huila, resolvio:

1. Declarar la existencia de dos contratos de trabajo a término indefinido entre
las sefioras RUBY AMPARO CHITO MALES y SANDRA YANETH
GONZALEZ VARGAS, los cuales se dieron del 31 de diciembre de 2011 al
30 de septiembre de 2012 y del 01 de enero de 2013 al 01 de septiembre de
2017.

2. Declarar parcialmente probada la excepcidén de prescripcion, la cual afecto
los derechos laborales de cesantias, intereses a las cesantias, vacaciones y
dotaciones, respecto del primer contrato de trabajo celebrado del 31 de
diciembre de 2011 al 30 de septiembre de 2012; no afecta aportes a pension.
Respecto del segundo contrato verificado del 01 de enero de 2013 al 01 de
septiembre de 2017, afectd los intereses a las cesantias generados del 18
de octubre de 2015 hacia atras y las vacaciones causadas del 18 de octubre
de 2014 hacia atras. Los aportes a pension del segundo contrato de trabajo,

tampoco se afectaron.

3. Condenar a la demandada a consignar los aportes pensionales a que tiene
derecho la demandante por los contratos de trabajo aqui declarados,

teniendo en cuenta el salario minimo mensual legal vigente.

4. Condenar a la accionada a pagar a la actora las siguientes acreencias
laborales, derivadas del contrato de trabajo celebrado entre el 01 de enero
de 2013 al 01 de septiembre de 2017:

e Cesantias: $3.383.023.

e Intereses a las cesantias: $171.241.
e Prima de servicios: $918.178.

e Vacaciones: $1.058.418.
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5. Condenar a la sefiora SANDRA YANETH GONZALEZ VARGAS a pagar a
la sefiora RUBY AMPARO CHITO MALES, la indemnizacion moratoria de
qgue trata el articulo 65 del C.S.T., por el no pago de las prestaciones
sociales, a saber, de un dia de salario ($24.590) por cada dia de retraso,

desde el 02 de septiembre de 2017 y hasta que se acredite el pago.

6. Denegar las restantes pretensiones de la demanda.

7. Condenar a la parte pasiva al pago de costas en favor de la demandante.

VI. DEL RECURSO DE ALZADA

En la oportunidad de interposicién del recurso, la apoderada judicial de la parte

demandada, enfil6 sus ataques a los siguientes puntos concretos:

1. Sefalé que no se tuvo en cuenta el interrogatorio de parte realizado a los
extremos procesales, que dejan ver que en el hogar de la demandada se
dividen las deudas, y que el mentado proceso se debié seguir en frente del
sefior ENRIQUE TORRES CLAROS, quien fue el que contacté a la
demandante para laborar en su casa, y si bien la accionada se beneficiaba
de sus servicios por vivir alli, es el primero el llamado a sufragar los
emolumentos salariales de la actora, pues ésta aceptd, que quien no quiso
continuar pagandole fue el sefior TORRES CLAROS.

VIl. DE LA APROBACION DEL ACUERDO DE TRANSACCION

El dia 13 de mayo de 2022, las partes demandante y demandada, solicitaron la
aceptacion del contrato de transaccion que versaba sobre las pretensiones de la
demanda, celebrado el 09 de abril de 2022, y que, en consecuencia, se terminara

el proceso.



Radicacién 41551-31-05-001-2018-00191-01
Sentencia Segunda Instancia

Proceso Ordinario Laboral

RUBY AMPARO CHITO MALES en frente
SANDRA YANETH GONZALEZ VARGAS

Mediante auto calendado 01 de junio de 2022, este Tribunal, aprobé parcialmente
el acuerdo volitivo transaccional, y ordend la continuacion del tramite del recurso
de apelacién interpuesto por el extremo pasivo, respecto de los puntos que no
fueron aprobados del contrato de transaccién, esto es, lo relacionado con los
aportes pensionales a cargo de la demandada, a consignar en favor de la parte

demandante, ordenados en el ordinal tercero de la sentencia objeto de alzada.

VIIl. TRASLADO LEY 2213 DE 2022.

Dentro del término para alegar de conclusion, de conformidad con el articulo 13 de
la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, por medio de la cual se establece la vigencia
permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020, en armonia con el articulo 110
del Codigo General del Proceso, aplicable por remisién del articulo 145 del Cédigo

Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, las partes guardaron silencio.

IX. CONSIDERACIONES

Conforme a los presupuestos del articulo 66 A de la normativa procesal laboral, en
atencion al principio de consonancia y congruencia, y en atencién a lo ordenado
en auto calendado 01 de junio de 2022, el problema juridico a tratar en el presente

asunto atafe a establecer:

1. Sifue acertada la decision del A quo respecto de condenar a la parte pasiva
a efectuar el pago de los aportes al sistema de seguridad social en

pensiones.

Para resolver el planteamiento problematico propuesto, se debe indicar, que en lo
gue concierne al pago de aportes a la seguridad social en pensiones reclamados
por la actora, por el tiempo laborado al servicio de la demandada, es del caso
precisar, que el numeral 1° del articulo 15 de la Ley 100 de 1993, modificado por el

articulo 3° de la Ley 797 de 2003, establece que se consideraran como afiliados
6
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obligatorios al Sistema General de Pensiones, entre otros, todas aquellas personas

vinculadas mediante contrato de trabajo o como servidores publicos.

El Decreto 1887 de 1994 determina la manera como se debe efectuar el calculo de
la reserva actuarial a establecerse, en caso de que el empleador omita la afiliacion
de sus trabajadores al Sistema General de Pensiones y la consecuente manera de
pago, previendo que puede efectuar el mismo mediante el traslado de una suma
Unica de dinero fruto de un célculo, a satisfaccion de la entidad administradora
seleccionada por el trabajador, tal y como lo ha sefalado la honorable Corte
Suprema de Justicia (Sala de Casacién Laboral, Magistrado Ponente Dr.
RIGOBERTO ECHEVERRI BUENO, SL16586-2015, Radicacién N.° 37022).

El caso sub examine, se evidencia que la demandante dijo que su demandada no
hizo su afiliacion al sistema de seguridad social en pensiones y no pago los aportes
respectivos, negacion indefinida que no requiere de prueba del hecho que la
sustenta (articulo 167 del C.G. P., inciso final, aplicable por remision del articulo
145 del CPTSS), y dentro del plenario no existe prueba que permita inferir que
durante la vigencia del vinculo laboral, su empleadora cumpliere con dicha

obligacién patronal.

Recuerda la Sala que en virtud de lo sefialado en el articulo 167 del Cédigo General
del Proceso, ya citado, corresponde a cada parte probar los supuestos de hechoy
de derecho en los cuales funda sus pretensiones y excepciones, en armonia con
lo previsto por el articulo 1757 del Cadigo Civil en cuanto a que incumbe probar las
obligaciones o su extincién al que alega aquellas o ésta, circunstancia que no se
verifica en el proceso respecto de la demandada, quien no acredité que durante el
periodo en que la accionante prestd sus servicios a su favor, efectud su afiliacion

ye hizo el pago de los aportes al sistema de seguridad social en pensiones.

Adicional a ello, dentro del acuerdo de transaccién celebrado entre las partes, no
se hizo mencién alguna al cumplimiento de esta carga de la empleadora,

atendiendo a que conforme con lo establecido en el articulo 48 de la Carta Politica,

v
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la seguridad social es un servicio publico, de caracter obligatorio y un derecho

fundamental irrenunciable.

Por ende, es acertada la decision del Juez de conocimiento primigenio, al ordenar
que la sefiora SANDRA YANETH GONZALEZ VARGAS debe pagar en el fondo de
pensiones que seleccione la demandante, los aportes de pensién, causados por

todo el tiempo laborado.

Asi las cosas, se confirmara solamente el numeral tercero de la sentencia proferida
el diez (10) de octubre de dos mil diecinueve (2019) por el Juzgado Unico Laboral
del Circuito de Pitalito, Huila, que refiere la obligacién de la demandada frente a
consignar los aportes pensionales a favor de la demandante, sin pronunciamiento
alguno en relacion con los demas puntos de la sentencia, dada la aprobacion

parcial de la transaccion.

Costas. Atendiendo a que el recurso de alzada se despach6é de manera
desfavorable, en aplicacion del articulo 365, numeral 1 del Codigo General del
Proceso, aplicable por remision del articulo 145 del Cédigo Procesal del Trabajo y
de la Seguridad Social, se impondra condena en costas de segunda instancia a la
sefiora SANDRA YANETH GONZALEZ VARGAS en favor de la sefiora RUBY
AMPARO CHITO MALES.

X. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Primera de Decision Civil Familia Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva, administrando justicia en nombre

de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

XI. RESUELVE

PRIMERO. — CONFIRMAR el numeral tercero de la sentencia proferida el diez
(10) de octubre de dos mil diecinueve (2019) por el Juzgado Unico Laboral del

8
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Circuito de Pitalito, Huila, que refiere la obligacion de la demandada frente a
consignar los aportes pensionales a favor de la demandante, sin pronunciamiento
alguno en relacion con los demas puntos de la sentencia, dada la aprobacion

parcial de la transaccién, por las razones expuestas.

SEGUNDO. — CONDENAR en costas de segunda instancia a la sefiora SANDRA
YANETH GONZALEZ VARGAS en favor de la sefiora RUBY AMPARO CHITO
MALES, conforme lo previsto en el articulo 365 numeral 1 del Codigo General del
Proceso, aplicable por remisién del articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo y

de la Seguridad Social.

TERCERO. — NOTIFICAR la presente decision a las partes conforme a lo previsto
en el articulo 9° de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, articulo 41 del Cédigo
Procesal Laboral y de la Seguridad Social y el Auto AL2550-2021, con vigencia
para este caso, proferido por la Sala de Casacion Laboral de la Corte Suprema de
Justicia, con ponencia del Magistrado Dr. OMAR ANGEL MEJIA AMADOR*™

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

’

d‘ﬂfﬂ ‘Af(d /CC e =

ANA LIGIA CAMACHO NORIEGA

cuwn Ao

CLARA LETICIA NINO MARTINEZ

LUZ DARY ORTEGA ORTIZ

1 Las sentencias dictadas por escrito para resolver el recurso de apelacion de la sentencia de primera
instancia o la consulta deben ser notificadas por edicto, en aplicacion del numeral 3 del literal d del
articulo 41 del CPTSS durante la vigencia del Decreto Legislativo 806 de 2020.
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