5/7/23, 19:07 Correo: Maria Margarita Alvarado Parra - Outlook

RV: Demandado: AUTOBUSES UNIDOS DEL SUR S.A. y OTROS. Radicado:
41001310300320210024400. Asunto: Sustentacion recurso de apelacién en virtud del
auto del 30 de mayo del 2023.

Lizeth Andrea Cuellar Oliveros <Icuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 26/06/2023 14:35

Para:ESCRIBIENTES <esctsnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (553 KB)

SGC 8059 Sustentacién recurso de apelacidon.msg;

Lizeth Andrea Cuellar Oliveros.

Escribiente.

Secretaria Sala Civil Familia Laboral.

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Newva-Huila.
Carrera 4 No. 6-99 Of. 1111,
lcuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 26 de junio de 2023 12:09

Para: Lizeth Andrea Cuellar Oliveros <Icuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Demandado: AUTOBUSES UNIDOS DEL SUR S.A. y OTROS. Radicado: 41001310300320210024400.
Asunto: Sustentacién recurso de apelacién en virtud del auto del 30 de mayo del 2023.

De: Diego Arango <Diego.Arango@laequidadseguros.coop>

Enviado: lunes, 26 de junio de 2023 10:50 a. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Despacho 03 Sala Civil
- Familia - Laboral Tribunal Superior - Huila - Neiva <des03scfltsnva@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
htatianan10@hotmail.com <htatianan10@hotmail.com>; andries.colo20@gmail.com
<andries.colo20@gmail.com>

Asunto: RE: Demandado: AUTOBUSES UNIDOS DEL SUR S.A. y OTROS. Radicado: 41001310300320210024400.
Asunto: Sustentacidn recurso de apelacién en virtud del auto del 30 de mayo del 2023.

Buen dia drs; en virtud del auto del 22 de junio del 2023 publicado en el estado del 23 de junio del mismo afio;
me permito ratificar la sustentacidn al recurso de apelacién allegado a través de correo del 02 de junio del 2023 y

el cual me permito adjuntar nuevamente.

Cordialmente,

Diego Andrés Arango Uruena | Abogado Direccién Legal Judicial Distrito VIl Agencia
Neiva
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NOTA CONFIDENCIAL: La informacidn contenida en este correo y en sus anexos y/o archivos adjuntos, es confidencial y tiene cardcter reservado. La
misma es propiedad de La Equidad Seguros O.C. y estd dirigida para conocimiento estricto de la persona o entidad destinataria(s), quien es (son)
responsable(s) por su custodia y conservacion. Si no es el receptor autorizado, cualquier retencidn, difusion, distribucion o copia de este mensaje es
prohibida y serd sancionada por la ley. Si por error recibe este mensaje, favor reenviarlo y borrar el mensaje recibido inmediatamente. La compania

no es responsable por la transmisidon de virus informdticos, ni por las opiniones expresadas en este mensaje, ya que estas son exclusivas del autor.

De: Diego Arango

Enviado el: viernes, 2 de junio de 2023 4:09 p. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
des03scfltsnva@cendoj.ramajudicial.gov.co; htatianan10@hotmail.com; andries.colo20@gmail.com
Asunto: Demandado: AUTOBUSES UNIDOS DEL SUR S.A. y OTROS. Radicado: 41001310300320210024400.
Asunto: Sustentacién recurso de apelacién en virtud del auto del 30 de mayo del 2023.

Senor (a):
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA SALA CIVIL FAMILIA LABORAL
DRA. ENASHEILLA POLANIA GOMEZ

secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co; des03scfltsnva@cendoj.ramajudicial.gov.co;
htatianan10@hotmail.com; andries.colo20@gmail.com.

ES.D

Referencia: Proceso Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual.

Demandantes: FABIAN ANDRES MOLANO VASQUEZ y OTROS.

Demandado: AUTOBUSES UNIDOS DEL SUR S.A. y OTROS.

Radicado: 41001310300320210024400.

Asunto: Sustentacion recurso de apelacion en virtud del auto del 30 de mayo del
2023.

DIEGO ANDRES ARANGO URUENA, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania
No. 1.075.298.640 de Neiva, domiciliado y vecino de la ciudad de Neiva, abogado en
ejercicio y portador de la tarjeta profesional No. 304.782 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando en nombre y representacion de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., a fravés del
presente escrito, me permito sustentar el recurso de apelacién incoado en audiencia del 15
de diciembre del 2022 y ampliado por escrito en los siguientes términos:

Cordialmente,
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26/7/23, 11:42 Correo: Maria Margarita Alvarado Parra - Outlook

Demandado: AUTOBUSES UNIDOS DEL SUR S.A. y OTROS. Radicado:
41001310300320210024400. Asunto: Sustentacion recurso de apelacion en virtud del
auto del 30 de mayo del 2023.

Diego Arango </O=EXCHANGELABS/OU=EXCHANGE ADMINISTRATIVE GROUP
(FYDIBOHF23SPDLT)/CN=RECIPIENTS/CN=9A2873E1ECA84DFAA42172D072EEAD6F-DIEGO
ARANG>

Vie 02/06/2023 16:09

Para:Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Despacho 03 Sala
Civil - Familia - Laboral Tribunal Superior - Huila - Neiva
<des03scfltsnva@cendoj.ramajudicial.gov.co>;htatianan10@hotmail.com
<htatianan10@hotmail.com>;andries.colo20@gmail.com <andries.colo20@gmail.com>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (363 KB)

Sustentacion recurso de apelacion.pdf;

Senor (a):
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA SALA CIVIL FAMILIA LABORAL
DRA. ENASHEILLA POLANIA GOMEZ

secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co; des03scfltsnva@cendoj.ramajudicial.gov.co;
htatianan10@hotmail.com; andries.colo20@gmail.com.

ES.D

Referencia: Proceso Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual.

Demandantes: FABIAN ANDRES MOLANO VASQUEZ y OTROS.

Demandado: AUTOBUSES UNIDOS DEL SUR S.A. y OTROS.

Radicado: 41001310300320210024400.

Asunto: Sustentacion recurso de apelacion en virtud del auto del 30 de mayo del
2023.

DIEGO ANDRES ARANGO URUENA, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania
No. 1.075.298.640 de Neiva, domiciliado y vecino de la ciudad de Neiva, abogado en
ejercicio y portador de la tarjeta profesional No. 304.782 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando en nombre y representacion de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., a fravés del
presente escrito, me permito sustentar el recurso de apelacién incoado en audiencia del 15
de diciembre del 2022 y ampliado por escrito en los siguientes términos:

Cordialmente,

Diego Andrés Arango Urueia | Abogado Direccién Legal Judicial Distrito VIl Agencia
Neiva
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Senor (a):
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA SALA CIVIL FAMILIA LABORAL
DRA. ENASHEILLA POLANIA GOMEZ

secschei@cendoj.ramajudicial.gov.co;

des03scfltsnva@cendoj.ramajudicial.gov.co; htationan10@hotmail.com;
andries.colo20@gmail.com.

ES.D

Referencia: Proceso Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual.
Demandantes: FABIAN ANDRES MOLANO VASQUEZ y OTROS.

Demandado: AUTOBUSES UNIDOS DEL SUR S.A. y OTROS.

Radicado: 41001310300320210024400.

Asunto: Sustentacion recurso de apelacién en virtud del auto del 30 de

mayo del 2023.

DIEGO ANDRES ARANGO URUENA, mayor de edad, identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.075.298.640 de Neiva, domiciliado y vecino de la ciudad de
Neiva, abogado en ejercicio y portador de la tarjeta profesional No. 304.782 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en nombre y representacion de LA
EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., a través del presente escrito, me permito
sustentar el recurso de apelacion incoado en audiencia del 15 de diciembre del
2022 y ampliado por escrito en los siguientes terminos:

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

1. Respecto de laresponsabilidad civil extracontractual del vehiculo de placas
TGZ 851; cabe destacar que brilla por su ausencia en el plenario prueba
fehaciente que determine la materializacién de los elementos constitutivos
de responsabilidad civil por parte del vehiculo asegurado; por cuanto,
ademds de que en el informe policial de accidente de trdnsito, no fue éste
el vehiculo codificado bajo hipdtesis alguna, la hipdtesis de que el microbuUs
de placas TGZ 851 adelantaba en una zona prohibida tampoco esta
demostrada por cuanto en la zona de ocurrencia de los hechos no existia
senalizacién alguna que asi lo determinase:

VIGILADO

s1yo camsio | Linea Segura Nacional ‘ 5) Direccion: Cra. 7 # 10- 36 local 1 Neiva
CAMBIA EL MUNDO Teléefono: 871 42 40- 871 01 20
Siguenos en:
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Una asepuradora cooperativa con sentido social
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Del pantallazo adjunto; donde se logra apreciar el estado de la via previo a ser
sefializada, por la via donde se desplazaba el vehiculo del Sr. FABIAN ANDRES
MOLANO se encuentra una senal de trdnsito la cual hace alusion al “pare” el cual
el demandante omitié realizar, consecuencia que trabajo consigo la ocurrencia
del accidente de fransito (desvirftuando el nexo de causalidad entre el hecho y
dano por culpa exclusiva de la victima). Asimismo, del carrl en el que se
desplazaba el microbus de placas TGZ 851 se logra apreciar que no existe
senalizacion horizontal ni vertical que prohiba el adelantamiento; motivo por el cual
no se le puede endilgar algun tipo de responsabilidad civil ante la ausencia de
senalizacién que prohibiese su adelantamiento y es por ello mismo es que en el IPAT
el microbus no fue codificado con hipodtesis alguna ante la ausencia de prohibicion
de adelantar.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

2. Ahora bien, en el evento en que el ad gquem considere que estdn
demostrados los elementos de la responsabilidad civil en cabeza del
conductor del vehiculo asegurado y su participacion en la ocurrencia del
hecho danoso; cabe destacar que la condena proferida por el a quo
relativa al perjuicio moral resulta ser excesiva.

El juez de primer instancia reconoce por perjuicio moral las siguientes sumas de

dinero:
VICTIMA
DIRECTA $ 20.000.000,00
Pf\%uéio MADRE $ 12.500.000,00
HERMANO $ 12.500.000,00
HERMANA $ 12.500.000,00
@ stvo camsio | Linea Segura Nacional ‘ @ # 324 Direccion: Cra. 7 # 10- 36 local 1 Neiva
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Sin embargo, lo anterior resulta ser diametralmente excesivo cuando el Unico dano
demostrado en el desarrollo de las etapas procesales fue una incapacidad de 105
dias. Co ello se tiene que una eventual condena por este perjuicio no deberia
exceder los 10 SMLMV para la victima directa y su progenitora; y la suma de 5
SMLMV  para sus hermano (a), teniendo como base lo desarrollado
jurisprudencialmente por el Consejo de Estado.

3. Por Ultimo, el demandante bajo gravedad de juramento estimo la cuantia
del proceso en la suma de:

JURAMENTO ESTIMATORIO

De conformidad al articulo 206 del Codigo General del Proceso, ESTIMO
razonadamente bajo juramento como indemnizacion de perjuicios en la
suma de MIL CUATROCIENTOS SETENTA MILLONES SEISCIENTOS
CUARENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS
M/CTE ($1.470'645.685), por los siguientes conceptos y su cuantia:

Y la condena ordenada por el juez de primer instancia asciende a la suma
aproximada de:

g
:
it CONDENA
B DANO
g EMERGENTE $ 1.997.550,00
g LUCRO
g CESANTE $ 3.500.000,00
: PERJUICIO VICTIMA
MORAL DIRECTA $ 20.000.000,00
MADRE $ 12.500.000,00
HERMANO $ 12.500.000,00
HERMANA $ 12.500.000,00
COSTAS $ 3.023.882,00
TOTAL $ 66.021.432,00

Con lo cual, existiria una diferencia abismal entre lo estimado bajo la gravedad de
juramento y lo resuelto por el a quo que daria viabilidad a aplicar lo dispuesto por
el art 206 del C.G.P.

Quien  pretenda el

reconocimiento de una indemnizacion, compensacion o el pago de frutos

o mejoras, deberd estimarlo razonadamente bajo juramento en la demanda

o peticion correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos.
Dicho juramento hard prueba de su monto mientras su cuantia no sea

%@ Melel/crel gn&pgegaroqwé%neﬂ%ono djﬂtﬁ@e@@m@@@@ H9EP8E QI YNRIvE

_ A Teléfono: 871 42 40- 871 01 20
Siguenos en:

vwww.laequidadseguros.coop liﬂ E

Una asepuradora cooperativa con sentido social




SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO
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considerard la objecion que especifique razonadamente la inexactitud que
se le atribuya a la estimacion.

Formulada la objecion el juez concederd el término de cinco (5) dias a la
parte que hizo la estimaciéon, para que aporte o solicite las pruebas
perfinentes.

Aun cuando no se presente objecion de parte, si el juez advierte que la
estimaciéon es notoriamente injusta, ilegal o sospeche que haya fraude,
colusidén o cualquier otra situaciéon similar, deberd decretar de oficio las
pruebas que considere necesarias para tasar el valor pretendido.

<Inciso modificado por el articulo 13 de la Ley 1743 de 2014. El nuevo texto
es el siguiente:> Si la cantidad estimada excediere en el cincuenta por ciento
(50%) a la que resulte probada, se condenard a quien hizo el juramento
estimatorio a pagar al Consejo Superior de la Judicatura, Direccién Ejecutiva
de Administracién Judicial, o quien haga sus veces, una suma equivalente
al diez por ciento (10%) de la diferencia entre la cantidad estimada y la
probada. (negrilla y subrayado por fuera del texto)

El a quo baso la decision de no condenar al demandante a la sancién prevista en
el art 206 del C.G.P. bajo el argumento de que debia de encontrarse probada la
mala fe para poder proceder con la imposicion de dicha sancién; sin embargo, de
la lectura textual del articulo no se desprende dicha carga procesal. En todo caso,
al analizarse la mala fe en el desarrollo del proceso, el suscrito apoderado
encuentra que la misma se encuentra acreditada puesto que:

1. En solicitud de conciliacién extrajudicial el demandante solicité como
reconocimiento de perjuicios la suma de TRESCIENTOS MILLONES DE PESOS
($300.000.000.00) MCTE:

i causaron ol seior FARIAN ANDRES MOLANO VASDUIY v o toda so Tamilia.
| Ao B eongordaneio con o anterior, el usuario Gene b pretensidn de trescientos millones de pesos (3300.000.000) por todos los danos
v pastos g Ba teaido o to Barpe doe su recuperacain
RIS o R B e s e
AT G R mvon

2. Eneltraslado de la demanda; al contestarse la misma, el suscrito apoderado
objetd el juramento estimatorio de la accidn ordinaria en cuyo traslado el
demandante omitié -o al menos no corrid traslado a este extremo procesal-
los respectivos soportes que respaldaran la cuantiosa pretension de la
demanda.

@ SIYO cmmo’ Linea Segura Nacional ‘ @ # 324 ‘ Direccion: Cra. 7 # 10- 36 local 1 Neiva
CAHSA L MDS0 19538 i Teléfono: 871 42 40- 871 01 20
Siguenos en:

www. laequidadseguros.coop n u E

Una asepuradora cooperativa con sentido social



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1743_2014.html#13
http://go.vlex.com/vid/550648710?fbt=webapp_preview&addon_version=5.0.6

N
equidad

Con lo anterior, se tiene demostrado, aungue no es requisito sinequanime, la mala
fe por parte del demandante con la presentacién de la demanda al pretender
enriguecerse con dicha accién cuando olvida la parte actora que lo que se busca
con este tipo de acciones es el resarcimiento de los perjuicios que eventualmente
se hayan ocasionado y no un enriquecimiento injustificado; razén por la cual lo
hace merecedor de la sancion prevista en el art. 206 del C.G.P.

Con todo lo anterior, comedida y respetuosamente solicito al honorable Tribunal,
se sirvan revocar la sentencia de primer instancia y en consecuencia se sirvan tener
en cuenta los argumentos acd esbozados.

Del senor Juez,

7
Y
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RV: SUSTENTACION POR ESCRITO RECURSO DE APELACION rad 2021-244
DEMANDANTE: FABIAN ANDRES MOLANO VASQUEZ Y OTROS

Lizeth Andrea Cuellar Oliveros <Icuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 27/06/2023 10:16

Para:ESCRIBIENTES <esctsnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@J 1 archivos adjuntos (168 KB)
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Lizeth Andrea Cuellar Oliveros.

Escribiente.

Secretaria Sala Civil Familia Laboral.

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva-Huila.
Carrera 4 No. 6-99 Of. 1111,
lcuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 27 de junio de 2023 8:38

Para: Lizeth Andrea Cuellar Oliveros <Icuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: SUSTENTACION POR ESCRITO RECURSO DE APELACION rad 2021-244 DEMANDANTE: FABIAN ANDRES
MOLANO VASQUEZ Y OTROS

De: YEZID GARCIA ARENAS <yezidgarciaarenas258@hotmail.com>

Enviado: martes, 27 de junio de 2023 8:30 a. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
autobusessa@yahoo.com <autobusessa@yahoo.com>;
notificacionesjudiciales.laequidad@laequidadseguros.coop
<notificacionesjudiciales.laequidad@laequidadseguros.coop>

Asunto: SUSTENTACION POR ESCRITO RECURSO DE APELACION rad 2021-244 DEMANDANTE: FABIAN ANDRES
MOLANO VASQUEZ Y OTROS

SENORES

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA
SALA CIVIL FAMILIA LABORAL

M.P: DRA. ENASHEILLA POLANIA GOMEZ

E.S.D

PROCESO: VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL
DEMANDANTE: FABIAN ANDRES MOLANO VASQUEZ Y OTROS
DEMANDADA: ASEGURADORA SOLIDARIADE COLOMBIA LTDA
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ENTIDAD COOPERATIVAY OTROS

RADICACION: 41001402200620210024400

ASUNTO: SUSTENTACION POR ESCRITO RECURSO DE

APELACION CONTRA LA SENTENCIA DEL 15 DE DICIEMBRE DE 2022.

YEZID GARCIA ARENAS, mayor de edad, domiciliado en Ibagué, Tolima, identificado con la cédula de
ciudadania N2 93.394.569 de Ibagué, Tol. y con tarjeta profesional N2 132.890 del Consejo Superior de la
Judicatura y con correo electrénico para notificaciones yezidgarciaarenas258 @hotmail.com, obrando en
mi calidad de apoderado de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA LTDA ENTIDAD COOPERATIVA
estando dentro de los términos legales oportunos, por medio del presente escrito me permito presentar
por escrito ampliacion del recurso de apelacion por no compartir los argumentos esbozados en la
sentencia impugnada.

Cordial saludo,
YEZID GARCIA ARENAS
Abogado
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VYEZID GARCIA ARENAS

ABOGADO
SENORES

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA

SALA CIVIL FAMILIA LABORAL

M.P: DRA. ENASHEILLA POLANIiA GOMEZ

E.S.D.

PROCESO: VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL

DEMANDANTE: FABIAN ANDRES MOLANO VASQUEZ Y OTROS
DEMANDADA: ASEGURADORA SOLIDARIADE COLOMBIA LTDA

ENTIDAD COOPERATIVA Y OTROS

RADICACION: 41001402200620210024400

ASUNTO: SUSTENTACION POR ESCRITO RECURSO DE
APELACION CONTRA LA SENTENCIA DEL 15 DE DICIEMBRE DE 2022.

YEZID GARCIA ARENAS, mayor de edad, domiciliado en Ibagué, Tolima,
identificado con la cédula de ciudadania N° 93.394.569 de Ibagué, Tol. y con
tarjeta profesional N° 132.890 del Consejo Superior de la Judicatura y con
correo electronico para notificaciones yezidgarciaarenas258@hotmail.com,
obrando en mi calidad de apoderado de ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA LTDA ENTIDAD COOPERATIVA estando dentro de los términos
legales oportunos, por medio del presente escrito me permito presentar por
escrito ampliacion del recurso de apelacion por no compartir los
argumentos esbozados en la sentencia impugnada.

MOTIVOS DE INCONFORMIDAD:
FRENTE A LA RESPONSABILIDAD:

El juez en su decision considera que la responsabilidad es compartida en un
porcentaje del 50% para cada uno de los conductores en el accidente de
transito de fecha 03 de diciembre de 2016 donde resulto lesionado el senor
FABIAN ANDRES MOLANO.

INCONFORMISMO:

Una vez revisado el material probatorio es claro que en el presente asunto la
culpa recae Unica y exclusivamente en la victima FABIAN ANDRES MOLANO,
teniendo en cuenta lo siguiente:

Como se puede observar en el IPAT elaborado el dia de los hechos, el senor
FABIAN ANDRES MOLANO se desplazaba por la calle 48 y al cruzar la
carrera primera fue impactado por el vehiculo de placas TGZ 851, de
acuerdo al croquis elaborado tenemos una senal de PARE sobre la calle 48,
senal que fue omitida por la victima al no detenerse y observar si sobre la
carrera 1 venian vehiculos en movimiento, siendo esta la causa
determinante del accidente de transito. Ahora bien, si bien cierto que el
vehiculo de placas TGZ 8351 venia sobre la carrera 1 invadiendo el carril es
claro que el mismo tenia la prelacion de la via y si la victima NO hubiera
hecho caso omiso a la senal de PARE no habria ocurrido el accidente de
transito, mas aun cuando es claro que el impacto se produce sobre la carrera
1 por donde se movilizaba el vehiculo de placas TGZ 851.
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Ahora bien, tenemos que la carrera 1 es una via de dos carriles situacion que
era clara para la victima, como lo era detenerse y mirar si venian circulando
carros sobre la citada via, situacion que no fue prevista por el senor MOLANO
al momento de cruzar la carrera 1 ocasionando asi el accidente de transito.

Al respecto y es necesario mencionar que el senor FABIAN ANDRES
MOLANO para el dia de los hechos era una persona invalida, pues tal y como
se evidencia en el Dictamen de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez
del Huila, la cual fue confirmada por la Junta Nacional de Calificacion de
Invalidez contaba con una PCL del 66.2% con fecha de estructuracion del 02
de enero de 2010, situacion que agrava la actividad de conducir vehiculos
automotores mas aun cuando el vehiculo conducido por la victima no
contaba con las modificaciones para su manejo haciendo mas compleja la
conduccion de vehiculos automotores.

Es claro que el sennor FABIAN ANDRES MOLANO con ocasion al accidente del
dia 02 de enero de 2010 por caida de arbol contaba con las patologias de:
TRAUMATISMO MEDULA ESPINAL - PARAPLEJIA | 1o que dificultaba atin mas
la conduccion de vehiculos automotores y exigia a la victima mayor cuidado al
momento de conducir.

En el interrogatorio realizado al senor FABIAN ANDRES MOLANO sobre la
ocurrencia de los hechos el dia del accidente sefnala:

Doctor Yezid Garcia: Fabian, buenas tardes. ¢La via que usted iba a
cruzar era de un sentido o de dos sentidos?

Andrés: de dos sentidos, de sur-norte y de norte-sur.

Doctor Yezid Garcia: De acuerdo a las respuestas anteriores, usted sabia
sobre el PARE de su via, ¢es asi?

Andrés: Si, claro.

Doctor Yezid Garcia: Usted senalé en la respuesta anterior que vio el
vehiculo de servicio publico del accidente, teniendo en cuenta la
prelacion de la via, ¢por qué no hizo el PARE?

Andrés: Yo realicé el PARE para poder ejecutar la maniobra de cruzar y
poder dirigirme de sur-norte. Yo si realizo el PARE.

Doctor Yezid Garcia: O sea que, lo que yo le entiendo es que usted no
iba a cruzar los dos sentidos de la via si no que uno solo porque iba a
voltear a su derecha, ¢es asi?

Andreés: No, yo iba a girar... No, por la 48 de sentido occidente-oriente
llego a la carrera primera, hago el PARE y cruzo el primer carril que es
el de norte-sur y cuando ya estoy en el carril sur-norte es que me
embiste el colectivo, ¢si? Yo veo el espacio y ahi cruzo, el carro no
viene cerca para yo tener que darle via como deberia hacer obviamente.
Doctor Yezid Garcia: O sea que, ¢usted iba a cruzar por el carril por el
cual se desplazaba el vehiculo de servicio publico?

Andrés: Yo iba a meterme en el carril el cual el colectivo invadid, porque
fue €l el que se metio en contravia y me embiste a mi, yo ya habia
cruzado y habia tomado el carril de sur-norte. Si yo hubiera sido
imprudente me hubiera embestido el primer carro que venia en la fila.
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Con lo anterior es claro que el senor FABIAN ANDRES MOLANO, al momento
de cruzar la carrera 1 se confio al ver que los vehiculos se encontraban
detenidos, sin observar el carril por el cual se desplazaba el automotor de
placas TGZ 851, omitiendo la senal de PARE para ese carril ocasionando el
accidente que did origen a este proceso, donde es claro de acuerdo al punto
de impacto de su vehiculo que el mismo iba cruzando la carrera 1 la cual
tenia la prelacion de la via.

Confirma lo anterior el interrogatorio rendido por el senor MARLIO
GUTIERREZ QUINTERO conductor del vehiculo de placas TGZ 851 quien
senalo:

Marlio: Siendo aproximadamente las 9 de la manana, iba por la
avenida primera de norte-sur y llegué a la 48, el lugar de los hechos y
veniamos una hilera de vehiculos, el vehiculo de adelante pone
direccional para girar a la derecha y yo no veia que vinieran mas
vehiculos y hago el desvio para bajar o para adelantarlos y aparece el
otro implicado y chocamos, ese dia del accidente la carretera estaba
mojada, no pude hacerle quite al vehiculo pero el carro no me ayudoé
en esa cuestion. Me bajé asustado, nunca me habia pasado eso, le
abri la puerta a los pasajeros y me bajo a ayudarle al otro implicado,
pero no fue exitosa la ayuda, ya que se encontraba atrapado. Y ahi lo
unico que hice fue esperar a que llegara transito y bomberos para
poder ayudar a rescatar al senor Fabian.

Tenemos igualmente el testimonio del agente JANUARIO SANCHEZ,
funcionario que realizo el bosquejo topografico del accidente de transito el
dia de los hechos quien senalo:

Juez: Al tener la prevalencia el microbus que transitaba por la carrera
1 y al existir la senal de pare para los vehiculos que transitaban por
la calle 48 es claro que el vehiculo que conducia el demandante
vehiculo No. 1 tenia que haberse detenido al llegar a la interseccion y
esperar que hubieran condiciones para cruzar sin riesgo?

Januario: Si sefor juez, asi es.

Juez: Al intentar realizar el cruce en la forma como lo muestra el
croquis indica que el conductor del vehiculo No. 1 dejo de atender
senales obligatorias o reglamentarias?

Januario: Es correcto, si senor Juez.

Juez: De igual manera el vehiculo No. 2 microbus al intentar realizar
una maniobra de sobrepaso al llegar a la interseccion transgredio
también normas de transito?

Januario: Muy posiblemente si senor

Juez: Esto significa que la culpa en el accidente fue compartida?
Januario: Lo que si es claro segun el informe y bosquejo topografico
muy posiblemente el colectivo si venia haciendo un adelantamiento
en una zona prohibida y el vehiculo No. 1 omitié senal de pare

Juez: O sea que los dos vehiculos incumplieron normas de transito
Januario: Es correcto, si senor juez.

Juez: De haber observado el conductor del vehiculo No. 1 la senal
reglamentaria de pare se hubiera producido la colision?

Januario: No senor muy posiblemente no hubiera pasado nada.
PREGUNTADO: Con la experiencia que usted tiene como agente de
transito en este asunto cual fue la causa determinante del accidente?
Januario: Las posibles dos causas que se diagramaron o se fijaron en
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el informe de transito IPAT de primer momento se pudo establecer o
fue una omision de pare o fue un adelantamiento en zona prohibida
esos dos factores son determinantes para dar una responsabilidad,
eso fue lo que se evidencio.

PREGUNTADO: Pero sobre esas causas no existe una que prime sobre
la otra.

Januario: Si claro, seria la de la senal de pare que es la senal
reglamentaria.

Con lo anteriormente senalado es claro que la causa determinante del
accidente es el no acatamiento a la senal de pare, la cual es obligatoria para
la via sobre la cual se desplazaba la victima, pues como muy bien se pudo
establecer el senor FABIAN ANDRES hizo caso omiso a la misma
ocasionando el accidente de transito, pues el mismo se encontraba cruzando
la carrera 1 sin realizar el pare y sin observar sivenian transitando vehiculos
sobre la carrera 1.

Ahora bien, Honorables Magistrados, en el evento de no declarar la culpa
exclusiva de la victima, solicito se modifique el porcentaje de
responsabilidad decretado por el A QUO, toda vez que, de acuerdo a lo
senalado se evidencia una responsabilidad mayor a la victima por su actuar
negligente e irresponsable, considerando asi una responsabilidad en un
porcentaje superior al 50% establecido por el A QUO.

FRENTE A LA TASACION DE PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES

Senala el juez de instancia en su decision que se condenara al pago de los
perjuicios morales por los siguientes valores:

A FAVOR DE FABIAN ANDRES MOLANO la suma de $ 40.000.000

A FAVOR DE NUBI VASQUEZ VARGAS la suma de $25.000.000

A FAVOR DE LAURA METRIO VASQUEZ la suma de $ 25.000.000
A FAVOR DE SEBASTIAN VASQUEZ VARGAS la suma de $ 25.000.000

A los anteriores valores se debera descontar el 50% teniendo en cuenta el
porcentaje de participacion de la victima en el accidente de transito de fecha
03 de diciembre de 2016.

INCONFORMISMO:

No se comparte la decision del juzgado al momento de realizar la tasacion
de perjuicios morales a los demandantes, en razon a que los perjuicios de
indole moral no se encuentran plenamente demostrados, existiendo una
tasacion indebida y exagerada por parte del juez de instancia.

Al respecto y como muy bien lo senala el A QUO en su decision, se tiene
como prueba de las lesiones padecidas en la humanidad del senor FABIAN
ANDRES MOLANO la incapacidad expedida por medicinal legal la cual fue
de 105 dias de incapacidad con secuelas de caracter permanente
deformidad fisica que afecta el cuerpo de caracter permanente.

En tal sentido la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia no ha
determinado un tope maximo de indemnizacién como lo ha hecho el Consejo
de Estado, pero ha determinado topes maximos para esta clase de danos,
pero por muerte tales como en el ano 2016, la Corte taso la indemnizacion
por perjuicios morales en $60.000.000 de pesos colombianos (Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, 30 de septiembre de
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201605001-31- 03003-2005-00174-01, Magistrado ponente: Ariel Salazar
Ramirez).

En el anno 2011, la Corte ya habia tasado esta indemnizacion en $53.000.000
(Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, 30 de agosto de
2011, 11001-3103-018-1999-00533-01. Magistrado ponente: William
Namén Vargas) y en el ano 2012, en $55.000.0000 (Corte Suprema de
Justicia, Salade Casacion Civil, 9 de julio de 2012, radicacion11001-3103-
006-2002- 00101-01. Magistrado ponente: Ariel Salazar Ramirez.) y en un
reciente pronunciamiento de la misma corporacion se otorgé como maximo
de indemnizacién $60.000.000 (SC665-2019. Radicacion N ° 05001 31 03
016 2009-00005-01). Por lo anterior, y de acuerdo a la Jurisprudencia
senalada por la Corte Suprema de Justicia la misma ha senalado unos topes
maximos de indemnizacion y como se pudo establecer el tope maximo
otorgado por MUERTE de una persona a favor de sus familiares es de
SESENTA MILLONES DE PESOS, no es posible que el A QUO tase los
perjuicios morales en el presente asunto por la suma de CUARENTA
MILLONES DE PESOS para FABIAN ANDRES MOLANO Y VEINTICINCO
MILLONES DE PESOS paracada familiar cuando no se encuentran
debidamente acreditadas lesiones de consideracion para reconocer dicha
suma por lo que denota una excesiva tasacion de los perjuicios.

Por ultimo Honorables Magistrados respecto de la condena senalada en la
sentencia de primera instancia frente a LA EQUIDAD SEGUROS S.A. ,
considera el suscrito que yerra el A QUO, toda vez que no tuvo en cuenta
que el amparo senalado para muerte o lesiones a una persona era de 80
SMMLV, por lo tanto es este el valor que se debe tener en cuenta indexado
en el evento de una decision en contra de la precitada compania de seguros
y no el valor de $ 55.156.400.00 como se estipulo en la decisién objeto del
recurso.

Ahora bien, de acuerdo a la pédliza de seguros de automoviles No. 560 — 40
— 994000016507 se pacto un deducible del 10% del valor de la pérdida,
minimo DOS SMMLV, por lo anterior, y en el evento de proferirse sentencia
condenatoria a mi representada solicito se ordene el pago del deducible
pactado a cargo del asegurado consistente en el 10 % del valor de la pérdida
siempre y cuando la misma sea superior a DOS SMMLV.

Razones por las cuales solicito sea revocada en su totalidad la sentencia

proferida por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva - Huila, proferida
el dia 15 de diciembre de 2022.

Atentamente,

K

YEZID GARCIA ARENAS
C. C. No. 93.394.569 de Ibagué
T. P. No. 132.890 del C. S. de la J.
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bristvargas@gmail.com <bristvargas@gmail.com>; neyrovargas@outlook.com <neyrovargas@outlook.com>;
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Doctora

ENASHEILLA POLANIA GOMEZ

Magistrada Ponente Tribunal Superior Sala Civil
Ciudad

REF.: PROCESO DEMANDA DE RESPONSABILIDAD
CIVIL EXTRACONTRACTUAL

DEMANDANTE: FABIAN MOLANO VASQUEZ
DEMANDADOS: AUTOBUSES S.A. Y OTROS

RAD: 2021-0244-01

ASUNTO: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION

HASBLEIDY TATIANA NUNEZ DUSSAN, abogada en ejercicio, mayor gy
vecina de esta ciudad, identificada con la cédula de c1udadan1a
N°55.188.779 de Palermo - Huila y portadora de la T.P. No. 100.298 del
Consejo Superlor de la Judicatura, obrando como apoderada del
demandante FABIAN MOLANO VASQUEZ de marera respetuosa me
permito sustentar el recurso de apelacién interpuesto contra el fallo de
primera instancia proferido por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva
en los siguientes términos: |

Discrepa la suscrita del fallo con relacién a dos aspectos; el primero, la
declaracion de concurrencia de culpas o culpa compartida y la tasacion de
los perjuicios que se tazd de manera irrisoria a rajz de la anterior calificaciéin
de la perdida de la capacidad laboral y la inobservancia de la tasacién de los
perjuicios materiales consistentes en el lucro cesante consolidado y el lucro

cesante futuro, al igual que con el reconocimiento de los perjuicios morales

Se entrara a explicar por qué el accidente no fue por culpa compartida smo
que fue por culpa exclusiva y tnica del conductor del microbus:

Se inici6 en su momento explicando para poner en contexto que, es un
hecho notorio que la carrera primera desde la calle 56 hasta la calle 42 esta
demarcada con linea amarilla contintia, y desde la calle 42 hasta la calle 26
linea blanca discontinua, o mejor, desde la calle 42 en sentido sur norte
hasta la 56 es linea amarilla contintia, y desde la 26 hasta la 42, linea
discontinua, la razén, es que desde la calle 42 a la altura del Colegio
claretiano, iglesia San Antonio Maria claret y el conjunto Acrépolis, inicia la
doble via hasta la calle 56, donde inicia separador hasta la calle 74
aproximadamente, y desde la calle 42 hasta la 26 en sentido norte sur es de
una sola via. |

7
Con base en lo anterior, se planteé la explicacién del por qué el vehiculo
. - . . . . |
adscrito a la empresa autobuses, no solo invadi6 el carril, sobrepasando en




/ |
linea continua amarilla, con exceso de velocidad y siendo el tunico

. .. C. .
responsable de la ocurrencia del siniestro que derivd en las lesiones

causadas en la humanidad del sefior FABIAN MOLANO, que a la postlle
AGRAVARON Ia discapacidad que sufre, disminuyendo su calidad de v1da

y la posibilidad de poder llevar una vida normal.

Resulta evidente que estas lesiones que agravaron su discapacidad fueron

la pérdida definitiva de su capacidad laboral, el control de sus esfinteres, la{s

fracturas y la imposibilidad de volver a caminar por su propia cuenta pes!e

a las terapias, propenso a constantes infecciones y hospitalizaciones

continuias y la recuperacion que venia presentando de una lesion anterior,

que no solo generaron gastos representados en el dafio emergente
relacionado y sustentado en la presentacion de la demanda, sino también la
configuracién de un lucro cesante, tanto consolidado al momento de la
presentacion de la demanda; como el futuro que se representa en la

‘. . . . . |
proyeccion de los salarios que devengaria en las condiciones normales que

se encontraba FABIAN al momento del accidente y que dejara de percibi‘r,

hasta alcanzar la edad promedio de la expectativa de vida en COlOI’I’lbiéli;
afectaciébn que no se hubiera presentado de no haber mediado 11a
. imprudencia del conductor del microbus que causé el accidente, pues antes
del accidente mi prohijado tenia la expectativa de seguir caminando pero

con este accidente dicha expectativa se terminé.

El juez al momento de decidir sobre los hechos y pretensiones de la
demanda, si bien debe cedirse a la normatividad y los preceptos que regulan
la materia; y frente a casos concretos como el que nos atafie, no solo habra
de recurrir al sustento normativo sino a la logica y particularmente las leyes
de la fisica que no solo son universales e inmutables, sino que constituye‘n
el fundamento cientifico objetivo para comprender, desarrollar y resolver el

asunto objeto de la Litis.

Lo anterior demuestra claramente la procedencia de las pretensiones de la
demanda y a su vez la responsabilidad exclusiva del demandado en l%a
ocurrencia del hecho y que su actuar imprudente, ilegal, la falta de atencién
al deber objetivo de cuidado al desarrollar una actividad peligrosa, impericifa
e inobservancia de las reglas de transito fueron la causa del accidente; pues
de no haber mediado dichas circunstancias, el siniestro no hubiera ocurr1do

y no se hubiese afectado la integridad de mi poderdante.

i
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Inicialmente se examiné el acervo probatorio, de la prueba documental se
demuestra la existencia de los perjuicios causados, la afectaciéon a la salud
e integridad de mi prohijado, la afectacion psicologica y los gastos en que
debid incurrir para mitigar y atender las secuelas causadas por el accidente.
Luego de los interrogatorios se determindé claramente las causas dél
accidente a raiz de la mala praxis del conductor del microbts y con ello el
nexo causal entre el siniestro y las lesiones causadas; asi tenemos que del
interrogatorio de Fabian se desprende que:

Toma calle 48 y en la esquina de coca cola hace el pare en la calle 48 con
cra 1, mira hacia ambos lados el flujo de vehiculos, espera tener espacio
para cruzar y lo hace en sentido sur norte es decir a la izquierda, cruza,
pasa la linea y cuando toma hacia eknorte ve el bus, intenta maniobrarlo
dijo “no va a frenar” y ahi pierde conciencia y ve gente a su alrededor, |




siente dolor pero no escucha lo que dicen inicialmente, al momento del
accidente usaba cinturén de seguridad, y luego estaba aprisionado
dentro del vehiculo, el golpe fue por la puerta del conductor

Luego, de la misma declaracion se reiteré:

“Iba por la calle 48, en coca cola en sentido occidente oriente, hacia la
carrera 1 para girar en sentido sur norte. En esa época no habia
semdforo, habia un pare donde se ubicé el semdforo, hice el pare en
esa esquina me cerciore de tener el espacio para poder cruzar y por
eso lo hice, habia flujo por ambos lados, el microbtis venia de norte a
sur por el carril derecho que es para el sentido de sur a norte, viene
en contra via es donde colisionan, el carro en el croquis termina en
esa misma via.

El bus no era el primer carro en la fila, primero habia un carro negro,
el, toma la carrera primera y cuando ya la ha tomado, el bus por
adelantar los otros carros invade el carril y le colisiona, le colisiona no
por el carril que le corresponde sino por el carril de Fabidn, él ya esta
en la via de sur a norte cuando lo colisiona, no estd sobre la via del
bus y ademas habia linea continua y el bus va en contravia por el
carril de sur norte.”

p—

Pero no solo el testimonio de FABIAN, nos da cuenta de las condiciones de
accidente, el mismo conductor del microbtis MARLIO GUTIERREZ relaté Io
siguiente:

“El dia del accidente sobre las 9 am, bajaba por la carrera 1 de
candido sentido norte sur hacia la surcolombiana, en la 48 venia una
hilera de vehiculos a entrar al sitio del accidente, viene de tercero, el
vehiculo pone direccionales a la derecha, no ve que vengan mds
vehiculos subiendo, hace el desvio coge el carril izquierdo para bajar
o adelantar y en ese momento aparece el otro implicado y ahi chocan”

Luego sostuvo que:

Hizo sobrepaso en el sector del accidente, el vehiculo que venia
adelante iba a girar hacia la 6w adelanta a los vehiculos que estaban
delante de él. Eran como 2 o 3, la via era de una calzada con dos |
carriles en sentido contrario, la colisién se produjo por el carril |
izquierdo o sentido sur norte, con calle 48, EL GOLPEA EL VEHICULO
DE FABIAN {(...) no le dio tiempo de reaccién y el carro no freno, no
alcanzo a frenar estaba mojada la carretera El vehiculo gano fuerza,
ingreso al carril izquierdo para sobrepasar.

Claramente encontramos que el conductor admite que realizé un
adelantamiento en zona prohibida. Ademas el apoderado de Autobuses
justifica la infraccién de transito aduciendo que los conductores tienen uno:s
itinerarios y unos tiempos por cumplir lo cual requiere de sernecesario entre
otras cosas exceder la velocidad y hacer sobrepasos aun teniendo que
invadir el carril contrario, lo que no es justificaciébn para cometer una
infraccién y en consecuencia, lesionar a una persona; aduciendo ademas
que quien tiene la prelacién es el vehiculo que transita por la carrera,
cuando claramente la interpretacion de las normas de transito permiten
inferir que la prelacioén recae sobre €l vehiculo que se encuentre mas cercano
al cruce vial. Ahora bien, bajo la hipdtesis del abogado, si la prelaciéon la
tuviese el vehiculo que viene por la carrera primera, entonces esta
corresponde a los vehiculos que venian por su carril y delante del colectivo,
y no al vehiculo que invade carril para sobrepasar pues en este caso
evidentemente existian mas vehiculos por delante de él que tenian prelacién
para pasar antes que el colectivo y que se reitera, respetaban su carril, mal




podria darle prelacion al vehiculo que incumple las normas de transito y que
discurre por un carril que no le corresponde.

Esta es una practica recurrente en nuestras empresas de transporte y en
especial la aqui demandada que tiene un historial reciente de multlplés
percances viales; esta justificacion de la necesidad de incumplir las normas
de transito, mas lo declarado tanto por el conductor del microbtis como por
los demas testigos demuestra LA RESPONSABILIDAD DEL CONDUCTOR
Y POR ENDE DE LA EMPRESA EN LA OCURRENCIA DEL SINIESTRO.

Tanto los conductores que venian por la carrera primera como por la calle
48, junto con uno de los pasajeros del colectivo que ofrecieron su
declaracién en audiencia, son coherentes en afirmar que efectivamente, tal
como lo afirmé el conductor del microbus, venian mas vehiculos delante de
él y este sobrepaso los vehiculos delanteros invadiendo el carril 1zqulerdo
desde su perspectiva, el cual transita en sentido sur - norte, cuando su ruta
era sentido norte — sur; es decir claramente infringié las normas de transﬂco
al invadir el carril, sobrepasaren zona prohibida y exceder la velocidad. Todo
esto resulta importante a la hora de determinar con contundencia el por qué
la responsablhdad atafie Unicamente a la actuacién. del conductor de
servicio publico al faltar al deber objetivo de cuidado al realizar una
actividad peligrosa, 1o cual desarrollaremos a continuacion. R

Antes de abordar la exp11cac1on cientifica vale mencmnar lo dicho por el
Agente de Transito que elaboré el informe y que habia consignado como
hipétesis, las anteriormente mencionadas respecto al microbus, y la omisién
del pare por parte mi representado, situacién esta ultima, que incluso el
‘mismo informe y croquis se encarga de desvirtuar.

l
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De lo manifestado por el Agente Januario Sanchez, entre otras tantas
cosas sostiene que en esa intersecciéon no es permitido hacer sobre pase
por el microbis, que atribuy6 al colectivo la h1potes1s 105 y al vehiculo de
Fabian la hipétesis 112; sin embargo, no fue el quien elabor6 ese informe
sino Taylor Vargas Tovar, sin embargo es Januario quien lo sustenta en
audiencia.

Ahora bien, sobre cuél es la denominacién de la causal al ser interrogado,
no supo dar respuesta y fue uno de sus compafieros que se encontraba en
la misma oficina quien le dict6 la respuesta, situacion que vicia también |la
misma. '

La empresa a la que se encuentra adscrito el automotor y las aseguradoras
se han amparado en lo consignado en dicho informe y croquis, dada las
hipétesis consignadas, sin tener en cuenta que como €l mismo lo mencio1]1a
se trata de hipétesis, no de verdades absolutamente probadas y es lo que
explicaremos en adelante y asi se basoé el sefior juez de instancia al fallar
sin valorar las declaraciones de mi poderdante, de los testimonios y del
mismo conductor, pues tan solo tuvo en cuenta el croquis, cuando bien ise

sabe que este es un elementos orientador, mas no el plena prueba por
cuanto se puede desvirtuar. -

Al ser interrogado por el apoderado sustituto del demandante el Agente de
Transito sobre que es una hipétesis, este manlﬁesta que esuna pos1b111dad
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teoria, probabilidad o causa probable, pero que no corresponde a una

verdad absoluta o no determina la causa del accidente, solo lo que considera
podria haber sido, una posibilidad que intuye. |

Seguidamente, es interrogado sobre el momento de la ocurrencia del
accidente ante lo cual sostiene no encontrarse alli en el momento, lo cual
resulta logico y manifiesta haber llegado varios minutos después y que, con
base en lo visto en el lugar al momento de su llegada, se realiza en informe.

Con base en lo anterior, se le pregunta entonces al momento de su llegada
al lugar cual es el método cientifico desarrollado para abordar el siniestro Iy
arribar a la conclusién que determina la configuracién de la hipotesis;
cuestionamiento ante el cual, responde que no aplican ningiin método para
arribar a dicha conclusién; es decir, es discrecional o de su libre albedrio la
determinacién de la hipétesis, sin ninguna informacién previa que permita
colegir dicha conclusién, pues no hacen entrevistas ni recaudan elementos
que logren establecer parametros para decidir cual hipétesis aplicar. |

Ahora bien, como no existe un método cientifico aplicable que determinen
fehacientemente la causa del accidente, se le pregunté con base en %31
informe y la ubicaciéon en el croquis de los vehiculos primero si tenia
conocimiento respecto a que existieran otros vehiculos antes que el
colectivo, a lo cual respondié que no, luego desde su experiencia se ;le
pregunté si dentro de la logica de sus hipoétesis, el vehiculo que ignora el
pare colisionaria con el carro que viene de primero por la ora via o con el
tercero o con aquel que viene por otro carril, ante lo que contestd que seria
con €l primero que tiene la via, igualmente de acuerdo a dicha experiencia
donde se hubiese dado el impacto y en qué posicién habrian quedado los
mismos, manifestando que seria posiblemente en la puerta del conductoer

quedando en sentido norte sur. !

|
Luego se le pregunté si suponiendo que el vehiculo que viene en sent1do
occidente — oriente, ha logrado pasar mas de la mitad donde habria sido }a
colisioén con el carro que viene en sentido norte — sur teniendo la prelacion,

indicando que seria en la parte trasera, y continuaria sobre el mismo carril.

|

|
Finalmente, se le interrogé respecto de la posicién de los vehiculos segun el
croquis ante lo cual manifesté que ambos quedaron sobre el carril que
conduce en sentido sur — norte, sobre esa esquina con la calle 48, lo cual
indica que el colectivo que transitaba en sentido norte — sur, quedo ublcado
en el carril sentido sur — norte, y que la camioneta que iba en sentldo
occidente — oriente, para tomar la calzada en sentido sur — norte, quedo
posicionado efectlvamente sobre este carril; por lo que se intuye,
claramente, que Fabian ya habia logrado en buena parte cruzar la via para

tomar su carril y fue colisionado por el colectivo sobre un carril que a este

ultimo no le correspondia. |

Con base en las preguntas realizadas finalmente el testigo concluyé que el
vehiculo de Fabian no desatendié la sefial de pare, que no se puede
determinar que haya cometido dicha infraccién con hipétesis 112, que :el
colectivo no tenia prelacién en la via y que se desplazaba por el carril que
no le correspondia y que dado el lugar donde ocurri6 la colision, €l
demandante ya habia logrado cruzar y fue la invasién del carril la que

'
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ocasioné el accidente, arribando asi a una conclusién que contradice lo
consignado inicialmente en informe de transito. i

Aplicada dicha l6gica y aplicadas las leyes de la fisica sobre desplazamiento
y analizando la posicién final de los automotores resulta evidente que mi
defendido no solo no omitié la sefial de pare, sino que igualmente ya habi?
logrado cruzar la via y teniendo prelacién sobre el carril abordado, el cual
no correspondia al desplazamiento del microbiis que embistid a mi
representado debido a que invadié su carril, situacién que evidentemente es
la que genera la colisién y que desvirttia por si misma la existencia de una
infraccién de transito por parte de FABIAN MOLANO, probando entonces la
RESPONSABILIDAD ABSOLUTA en cabeza del conductor de servici!o
publico, y por ende la responsabilidad extracontractual de la empresa a la

cual esta adscrito y demas vinculados como extremos pasivos de la Litis.

La prueba de la responsabilidad de los demandados en el accidente y el nexo
causal con los perjuicios causados queda en evidencia y decantado al revisar
minimamente y con calma la evidencia cientifica y la posicién de los

automotores que determina la existencia y responsabilidad frente al

accidente, v las lesiones que este mismo han causado; dado que existe un:a
enorme pedida de capacidad laboral probada y que fisica y psicolégicamente
se ha disminuido la. integridad y dignidad de la vida y salud .de FABIA;N
MOLANO lo cual genera secuelas permanentes y de por vida que no solo
impiden al demandante llevar una vida normal, sino que truncan de tajo su
movilidad y su capacidad para auto valerse y auto sostenerse; por lo que
claramente al no poder volver a trabajar por el resto de su vida y siendo una
persona tan joven, resulta evidente la necesidad de liquidar y reconocer no
solo los el lucro cesante consolidado hasta el momento de la presentacion
de la demanda, sino el lucro cesante futuro que representa lo dejado de
percibir dada la discapacidad causada, o lo que seria lo mismo, la proyeccion
de lo que hubiera percibido hasta el limite de la expectativa de vida en
Colombia, si pudiera seguir trabajando. ' ?

Entendida que la responsabilidad o culpa no fue compartida ni concurrente,
sino que recae exclusivamente en la parte demandada, solicito se revoque
parcialmente el fallo de primera instancia en el sentido de modificar el
numeral primero respecto de la responsabilidad o culpa compartida
declarando Unicamente la responsabilidad civil extracontractual en los
demandados.

Consecuencia de lo anterior, habra de modificarse igualmente la tasacion
de los perjuicios materiales e inmateriales concedidos inicialmente en un
cincuenta por ciento (50%) a reconocerse en un 100% debido a la
responsabilidad probada de los demandados.

Igualmente, corolario de lo anterior habra de reconocerse y liquidarse como
_perjuicios materiales causados el lucro cesante consolidado y futuro en
favor del sefior FABIAN MOLANO situacién que fue soslayada por el juezide
primera instancia, por lo que habra de revocarse el fallo en el sentido de
modificar y ordenar el reconocimiento y pago de dichos perjuicios que no
fueron concedidos por €l a quo. |

Asi las cosas de manera respetuosa solicito a su despacho que al momento
de resolver el recurso de apelacién presentado por la parte demandante, sea

L .




" despachado favorablemente y en consecuencia se revoque la decision
respecto de los puntos objeto de alzada y en consecuencia se ordene
modificar la sentencia reconociendo la responsabilidad exclusiva de la parte
demandada, se desestime la excepcién de culpa compartida y en
consecuencia, se liquiden los perjuicios ya reconocidos sobre el 100% y se
tasen como perjuicios materiales el lucro cesante consolidado y futuro en
favor del demandante; los cuales no fueron reconocidos ni miencionados €n
la sentencia objeto de alzada. !

Cordialmente,

HASBLEIDY TATIANA NUNEZ
C.C. N° 55.188.779 de Palermo - Huila
T.P. N° 100.298 del C.S. de la J.
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RV: SUSTENTACION POR ESCRITO RECURSO DE APELACION rad 2021-244
DEMANDANTE: FABIAN ANDRES MOLANO VASQUEZ Y OTROS

Lizeth Andrea Cuellar Oliveros <Icuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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Lizeth Andrea Cuellar Oliveros.

Escribiente.

Secretaria Sala Civil Familia Laboral.

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva-Huila.
Carrera 4 No. 6-99 Of. 1111,
lcuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 17 de julio de 2023 9:12

Para: Lizeth Andrea Cuellar Oliveros <Icuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: SUSTENTACION POR ESCRITO RECURSO DE APELACION rad 2021-244 DEMANDANTE: FABIAN ANDRES
MOLANO VASQUEZ Y OTROS

De: YEZID GARCIA ARENAS <yezidgarciaarenas258@hotmail.com>

Enviado: lunes, 17 de julio de 2023 8:38 a. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: SUSTENTACION POR ESCRITO RECURSO DE APELACION rad 2021-244 DEMANDANTE: FABIAN ANDRES
MOLANO VASQUEZ Y OTROS

SENORES

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA
SALA CIVIL FAMILIA LABORAL

M.P: DRA. ENASHEILLA POLANIA GOMEZ

E.S.D

PROCESO: VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL

DEMANDANTE: FABIAN ANDRES MOLANO VASQUEZ Y OTROS
DEMANDADA: ASEGURADORA SOLIDARIADE COLOMBIA LTDA
ENTIDAD COOPERATIVA'Y OTROS

RADICACION: 41001402200620210024400

ASUNTO: SUSTENTACION POR ESCRITO RECURSO DE

APELACION CONTRA LA SENTENCIA DEL 15 DE DICIEMBRE DE 2022.
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26/7/23, 11:45 Correo: Maria Margarita Alvarado Parra - Outlook

YEZID GARCIA ARENAS, mayor de edad, domiciliado en Ibagué, Tolima, identificado con la cédula de
ciudadania N2 93.394.569 de Ibagué, Tol. y con tarjeta profesional N2 132.890 del Consejo Superior de la
Judicatura y con correo electrénico para notificaciones yezidgarciaarenas258 @hotmail.com, obrando en
mi calidad de apoderado de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA LTDA ENTIDAD COOPERATIVA
estando dentro de los términos legales oportunos, por medio del presente escrito me permito presentar
por escrito ampliacion del recurso de apelacion por no compartir los argumentos esbozados en la
sentencia impugnada.

Cordial saludo,

YEZID GARCIA ARENAS
Abogado

De: YEZID GARCIA ARENAS <yezidgarciaarenas258@hotmail.com>

Enviado: lunes, 5 de junio de 2023 3:30 p. m.

Para: secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: autobusessa@yahoo.com <autobusessa@yahoo.com>;
notificacionesjudiciales.laequidad@laequidadseguros.coop
<notificacionesjudiciales.laequidad@laequidadseguros.coop>

Asunto: RV: SUSTENTACION POR ESCRITO RECURSO DE APELACION rad 2021-244 DEMANDANTE: FABIAN ANDRES
MOLANO VASQUEZ Y OTROS

SENORES

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA
SALA CIVIL FAMILIA LABORAL

M.P: DRA. ENASHEILLA POLANIA GOMEZ

E.S.D

PROCESO: VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL

DEMANDANTE: FABIAN ANDRES MOLANO VASQUEZ Y OTROS
DEMANDADA: ASEGURADORA SOLIDARIADE COLOMBIA LTDA
ENTIDAD COOPERATIVA'Y OTROS

RADICACION: 41001402200620210024400

ASUNTO: SUSTENTACION POR ESCRITO RECURSO DE

APELACION CONTRA LA SENTENCIA DEL 15 DE DICIEMBRE DE 2022.

YEZID GARCIA ARENAS, mayor de edad, domiciliado en Ibagué, Tolima, identificado con la cédula de
ciudadania N2 93.394.569 de Ibagué, Tol. y con tarjeta profesional N2 132.890 del Consejo Superior de la
Judicatura y con correo electrénico para notificaciones yezidgarciaarenas258 @hotmail.com, obrando en
mi calidad de apoderado de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA LTDA ENTIDAD COOPERATIVA
estando dentro de los términos legales oportunos, por medio del presente escrito me permito presentar
por escrito ampliacion del recurso de apelacion por no compartir los argumentos esbozados en la
sentencia impugnada.

Cordial saludo,
YEZID GARCIA ARENAS
Abogado
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VYEZID GARCIA ARENAS

ABOGADO
SENORES

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA

SALA CIVIL FAMILIA LABORAL

M.P: DRA. ENASHEILLA POLANIiA GOMEZ

E.S.D.

PROCESO: VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL

DEMANDANTE: FABIAN ANDRES MOLANO VASQUEZ Y OTROS
DEMANDADA: ASEGURADORA SOLIDARIADE COLOMBIA LTDA

ENTIDAD COOPERATIVA Y OTROS

RADICACION: 41001402200620210024400

ASUNTO: SUSTENTACION POR ESCRITO RECURSO DE
APELACION CONTRA LA SENTENCIA DEL 15 DE DICIEMBRE DE 2022.

YEZID GARCIA ARENAS, mayor de edad, domiciliado en Ibagué, Tolima,
identificado con la cédula de ciudadania N° 93.394.569 de Ibagué, Tol. y con
tarjeta profesional N° 132.890 del Consejo Superior de la Judicatura y con
correo electronico para notificaciones yezidgarciaarenas258@hotmail.com,
obrando en mi calidad de apoderado de ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA LTDA ENTIDAD COOPERATIVA estando dentro de los términos
legales oportunos, por medio del presente escrito me permito presentar por
escrito ampliacion del recurso de apelacion por no compartir los
argumentos esbozados en la sentencia impugnada.

MOTIVOS DE INCONFORMIDAD:
FRENTE A LA RESPONSABILIDAD:

El juez en su decision considera que la responsabilidad es compartida en un
porcentaje del 50% para cada uno de los conductores en el accidente de
transito de fecha 03 de diciembre de 2016 donde resulto lesionado el senor
FABIAN ANDRES MOLANO.

INCONFORMISMO:

Una vez revisado el material probatorio es claro que en el presente asunto la
culpa recae Unica y exclusivamente en la victima FABIAN ANDRES MOLANO,
teniendo en cuenta lo siguiente:

Como se puede observar en el IPAT elaborado el dia de los hechos, el senor
FABIAN ANDRES MOLANO se desplazaba por la calle 48 y al cruzar la
carrera primera fue impactado por el vehiculo de placas TGZ 851, de
acuerdo al croquis elaborado tenemos una senal de PARE sobre la calle 48,
senal que fue omitida por la victima al no detenerse y observar si sobre la
carrera 1 venian vehiculos en movimiento, siendo esta la causa
determinante del accidente de transito. Ahora bien, si bien cierto que el
vehiculo de placas TGZ 8351 venia sobre la carrera 1 invadiendo el carril es
claro que el mismo tenia la prelacion de la via y si la victima NO hubiera
hecho caso omiso a la senal de PARE no habria ocurrido el accidente de
transito, mas aun cuando es claro que el impacto se produce sobre la carrera
1 por donde se movilizaba el vehiculo de placas TGZ 851.
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Ahora bien, tenemos que la carrera 1 es una via de dos carriles situacion que
era clara para la victima, como lo era detenerse y mirar si venian circulando
carros sobre la citada via, situacion que no fue prevista por el senor MOLANO
al momento de cruzar la carrera 1 ocasionando asi el accidente de transito.

Al respecto y es necesario mencionar que el senor FABIAN ANDRES
MOLANO para el dia de los hechos era una persona invalida, pues tal y como
se evidencia en el Dictamen de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez
del Huila, la cual fue confirmada por la Junta Nacional de Calificacion de
Invalidez contaba con una PCL del 66.2% con fecha de estructuracion del 02
de enero de 2010, situacion que agrava la actividad de conducir vehiculos
automotores mas aun cuando el vehiculo conducido por la victima no
contaba con las modificaciones para su manejo haciendo mas compleja la
conduccion de vehiculos automotores.

Es claro que el sennor FABIAN ANDRES MOLANO con ocasion al accidente del
dia 02 de enero de 2010 por caida de arbol contaba con las patologias de:
TRAUMATISMO MEDULA ESPINAL - PARAPLEJIA | 1o que dificultaba atin mas
la conduccion de vehiculos automotores y exigia a la victima mayor cuidado al
momento de conducir.

En el interrogatorio realizado al senor FABIAN ANDRES MOLANO sobre la
ocurrencia de los hechos el dia del accidente sefnala:

Doctor Yezid Garcia: Fabian, buenas tardes. ¢La via que usted iba a
cruzar era de un sentido o de dos sentidos?

Andrés: de dos sentidos, de sur-norte y de norte-sur.

Doctor Yezid Garcia: De acuerdo a las respuestas anteriores, usted sabia
sobre el PARE de su via, ¢es asi?

Andrés: Si, claro.

Doctor Yezid Garcia: Usted senalé en la respuesta anterior que vio el
vehiculo de servicio publico del accidente, teniendo en cuenta la
prelacion de la via, ¢por qué no hizo el PARE?

Andrés: Yo realicé el PARE para poder ejecutar la maniobra de cruzar y
poder dirigirme de sur-norte. Yo si realizo el PARE.

Doctor Yezid Garcia: O sea que, lo que yo le entiendo es que usted no
iba a cruzar los dos sentidos de la via si no que uno solo porque iba a
voltear a su derecha, ¢es asi?

Andreés: No, yo iba a girar... No, por la 48 de sentido occidente-oriente
llego a la carrera primera, hago el PARE y cruzo el primer carril que es
el de norte-sur y cuando ya estoy en el carril sur-norte es que me
embiste el colectivo, ¢si? Yo veo el espacio y ahi cruzo, el carro no
viene cerca para yo tener que darle via como deberia hacer obviamente.
Doctor Yezid Garcia: O sea que, ¢usted iba a cruzar por el carril por el
cual se desplazaba el vehiculo de servicio publico?

Andrés: Yo iba a meterme en el carril el cual el colectivo invadid, porque
fue €l el que se metio en contravia y me embiste a mi, yo ya habia
cruzado y habia tomado el carril de sur-norte. Si yo hubiera sido
imprudente me hubiera embestido el primer carro que venia en la fila.
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Con lo anterior es claro que el senor FABIAN ANDRES MOLANO, al momento
de cruzar la carrera 1 se confio al ver que los vehiculos se encontraban
detenidos, sin observar el carril por el cual se desplazaba el automotor de
placas TGZ 851, omitiendo la senal de PARE para ese carril ocasionando el
accidente que did origen a este proceso, donde es claro de acuerdo al punto
de impacto de su vehiculo que el mismo iba cruzando la carrera 1 la cual
tenia la prelacion de la via.

Confirma lo anterior el interrogatorio rendido por el senor MARLIO
GUTIERREZ QUINTERO conductor del vehiculo de placas TGZ 851 quien
senalo:

Marlio: Siendo aproximadamente las 9 de la manana, iba por la
avenida primera de norte-sur y llegué a la 48, el lugar de los hechos y
veniamos una hilera de vehiculos, el vehiculo de adelante pone
direccional para girar a la derecha y yo no veia que vinieran mas
vehiculos y hago el desvio para bajar o para adelantarlos y aparece el
otro implicado y chocamos, ese dia del accidente la carretera estaba
mojada, no pude hacerle quite al vehiculo pero el carro no me ayudoé
en esa cuestion. Me bajé asustado, nunca me habia pasado eso, le
abri la puerta a los pasajeros y me bajo a ayudarle al otro implicado,
pero no fue exitosa la ayuda, ya que se encontraba atrapado. Y ahi lo
unico que hice fue esperar a que llegara transito y bomberos para
poder ayudar a rescatar al senor Fabian.

Tenemos igualmente el testimonio del agente JANUARIO SANCHEZ,
funcionario que realizo el bosquejo topografico del accidente de transito el
dia de los hechos quien senalo:

Juez: Al tener la prevalencia el microbus que transitaba por la carrera
1 y al existir la senal de pare para los vehiculos que transitaban por
la calle 48 es claro que el vehiculo que conducia el demandante
vehiculo No. 1 tenia que haberse detenido al llegar a la interseccion y
esperar que hubieran condiciones para cruzar sin riesgo?

Januario: Si sefor juez, asi es.

Juez: Al intentar realizar el cruce en la forma como lo muestra el
croquis indica que el conductor del vehiculo No. 1 dejo de atender
senales obligatorias o reglamentarias?

Januario: Es correcto, si senor Juez.

Juez: De igual manera el vehiculo No. 2 microbus al intentar realizar
una maniobra de sobrepaso al llegar a la interseccion transgredio
también normas de transito?

Januario: Muy posiblemente si senor

Juez: Esto significa que la culpa en el accidente fue compartida?
Januario: Lo que si es claro segun el informe y bosquejo topografico
muy posiblemente el colectivo si venia haciendo un adelantamiento
en una zona prohibida y el vehiculo No. 1 omitié senal de pare

Juez: O sea que los dos vehiculos incumplieron normas de transito
Januario: Es correcto, si senor juez.

Juez: De haber observado el conductor del vehiculo No. 1 la senal
reglamentaria de pare se hubiera producido la colision?

Januario: No senor muy posiblemente no hubiera pasado nada.
PREGUNTADO: Con la experiencia que usted tiene como agente de
transito en este asunto cual fue la causa determinante del accidente?
Januario: Las posibles dos causas que se diagramaron o se fijaron en
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el informe de transito IPAT de primer momento se pudo establecer o
fue una omision de pare o fue un adelantamiento en zona prohibida
esos dos factores son determinantes para dar una responsabilidad,
eso fue lo que se evidencio.

PREGUNTADO: Pero sobre esas causas no existe una que prime sobre
la otra.

Januario: Si claro, seria la de la senal de pare que es la senal
reglamentaria.

Con lo anteriormente senalado es claro que la causa determinante del
accidente es el no acatamiento a la senal de pare, la cual es obligatoria para
la via sobre la cual se desplazaba la victima, pues como muy bien se pudo
establecer el senor FABIAN ANDRES hizo caso omiso a la misma
ocasionando el accidente de transito, pues el mismo se encontraba cruzando
la carrera 1 sin realizar el pare y sin observar sivenian transitando vehiculos
sobre la carrera 1.

Ahora bien, Honorables Magistrados, en el evento de no declarar la culpa
exclusiva de la victima, solicito se modifique el porcentaje de
responsabilidad decretado por el A QUO, toda vez que, de acuerdo a lo
senalado se evidencia una responsabilidad mayor a la victima por su actuar
negligente e irresponsable, considerando asi una responsabilidad en un
porcentaje superior al 50% establecido por el A QUO.

FRENTE A LA TASACION DE PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES

Senala el juez de instancia en su decision que se condenara al pago de los
perjuicios morales por los siguientes valores:

A FAVOR DE FABIAN ANDRES MOLANO la suma de $ 40.000.000

A FAVOR DE NUBI VASQUEZ VARGAS la suma de $25.000.000

A FAVOR DE LAURA METRIO VASQUEZ la suma de $ 25.000.000
A FAVOR DE SEBASTIAN VASQUEZ VARGAS la suma de $ 25.000.000

A los anteriores valores se debera descontar el 50% teniendo en cuenta el
porcentaje de participacion de la victima en el accidente de transito de fecha
03 de diciembre de 2016.

INCONFORMISMO:

No se comparte la decision del juzgado al momento de realizar la tasacion
de perjuicios morales a los demandantes, en razon a que los perjuicios de
indole moral no se encuentran plenamente demostrados, existiendo una
tasacion indebida y exagerada por parte del juez de instancia.

Al respecto y como muy bien lo senala el A QUO en su decision, se tiene
como prueba de las lesiones padecidas en la humanidad del senor FABIAN
ANDRES MOLANO la incapacidad expedida por medicinal legal la cual fue
de 105 dias de incapacidad con secuelas de caracter permanente
deformidad fisica que afecta el cuerpo de caracter permanente.

En tal sentido la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia no ha
determinado un tope maximo de indemnizacién como lo ha hecho el Consejo
de Estado, pero ha determinado topes maximos para esta clase de danos,
pero por muerte tales como en el ano 2016, la Corte taso la indemnizacion
por perjuicios morales en $60.000.000 de pesos colombianos (Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, 30 de septiembre de
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201605001-31- 03003-2005-00174-01, Magistrado ponente: Ariel Salazar
Ramirez).

En el anno 2011, la Corte ya habia tasado esta indemnizacion en $53.000.000
(Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, 30 de agosto de
2011, 11001-3103-018-1999-00533-01. Magistrado ponente: William
Namén Vargas) y en el ano 2012, en $55.000.0000 (Corte Suprema de
Justicia, Salade Casacion Civil, 9 de julio de 2012, radicacion11001-3103-
006-2002- 00101-01. Magistrado ponente: Ariel Salazar Ramirez.) y en un
reciente pronunciamiento de la misma corporacion se otorgé como maximo
de indemnizacién $60.000.000 (SC665-2019. Radicacion N ° 05001 31 03
016 2009-00005-01). Por lo anterior, y de acuerdo a la Jurisprudencia
senalada por la Corte Suprema de Justicia la misma ha senalado unos topes
maximos de indemnizacion y como se pudo establecer el tope maximo
otorgado por MUERTE de una persona a favor de sus familiares es de
SESENTA MILLONES DE PESOS, no es posible que el A QUO tase los
perjuicios morales en el presente asunto por la suma de CUARENTA
MILLONES DE PESOS para FABIAN ANDRES MOLANO Y VEINTICINCO
MILLONES DE PESOS paracada familiar cuando no se encuentran
debidamente acreditadas lesiones de consideracion para reconocer dicha
suma por lo que denota una excesiva tasacion de los perjuicios.

Por ultimo Honorables Magistrados respecto de la condena senalada en la
sentencia de primera instancia frente a LA EQUIDAD SEGUROS S.A. ,
considera el suscrito que yerra el A QUO, toda vez que no tuvo en cuenta
que el amparo senalado para muerte o lesiones a una persona era de 80
SMMLV, por lo tanto es este el valor que se debe tener en cuenta indexado
en el evento de una decision en contra de la precitada compania de seguros
y no el valor de $ 55.156.400.00 como se estipulo en la decisién objeto del
recurso.

Ahora bien, de acuerdo a la pédliza de seguros de automoviles No. 560 — 40
— 994000016507 se pacto un deducible del 10% del valor de la pérdida,
minimo DOS SMMLV, por lo anterior, y en el evento de proferirse sentencia
condenatoria a mi representada solicito se ordene el pago del deducible
pactado a cargo del asegurado consistente en el 10 % del valor de la pérdida
siempre y cuando la misma sea superior a DOS SMMLV.

Razones por las cuales solicito sea revocada en su totalidad la sentencia

proferida por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva - Huila, proferida
el dia 15 de diciembre de 2022.

Atentamente,

K

YEZID GARCIA ARENAS
C. C. No. 93.394.569 de Ibagué
T. P. No. 132.890 del C. S. de la J.
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RV: Demandado: AUTOBUSES UNIDOS DEL SUR S.A. y OTROS. Radicado:
41001310300320210024400. Asunto: Sustentacion recurso de apelacién en virtud del
auto del 30 de mayo del 2023.

Lizeth Andrea Cuellar Oliveros <Icuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 18/07/2023 16:44

Para:ESCRIBIENTES <esctsnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

[I]J 1 archivos adjuntos (453 KB)

Demandado: AUTOBUSES UNIDOS DEL SUR S.A. y OTROS. Radicado: 41001310300320210024400. Asunto: Sustentacidn recurso
de apelacion en virtud del auto del 30 de mayo del 2023;;

Lizeth Andrea Cuellar Oliveros.

Escribiente.

Secretaria Sala Civil Familia Laboral.

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Newva-Huila.
Carrera 4 No. 6-99 Of. 1111,
lcuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: martes, 18 de julio de 2023 16:01

Para: Lizeth Andrea Cuellar Oliveros <Icuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Demandado: AUTOBUSES UNIDOS DEL SUR S.A. y OTROS. Radicado: 41001310300320210024400.
Asunto: Sustentacién recurso de apelacién en virtud del auto del 30 de mayo del 2023.

De: Diego Arango <Diego.Arango@laequidadseguros.coop>

Enviado: martes, 18 de julio de 2023 3:41 p. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Despacho 03 Sala Civil
- Familia - Laboral Tribunal Superior - Huila - Neiva <des03scfltsnva@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
htatianan10@hotmail.com <htatianan10@hotmail.com>; andries.colo20@gmail.com
<andries.colo20@gmail.com>

Asunto: RE: Demandado: AUTOBUSES UNIDOS DEL SUR S.A. y OTROS. Radicado: 41001310300320210024400.
Asunto: Sustentacidn recurso de apelacién en virtud del auto del 30 de mayo del 2023.

Buena tarde drs; en razdén de la constancia secretarial “14/07/2023: TRASLADO - DESDE EL DIECIOCHO (18) DE
JULIO DE ESTA ANUALIDAD, SE CORRE TRASLADO A LA PARTE RECURRENTE -PARTE DEMANDANTE;
ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA LTDA.; ENTIDAD COOPERATIVA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C.-,
POR EL TERMINO DE CINCO (5) DIAS, PARA SUSTENTAR LOS REPAROS EN LOS QUE FUNDAMENTA SU RECURSO,
ALLEGANDO SU ESCRITO MEDIANTE EL CORREO ELECTRONICO DE ESTA SECRETARIA:
secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co” me permito ratificar una vez los argumentos dados en correo del 02 de
junio del 2023.
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Cordialmente,

Diego Andrés Arango Urueia | Abogado Direccién Legal Judicial Distrito VIl Agencia
Neiva

B Teléfono: 8710120 — 8714240 — 8713072 Ext. 4803 | @ 313 - 2971257 | @=Calle 7 No. 7 - 20 Neiva - Huila | Horario
de Atencidn: Lunes a Jueves : 7:30 a.m. 12.00 m - 1:30 p.m. 5:00 p.m. Viernes: 8:00 a.m. 12.00 m - 1:00 p.m. 4:00
p.m

>4 diego.arango@laequidadseguros.coop | @318 — 6424551 [=1 www.laequidadseguros.coop | Neiva -
Colombia
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2 Antes de imprimir, piense en su compromiso con el medio ambiente.

NOTA CONFIDENCIAL: La informacion contenida en este correo y en sus anexos y/o archivos adjuntos, es confidencial y tiene cardcter reservado. La
misma es propiedad de La Equidad Seguros O.C. y estd dirigida para conocimiento estricto de la persona o entidad destinataria(s), quien es (son)
responsable(s) por su custodia y conservacion. Si no es el receptor autorizado, cualquier retencion, difusion, distribucion o copia de este mensaje es
prohibida y serd sancionada por la ley. Si por error recibe este mensaje, favor reenviarlo y borrar el mensaje recibido inmediatamente. La compania

no es responsable por la transmisién de virus informdticos, ni por las opiniones expresadas en este mensaje, ya que estas son exclusivas del autor.

De: Diego Arango

Enviado el: lunes, 26 de junio de 2023 10:51 a. m.

Para: 'Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva' <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
'des03scfltsnva@cendoj.ramajudicial.gov.co' <des03scfltsnva@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
'htatianan10@hotmail.com' <htatianan10@hotmail.com>; 'andries.colo20@gmail.com'
<andries.colo20@gmail.com>

Asunto: RE: Demandado: AUTOBUSES UNIDOS DEL SUR S.A. y OTROS. Radicado: 41001310300320210024400.
Asunto: Sustentacién recurso de apelacién en virtud del auto del 30 de mayo del 2023.

Buen dia drs; en virtud del auto del 22 de junio del 2023 publicado en el estado del 23 de junio del mismo afio;
me permito ratificar la sustentacién al recurso de apelacién allegado a través de correo del 02 de junio del 2023 y
el cual me permito adjuntar nuevamente.

Cordialmente,

Diego Andrés Arango Urueia | Abogado Direccién Legal Judicial Distrito VIl Agencia
Neiva

B Teléfono: 8710120 — 8714240 - 8713072 Ext. 4803 | @ 313 - 2971257 | @=Calle 7 No. 7 - 20 Neiva - Huila | Horario
de Atencidén: Lunes a Jueves : 7:30 a.m. 12.00 m - 1:30 p.m. 5:00 p.m. Viernes: 8:00 a.m. 12.00 m - 1:00 p.m. 4:00
p.m

4 diego.arango@laequidadseguros.coop | @318 — 6424551 [=1 www.laequidadseguros.coop | Neiva —
Colombia
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NOTA CONFIDENCIAL: La informacién contenida en este correo y en sus anexos y/o archivos adjuntos, es confidencial y tiene cardcter reservado. La
misma es propiedad de La Equidad Seguros O.C. y estd dirigida para conocimiento estricto de la persona o entidad destinataria(s), quien es (son)
responsable(s) por su custodia y conservacion. Si no es el receptor autorizado, cualquier retencion, difusion, distribucion o copia de este mensaje es
prohibida y serd sancionada por la ley. Si por error recibe este mensaje, favor reenviarlo y borrar el mensaje recibido inmediatamente. La compania

no es responsable por la transmisidn de virus informaticos, ni por las opiniones expresadas en este mensaje, ya que estas son exclusivas del autor.

De: Diego Arango

Enviado el: viernes, 2 de junio de 2023 4:09 p. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
des03scfltsnva@cendoj.ramajudicial.gov.co; htatianan10@hotmail.com; andries.colo20@gmail.com
Asunto: Demandado: AUTOBUSES UNIDOS DEL SUR S.A. y OTROS. Radicado: 41001310300320210024400.
Asunto: Sustentacidn recurso de apelacién en virtud del auto del 30 de mayo del 2023.

Senor (a):
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA SALA CIVIL FAMILIA LABORAL
DRA. ENASHEILLA POLANIA GOMEZ

secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co; des03scfltsnva@cendoj.ramajudicial.gov.co;
htatianan10@hotmail.com; andries.colo20@gmail.com.

ES.D

Referencia: Proceso Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual.

Demandantes: FABIAN ANDRES MOLANO VASQUEZ y OTROS.

Demandado: AUTOBUSES UNIDOS DEL SUR S.A. y OTROS.

Radicado: 41001310300320210024400.

Asunto: Sustentacion recurso de apelacion en virtud del auto del 30 de mayo del
2023.

DIEGO ANDRES ARANGO URUENA, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania
No. 1.075.298.640 de Neiva, domiciliado y vecino de la ciudad de Neiva, abogado en
ejercicio y portador de la tarjeta profesional No. 304.782 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando en nombre y representacion de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., a través del
presente escrito, me permito sustentar el recurso de apelacién incoado en audiencia del 15
de diciembre del 2022 y ampliado por escrito en los siguientes términos:

Cordialmente,

Diego Andrés Arango Urueia | Abogado Direccién Legal Judicial Distrito VIl Agencia
Neiva

B Teléfono: 8710120 — 8714240 — 8713072 Ext. 4803 | @ 313 - 2971257 | @=Calle 7 No. 7 - 20 Neiva - Huila | Horario

de Atencidn: Lunes a Jueves : 7:30 a.m. 12.00 m - 1:30 p.m. 5:00 p.m. Viernes: 8:00 a.m. 12.00 m - 1:00 p.m. 4:00
p.mMm
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26/7/23, 11:48 Correo: Maria Margarita Alvarado Parra - Outlook

Demandado: AUTOBUSES UNIDOS DEL SUR S.A. y OTROS. Radicado:
41001310300320210024400. Asunto: Sustentacion recurso de apelacion en virtud del
auto del 30 de mayo del 2023.

Diego Arango <Diego.Arango@laequidadseguros.coop>

Para:Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>;Despacho 03 Sala
Civil - Familia - Laboral Tribunal Superior - Huila - Neiva
<des03scfltsnva@cendoj.ramajudicial.gov.co>;htatianan10@hotmail.com
<htatianan10@hotmail.com>;andries.colo20@gmail.com <andries.colo20@gmail.com>

[I]J 1 archivos adjuntos (357 KB)

Sustentacion recurso de apelacién.pdf;

Senor (a):
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA SALA CIVIL FAMILIA LABORAL
DRA. ENASHEILLA POLANIA GOMEZ

secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co; des03scfltsnva@cendoj.ramajudicial.gov.co;
htatianan10@hotmail.com; andries.colo20@gmail.com.

ES.D

Referencia: Proceso Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual.

Demandantes: FABIAN ANDRES MOLANO VASQUEZ y OTROS.

Demandado: AUTOBUSES UNIDOS DEL SUR S.A. y OTROS.

Radicado: 41001310300320210024400.

Asunto: Sustentacion recurso de apelacion en virtud del auto del 30 de mayo del
2023.

DIEGO ANDRES ARANGO URUENA, mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania
No. 1.075.298.640 de Neiva, domiciliado y vecino de la ciudad de Neiva, abogado en
ejercicio y portador de la tarjeta profesional No. 304.782 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando en nombre y representacion de LA EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., a fravés del
presente escrito, me permito sustentar el recurso de apelacién incoado en audiencia del 15
de diciembre del 2022 y ampliado por escrito en los siguientes terminos:

Cordialmente,

Diego Andrés Arango Uruena | Abogado Direccién Legal Judicial Distrito VIl Agencia
Neiva
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p.m
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Senor (a):
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA SALA CIVIL FAMILIA LABORAL
DRA. ENASHEILLA POLANIA GOMEZ

secschei@cendoj.ramajudicial.gov.co;

des03scfltsnva@cendoj.ramajudicial.gov.co; htationan10@hotmail.com;
andries.colo20@gmail.com.

ES.D

Referencia: Proceso Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual.
Demandantes: FABIAN ANDRES MOLANO VASQUEZ y OTROS.

Demandado: AUTOBUSES UNIDOS DEL SUR S.A. y OTROS.

Radicado: 41001310300320210024400.

Asunto: Sustentacion recurso de apelacién en virtud del auto del 30 de

mayo del 2023.

DIEGO ANDRES ARANGO URUENA, mayor de edad, identificada con la cédula de
ciudadania No. 1.075.298.640 de Neiva, domiciliado y vecino de la ciudad de
Neiva, abogado en ejercicio y portador de la tarjeta profesional No. 304.782 del
Consejo Superior de la Judicatura, actuando en nombre y representacion de LA
EQUIDAD SEGUROS GENERALES O.C., a través del presente escrito, me permito
sustentar el recurso de apelacion incoado en audiencia del 15 de diciembre del
2022 y ampliado por escrito en los siguientes terminos:

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

1. Respecto de laresponsabilidad civil extracontractual del vehiculo de placas
TGZ 851; cabe destacar que brilla por su ausencia en el plenario prueba
fehaciente que determine la materializacién de los elementos constitutivos
de responsabilidad civil por parte del vehiculo asegurado; por cuanto,
ademds de que en el informe policial de accidente de trdnsito, no fue éste
el vehiculo codificado bajo hipdtesis alguna, la hipdtesis de que el microbuUs
de placas TGZ 851 adelantaba en una zona prohibida tampoco esta
demostrada por cuanto en la zona de ocurrencia de los hechos no existia
senalizacién alguna que asi lo determinase:

VIGILADO

s1yo camsio | Linea Segura Nacional ‘ 5) Direccion: Cra. 7 # 10- 36 local 1 Neiva
CAMBIA EL MUNDO Teléefono: 871 42 40- 871 01 20
Siguenos en:
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Del pantallazo adjunto; donde se logra apreciar el estado de la via previo a ser
sefializada, por la via donde se desplazaba el vehiculo del Sr. FABIAN ANDRES
MOLANO se encuentra una senal de trdnsito la cual hace alusion al “pare” el cual
el demandante omitié realizar, consecuencia que trabajo consigo la ocurrencia
del accidente de fransito (desvirftuando el nexo de causalidad entre el hecho y
dano por culpa exclusiva de la victima). Asimismo, del carrl en el que se
desplazaba el microbus de placas TGZ 851 se logra apreciar que no existe
senalizacion horizontal ni vertical que prohiba el adelantamiento; motivo por el cual
no se le puede endilgar algun tipo de responsabilidad civil ante la ausencia de
senalizacién que prohibiese su adelantamiento y es por ello mismo es que en el IPAT
el microbus no fue codificado con hipodtesis alguna ante la ausencia de prohibicion
de adelantar.

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO

2. Ahora bien, en el evento en que el ad gquem considere que estdn
demostrados los elementos de la responsabilidad civil en cabeza del
conductor del vehiculo asegurado y su participacion en la ocurrencia del
hecho danoso; cabe destacar que la condena proferida por el a quo
relativa al perjuicio moral resulta ser excesiva.

El juez de primer instancia reconoce por perjuicio moral las siguientes sumas de

dinero:
VICTIMA
DIRECTA $ 20.000.000,00
Pf\%uéio MADRE $ 12.500.000,00
HERMANO $ 12.500.000,00
HERMANA $ 12.500.000,00
@ stvo camsio | Linea Segura Nacional ‘ @ # 324 Direccion: Cra. 7 # 10- 36 local 1 Neiva
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Sin embargo, lo anterior resulta ser diametralmente excesivo cuando el Unico dano
demostrado en el desarrollo de las etapas procesales fue una incapacidad de 105
dias. Co ello se tiene que una eventual condena por este perjuicio no deberia
exceder los 10 SMLMV para la victima directa y su progenitora; y la suma de 5
SMLMV  para sus hermano (a), teniendo como base lo desarrollado
jurisprudencialmente por el Consejo de Estado.

3. Por Ultimo, el demandante bajo gravedad de juramento estimo la cuantia
del proceso en la suma de:

JURAMENTO ESTIMATORIO

De conformidad al articulo 206 del Codigo General del Proceso, ESTIMO
razonadamente bajo juramento como indemnizacion de perjuicios en la
suma de MIL CUATROCIENTOS SETENTA MILLONES SEISCIENTOS
CUARENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y CINCO PESOS
M/CTE ($1.470'645.685), por los siguientes conceptos y su cuantia:

Y la condena ordenada por el juez de primer instancia asciende a la suma
aproximada de:

g
:
it CONDENA
B DANO
g EMERGENTE $ 1.997.550,00
g LUCRO
g CESANTE $ 3.500.000,00
: PERJUICIO VICTIMA
MORAL DIRECTA $ 20.000.000,00
MADRE $ 12.500.000,00
HERMANO $ 12.500.000,00
HERMANA $ 12.500.000,00
COSTAS $ 3.023.882,00
TOTAL $ 66.021.432,00

Con lo cual, existiria una diferencia abismal entre lo estimado bajo la gravedad de
juramento y lo resuelto por el a quo que daria viabilidad a aplicar lo dispuesto por
el art 206 del C.G.P.

Quien  pretenda el

reconocimiento de una indemnizacion, compensacion o el pago de frutos

o mejoras, deberd estimarlo razonadamente bajo juramento en la demanda

o peticion correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos.
Dicho juramento hard prueba de su monto mientras su cuantia no sea

%@ Melel/crel gn&pgegaroqwé%neﬂ%ono djﬂtﬁ@e@@m@@@@ H9EP8E QI YNRIvE
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SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

VIGILADO
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considerard la objecion que especifique razonadamente la inexactitud que
se le atribuya a la estimacion.

Formulada la objecion el juez concederd el término de cinco (5) dias a la
parte que hizo la estimaciéon, para que aporte o solicite las pruebas
perfinentes.

Aun cuando no se presente objecion de parte, si el juez advierte que la
estimaciéon es notoriamente injusta, ilegal o sospeche que haya fraude,
colusidén o cualquier otra situaciéon similar, deberd decretar de oficio las
pruebas que considere necesarias para tasar el valor pretendido.

<Inciso modificado por el articulo 13 de la Ley 1743 de 2014. El nuevo texto
es el siguiente:> Si la cantidad estimada excediere en el cincuenta por ciento
(50%) a la que resulte probada, se condenard a quien hizo el juramento
estimatorio a pagar al Consejo Superior de la Judicatura, Direccién Ejecutiva
de Administracién Judicial, o quien haga sus veces, una suma equivalente
al diez por ciento (10%) de la diferencia entre la cantidad estimada y la
probada. (negrilla y subrayado por fuera del texto)

El a quo baso la decision de no condenar al demandante a la sancién prevista en
el art 206 del C.G.P. bajo el argumento de que debia de encontrarse probada la
mala fe para poder proceder con la imposicion de dicha sancién; sin embargo, de
la lectura textual del articulo no se desprende dicha carga procesal. En todo caso,
al analizarse la mala fe en el desarrollo del proceso, el suscrito apoderado
encuentra que la misma se encuentra acreditada puesto que:

1. En solicitud de conciliacién extrajudicial el demandante solicité como
reconocimiento de perjuicios la suma de TRESCIENTOS MILLONES DE PESOS
($300.000.000.00) MCTE:

i causaron ol seior FARIAN ANDRES MOLANO VASDUIY v o toda so Tamilia.
| Ao B eongordaneio con o anterior, el usuario Gene b pretensidn de trescientos millones de pesos (3300.000.000) por todos los danos
v pastos g Ba teaido o to Barpe doe su recuperacain
RIS o R B e s e
AT G R mvon

2. Eneltraslado de la demanda; al contestarse la misma, el suscrito apoderado
objetd el juramento estimatorio de la accidn ordinaria en cuyo traslado el
demandante omitié -o al menos no corrid traslado a este extremo procesal-
los respectivos soportes que respaldaran la cuantiosa pretension de la
demanda.
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Con lo anterior, se tiene demostrado, aungue no es requisito sinequanime, la mala
fe por parte del demandante con la presentacién de la demanda al pretender
enriguecerse con dicha accién cuando olvida la parte actora que lo que se busca
con este tipo de acciones es el resarcimiento de los perjuicios que eventualmente
se hayan ocasionado y no un enriquecimiento injustificado; razén por la cual lo
hace merecedor de la sancion prevista en el art. 206 del C.G.P.

Con todo lo anterior, comedida y respetuosamente solicito al honorable Tribunal,
se sirvan revocar la sentencia de primer instancia y en consecuencia se sirvan tener
en cuenta los argumentos acd esbozados.

Del senor Juez,

7
Y

SUPERINTENDENCIA FINANCIERA
DE COLOMBIA

DIEGO ANDRES ARANGO URUENA.

C.C. N°1.075.298.640 de Neiva

T.P. N° 304.782 del C. S. de la Judicatura Apoderada de La Equidad Seguros
Generales O.C.

SGC 8059.

VIGILADO
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26/7/23, 11:51 Correo: Maria Margarita Alvarado Parra - Outlook

RV: SUSTENTACION POR ESCRITO RECURSO DE APELACION rad 2021-244
DEMANDANTE: FABIAN ANDRES MOLANO VASQUEZ Y OTROS

Lizeth Andrea Cuellar Oliveros <Icuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 24/07/2023 14:27

Para:ESCRIBIENTES <esctsnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@J 1 archivos adjuntos (168 KB)
SUSTENTACION POR ESCRITO RECURSO DE APELACION CONTRA LA SENTENCIA DEL 15 DE DICIEMBRE DE 2022..pdf;

Lizeth Andrea Cuellar Oliveros.

Escribiente.

Secretaria Sala Civil Familia Laboral.

Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva-Huila.
Carrera 4 No. 6-99 Of. 1111,
lcuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co

De: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: lunes, 24 de julio de 2023 13:43

Para: Lizeth Andrea Cuellar Oliveros <Icuellao@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: SUSTENTACION POR ESCRITO RECURSO DE APELACION rad 2021-244 DEMANDANTE: FABIAN ANDRES
MOLANO VASQUEZ Y OTROS

De: YEZID GARCIA ARENAS <yezidgarciaarenas258@hotmail.com>

Enviado: lunes, 24 de julio de 2023 12:04 p. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Cc: autobusessa@yahoo.com <autobusessa@yahoo.com>;
notificacionesjudiciales.laequidad@laequidadseguros.coop
<notificacionesjudiciales.laequidad@laequidadseguros.coop>

Asunto: RV: SUSTENTACION POR ESCRITO RECURSO DE APELACION rad 2021-244 DEMANDANTE: FABIAN ANDRES
MOLANO VASQUEZ Y OTROS

SENORES

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA
SALA CIVIL FAMILIA LABORAL

M.P: DRA. ENASHEILLA POLANIA GOMEZ

E.S.D

PROCESO: VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL
DEMANDANTE: FABIAN ANDRES MOLANO VASQUEZ Y OTROS
DEMANDADA: ASEGURADORA SOLIDARIADE COLOMBIA LTDA
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26/7/23, 11:51 Correo: Maria Margarita Alvarado Parra - Outlook

ENTIDAD COOPERATIVAY OTROS

RADICACION: 41001402200620210024400

ASUNTO: SUSTENTACION POR ESCRITO RECURSO DE

APELACION CONTRA LA SENTENCIA DEL 15 DE DICIEMBRE DE 2022.

YEZID GARCIA ARENAS, mayor de edad, domiciliado en Ibagué, Tolima, identificado con la cédula de
ciudadania N2 93.394.569 de Ibagué, Tol. y con tarjeta profesional N2 132.890 del Consejo Superior de la
Judicatura y con correo electrénico para notificaciones yezidgarciaarenas258 @hotmail.com, obrando en
mi calidad de apoderado de ASEGURADORA SOLIDARIA DE COLOMBIA LTDA ENTIDAD COOPERATIVA
estando dentro de los términos legales oportunos, por medio del presente escrito me permito presentar
por escrito ampliacion del recurso de apelacion por no compartir los argumentos esbozados en la
sentencia impugnada.

Cordial saludo,

YEZID GARCIA ARENAS
Abogado
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VYEZID GARCIA ARENAS

ABOGADO
SENORES

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA

SALA CIVIL FAMILIA LABORAL

M.P: DRA. ENASHEILLA POLANIiA GOMEZ

E.S.D.

PROCESO: VERBAL RESPONSABILIDAD CIVIL

DEMANDANTE: FABIAN ANDRES MOLANO VASQUEZ Y OTROS
DEMANDADA: ASEGURADORA SOLIDARIADE COLOMBIA LTDA

ENTIDAD COOPERATIVA Y OTROS

RADICACION: 41001402200620210024400

ASUNTO: SUSTENTACION POR ESCRITO RECURSO DE
APELACION CONTRA LA SENTENCIA DEL 15 DE DICIEMBRE DE 2022.

YEZID GARCIA ARENAS, mayor de edad, domiciliado en Ibagué, Tolima,
identificado con la cédula de ciudadania N° 93.394.569 de Ibagué, Tol. y con
tarjeta profesional N° 132.890 del Consejo Superior de la Judicatura y con
correo electronico para notificaciones yezidgarciaarenas258@hotmail.com,
obrando en mi calidad de apoderado de ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA LTDA ENTIDAD COOPERATIVA estando dentro de los términos
legales oportunos, por medio del presente escrito me permito presentar por
escrito ampliacion del recurso de apelacion por no compartir los
argumentos esbozados en la sentencia impugnada.

MOTIVOS DE INCONFORMIDAD:
FRENTE A LA RESPONSABILIDAD:

El juez en su decision considera que la responsabilidad es compartida en un
porcentaje del 50% para cada uno de los conductores en el accidente de
transito de fecha 03 de diciembre de 2016 donde resulto lesionado el senor
FABIAN ANDRES MOLANO.

INCONFORMISMO:

Una vez revisado el material probatorio es claro que en el presente asunto la
culpa recae Unica y exclusivamente en la victima FABIAN ANDRES MOLANO,
teniendo en cuenta lo siguiente:

Como se puede observar en el IPAT elaborado el dia de los hechos, el senor
FABIAN ANDRES MOLANO se desplazaba por la calle 48 y al cruzar la
carrera primera fue impactado por el vehiculo de placas TGZ 851, de
acuerdo al croquis elaborado tenemos una senal de PARE sobre la calle 48,
senal que fue omitida por la victima al no detenerse y observar si sobre la
carrera 1 venian vehiculos en movimiento, siendo esta la causa
determinante del accidente de transito. Ahora bien, si bien cierto que el
vehiculo de placas TGZ 8351 venia sobre la carrera 1 invadiendo el carril es
claro que el mismo tenia la prelacion de la via y si la victima NO hubiera
hecho caso omiso a la senal de PARE no habria ocurrido el accidente de
transito, mas aun cuando es claro que el impacto se produce sobre la carrera
1 por donde se movilizaba el vehiculo de placas TGZ 851.
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Ahora bien, tenemos que la carrera 1 es una via de dos carriles situacion que
era clara para la victima, como lo era detenerse y mirar si venian circulando
carros sobre la citada via, situacion que no fue prevista por el senor MOLANO
al momento de cruzar la carrera 1 ocasionando asi el accidente de transito.

Al respecto y es necesario mencionar que el senor FABIAN ANDRES
MOLANO para el dia de los hechos era una persona invalida, pues tal y como
se evidencia en el Dictamen de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez
del Huila, la cual fue confirmada por la Junta Nacional de Calificacion de
Invalidez contaba con una PCL del 66.2% con fecha de estructuracion del 02
de enero de 2010, situacion que agrava la actividad de conducir vehiculos
automotores mas aun cuando el vehiculo conducido por la victima no
contaba con las modificaciones para su manejo haciendo mas compleja la
conduccion de vehiculos automotores.

Es claro que el sennor FABIAN ANDRES MOLANO con ocasion al accidente del
dia 02 de enero de 2010 por caida de arbol contaba con las patologias de:
TRAUMATISMO MEDULA ESPINAL - PARAPLEJIA | 1o que dificultaba atin mas
la conduccion de vehiculos automotores y exigia a la victima mayor cuidado al
momento de conducir.

En el interrogatorio realizado al senor FABIAN ANDRES MOLANO sobre la
ocurrencia de los hechos el dia del accidente sefnala:

Doctor Yezid Garcia: Fabian, buenas tardes. ¢La via que usted iba a
cruzar era de un sentido o de dos sentidos?

Andrés: de dos sentidos, de sur-norte y de norte-sur.

Doctor Yezid Garcia: De acuerdo a las respuestas anteriores, usted sabia
sobre el PARE de su via, ¢es asi?

Andrés: Si, claro.

Doctor Yezid Garcia: Usted senalé en la respuesta anterior que vio el
vehiculo de servicio publico del accidente, teniendo en cuenta la
prelacion de la via, ¢por qué no hizo el PARE?

Andrés: Yo realicé el PARE para poder ejecutar la maniobra de cruzar y
poder dirigirme de sur-norte. Yo si realizo el PARE.

Doctor Yezid Garcia: O sea que, lo que yo le entiendo es que usted no
iba a cruzar los dos sentidos de la via si no que uno solo porque iba a
voltear a su derecha, ¢es asi?

Andreés: No, yo iba a girar... No, por la 48 de sentido occidente-oriente
llego a la carrera primera, hago el PARE y cruzo el primer carril que es
el de norte-sur y cuando ya estoy en el carril sur-norte es que me
embiste el colectivo, ¢si? Yo veo el espacio y ahi cruzo, el carro no
viene cerca para yo tener que darle via como deberia hacer obviamente.
Doctor Yezid Garcia: O sea que, ¢usted iba a cruzar por el carril por el
cual se desplazaba el vehiculo de servicio publico?

Andrés: Yo iba a meterme en el carril el cual el colectivo invadid, porque
fue €l el que se metio en contravia y me embiste a mi, yo ya habia
cruzado y habia tomado el carril de sur-norte. Si yo hubiera sido
imprudente me hubiera embestido el primer carro que venia en la fila.
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Con lo anterior es claro que el senor FABIAN ANDRES MOLANO, al momento
de cruzar la carrera 1 se confio al ver que los vehiculos se encontraban
detenidos, sin observar el carril por el cual se desplazaba el automotor de
placas TGZ 851, omitiendo la senal de PARE para ese carril ocasionando el
accidente que did origen a este proceso, donde es claro de acuerdo al punto
de impacto de su vehiculo que el mismo iba cruzando la carrera 1 la cual
tenia la prelacion de la via.

Confirma lo anterior el interrogatorio rendido por el senor MARLIO
GUTIERREZ QUINTERO conductor del vehiculo de placas TGZ 851 quien
senalo:

Marlio: Siendo aproximadamente las 9 de la manana, iba por la
avenida primera de norte-sur y llegué a la 48, el lugar de los hechos y
veniamos una hilera de vehiculos, el vehiculo de adelante pone
direccional para girar a la derecha y yo no veia que vinieran mas
vehiculos y hago el desvio para bajar o para adelantarlos y aparece el
otro implicado y chocamos, ese dia del accidente la carretera estaba
mojada, no pude hacerle quite al vehiculo pero el carro no me ayudoé
en esa cuestion. Me bajé asustado, nunca me habia pasado eso, le
abri la puerta a los pasajeros y me bajo a ayudarle al otro implicado,
pero no fue exitosa la ayuda, ya que se encontraba atrapado. Y ahi lo
unico que hice fue esperar a que llegara transito y bomberos para
poder ayudar a rescatar al senor Fabian.

Tenemos igualmente el testimonio del agente JANUARIO SANCHEZ,
funcionario que realizo el bosquejo topografico del accidente de transito el
dia de los hechos quien senalo:

Juez: Al tener la prevalencia el microbus que transitaba por la carrera
1 y al existir la senal de pare para los vehiculos que transitaban por
la calle 48 es claro que el vehiculo que conducia el demandante
vehiculo No. 1 tenia que haberse detenido al llegar a la interseccion y
esperar que hubieran condiciones para cruzar sin riesgo?

Januario: Si sefor juez, asi es.

Juez: Al intentar realizar el cruce en la forma como lo muestra el
croquis indica que el conductor del vehiculo No. 1 dejo de atender
senales obligatorias o reglamentarias?

Januario: Es correcto, si senor Juez.

Juez: De igual manera el vehiculo No. 2 microbus al intentar realizar
una maniobra de sobrepaso al llegar a la interseccion transgredio
también normas de transito?

Januario: Muy posiblemente si senor

Juez: Esto significa que la culpa en el accidente fue compartida?
Januario: Lo que si es claro segun el informe y bosquejo topografico
muy posiblemente el colectivo si venia haciendo un adelantamiento
en una zona prohibida y el vehiculo No. 1 omitié senal de pare

Juez: O sea que los dos vehiculos incumplieron normas de transito
Januario: Es correcto, si senor juez.

Juez: De haber observado el conductor del vehiculo No. 1 la senal
reglamentaria de pare se hubiera producido la colision?

Januario: No senor muy posiblemente no hubiera pasado nada.
PREGUNTADO: Con la experiencia que usted tiene como agente de
transito en este asunto cual fue la causa determinante del accidente?
Januario: Las posibles dos causas que se diagramaron o se fijaron en
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el informe de transito IPAT de primer momento se pudo establecer o
fue una omision de pare o fue un adelantamiento en zona prohibida
esos dos factores son determinantes para dar una responsabilidad,
eso fue lo que se evidencio.

PREGUNTADO: Pero sobre esas causas no existe una que prime sobre
la otra.

Januario: Si claro, seria la de la senal de pare que es la senal
reglamentaria.

Con lo anteriormente senalado es claro que la causa determinante del
accidente es el no acatamiento a la senal de pare, la cual es obligatoria para
la via sobre la cual se desplazaba la victima, pues como muy bien se pudo
establecer el senor FABIAN ANDRES hizo caso omiso a la misma
ocasionando el accidente de transito, pues el mismo se encontraba cruzando
la carrera 1 sin realizar el pare y sin observar sivenian transitando vehiculos
sobre la carrera 1.

Ahora bien, Honorables Magistrados, en el evento de no declarar la culpa
exclusiva de la victima, solicito se modifique el porcentaje de
responsabilidad decretado por el A QUO, toda vez que, de acuerdo a lo
senalado se evidencia una responsabilidad mayor a la victima por su actuar
negligente e irresponsable, considerando asi una responsabilidad en un
porcentaje superior al 50% establecido por el A QUO.

FRENTE A LA TASACION DE PERJUICIOS EXTRAPATRIMONIALES

Senala el juez de instancia en su decision que se condenara al pago de los
perjuicios morales por los siguientes valores:

A FAVOR DE FABIAN ANDRES MOLANO la suma de $ 40.000.000

A FAVOR DE NUBI VASQUEZ VARGAS la suma de $25.000.000

A FAVOR DE LAURA METRIO VASQUEZ la suma de $ 25.000.000
A FAVOR DE SEBASTIAN VASQUEZ VARGAS la suma de $ 25.000.000

A los anteriores valores se debera descontar el 50% teniendo en cuenta el
porcentaje de participacion de la victima en el accidente de transito de fecha
03 de diciembre de 2016.

INCONFORMISMO:

No se comparte la decision del juzgado al momento de realizar la tasacion
de perjuicios morales a los demandantes, en razon a que los perjuicios de
indole moral no se encuentran plenamente demostrados, existiendo una
tasacion indebida y exagerada por parte del juez de instancia.

Al respecto y como muy bien lo senala el A QUO en su decision, se tiene
como prueba de las lesiones padecidas en la humanidad del senor FABIAN
ANDRES MOLANO la incapacidad expedida por medicinal legal la cual fue
de 105 dias de incapacidad con secuelas de caracter permanente
deformidad fisica que afecta el cuerpo de caracter permanente.

En tal sentido la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia no ha
determinado un tope maximo de indemnizacién como lo ha hecho el Consejo
de Estado, pero ha determinado topes maximos para esta clase de danos,
pero por muerte tales como en el ano 2016, la Corte taso la indemnizacion
por perjuicios morales en $60.000.000 de pesos colombianos (Corte
Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, 30 de septiembre de
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201605001-31- 03003-2005-00174-01, Magistrado ponente: Ariel Salazar
Ramirez).

En el anno 2011, la Corte ya habia tasado esta indemnizacion en $53.000.000
(Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, 30 de agosto de
2011, 11001-3103-018-1999-00533-01. Magistrado ponente: William
Namén Vargas) y en el ano 2012, en $55.000.0000 (Corte Suprema de
Justicia, Salade Casacion Civil, 9 de julio de 2012, radicacion11001-3103-
006-2002- 00101-01. Magistrado ponente: Ariel Salazar Ramirez.) y en un
reciente pronunciamiento de la misma corporacion se otorgé como maximo
de indemnizacién $60.000.000 (SC665-2019. Radicacion N ° 05001 31 03
016 2009-00005-01). Por lo anterior, y de acuerdo a la Jurisprudencia
senalada por la Corte Suprema de Justicia la misma ha senalado unos topes
maximos de indemnizacion y como se pudo establecer el tope maximo
otorgado por MUERTE de una persona a favor de sus familiares es de
SESENTA MILLONES DE PESOS, no es posible que el A QUO tase los
perjuicios morales en el presente asunto por la suma de CUARENTA
MILLONES DE PESOS para FABIAN ANDRES MOLANO Y VEINTICINCO
MILLONES DE PESOS paracada familiar cuando no se encuentran
debidamente acreditadas lesiones de consideracion para reconocer dicha
suma por lo que denota una excesiva tasacion de los perjuicios.

Por ultimo Honorables Magistrados respecto de la condena senalada en la
sentencia de primera instancia frente a LA EQUIDAD SEGUROS S.A. ,
considera el suscrito que yerra el A QUO, toda vez que no tuvo en cuenta
que el amparo senalado para muerte o lesiones a una persona era de 80
SMMLV, por lo tanto es este el valor que se debe tener en cuenta indexado
en el evento de una decision en contra de la precitada compania de seguros
y no el valor de $ 55.156.400.00 como se estipulo en la decisién objeto del
recurso.

Ahora bien, de acuerdo a la pédliza de seguros de automoviles No. 560 — 40
— 994000016507 se pacto un deducible del 10% del valor de la pérdida,
minimo DOS SMMLV, por lo anterior, y en el evento de proferirse sentencia
condenatoria a mi representada solicito se ordene el pago del deducible
pactado a cargo del asegurado consistente en el 10 % del valor de la pérdida
siempre y cuando la misma sea superior a DOS SMMLV.

Razones por las cuales solicito sea revocada en su totalidad la sentencia

proferida por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva - Huila, proferida
el dia 15 de diciembre de 2022.

Atentamente,

K

YEZID GARCIA ARENAS
C. C. No. 93.394.569 de Ibagué
T. P. No. 132.890 del C. S. de la J.
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Neiva, 25 de julio de 2023

Doctora

ENASHEILLA POLANIA GOMEZ
Magistrada Sala Civil Familia Laboral
TRIBUNAL SUPERIOR DEL HUILA
Ciudad

Ref: Demandante: FABIAN ANDRES MOLANO VASQUEZ
Demandado: AUTOBUSES S.A. Y OTROS

Proceso: RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL
Radicacién N° 2021 00244 01

HASBLEIDY TATIANA NUNEZ DUSSAN, mayor de edad, vecina de esta
ciudad, identificada como aparece al pie de mi correspondiente firma, en
calidad de apoderada del demandante de la referencia, estando dentro del
término legal me permito solicitar se sirva tener en cuenta como
sustentacién del Recurso de Apelacién interpuesto por la suscrita, los
argumentos expuestos oralmente en la audiencia de juzgamiento de primera
instancia y los argumentos expuestos mediante escrito presentado el 30 de
junio pasado para que sea REVOCADA la sentencia proferida por el Juzgado
Tercero Civil del Circuito de Neiva de fecha 15 de diciembre de 2022.

Cordialmente,

HASBLEIDY TATIANA NUNEZ
C.C. N° 55.188.779 Palermo
T.P. N° 100298 del C. S. de la J.



