EDICTO
EL SUSCRITO SECRETARIO DE

LA SALA CIVIL FAMILIA LABORAL

DEL TRIBUNAL SUPERIOR
DEL DISTRITO JUDICIAL
DE NEIVA - HUILA

HACE SABER:

Que con fecha cuatro (4) de marzo de dos mil veinticuatro (2024), se profirid
sentencia en el proceso que a continuacion se describe:

Naturaleza:

Demandante:

Demandado:

Radicacion:

Resultado:

ORDINARIO LABORAL
HUGO TOVAR MARROQUIN

CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA.
41001-31-05-001-2018-00636-01

PRIMERO. CONFIRMAR integramente la sentencia proferida
el once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019) por el
Juzgado Primero Laboral del Circuito de Neiva, Huila, por las
razones expuestas.

SEGUNDO. CONDENAR a la parte demandante al pago de las
costas de segunda instancia a favor del extremo pasivo,
conforme lo previsto en el articulo 365, numeral 1 del Cédigo
General del Proceso, aplicable por remision del articulo 145 del
Cddigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

TERCERO. NOTIFICAR la presente decision a las partes
conforme a lo previsto en el articulo 9° de la Ley 2213 del 13
de junio de 2022, articulo 41 del Cédigo Procesal Laboral y de
la Seguridad Social y el Auto AL2550-2021, con vigencia para
este caso, proferido por la Sala de Casacion Laboral de la Corte
Suprema de Justicia, con ponencia del Magistrado Dr. OMAR
ANGEL MEJIA AMADORS3.

Para notificar legalmente a las partes el contenido de la referida sentencia,se fija el
presente EDICTO en lugar publico y visible de esta Secretaria, por el término de
tres (3) dias habiles, siendo las 7:00 a.m. de hoy ocho (8) de marzo de 2024.

>

JIMMY ACEVEDO BARRERO
Secretario




Republica de Colombia
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva

Sala Primera de Decision
Civil Familia Laboral

Magistrada Ponente: ANA LIGIA CAMACHO NORIEGA

Sentencia No. 0045

Radicacion: 41001-31-05-001-2018-00636-01

Neiva, Huila, cuatro (04) de marzo de dos mil veinticuatro (2024)

l. ASUNTO

Decide el Tribunal el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante,
guien actuaba en causa propia, de la sentencia proferida el once (11) de
octubre de dos mil diecinueve (2019) por el Juzgado Primero Laboral del
Circuito de Neiva, Huila, en el proceso Ordinario Laboral promovido por el
abogado HUGO TOVAR MARROQUIN, siendo sucesores procesales de este
los sefiores ANA MARIA TOVAR MENDOZA y HUGO ANDRES TOVAR
MENDOZA, hijos de aquel, en frente del profesional del derecho CRISTOBAL
RODRIGUEZ GARCIA, a quien le sucede procesalmente, a los sefiores
AUGUSTO FERNANDO RODRIGUEZ RINCON, BERTHA MARIA
RODRIGUEZ RIVERA, TANIA GORETTY RODRIGUEZ LUNA y SANDRA
MARGOTH RODRIGUEZ PARRA en su calidad de hijos.

Il LO SOLICITADO

Las pretensiones del demandante estribaron en que:
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1. Se declare que entre los extremos procesales existi0 un contrato de
prestacion de servicios profesionales para tramitar conjuntamente el
proceso de reparacion directa con radicacion No. 7793, folio 441 tomo 30,
0 41001233100019940779301 de Luis Angel Silva Angarita y Otros

contra la Nacion.

2. Se declare que entre las partes aqui en litigio, se pact6 una cuota litis del
diez por ciento (10%) a favor de CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA,
liguidado sobre el monto del cuarenta por ciento (40%) del valor total de
la indemnizacion, mas sus incrementos legales establecidos en el articulo
17 del Codigo Contencioso Administrativo y los aumentos anuales del
Salario Minimo Mensual Legal Vigente, pactado entre el actor y las partes

del proceso de reparacion directa.

3. Sedeclare que el abogado CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA incumplio
el contrato de servicios profesionales, al apropiarse, indebidamente, de la
totalidad de la cuota litis del cuarenta por ciento (40%), a que tiene
derecho el abogado HUGO TOVAR MARROQUIN.

4. Se condene a la parte pasiva a pagar a favor del demandante, quinientos
cuarenta millones de pesos ($540.000.000), o la suma que se probare en

el proceso, junto con el reajuste indicado.

5. Se condene al demandado al pago de las costas y agencias en derecho.

. ANTECEDENTES

Como sustento factico, indico el accionante:

1. Que los sefiores LUIS ANGEL SILVA ANGARITA, OLIVA GONZALEZ
RODRIGUEZ, sus hijos WILLIAM, DEMETRIO y EVELIA; NIRZA OLAYA
DE MAYOR vy sus hijos NELLY, ELIZABETH, CARMENZA, LOURDES,

2
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MARTIN EMILIO MAYOR OLAYA y ZUNI MAYOR CELADA, apoyados
en su asesoria, optaron por demandar al Estado, en accion de reparaciéon
directa, para obtener el reconocimiento y pago de los perjuicios originados
con la muerte violenta de los sefiores OLIVERIO MAYOR CELADA y
JOSE LUIS SILVA GONZALEZ, acaecida el 17 de julio de 1992 en la
entonces Inspeccion Departamental de Policia de San Alfonso, municipio
de Villavieja, determinando que contratarian los servicios profesionales

de abogado del actor, para interponer la demanda respectiva.

. Refirié que aceptd el encargo de tramitar el proceso, pero con la condicién
de que éste fuera adelantado de manera conjunta con otro abogado, en
consideracibn a sus ocupaciones en ese momento, y a que

eventualmente ocuparia un cargo en el Gobierno Nacional.

. Sefiald que los interesados aceptaron sus condiciones y que el
demandante preparara los poderes, pactara honorarios, sufragara los
gastos de atencion del proceso, orientara juridicamente las pruebas,
elaborara la demanda, realizara los alegatos y escritos de impulso al

proceso que fueran necesarios.

. Indic6 que, dadas las relaciones de confianza personal y profesional
absoluta entre el accionante y el demandado, celebr6 con este el
correspondiente contrato de prestacién de servicios profesionales, de

manera verbal, bajo las condiciones citadas.

. Arguyo que los futuros demandantes en el proceso de reparacion directa
aceptaron el pago de una cuota litis a su favor, equivalente al cuarenta
por ciento (40%), liguidado sobre el valor total de la indemnizacion,
porcentaje que incluia gastos procesales, copias, vigilancia de la
actuacion, transporte dentro y fuera del departamento y la atencion del

mismo en dos instancias.

. Manifest6 que el doctor CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA acept6 el

encargo y un porcentaje de honorarios profesionales equivalente al diez

3
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por ciento (10%) del cuarenta por ciento (40%) que le correspondia al
demandante por el mismo concepto, en virtud de que su labor se limitaria
a la firma de la totalidad de los memoriales que se presentaran, actuar
con lealtad en la vigilancia del proceso en Neiva, labor que también

realizaba la secretaria del aqui actor.

7. Precis6 que cumpild la totalidad de los documentos y recolectd la
informacién necesaria para tramitar el caso, elaboré los poderes y la
demanda, en su oficina de abogado, de igual forma redacté la totalidad
de los escritos de impulso del proceso, alegatos, impugnaciones, entre
otros memoriales, los cuales, en su totalidad, fueron impresos en papel
con membrete del abogado CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA.

8. Afirmo6 que la demanda fue interpuesta por Luis Angel Silva Angarita y
Otros contra el Ministerio de Defensa y la Policia Nacional,
correspondiéndole en primera instancia al Tribunal Contencioso del Huila,
bajo el radicado No. 410012331000199407793-01, siendo resuelta en
primera instancia, el dia 23 de septiembre de 2004, a favor de los
accionantes, siendo apelada la providencia ante el Consejo de Estado,
mediante escrito preparado y elaborado por el aqui demandante, que fue
desatado de manera favorable a los intereses de los sefiores Luis Angel

Silva Angarita y Otros, el dia 26 de junio de 2014.

9. Esboz6 que con posterioridad al fallo de segunda instancia, el actor se
comunico con el aqui demandado para informarle el éxito de la accién,
pero este se negd a que existiera una relacion de prestacion de servicios
entre los extremos procesales de la presente relacion litigiosa, para la

gestion del proceso de reparacién directa.

10.Dijo que se enterd que el demandado, abusando de la ignorancia y la
buena fe de los demandantes dentro del proceso de reparacion directa,
hizo firmar un contrato leonino de prestacion de servicios directamente
con éstos, en el que incluia una cuota litis del cuarenta por ciento (40%),
mas el diez por ciento (10%) de gastos del proceso, sobre el valor de la

indemnizacion, desconociendo el pacto de honorarios celebrado con el
4
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doctor HUGO TOVAR MARROQUIN, y que quedo6 consignado en el
proyecto de contrato de prestacion de servicios profesionales que este le
habia enviado para que lo hiciese firmar de los sefiores Luis Angel Silva

Angarita y los demas accionantes en la causa contencioso administrativa.

11.Que ante los abusos del doctor CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA, los
demandantes del proceso distinguido con el radicado No.
410012331000199407793-01 le revocaron el poder, circunstancia que

fue conocida por el aqui actor, a mediados del afio 2017.

12.Sefialo que el doctor CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA tramité a su
favor, incidente de regulacion de honorarios en contra de Luis Angel Silva
Angarita y Otros ante el Tribunal Administrativo del Huila, que fuera
desatado en beneficio suyo, reconociendo los porcentajes establecidos

dentro del contrato de mandato celebrado con éstos.

13.Adujo que tiene derecho al cuarenta por ciento (40%) de los honorarios
liquidados por el Tribunal Administrativo del Huila en el incidente de
regulacion de honorarios, porcentaje que debe hacerse también sobre los
réditos causados y que se causaren de acuerdo con el articulo 170 del
CCA y la jurisprudencia de la Corte Constitucional sobre la materia, y el
demandado, tiene derecho Unica y exclusivamente, al diez por ciento
(10%) de lo que corresponda de ese cuarenta por ciento (40%) pactado.
Frente a los gastos del proceso, esto es el diez por ciento (10%) que
abusivamente aparece cobrando el doctor CRISTOBAL RODRIGUEZ
GARCIA, fueron cubiertos en su totalidad por el profesional del derecho

agqui demandante.

14.Refirié que el valor de la indemnizacién debidamente actualizado segun
lo dispuesto en el articulo 177 del Codigo Contencioso Administrativo y
los incrementos anuales del salario minimo legal mensual vigente,
asciende a la fecha de presentacion de la demandada ordinaria laboral, a
una suma aproximada a los mil quinientos millones de pesos

($1.500°000.000), asi las cosas, sus honorarios profesionales,

descontando el diez por ciento (10%) que le corresponde al abogado
5
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CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA, equivalen a quinientos cuarenta
millones de pesos ($540°000.000).

15.Afirm6é que el 27 de septiembre de 2018 remitid por escrito un
requerimiento al sefior CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA para que
cancelara a su favor el valor de los honorarios profesionales cuya
declaracion y cobro se persigue en sede jurisdiccional, sin haber obtenido

respuesta alguna.

16.Que la cuenta de cobro de la sentencia de condena en favor de Luis Angel
Silva Angarita y Otros, para la época de interposicion del libelo genitor del
presente proceso, se encontraba en tramite en el Grupo de Ejecucion de
Decisiones Judiciales de la Policia Nacional, con el turno de pago 473-S-
15.

IV. RESPUESTA DEL DEMANDADO

El doctor CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA, dio respuesta al libelo
introductorio del proceso, a través de apoderado, quien se opuso a la totalidad
de las pretensiones de la demanda, y formuld las exceptivas de mérito que
denominé “Inexistencia de la obligacion reclamada”, “Falta de causa para pedir’,

“Falta de legitimacion en la causa por pasiva’.

Cimentd su defensa en que, conforme se acredita con los documentos
allegados con la demanda, quienes requirieron la prestacion de servicios
profesionales para adelantar la accidén de reparaciéon directa en contra de La
Nacion — Ministerio de Defensa - Policia Nacional y Otro, fueron los sefiores
Luis Angel Silva Angarita y Otros, habiendo encomendado dicha gestién al
doctor CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA, circunstancia esta que llevé a que
suscribieran el respectivo contrato de prestacion de servicios profesionales.
Ninguna actuacion ante el Tribunal Administrativo del Huila, ni el poder otorgado
por los aludidos demandantes para adelantar el tramite judicial, ni el contrato de
prestacion de servicios, evidencian que el doctor HUGO TOVAR MARROQUIN

6



Radicacién 41001-31-05-001-2018-00636-01
Sentencia Segunda Instancia

Proceso Ordinario Laboral

HUGO TOVAR MARROQUIN en frente de
CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA.

estuviese vinculado al proceso de reparacion directa, donde fluye que no le
asiste derecho al cobro de los emolumentos que reclama mediante la presente

accion.

V. PROVIDENCIA OBJETO DE RECURSO DE APELACION

En sentencia emitida el once (11) de octubre de dos mil diecinueve (2019), el

Juzgado Primero Laboral del Circuito de Neiva, Huila, resolvio:

1. Declarar que el abogado HUGO TOVAR MARROQUIN no demostré que
realizd un contrato de prestacion de servicios profesionales con el
profesional del derecho CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA, para
adelantar conjuntamente el proceso de reparacion directa con radicado
No. 1994-779.

2. Absolver al demandado de todas las pretensiones procesales del

demandante.

3. Declarar probada la excepcion de inexistencia del derecho reclamado y

no decidir las restantes.

4. Condenar al actor a pagar las costas del proceso.

VI. DEL RECURSO DE ALZADA

En la oportunidad de interposicién del recurso, la parte demandante enfil6 su

ataque a los siguientes puntos concretos:
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1. Que no podia adelantar personalmente el proceso de reparacion directa,
porque iba a ser nombrado en un cargo publico, y ademas eventualmente
podia ser testigo dentro del mismo, por lo que contraté al demandado
para que ejerciera las actuaciones que €l no podia realizar, no por falta
de conocimiento, sino porque en ese momento no podia litigar y estaba a

la expectativa del cargo publico.

2. Indicé que el accionado solamente se limitaba a presentar y firmar los
memoriales, la demanda, y los alegatos que el actor elabordé en su
computador, labor profesional encomendada que solo la puede adelantar
un abogado, de manera que no hay ningun contrato de cuentas en
participacion, sino uno de prestacion de servicios profesionales que no
requiere de una prueba especial, porque no se trata de un contrato
solemne sino de aquellos que se pueda celebrar verbalmente, y dada la
confianza que le tenia al abogado contratado, no vio la necesidad de
suscribir otro instrumento contractual, ademas no podia aparecer
firmando un contrato de prestacién de servicios, cuando eventualmente
el demandante podia ser testigo en el proceso y ser nombrado como

Notario Tercero de Neiva.

3. Preciso6 que el demandado no present6 un solo elemento probatorio para

demostrar que el proceso habia sido conseguido por él.

4. Refirié que hubo un contrato de prestacion de servicios porque actuo el
demandado en nombre suyo, y una vez saliera el proceso tenia que pagar
el 40% que le correspondia al actor, conforme al poder que le habia sido
enviado, pero de manera abusiva lo modificé para reclamar a los actores

del proceso de reparacion directa el 50%.

5. Afirmd que el despacho desconocié las pruebas aportadas por la parte
activa y las practicadas a lo largo del proceso que demostraban la

existencia del contrato de prestacion de servicios.

6. Arguyo que no le asiste razon al despacho en indicar que lo que existio

fue un contrato de utilidades compartidas, y que no podia declarar su
8
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existencia, porque equivaldria a declarar una pretension no esbozada en

el proceso.

7. Dijo que ante la inasistencia del demandado a la audiencia inicial debio

declararsele confeso sobre los hechos susceptibles de ello.

VIl. TRASLADO LEY 2213 DE 2022.

Dentro del término para alegar de conclusion, de conformidad con el articulo 13
de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, por medio de la cual se establece la
vigencia permanente del Decreto Legislativo 806 de 2020, en armonia con el
articulo 110 del Cddigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo
145 del Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, la parte
demandante esgrimio idénticos argumentos a los expuestos al momento de
sustentar el recurso de alzada ante el A quo. La parte pasiva, refirio que no
existi6 un contrato de mandato, desvirtuandose los hechos que podian ser
tenidos como ciertos, ante la presuncion de derecho que rige en tratdndose de
inasistencia de la parte a absolver interrogatorio de parte, pues queddé sentado,
que la demanda se debid dirigir bajo otros supuestos contractuales y no por

prestacion de servicios profesionales.

VIIl. CONSIDERACIONES

De entrada, se debe advertir que no fue objeto de discusion por las partes la
existencia de la accion de reparacion directa incoada por los sefiores Luis Angel
Silva Angarita y Otros contra el Ministerio de Defensa y la Policia Nacional, que
se siguio ante el Tribunal Contencioso del Huila, bajo el radicado No.
410012331000199407793-01, siendo resuelta en primera instancia, el dia 23
de septiembre de 2004, a favor de los accionantes, y por parte del Consejo de

Estado, el dia 26 de junio de 2014; y el hecho de quien fungia como apoderado
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de los actores era el abogado CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA, en virtud

del contrato de prestacion de servicios que los actores suscribieron con éste.

Por ende, conforme a los presupuestos del articulo 66 A de la normativa
procesal laboral, atendiendo a los puntos de disenso de la parte demandante,
en aplicacion de los principios de consonancia y congruencia, el problema

juridico a tratar en el presente asunto atafie a establecer:

1. Si se encuentra acreditado en el plenario la existencia del contrato de
prestacion de servicios profesionales al que hace referencia la parte
activa, en las condiciones por él sefialadas, y, en consecuencia, hay lugar

a acceder a las pretensiones del demandante.

Para desatar la cuestion problematica puesta a consideracion se debe indicar,
gue en nuestro pais existe el principio de la autonomia de la voluntad privada,
en virtud de la cual, las personas pueden adquirir obligaciones bajo los
derroteros que voluntariamente establezcan, en virtud de lo sefalado en el
articulo 1602 del Cédigo Civil, con la limitacién del sometimiento a las normas

y leyes, respecto de su objeto contractual y desarrollo del mismo?

El contrato de prestacion de servicios es un acuerdo volitivo, que presenta una
amplia libertad respecto de su objeto, restringido éste por el cumplimiento de la
Ley, es decir, su objeto no puede estar cimentado en actividades que no se

consideren licitas por la legislacion nacional.

Este contrato se enmarca en una relacién en la que el contratista, libre de

subordinacion y horario, con plena autonomia, presta un servicio técnico,

1 ARTICULO 1602. LOS CONTRATOS SON LEY PARA LAS PARTES. Todo contrato legalmente
celebrado es una ley para los contratantes, y no puede ser invalidado sino por su consentimiento mutuo
0 por causas legales.

2 Corte Constitucional Sentencia T-240 de 1993: “La libertad contractual si bien permite a la persona
tomar decisiones en el mercado y ejecutarlas, no puede ser arbitraria, pues como toda libertad esta
gobernada por el marco axiolégico de la Constitucién que incorpora como principio basilar el de la
solidaridad social y la prevalencia del interés general...”.

10
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profesional, de oficios varios no calificados, a cambio de la obtencién por parte

del contratante de una retribucidn econdmica denominada honorarios.

Las condiciones estipuladas por las partes celebrantes, respecto del servicio a
prestar y como se desarrollara el mismo, la remuneracion a pagar al contratista,

pueden constar por escrito, o determinarse de manera verbal.

La honorable Corte Constitucional en Sentencia C - 154 de 1.997, con ponencia
del Magistrado Dr. HERNANDO HERRERA VERGARA, frente a los elementos

esenciales del contrato de prestacion de servicios, preciso:

“La autonomia e independencia del contratista desde el punto de vista técnico
y cientifico, constituye el elemento esencial de este contrato. Esto significa que
el contratista dispone de un amplio margen de discrecionalidad en cuanto
concierne a la ejecucion del objeto contractual dentro del plazo fijado y a la

realizacion de la labor, segun las estipulaciones acordadas.”

En el caso sub examine, el actor pretende la declaratoria de existencia de un
contrato de prestaciébn de servicios, celebrado de manera verbal con el
demandado, cuyo objeto lo constituia la elaboracién por parte del demandante,
de poderes, libelo genitor del proceso, memoriales, alegatos y todas las
actuaciones necesarias para el desarrollo del litigio de accidn de reparacion
directa, incoado por los sefiores Luis Angel Silva Angarita y Otros contra el
Ministerio de Defensa y la Policia Nacional, que se siguié ante el Tribunal
Contencioso del Huila, bajo el radicado No. 410012331000199407793-01, en
donde el sujeto pasivo de la presente causa, firmaria los mismos y asistiria a
las diligencias pertinentes, y que como contraprestacion de estas actividades el
actor percibiria un porcentaje del 40% sobre la indemnizacion que se alcanzara
en ese proceso, Yy el accionado, un porcentaje equivalente al 10% sobre la

citada cuota litis, todo a titulo de honorarios.

Entorno a la existencia del mentado instrumento contractual, el actor aporto

como prueba documental:

11
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e Oficio por medio del cual solicitd copia auténtica de piezas del proceso
de reparacion directa de Luis Angel Silva Angarita contra la Nacién, con
radiado No. 41001233100019940779301. (Folio 11 cuaderno 1).

e Fotocopia auténtica de las piezas procesales de la citada causa,
correspondientes a i) poderes, ii) demanda, iii) memoriales de pruebas,
iv) alegatos de conclusion de primera y segunda instancia, v) sentencias
de primera y segunda instancia, vi) acta de testimonio rendido por
HUGO TOVAR MARROQUIN en la etapa de pruebas, vii) la solicitud,
anexos, escrito de contradiccion y auto que definié el incidente de
regulacion de honorarios propuesto por el accionado. (Folios 12

cuaderno 1 a 250 cuaderno 2).

e Informe técnico pericial de la Ingeniera de Sistemas Julieta Torres
Caballero, realizado sobre los archivos del equipo de cémputo de
escritorio marca Janus, con serial No. J2213LE11101000693, para la
obtencion de copias impresas y magnéticas de capturas de pantalla o
screenshot relacionadas con el proceso de reparacion directa de Luis

Angel Silva Angarita. (Folios 251 a 367 cuaderno 2).

e Oficio No. S-2018-054051/SEGEN-ARDEJ-GUDEJ-1.10. suscrito por la
Asesora Juridica Grupo Ejecucion de Decisiones Judiciales de la Policia
Nacional, en el que se le comunica al actor la imposibilidad de
suministrarle la informacion solicitada, en atencidn a que no figura como
parte dentro del proceso seguido por los sefiores Luis Angel Silva

Angarita y Otros. (Folio 368 cuaderno 2).

La préactica de la prueba testimonial evidencio que:

e CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA, en interrogatorio de parte indico
gue lleva litigando 42 afios en el area penal, administrativo, civil y todas
las areas del derecho, que ha llevado varios procesos ordinarios, entre
ellos, una reparacion directa de los sefiores Luis Angel Silva Angarita
contra la Nacion, Pedro Campos Bustos, Jaqueline Silva Herrera contra
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el Ministerio de Defensa. Que fue él quien contacté a los sefores Luis
Angel Silva Angarita y los demas demandantes en el proceso de
reparacion directa que adelantd, hizo suscribir los poderes, fueron a su
oficina, realizo el poder, autenticaron firmas en el municipio de Villa Vieja
y empezo el proceso. Refirido que el demandante tuvo dos actuaciones al
interior del proceso de reparacion directa de los sefiores Luis Angel Silva
Angarita y Otros en contra del Ministerio de Defensa, una cuando declaré
en su calidad de Secretario de Gobierno, y por ende no podia litigar, y la
otra es cuando de manera descarada, sinica y fraudulenta efectu6é una
sustitucion de poder a favor de otra abogada, haciendo creer que él era
el abogado principal en ese proceso, y allego la misma al plenario como
prueba. Manifest6 que respecto de la demanda de reparacién directa que
promovieron los sefiores Luis Angel Silva Angarita y Otros, no realiz6
ningan contrato con el doctor HUGO TOVAR MARROQUIN para servir
de intermediario en el desarrollo del mismo, maxime cuando para dicha
época, el demandante era el Secretario de Gobierno Departamental y no
podia litigar. Esboz6 que nunca pactd con el accionante el pago de
honorarios equivalentes al 40% de los dineros que percibieran los
clientes, ni acord6 con estos que el demandado era un intermediario y

qgue quien llevaria el proceso era el aqui demandante.

MISAEL LOSADA VANEGAS, en declaracion manifestd que conocio al
demandado cuando acudié junto con el doctor HUGO TOVAR
MARROQUIN a entregarle en su oficina una documentacion relacionada
con la muerte de Oliverio Mayor y un muchacho Silva, porque conocia a
sus familiares, pero él no fue parte en ese proceso. Indico que intervino
para que los actores del proceso de reparacion directa dieran el poder al
agui accionante. Que sabe que el valor de los honorarios cobrados por
el actor era del 40% pero como era Secretario de Gobierno acordo con
el demandado que firmara los documentos y por ello el doctor TOVAR
MARROQUIN le daria un porcentaje del 10%. Precis6 que el memorial
poder que otorgaron los clientes de reparacion directa era a favor del
doctor CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA. No sabe si sus amigos
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pagaron o no el valor de los honorarios a los abogados. Que vio al actor
unas cinco o diez veces tramitando el proceso. Esbozé que estuvo
presente cuando los abogados demandante y demandado en este
proceso pactaron el pago los honorarios como los pretende el doctor
HUGO TOVAR MARROQUIN porque los vio haciendo cuentas y

calculando los valores que les correspondian.

CIRO LOZADA VANEGAS, declar6 que conoce al demandante en la
Secretaria de Gobierno Departamental porque fueron a pedir proteccion
del Gobierno, que nunca ha visto al demandado. Que una vez vio al
demandante en San Alfonso y le dijo que iba a hablar con los familiares
de Oliverio Mayor vy el hijo de Luis Silva por la muerte de éstos a ver si
presentaban la demanda, y luego cuando le dijo que estaba recogiendo
los documentos para ello. No supo si concretaron el negocio o no. Afirmo
gue les ha escuchado a los familiares de los sefiores Oliverio Mayor y del
hijo de Luis Silva que adelantaron el proceso con el doctor HUGO TOVAR
MARROQUIN.

DEMETRIO SILVA GONZALEZ, refiri6 que conocio al actor porque se lo
recomendaron para que los representara en un proceso de reparacion
directa contra el Estado, que fue su padre fallecido quien realiz6 esa
gestion, no intervino el declarante en esa negociacion, pero si da fe que
fue el doctor HUGO TOVAR MARROQUIN quien los representd. No
conoce al demandado. Manifestd que el accionante se reunia con ellos y
les comentaba como iba el proceso, y ademas les hizo firmar unos
poderes, a favor del doctor HUGO TOVAR MARROQUIN. Dijo que no
recuerda quien era el abogado que iba a cumplir la gestidn
encomendada. Que a través de un abogado cobraron la indemnizacion.
Manifesté que no conoce al demandado, que vio al actor varias veces en
San Alfonso consiguiendo los documentos, y cuando salio la sentencia
fue la sefiora Nirsa quien le informo de ello, pero el testigo nunca vio el

documento.
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LUZ DARY MURCIA TRUJILLO, precis6 que se desempefia como
Secretaria del doctor HUGO TOVAR MARROQUIN, que conoce al
demandado porque tenian una relacion estrecha con su empleador, y
ademas ella iba en diferentes oportunidades a la oficina de aquel a
llevarle documentos para que los firmara, a recoger dinero que le
prestaba el accionado al accionante para llevar procesos, y demas
gestiones. Que conocio la demanda de los sefiores Silva porque ella lo
digitaba en el computador de la oficina del demandante, para que el
doctor CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA los firmara porque el
demandante no los podia suscribir. Adujo que sabe que el conflicto entre
las partes naci6 por roces que habian tenido los extremos procesales de
este proceso, y porque el demandado no quiso reconocer el porcentaje
de honorarios que le correspondian al actor. Indicé que el demandante
redacté un contrato de prestacion de servicios que ella digité en el que
establecia como valor de los honorarios el 40% del valor de la
indemnizacion. Que, de ese porcentaje, sabe que las partes pactaron que
el 10% era para el demandado, que cree que no firmaron ningun
documento entre ellos, por la confianza y amistad que se tenian. Refirid
gue nunca tuvo acceso al expediente administrativo. Sabe que el doctor
CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA instaur6 un incidente de regulacion
de honorario, pero nunca observo el fallo. Sefialé que al actor nunca se
le reconocioé personeria para actuar en el proceso administrativo que
adelantaron los sefiores Silva. Precis6 que el demandante no recibio el
poder porque era Secretario de Gobierno Departamental, y ademas
estaba a la espera de un cargo publico, que, aunque no estuvo en ese
tiempo presente, sabe por la gente del pueblo, que fue el demandante
quien recolect6 los documentos y concret0 las pruebas para adelantar el
proceso, que luego cuando inicio a laborar en el afio 2000, con el actor
en su oficina, una sefiora llamada Nirsa llamaba via telefonica a
preguntar sobre el estado de su proceso. Que el programa que utiliza el
demandante para realizar sus escritos es PageMaker nunca Word. Indico
gue los documentos que elaboraron para que los firmara el doctor
CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA fueron elaborados en el programa
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PageMaker. Manifesté que estuvo presente cuando el actor le entreg6 el
poder al demandado para que llevara el proceso, y que ello, sabe que
pactaron un porcentaje de honorarios, pero no recuerda la fecha de ello.
Indicé que el proceso de accion de reparacion directa se inicio en el afio
1994 segun ha podido observar en la consulta de procesos. Adujo que el
contrato de honorarios profesionales que llevo a la oficina del doctor
CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA lo hizo con posterioridad al afio
2000, 2001, 2002 o 2003, pero no lo firmaron nunca, que ella escucho
gue el demandante y el demandado quedaron hablando respecto de los

honorarios y ella se fue.

MYRIAM VARGAS ZAMBRANO, indicé que laboré al servicio del actor
en el afo 1888 a 1989, como Secretaria y para el doctor CRISTOBAL
RODRIGUEZ GARCIA en el mismo cargo de Secretaria durante 27 afios,
desde el afio 1989 al 30 de marzo de 2015. Que le consta que en el
proceso ordinario de Luis Angel Silva contra la Nacion, quien elaboré la
demanda fue el actor, ademas buscé los testigos, era quien hacia todo.
No recuerda la fecha en que se presenté la demanda. Adujo que
demand6 al doctor CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA laboralmente
para la obtencion de su liquidacién. Afirmo6 que el doctor HUGO TOVAR
MARROQUIN personalmente llevo un contrato de prestacion de servicios
para que lo firmara el doctor CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA, y éste
lo suscribi6. Esbozé que quien llevaba los memoriales impresos para que
los firmara el demandado era el demandante porque no podia firmar
porque era testigo en ese proceso y estaba pendiente de un cargo
publico. Manifestdo que quien figuraba como apoderado en el proceso
ordinario de naturaleza administrativa era el doctor CRISTOBAL
RODRIGUEZ GARCIA. Sabe que el contrato de prestacion de servicios
que suscribieron los abogados tenia como objeto determinar el
porcentaje de honorarios, del 40% para el demandante y del 10% para el
demandado. Manifestd que el programa que utiliza el demandado para
sus escritos es Word. Que la carpeta del proceso se encontraba en la

oficina de abogado del actor y el demandado se la pidié prestada pero
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nunca la devolvié. Dijo que el demandado solamente trabajaba en las

areas del derecho civil y de familia.

GERARDO OLAYA, manifesté que el actor era el Secretario de Gobierno
del Departamento para la fecha en que ocurrieron los hechos que
originaron la demanda de reparacion directa, dado que lo abordaron las
victimas porque era el Alcalde de Villavieja, le recomendo el deponente
al demandante como abogado, para que los representara en el proceso
judicial, y por esta labor les cobré el 40% de lo que les pagara a los
demandantes la Nacién y que el asumiria todos los gastos del proceso,
haciéndoles la aclaracién de que él no podia firmar la demanda, sino que
lo haria el sefior CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA quien era la persona
de confianza del él. No sabe si entre los abogados llegaron a un acuerdo
respecto de como se pagarian entre ellos, o si celebraron un contrato,
sabe por comentarios de Misael Lozada que el 10% era para el
demandado y el 30% para el actor. No conoce de la existencia de algun
documento en donde se hubiese pactado el pago de los honorarios a
favor del doctor HUGO TOVAR MARROQUIN por parte de los

demandantes en accion de reparacion directa.

JULIETA TORRES CABALLERO, refirié que en su calidad de Ingeniera
de Sistemas realizé un peritaje técnico pedido por el actor al computador
de él, correspondiente a un proceso del sefior Luis Silva, en el que
concluy6 que el demandante viene trabajando esos archivos desde hace
mucho tiempo, y que se realizaron en su equipo, y concluyé que el
demandado alter6 unos documentos elaborados por el demandante al
cotejarlos con unos documentos del proceso de reparacion directa,
respecto de fechas y nombres, pero no ha leido el proceso en donde
fueron presentados. Indicé que el objeto del peritaje era determinar que
los documentos estaban desde hace mucho tiempo en el computador del
doctor HUGO TOVAR MARROQUIN. Que los archivos siempre van a
conservar la fecha en que fueron creados y van a reflejar las fechas en
gue se van modificando. Precisé que el contenido del archivo tomado del

equipo del demandante obrante a folio 351 del cuaderno 2, es similar al
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del memorial que contiene los alegatos de conclusion que obran a folio
151 del cuaderno 1.

Del acervo probatorio allegado al plenario, no es posible inferir, la existencia del
contrato de prestacion de servicios que aduce haber suscrito el actor con el
demandado, para tramitar de manera conjunta el proceso de reparacion directa
de los sefiores Luis Angel Silva Angarita y Otros contra el Ministerio de Defensa
y la Policia Nacional, que se sigui6 ante el Tribunal Contencioso del Huila, bajo
el radicado No. 410012331000199407793-01, bajo las condiciones que
esgrime el demandante, en especial, lo concerniente al porcentaje de

honorarios que recibiria producto de su actividad.

Lo anterior, en virtud de que la prueba documental solo da cuenta del desarrollo
de la mentada causa, bajo la representacion judicial del doctor CRISTOBAL
RODRIGUEZ GARCIA, sin ningun tipo de participacion del demandante, quien
categoricamente refirid, que no participé en el tramite jurisdiccional porque fue
llamado en calidad de testigo y ademas iba a ostentar un cargo publico,
adicional al hecho, de que el contrato de prestacidén de servicios profesionales
obrante a folios 173 a 176 del cuaderno 1, en copia auténtica, solamente se
encuentra suscrito por los sefiores LUIS ANGEL SILVA, OLIVIA GONZALEZ
RODRIGUEZ, NIRSA OLAYA MAYOR, ZUNI MAYOR CELADA, en calidad de
poderdantes y el doctor CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA, como apoderado,
adicional al hecho de que la autenticidad del mismo nunca fue desconocida por
los suscriptores, y sirvié de fuente para que el Tribunal Administrativo del Huila
reconociera el valor de los honorarios alli pactados al profesional del derecho

gue tramito el proceso respectivo.

Se debe resaltar, que el informe pericial practicado al computador personal del
demandante, y que fuera refrendado por la Ingeniera de Sistemas JULIETA
TORRES CABALLERO en audiencia, concluye que “la informacion encontrada
en el equipo de cOmputo y las carpetas y archivos que alli reposan son de
propiedad del Doctor HUGO TOVAR MARROQUIN, y que estos archivos tiene

(sic) una antigiedad en tiempo y legitimidad de autoria como se puede
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confirmar en los anexos adjuntos, por las fechas y hora de la creacion de los
archivos y que sumas en total 18 archivos del proceso del Sr. LUIS ANGEL
SILVA ANGARITA”, pero nada precisa respecto de si tales documentos fueron
impresos, modificados con el membrete y datos del demandado, la fecha en
gue se pudieron imprimir o materializar en fisico, o si fueron remitidos via e malil
al demandado. Adicional a ello, tal experticia, ninguna informaciéon aporta
respecto del acuerdo de voluntades cuya declaratoria de existencia se
pretende, celebrado entre los doctores HUGO TOVAR MARROQUIN vy
CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA.

Valga la pena precisar, que encuentra esta colegiatura serios yerros en la
consistencia de la informacion reportada en este dictamen, toda vez que la
profesional perito, refiere en testimonio que “los archivos siempre van a
conservar la fecha en que fueron creados y van a reflejar las fechas en que se
van modificando”, infiriéndose de ello, que la primigenia data es anterior al
momento en que se manipulan nuevamente los mismos, pero en detrimento de
ello, a folios 286, 288, 291, 293, 309, 314, 317, 320, 322, 328, 334, 348, 350,
366 del cuaderno 2, se aportaron pantallazos o impresiones de pantalla
correspondiente a las propiedades de los archivos consultados, que dan cuenta
gue estos fueron creados en fecha posterior a la que fueron modificados
(aproximadamente 3 afos), y los restantes allegados, dan cuenta que son

idénticas las fechas de creacion del archivo con las de modificacion.

Los testigos tampoco ofrecieron ninguna informacion contundente respecto del

contrato de prestacion de servicios que constituye el objeto de la litis, pues:

e MISAEL LOSADA VANEGAS indic6 que infiere que los extremos
procesales celebraron el acuerdo respecto del pago los honorarios como
los pretende el doctor HUGO TOVAR MARROQUIN porque los vio
haciendo cuentas y calculando los valores que les correspondian, sin
ofrecer informacion alguna respecto de los pormenores de dicha

asignacion remuneratoria.
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e DEMETRIO SILVA GONZALEZ, refiri6 que conocio al actor porque se lo

recomendaron para que los representara en un proceso de reparacion
directa contra el Estado, que fue su padre fallecido quien realiz6 esa
gestion, no intervino el declarante en esa negociacion; de lo cual no es

posible extraer las condiciones del contrato pretendido.

MYRIAM VARGAS ZAMBRANO, precis6 que el doctor HUGO TOVAR
MARROQUIN personalmente llevo un contrato de prestacion de servicios
para que lo firmara el doctor CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA, y éste
lo suscribid, dichos que rayan con las circunstancias facticas erigidas por
el actor, y con la litis, pues el demandante expresamente indicd que el
contrato de prestacion de servicios cuya declaratoria de existencia se
pretende, se celebr6 de manera verbal con el demandado y es la
ausencia de documento que acredite las condiciones que refiere el actor,

las que provocaron el presente litigio.

CIRO LOZADA VANEGAS, declaré que les ha escuchado a los familiares
de los sefiores Oliverio Mayor y del hijo de Luis Silva que adelantaron el
proceso con el doctor HUGO TOVAR MARROQUIN.

LUZ DARY MURCIA TRUJILLO, adujo que no estuvo presente para la
fecha en que se acordd adelantar el proceso de reparacion directa con
los clientes, sabe por la gente del pueblo, que fue el demandante quien
recolectdé los documentos y concreté las pruebas para adelantar el
proceso, e indico que el proceso de accion de reparacion directa se inicio
en el afio 1994 segun ha podido observar en la consulta de procesos.
Adujo que el contrato de honorarios profesionales que llevo a la oficina
del doctor CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA lo hizo con posterioridad
al aio 2000, 2001, 2002 o 2003, pero no lo firmaron nunca, que ella
escuch0 que el demandante y el demandado quedaron hablando

respecto de los honorarios y ella se fue.
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¢ GERARDO OLAYA, manifestd que no sabe si entre los abogados
llegaron a un acuerdo respecto de como se pagarian entre ellos, o si
celebraron un contrato, sabe por comentarios de Misael Lozada que el
10% era para el demandado y el 30% para el actor. No conoce de la
existencia de algun documento en donde se hubiese pactado el pago de
los honorarios a favor del doctor HUGO TOVAR MARROQUIN por parte

de los demandantes en accion de reparacion directa.

Los tres ultimos testigos, obtuvieron su conocimiento por los dichos de terceras
personas, 0 por las conversaciones que escucharon a las partes, lo cual los

constituye en testigos de oidas.

En lo que respecta al testigo de oidas, y su valoracion como medio de prueba
fehaciente para el esclarecimiento de los hechos, el honorable Consejo de
Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Secciéon Segunda, Subsecciéon
B, de fecha 14 de junio de 2018, proferida dentro del proceso distinguido con el
radicado No. 250002342000201403801-01 (3954-2016), con ponencia de la
Consejera Dra. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ, indico que:

“Siendo asi las cosas, la Sala estima propicia la ocasion para precisar —en linea
con la postura jurisprudencial que se mantuvo en los ya referidos fallos que
expidi6 en los afios de 200132, 200334y 20042, asi como en la direcciéon que
refleja la Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia—, que el

testimonio de oidas constituye un medio de prueba cuya valoracion no

puede desecharse o0 desestimarse, sin mas, por el s6lo hecho de que la

version que rinda el declarante haya llegado a su conocimiento por la

transmision que de la misma le hubiere realizado otra personay no por la

percepcion directa de los hechos respectivos.

Ahora bien,como ocurre con cualquier otro medio de prueba

admitido por laley, la valoracion del testimonio de oidas debera realizarla

el juez de manera conjunta con los demas elementos probatorios que

hubieren sido oportuna v reqularmente acopiados en el proceso, con el
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agregado de que en estos casos debe tenerse especial cuidado para

efectos de someter la version del declarante a un tamiz particularmente

riguroso con el fin de evitar que los hechos a los cuales se les otorgue
credibilidad resulten finalmente distorsionados por el proceso de comunicacion
a que se encuentra sometida una declaracion de tal naturaleza, puesto que es
evidente que el relato de los hechos que realizara el testigo de oidas no dira
relacién con aquellos que él hubiere percibido de manera directa sino que se
referira a hechos respecto de los cuales tuvo conocimiento de manera indirecta,
por la referencia o transmision que sobre los mismos le hubiere efectuado otra

persona.

Precisamente para evitar que los hechos lleguen alterados al conocimiento del
juez, como resultado de la transmisién que ha de ocurrir acerca de la version
de su acaecimiento cuando el conocimiento sobre los mismos se obtiene a
través de testimonios indirectos o de referencia, el juzgador ha de ser
particularmente cuidadoso en verificar, entre otros aspectos de importancia, i).-
las calidades y condiciones del testigo de oidas; ii).- las circunstancias en las
cuales el propio testigo de oidas hubiere tenido conocimiento, indirecto o por
referencia, de los hechos a los cuales se refiere su version; iii).- la identificacion
plena y precisa de la(s) persona(s) que, en calidad de fuente, hubiere(n)
transmitido al testigo de oidas la ocurrencia de los hechos sobre los cuales
versa su declaracion, para evitar asi que un verdadero testimonio pueda
confundirse con un rumor, en cuanto proviniere de fuentes andnimas o
indeterminadas; iv).- la determinacion acerca de la clase de testimonio de oidas
de que se trata, puesto que estara llamado a brindar mayor confiabilidad el
testimonio de oidas de primer grado que aquel que corresponda al grado
sucesivo por ser el resultado de haber escuchado a otro relatar unos hechos de
los cuales dicho tercero tuvo conocimiento por el relato que, a su turno, recibio

de otra persona y asi sucesivamente.

En ese sentido resultara particularmente importante que el juez

relacione vy, si fuere posible, coteje la declaracion del testigo de oidas con

el resto del conjunto probatorio para efectos de verificar la coincidenciay
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la consistencia de tal declaracién con los aspectos facticos que reflejen o

evidencien los demas medios de prueba legalmente recaudados. (...) ”.

En este orden de ideas, la Sala observa que el testimonio de oidas constituye
un medio de prueba cuya valoracién no puede desestimarse, por el sélo hecho
de que la version que rinda el declarante haya llegado por el relato de otra
persona mas no por haber presenciado los hechos, ademas que debera ser
valorada por el juez correspondiente de manera conjunta con los demas

elementos probatorios que se hayan aportado de manera oportuna al proceso.”

Analizado el contenido de las mentadas declaraciones, se evidencia por parte
de este cuerpo colegiado, que los sefiores CIRO LOZADA VANEGAS, LUZ
DARY MURCIA TRUJILLO y GERARDO OLAYA no pueden dar certeza de los
pormenores del vinculo contractual por prestacion de servicios profesionales
cuya existencia en sede jurisdiccional se reclama, ni desvirtuar las afirmaciones
del demandado quien negd de manera categoérica el hecho de haber celebrado
acuerdo con el actor que derivara en una obligacién de pago de honorarios en

su favor.

Recuerda la Sala que en virtud de lo sefialado en el articulo 167 del Cédigo
General del Proceso, aplicable por remision expresa del articulo 145 del Cédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, corresponde a cada parte probar
los supuestos de hecho y de derecho en los cuales funda sus pretensiones y
excepciones, en armonia con lo previsto por el articulo 1757 del Codigo Civil en
cuanto a que incumbe probar las obligaciones o su extincién al que alega
aguellas o ésta, circunstancia que no se verifica en el proceso respecto del

demandante.

Por ende, era del resorte exclusivo del sefior HUGO TOVAR MARROQUIN,
ante la negacion indefinida que realizara la parte pasiva, acreditar la celebracion
de un acuerdo volitivo con el sefior CRISTOBAL RODRIGUEZ GARCIA, para
adelantar de manera conjunta la accion de reparacion directa, incoada por los

sefiores Luis Angel Silva Angarita y Otros contra el Ministerio de Defensa y la
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Policia Nacional, que se sigui6é ante el Tribunal Contencioso del Huila, bajo el
radicado No. 410012331000199407793-01, en las condiciones que lo sefial
en el libelo introductorio del proceso, y el pacto expreso respecto del porcentaje

de honorarios que recibiria cada uno de los celebrantes.

Por lo anterior, esta colegiatura confirmara en todas sus partes la providencia

objeto de alzada.

Costas. Atendiendo a que el recurso de alzada se despachdé de manera
desfavorable al demandante, en aplicacién del articulo 365, numeral 1 del
Caodigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo 145 del Cédigo
Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, esta colegiatura condenara a la
parte demandante al pago de las costas segunda instancia a favor del extremo

pasivo.

IX. DECISION

En mérito de lo expuesto, la Sala Primera de Decision Civil Familia Laboral del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva, administrando justicia en

nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

X. RESUELVE

PRIMERO. — CONFIRMAR integramente la sentencia proferida el once (11) de
octubre de dos mil diecinueve (2019) por el Juzgado Primero Laboral del

Circuito de Neiva, Huila, por las razones expuestas.

SEGUNDO. — CONDENAR a la parte demandante al pago de las costas de

segunda instancia a favor del extremo pasivo, conforme lo previsto en el articulo
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365, numeral 1 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision del

articulo 145 del Cdadigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.

TERCERO. — NOTIFICAR la presente decision a las partes conforme a lo
previsto en el articulo 9° de la Ley 2213 del 13 de junio de 2022, articulo 41 del
Caodigo Procesal Laboral y de la Seguridad Social y el Auto AL2550-2021, con
vigencia para este caso, proferido por la Sala de Casacion Laboral de la Corte
Suprema de Justicia, con ponencia del Magistrado Dr. OMAR ANGEL MEJIA
AMADOR?

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

’
dﬁtd ,Alc-",’ Oa(__c__al:-—-.

ANA LIGIA CAMACHO NORIEGA

fun o

CLARA LETICIA NINO MARTINEZ

-

ARY ORTEGA ORTIZ

3 Las sentencias dictadas por escrito para resolver el recurso de apelacién de la sentencia de primera
instancia o la consulta deben ser notificadas por edicto, en aplicacion del numeral 3 del literal d del
articulo 41 del CPTSS durante la vigencia del Decreto Legislativo 806 de 2020.
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