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Neiva, 11 de abril de 2024

H. Magistrada Ponente

Dra. GILMA LETICIA PARADA PULIDO

H. Tribunal Superior del Distrito Judicial

Sala Civil, Familia, Laboral

CORREO ELECTRONICO: secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co
Neiva

Ref. Demanda ordinaria de LESION ENORME de LEIDY YOHANA QUINTERO
MARULANDA contra MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA.

Rad. 41001310300320130019502

Asunto: SUSTENTACION del RECURSO de APELACION contra SENTENCIA de primera instancia

ALFONSO CHAVARRO MORERA, abogado en ejercicio, identificado con la cédula de
ciudadania No. 4.940.124 de Tarqui (H), y tarjeta profesional No. 116.993 del C.S.J., con
CORREO ELECTRONICO: alfonsochavarro@hotmail.com, en mi calidad de apoderado
en pobreza de la demandante LEIDY YOHANA QUINTERO MARULANDA con la presente
respetuosamente y dentro del término legal de acuerdo al AUTO del 3 de abril de 2024
NOTIFICADO virtualmente el 4 de abril de la misma anualidad concordante con el art.
12 de la Ley 2213 de 2022 me permito SUSTENTAR el RECURSO de APELACION
interpuesto por mi poderdante contra la SENTENCIA de primera instancia proferida el 26
de Julio de 2018 por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva, de las cuales efectlo
la siguiente;

SOLICITUD ESPECIAL
Se le DEPRECA respetuosamente a esta H. Sala, tener en cuenta y dar aplicacion:

- Alos MISMOS argumentos juridicos del Auto interlocutorio del 20 de junio de 2023 proferido
porla H. M.P. Dra. GILMA LETICIA PARADA PULIDO en el proceso de resolucion de contrato
de compraventa y/o permuta de JAVIER RAMIREZ VALDERRAMA contra JESUS MARIA
FERNANDEZ FIERRO con Radicacion No. 41298310310300120220000501 proveniente de
Juzgado Primero Civil del Circuito de Garzon (H) en el cual revocé parcialmente una
providencia en los cuales el Juez de Primera instancia negd tener como prueba un dictamen
pericial aportado en legal y debida forma cuyo sustento fue emitida por la C.S.J. Sala Civil en
Sentencia STC-2066 del 24 de febrero de 2021, pero que fue desconocido e inaplicado por la
misma H. M.P.Dra. GILMA LETICIA PARADA PULIDO en la intervenciéon adhesiva de la sefiora
NUBIA AIDEE MORENO TOVAR, solicitando que el informe de valoracion psiquiatrica post
mortem efectuado por el Instituto de Medicina Legal y Ciencia Forense de la ciudad de Neiva a
la sefiora JULIA TOVAR de SOTO (g.e.p.d.) sea valorado al momento de resolver el recurso de
apelacion contra la sentencia proferida por el Juez Tercero Civil del Circuito de Neiva, como lo
resefia y ordena dicho Tribunal de Cierre.

- Alos MISMOS argumentos facticos esgrimidos en el EALLO de segunda instancia del 22 de
febrero de 2022, proferido por la H. Sala Tercera de Decision de los cuales es ponente la H.
Magistrada Dra. GILMA LETICIA PARADA PULIDO tendiente a que se le de aplicacion al
sustento juridico respecto de las RESTITUCIONES MUTUAS efectuado en el PROCESO
VERBAL de resolucion de contrato de JOSE DIOSDADO RUIZ MONTIEL contra HERNAN
MARTINEZ VARGAS con RADICACION No. 41396-31-89-001-2019-00173-01 proveniente
del Juzgado Primero Promiscuo del Circuito de la Plata (H), méxime gque se encuentra probado
y demostrado el actuar DOLOSO y de MALA FE de la demandada MARIA RUBIELA SOTO
de PASTRANA.
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A los presupuestos juridicos exigidos en la NORMA ESPECIAL y de DERECHO SUSTANCIAL
previstaen el art. 1742 del C.C. concordante con los arts. 897y 899 del C.Co. con fundamento
en el principio del “IURA NOVIT CURIA”, se sirva comedidamente:

DECLARAR que la “supuesta” VENDEDORA y CEDENTE hoy causante JULIA TOVAR
DE SOTO (g.e.p.d.), padecia de DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA para la época de
los “supuestos” negocios juridicos “perfeccionados” el 22 de septiembre de 2009 ante la
Notaria Quinta del Circulo de Neiva, conforme a las pruebas DOCUMENTALES aportadas
con las que se determina con grado de certeza dicho estado de salud que corresponden a
la HISTORIA CLINICA, TESTIMONIO CIENTIFICO del psiquiatra y médico tratante Dr.
JAVIER GOMEZ CERON y con el INFORME PERICIAL (valoracidn psiquiatrica) POST
MORTEM emitido el 5 de mayo de 2020, por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias
Forenses Unidad Basica Neiva, con las que se puede CONSTATAR meridianamente de
la enfermedad.

DECLARAR que la aqui demandada MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA actué de MALA
EE al haber incurrido en DOLO por ACCION al aprovecharse premeditadamente del estado de
DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA que padecia su progenitora legitima y vendedora hoy
causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.) para la fecha en que se hizo TRASPASAR a su
favor tanto las mejoras trabadas en esta Litis, como el lote de terreno donde se encuentran
plantadas las mismas, mientras la mantuvo unilateralmente bajo su cuidado y custodia, como se
encuentra probado y demostrado con la historia clinica, dictamen pericial y testimonio cientifico
del médico tratante psiquiatra JAVIER GOMEZ CERON, pruebas que reposan en el plenario que
NO fueron tachadas por falsas.

DECLARAR la NULIDAD ABSOLUTA conforme a lo previsto en el art. 1742 del C.C. en
concordancia con el art. 897 y 899 del C.Co. tanto de la ESCRITURA PUBLICA No. 2787 del
22 de septiembre de 2009 de COMPRAVENTA de las MEJORAS ubicadas en la calle 2 No.
12-30 y 12-46 de Neiva, otorgada y protocolizada en la Notaria Quinta del Circulo de Neiva,
como del DOCUMENTO PRIVADO de CESION atitulo gratuito del LOTE de terreno donde
se encuentran plantadas las mismas, que se convierte automaticamente en PUBLICO por
haber sido AUTENTICADO en la misma Notaria, que sirvid soterradamente de SOPORTE
JURIDICO para que mediante ENGANO el municipio de Neiva otorgara y protocolizara la
ESCRITURA PUBLICA No. 870 del 9 de abril de 2010 ante la Notaria Quinta del Circulo de
Neiva, con la cual se le confirié la PROPIEDAD del LOTE de terreno donde estan dichas
mejoras, ya que estas DOCUMENTALES son TODAS espurias y se encuentran VICIADAS
de NULIDAD ABSOLUTA, por cuanto la “supuesta” VENDEDORA y CEDENTE JULIA
TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.) padecia de DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA, para la
época del “supuestos” negocios juridicos del 22 de septiembre de 2009, en que la aqui
demandada MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA tramit6 y se hizo TRASPASAR a su
favor TODO el patrimonio de su progenitora, ORDENANDOQO que tanto los dineros por concepto
de FRUTOS CIVILES generados por el inmueble como los demas bienes sean ENVIADOS a
la MASA SUCESORAL de la hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.), para que
posteriormente sean legalizados mediante el respectivo sucesorio, de conformidad con
experticia aportada al proceso y gue se allega huevamente.

ORDENAR que tanto los dineros por concepto de FRUTOS CIVILES generados por el inmueble
materia de la Litis como los demas bienes sean ENVIADOS a la MASA SUCESORAL de la hoy
causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.), para que posteriormente sean legalizados mediante el
respectivo sucesorio, de conformidad con experticia aportada al proceso y que se allega nuevamente.

Se serviran ORDENAR tanto la INSCRIPCION de esta SENTENCIA de NULIDAD ABSOLUTA
como la CANCELACION de TODAS las anotaciones No. 2 y 4, al igual que los DEMAS registros
gue aparezcan después de inscrita la presente demanda, que se hayan efectuado por cualquier tipo
ylo clase de transferencia, ya sea de venta, gravamenes, limitacion al dominio, etc., del bien inmueble
con folio de matricula inmobiliaria No. 200-162817 del cual se debera comedidamente OFICIAR a
la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE NEIVA, para tal fin. Oficiese
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Como consecuencia de lo anterior se OFICIE a las autoridades competentes tales
como Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Neiva, Instituto Geogréfico
Agustin Codazzi de Neiva (IGAC), Alcaldia de Neiva, EMVINEIVA hoy en liguidacion,
Notaria Quinta del Circulo de Neiva y demas etc., para INFORMAR y poner en
conocimiento para que a su vez se sirvan INSCRIBIR esta SENTENCIA de NULIDAD
ABSOLUTA tanto en la matricula inmobiliaria No. 200-162817 como en la cédula
catastral No. 01-04-0092-0004-000 de las DOCUMENTALES que se NULITAN, como
lo son tanto la ESCRITURA PUBLICA No. 2787 del 22 de septiembre de 2009 de
COMPRAVENTA de las MEJORAS ubicadas en la calle 2 No. 12-30 y 12-46 de Neiva,
otorgada y protocolizada en la Notaria Quinta del Circulo de Neiva, como la
ESCRITURA PUBLICA No. 870 del 9 de abril de 2010 otorgada y protocolizada en la
Notaria Quinta del Circulo de Neiva donde se le concede la PROPIEDAD del lote de
terreno del bien INMUEBLE ubicado en la calle 2 No. 12-30 y 12-46 de Neiva donde
se encuentran plantadas dichas mejoras, a favor y a nombre de la aqui demandada
RUBIELA SOTO DE PASTRANA. Oficiese

Se CONDENE en agencias en derecho y costas en AMBAS instancias a la demandada
MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA, causadas por su oposicion.

FUNDAMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS

Que la H. Sala debera respetuosamente tener en cuenta que en nuestro criterio conforme al
art. 26 del C.C., el A-quo incurrié en multiples y variadas VIAS de HECHO por cuanto profirio
la SENTENCIA de primera instancia que se ataca, la cual se respeta pero NO se comparte
ya que DENEGO equivocada y sesgadamente las pretensiones a la demandante LEIDY
YOHANA QUINTERO MARULANDA al proferir el fall6 INCONGRUENTE y ULTRA vy
EXTRA PETITA con EXCESO RITUAL MANIFIESTO por ERRORES de HECHO vy de
DERECHO por PRETERICION en la INDEBIDA INTERPRETACION vy VALORACION
PROBATORIA desconoci6 tanto a las PRUEBAS DOCUMENTALES y TESTIMONIALES
recaudadas como las CONFESIONES voluntarias y espontaneas de la demandada
MARIA RUBIELA SOTO de PASTRANA junto con su apoderado judicial con las cuales
INVIRTIO la CARGA de la PRUEBA en CONTRA de la ACTORA y de paso DENEGO
justicia, debiéndose dar aplicacién al principio del “IURA NOVIT CURIA” tendiente a
SUBSANAR los ERRORES en que incurrié el A-quo en aras de salvaguardar el derecho
sustancial prevalente de la accionante conforme a lo previsto en el art. 228 de la C. Nal., para
que NO se vuelvan nugatorias sus pretensiones; aunado a que DESCONOCIO e INAPLICO
el art. 280 y 281 del C.G.P..

Que es un hecho cierto conforme al art. 167 del C.G.P en concordancia con el inciso
4 del art. 281 Ibidem la demandante y amparada en pobreza LEIDY YOHANA
QUINTERO MARULANDA, cumplié a cabalidad con la carga probatoria al demostrar
con las DOCUMENTALES correspondientes a la historia clinica y con la declaracion
del TESTIGO TECNICO médico tratante psiquiatra Dr. JAVIER GOMEZ CERON y
con el INFORME PERICIAL (valoracidn psiquiatrica) POST MORTEM emitido el 5 de
mayo de 2020, por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses Unidad Basica
Neiva, la DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA que padecia la “supuesta” vendedora
hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.) para el 22 de septiembre de 2009
FECHA en que “supuestamente” VENDIO las mejoras en un precio irrisorio y CEDIO a
titulo_gratuito el lote de terreno donde se encuentran plantadas las mismas de los
cuales la aqui demandada MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA aprovechando de
MALA FE el deteriorado estado de salud de su progenitora legitima para traspasarse a
su favor la totalidad del patrimonio; pero que lamentablemente el A-quo por
PRETERICION por INDEBIDA VALORACION PROBATORIA e inaplicé el art. 1742
del C.C. NORMA ESPECIAL e imperativa que le impone el deber y la obligacién de
declarar DE OFICIO la NULIDAD ABSOLUTA desconociendo de paso el principio de
la regla de la sana critica para valorar en su conjunto la totalidad de las pruebas
recaudadas; circunstancia juridica que en el presente asunto brillé6 por su ausencia.
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3. Que en esta DEMANDA ORDINARIA también se configura la NULIDAD ABSOLUTA
de la CESION a titulo gratuito del lote de terreno ubicado en la calle 2 No. 12-30 y
12-46 de Neiva, la que puede y debe ser DECLARADA incluso DE OFICIO conforme a
lo previsto tanto en el art. 1742 del C.C. en concordancia con los art. 897 vy 899 del
C. Co., por cuanto dicho documento privado CARECE de la SOLEMNIDAD reguerida
para tal fin, al tenor de lo consagrado en los arts. 1611 y 1857 del C.C., en
concordancia con el art. 256 del C.G.P., ya que la alcaldia municipal de Neiva fue
engafiada respecto del estado de salud de la “supuesta” cedente JULIA TOVAR DE
SOTO y por lo tanto al otorgar sin el lleno de los requisitos y solemnidades que exige la
Ley, dicha ESCRITURA PUBLICA No. 870 del 9 de abril de 2010, protocolizada en la
Notaria Quinta del Circulo de Neiva, es NULA de pleno derecho por ser FRUTO del
ARBOL ENVENENADO.

4. Que la demandante LEIDY YOHANA QUINTERO MARULANDA conforme al art. 167 del
C.G.P., probé meridianamente que la demandada MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA
actu6 de manera voluntaria y a titulo de DOLO ya que sabia a ciencia, paciencia y conciencia,
tanto de sus actos a motuo proprio como de las implicaciones juridicas que dichas
actuaciones causarian a_futuro a su_ FAVOR como ARTIFICE y en CONTRA de los
DEMAS como PERJUDICADOS, aprovechandose premeditadamente y de MALA FE de la
DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA que padecia su progenitora legitima JULIA TOVAR
DE SOTO (g.e.p.d.) como se demostré tanto con la historia clinica, testimonio técnico del
médico tratante y psiquiatra Dr. JAVIER GOMEZ CERON como la valoracién psiguidtrica
POST MORTEN efectuada por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses, para
hacerse traspasar la totalidad de los bienes y patrimonio a su hombre, en aras de evitar el
sucesorio Y NO compartirlo con su hermano legitimo y cedente CARLOS JIMMY SOTO
TOVAR.

5. Que mediante PRECEDENTE JUDICIAL de obligatorio y estricto_cumplimiento
como DOCTRINA PROBABLE la C.S.J. SALA CIVIL en Sentencia SC-2468 del 29
de julio de 2018 M.P. Dr. ARIEL SALAZAR RAMIREZ, respecto de la NULIDAD
ABSOLUTA de los contratos de compraventa prevista en la NORMA ESPECIAL como
lo es el art. 1742 del C.C., expresamente expuso: (...)

“... La declaracion de la nulidad absoluta, ademas, debia hacerse oficiosamente, porque asi lo
ordena el articulo 1742 de la misma codificacion, y toda vez que la misma aparece de manifiesto
en la promesa; dicho contrato fue invocado en el litigio como fuente de derechos y obligaciones
para las partes; y al proceso concurrieron, en calidad de parte, quienes en él intervinieron...

... Ademas, por el mismo motivo, su declaratoria se impone incluso sin peticion de parte,
conforme lo ordena el articulo 1742 del Cdadigo Civil. Al respecto, la Sala ha considerado:

Ciertamente el tema de la posible nulidad absoluta del contrato de promesa de compraventa no
fue planteado en la demanda inicial ni debatido en forma alguna en las instancias. Solamente en
casacién ha sido propuesto con la tesis de que los jueces de mérito han debido decretarla, no
obstante no haber sido deprecada, puesto que tratandose de una nulidad absoluta ‘puede y debe
ser declarada por el juez, aun sin peticién de parte, cuando aparezca de manifiesto en el acto o
contrato’, segun voces del articulo 2° de la Ley 50 de 1936, que subrog6 el 1742 del Cédigo
Civil....” (sic) (énfasis, comillas, negrillas, cursiva, mayusculas y subrayado fuera de texto)

6. Que la H. Sala debera tener muy en cuenta que el DICTAMEN PERICIAL allegado
dentro del término legal por la demandante LEIDY YOHANA QUINTERO MARULANDA
para determinar con grado de certeza el JUSTO PRECIO a la FECHA del contrato, fue
ACEPTADO tacitamente por la aqui demandada MARIA RUBIELA SOTO de PASTRANA quien
guardé SILENCIO cuando se le corrié TRASLADO de la PERICIA ya que NO fue motivo de
controversia porque tampoco cité al PERITO a la AUDIENCIA de instrucciéon y juzgamiento,
como lo dispone el ordinal a) del numeral 3 de art. 373 del C.G.P. con lo cual se infiere su
ACEPTACION t4cita.
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Que es un hecho cierto que de bulto salta a la vista y por lo tanto NO requiere de prueba alguna que
el A-quo se PIFIO al NO darle aplicacién siendo su DEBER y OBLIGACION al art. 280 del C.P.C.
hoy art. 253 del C.G.P., respecto de tener como FECHA CIERTA la estipulada en el DOCUMENTO
PUBLICO como lo es la ESCRITURA PUBLICA No. 2787 del 22 de septiembre de 2009,
otorgada y protocolizada en la Notaria Quinta del Circulo de Neiva, circunstancia juridica
que en el presente asunto brilla por su ausencia, configurandose una VIA de HECHO por
DEFECTO FACTICO e INDEBIDA VALORACION PROBATORIA del DICTAMEN PERICIAL la
cual incidio en las resultas del proceso en contra de las pretensiones de la actora; maxime que
laH. C. CONSTITUCIONAL en SENTENCIA T-757 de 2009 M.P. Dr LUIS ERNESTO VARGAS
SILVA, reiteré que el DEFECTO FACTICO se presenta cuando la valoracién probatoria por el
Juez ordinario es ARBITRARIA y ABUSIVA, esto es, cuando el funcionario judicial i)
simplemente deja de valorar una prueba determinante para la resolucion del caso; ii) cuando
excluye sin razones justificadas una prueba de la misma relevancia, o cuando iii) la valoracion
del elemento probatorio decididamente se sale de los causes racionales conforme a las
Sentencias T-231 de 1994, T-329 de 1996, SU-477 de 1997, T-267 de 2000 entre otras.

Que la DOCTRINA ensefia que el DOCUMENTO PRIVADO como lo es el DICTAMEN
PERICIAL es OPONIBLE a TERCEROS, siempre gue tenga FECHA CIERTA vy que esté
otorgado ademas, por persona distinta a guien lo aduce, en el proceso como prueba...(sic),
tal y como acontece en el presente asunto, de los cuales la demandada MARIA RUBIELA
SOTO DE PASTRANA_NO se pronuncié vy guardé total silencio ACEPTANDO
tacitamente su contenido, maxime que en esta DEMANDA ORDINARIA el sefior Juez
ORDENO, DECRETO v practicé INSPECCION JUDICIAL el 5 de junio de 2018 al
inmueble, teniendo como soporte juridico las documentales aportadas y que reposan en
el expediente incluyendo las escrituras publicas, DILIGENCIA donde incluso se profirié auto
y recepcionaron TESTIMONIALES alos arrendatarios con las cuales se probd y demostré
gue dicho inmueble trabado en la Litis esta arrendado y por lo tanto genera FRUTOS
CIVILES por concepto de canones de arrendamiento, como se puede CONSTATAR.

Que es hien sabido que todo Juez tiene el deber v la obligacion de INTERPRETAR la
DEMANDA y PETITUM conforme lo prevé el art. 90 y art. 42 numeral 5 del C.G.P., y
reiterado por multiples PRECEDENTES JUDICIALES como DOCTRINA PROBABLE la
CSJ SALA CIVIL, aunado a que el art. 281 inciso cuarto del C.G.P., prevé que se debera
tener en cuenta cualquier hecho modificativo o extintivo de derecho sustancial sobre el cual
verse el litigio y que haya sido reclamado a mas tardar en los alegatos de conclusion y que
la Ley permita considerarlo DE OFICIO.

Que el A-quo con su actuar incurri6 en defecto procedimental por la INDEBIDA
interpretacion y VALORACION probatoria del DICTAMEN PERICIAL al desconocer el
precedente de la H. CORTE CONSTITUCIONAL en SENTENCIA T-757 de 2009 M.P. Dr
LUIS ERNESTO VARGAS SILVA, reiter6 que el DEFECTO FACTICO se presenta cuando
la valoracion probatoria por el Juez ordinario es ARBITRARIA y ABUSIVA, esto es, cuando el
funcionario judicial i) simplemente deja de valorar una prueba determinante para la resolucion
del caso; ii) cuando excluye sin razones justificadas una prueba de la misma relevancia, o
cuando i) la valoracion del elemento probatorio decididamente se sale de los causes
racionalest.

Que salta a la vista con el acervo probatorio recaudado la DISCAPACIDAD MENTAL
ABSOLUTA que padecia la sefiora JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.) para la fecha de los
supuestos negocios juridicos, debiéndose en nuestro criterio haber DECLARADO la nulidad
absoluta DE OFICIO al tenor del art. 1742 del C.C., circunstancia juridica que en el presente
asunto brilld por su ausencia ya que el A-quo desconocio flagrantemente tanto dicha NORMA
ESPECIAL como los mdltiples y variados PRECEDENTES JUDICIALES obligatorios y de
estricto cumplimiento, proferidos por la CSJ SALA CIVIL, Sentencia del 28 de noviembre
de 1977, reiterada en Sentencia 6 de julio de 1981, Sentencia SC775 del 15 de marzo de
2021, M.P. Dr. FRANCISCO TERNERA BARRIOS, que al respecto sefiald: (...)

1 Sentencias T-231 de 1994, T-329 de 1996, SU-477 de 1997, T-267 de 2000 entre otras.
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Que sin hesitacion alguna el A-quo NO valoré en su conjunto conforme a la regla de la
sana critica la totalidad del acervo probatorio allegado al expediente, y desconocer
flagrantemente tanto el contenido del DICTAMEN PERICIAL allegado dentro del
término legal como los multiples y variados PRECEDENTES JUDICIALES de estricto
y_obligatorio_cumplimiento, y en nuestro criterio conforme al art. 26 del C.C.
DENEGO Justicia y las pretensiones de la actora con el UNICO argumento juridico;
“de_que no se demostré la fecha de celebracion del contrato de compraventa” (sic),
cuando ésta FECHA esta nitida y meridianamente PROBADA v DEMOSTRADA vy
expresamente estipulada en las escrituras publicas que se aportaron a la demanda,
reconocidas mediante CONFESION voluntaria y espontanea tanto de la demandada
MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA al absolver interrogatorio de parte como por
su apoderado judicial Dr. JUAN PABLO QUINTERO MURCIA al contestar la demanda
y ademas esta fecha se encuentra REITERADA en la experticia en varios apartes de
la experticia, como en los enunciados de los interrogatorios, alegatos, etc., PRUEBAS
DOCUMENTALES que saltan a la vista sin mayor esfuerzo mental en mdltiples y
variadas ocasiones que corresponde al 22 de septiembre de 2009, como se puede
CONSTATAR, comportamiento que a todas luces va en contra de la sala légica, regla
de la experiencia y el principio del sentido comun.

Que el A-quo para dirimir la Litis cuya pretension correspondia a la declaratoria de la LESION
ENORME de la compraventa de las MEJORAS, en nuestro criterio conforme al art. 26 del
C.C., de_manera_subjetiva, antojadiza, acomodaticia_mutil6 y ADECUO a su_conveniencia
sesgada v parcialmente tan SOLO un APARTE de la Jurisprudencia proferida por la C.S.J.,
SALA CIVIL Sentencia SC8456 del 24 de junio de 2016, M.P. Dr. ARIEL SALAZAR RAMIREZ,
profiriendo el 26 de agosto de 2018 SENTENCIA de primera instancia ABSOLUTORIA, la
cual fue su UNICO soporte juridico, porque de haber actuado ecuanimemente hubiera aplicado
INTEGRALMENTE dicho PRECEDENTE JUDICIAL el cual como DOCTRINA PROBABLE le
IMPONE al Juez la carga de decretar DE OFICIO el DICTAMEN PERICIAL para tener plena
CERTEZA de todo lo relacionado con el JUSTO PRECIO a la FECHA del contrato,
circunstancia juridica que en el presente asunto brillé6 por su ausencia, sin olvidar y pasar por
alto que la aqui demandada guardé SILENCIO cuando se le corrié TRASLADO de la PERICIA
y NO cité al PERITO a la AUDIENCIA de instruccién y juzgamiento, como lo dispone el
ordinal a) del numeral 3 de art. 373 del C.G.P. con lo cual lo ACEPTO téacitamente; maxime
que en la experticia allegada por la actora meridianamente se podia avizorar la totalidad de
dichos requisitos incluyendo fechas y valores; aunado a que el perito Dr. HERNAN SALAS
PERDOMO a pesar de haberse presentado ANTES de iniciar la audiencia y preguntarle al
empleado que atendia la ventanilla MISAEL ALVAREZ si lo necesitaban, dicho empleado fue a
consultarlo con el Juez, quien mando razén que bien podia irse, lo que conlleva a inferir sin duda
alguna que NO lo requeria para dilucidar el dictamen elaborado por él.

Que el A-quo DENEGO las PRETENSIONES olvidando tener en cuenta lo consagrado
en el art. 19 del Decreto 1420 de julio 24 de 1998 que regula lo relacionado con los
AVALUQOS, la cual expresamente sefiala:

“Los avaluos tendran una vigencia de un (1) ano, contados desde la fecha de su
expedicion o desde aquella en que se decidié la revision o impugnacion.” (sic)

Que es bien sabido que por Ministerio de la Ley, SIN desconocer la COSTUMBRE,
gue tanto el valor de los avallos catastrales de los inmuebles en Colombia como la
vigencia de los mismos son ANUALMENTE, y en gracia de discusion, si el perito se
limité a cuantificar el valor de la construccion (mejoras), estipulando unicamente el afio
de 2009, se entendera dentro de nuestro modesto saber y entender, que su VIGENCIA
corresponderia del 1 de enero de 2009 al 31 de diciembre de 2009, es decir, dentro
de esta misma anualidad obviamente y en sana logica y hermenéutica juridica va
incluido el MISMO dia 22 v el mes de septiembre, maxime si se tiene en cuenta que
NO existe controversia y duda alguna al respecto, por cuanto la FECHA “exacta” que
reclama el A-quo esta estipulada y probada documentalmente tanto en el mismo peritaje
como mediante la ESCRITURA PUBLICA No. 2787 del 22 de septiembre de 2009,
otorgaday protocolizada en la Notaria Quinta del Circulo de Neiva.
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Aunado a lo anterior, en nuestro criterio el A-quo incurri6 en ERROR por VALORACION errénea
de los MEDIOS de CONVICCION, por distorsion del contenido al atribuirle al dictamen pericial
un sentido distinto, respecto de la EECHA del JUSTO PRECIO de la COMPRAVENTA de las
MEJORAS, conforme a lo sefialado en PRECEDENTES JUDICIALES de la C.S.J. SALA CIVIL
mediante SENTENCIA del 11 de mayo de 2004 Radicacion 7661, Sentencia 146 del 17 de
octubre de 2016, expediente 0679801, Sentencias 11 de julio de 1990 v 24 de enero de
1992, configurandose defecto factico sustantivo y error probatorio.

Que el A-quo profiri6 una SENTENCIA ABSOLUTORIA e INCONGRUENTE, por cuanto la
demanda llena a cabalidad los requisitos exigidos para la declaratoria de la pretensién de la
lesién enorme a favor de la demandante, desconociendo la DOCTRINA PROBABLE de C.S.J.
SALA CIVIL en PRECEDENTES JUDICIALES como SENTENCIAS reiteradas, SC del 24 de
noviembre de 2006 exp. 9188, sentencia del 16 de mayo de 2011 exp. 200000005-01 y
STC13091 del 15 de septiembre de 2016, SC1681 de 2019, entre otras,

Que es de tenerse muy en cuenta que a la demandante LEIDY YOHANA QUINTERO
MARULANDA, bajo ninguna circunstancia se le puede desconocer lo que la Doctrina ha
denominado el principio PRO HOMINE que obliga a que se aplique la interpretacion méas
favorable de las reglas que puedan afectar los derechos de las personas conforme al principio
PRO ACTIONE que obliga a los jueces a interpretar los requisitos y presupuestos procesales en
el sentido que resulte mas favorable para la efectividad del derecho de accién; tendiente a
EVITAR un dafio irremediable e irreparable y de paso patrocinar un ENRIQUECIMIENTO SIN
JUSTA CAUSA en contra de los intereses patrimoniales de la actora.

Que la demandante y amparada en pobreza interpuso SIMULTANEAMENTE tanto RECURSO de
apelacion _como INCIDENTE de nulidad CONTRA la SENTENCIA de primera instancia,
proferida por el A-guo el 26 de agosto de 2018 cuyo SUSTENTO y SOPORTE JURIDICO fue
el art. 133 numeral 5 del C.G.P. en concordancia con la DOCTRINA PROBABLE vy el
PRECEDENTE JUDICIAL de estricto y obligatorio cumplimiento proferida y reiteradas por
la C.S.J. SALA CIVIL Sentencias del 14 de febrero de 1995, 07 de noviembre de 2000, 14
de octubre de 2010y 9 de junio de 2015, y SC8456 del 24 de junio de 2016, M.P. Dr. ARIEL
SALAZAR RAMIREZ, en el cual sobre el tema de LESION ENORME vy el AVALUO para
determinar el JUSTO PRECIO por DICTAMEN PERICIAL, resefig: (...)

“Puede configurarse un ERROR de HECHO por NO decretar pruebas DE OFICIO si existen motivos

serios,...” ‘ERROR de DERECHO por OMISION de su DECRETO para determinar el JUSTO

PRECIO...” (comillas, negrillas, cursivas, mayusculas y subrayado nuestro)

20.

Que el A-QUO en la misma AUDIENCIA tramité y DENEGO la nulidad procesal, y CONCEDIO el
RECURSO de APELACION conforme a lo previsto en el numeral 5 del art. 321 del C.G.P.,
correspondiéndole su tramite a la otrora H. M.P. Dra. MARIA AMANDA NOGUERA DE VITERI, quien
como Magistrada Sustanciadora CONFIRMO el auto, incurriendo en nuestro criterio (art. 26 C.C.)
en ERROR de HECHO y de DERECHO al TRASLADARLE la obligacion a la parte actora, cuando
lanormay el PRECEDENTE JUDICIAL antes invocados sefialan TODO LO CONTRARIO; méxime
que la prueba NO se necesitaba recaudar porque se encontraba en el expediente, como lo ha
reiterado prolijamente la Jurisprudencia en multiples y variadas providencias tales como:

Que la C.S.J. Sala Civil en _Sentencia SC-8456 del 24 de junio de 2016, M.P. Dr. ARIEL
SALAZAR RAMIREZ, expuso: (...)

“NULIDAD PROCESAL. Procedencia de la causal guinta de casacién por OMISION en el
DECRETO o practica de pruebas DE OFICIO, cuando han sido IMPUESTAS por la Ley para
acreditar el JUSTO PRECIO...., REITERACION de la Sentenciade 11 de diciembre de 2012.”
(...) (sic) (énfasis, comillas, negrillas, cursivas, mayusculas y subrayados fuera de texto)

C.S.J. SALA CIVIL por DOCTRINA PROBABLE resefia en gué consiste el ERROR DE HECHO
y mediante SENTENCIAS reiteradas SC- 5 de mayo de 1968 Rad. 5075y SC-1121 del 18 de
abril de 2018 M.P. Dr. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA y SC-2769 del 31 de agosto
de 2020 M.P. Dr. OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE, en la cual expuso: (...)

“El ERROR de HECHO se configura cuando el sentenciador tiene por cierto equivocadamente la
presencia 0 _la AUSENCIA de un medio de prueba en el proceso, o cuando sin ignorar su
existencia le da una interpretacion ostensiblemente contraria a su real contenido...” (sic) (comillas,
negrillas, cursivas, mayusculas y subrayado nuestro)
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Que el A-quo también incurrié en un error de derecho respecto de la hecesidad de la
prueba, indebida valoracidn y/o practica de pruebas DE OFICIO como lo ha reiterado
tanto la Corte Constitucional Sent. C-202 del 8 de marzo de 2005, (Exp. D-5336)
M.P. Dr. JAIME ARAUJO RENTERIA, Corte Constitucional Sent. C-086 del 24 de
febrero de 2016, (Exp. D-10902) M.P. Dr. JORGE IVAN PALACIO PALACIO, en la

cual dijo: (...)

v" Que mediante PRECEDENTE JUDICIAL la C.S.J. Sala Civil en Sentencia SC-
7720 del 16 de junio de 2014, M.P. Dr. JESUS VALL DE RUTEN RUIZ, al respecto
sefiald: (...)

“

.. y son esos dictamenes sobre los que recaen la acusacion de ERROR DE HECHO
que la censura le endilga a la Corporacién ad quem, y que la Corte encuentra sin
ambages procedente, dado que dichas pericias carecen de la necesaria claridad,
precisién y firmeza en sus aparentes fundamentos, ...

Llama la atencion ademéas que el DICTAMEN PRIMARIO, - expresamente anunciado
en la sentencia combatida como basamento de las conclusiones — tuvo por objeto el
avaluo comercial del inmueble para el afio 2008 y NO para la fecha de celebracién
del contrato de compraventa cuyo vicio de lesion enorme pretende la actora que
se declare,...” (comillas, negrillas, cursivas, maylsculas y subrayado nuestro)

Honorables Magistrados, esta Sentencia CASO por la Sala Civil y a su vez DE_OFICIO
ORDENO y DECRETO la practica de un nuevo dictamen pericial para establecer con certeza
el valor de dicho inmueble para la época del contrato, en aras de establecer el JUSTO
PRECIO.

Que actora dentro del término legal, conforme al art. 281 del C.G.P. en los alegatos de
conclusion PROCLAMO como HECHO MODIFICATIVO del derecho sustancial_en
LITIGIO la DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA vy la FALTA de su SANO JUICIO, que
padecia la “supuesta” vendedora hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.) para el
22 de septiembre de 2009 FECHA en que “supuestamente” VENDIO las mejoras en un
precio irrisorio y CEDIO a titulo gratuito el lote de terreno donde se encuentran plantadas
las mismas a favor de su hija y aqui demandada RUBIELA SOTO DE PASTRANA,
SOLICITANDO se DECLARARA la NULIDAD ABSOLUTA de dichos actos y contratos por
encontrarse viciados de NULIDAD y que podia ser RECONOCIDA incluso DE OFICIO al
tenor de lo consagrado en el art. 1742 del C.C., maxime que en dicha audiencia se habia
recepcionado la declaracién del TESTIGO TECNICO del médico tratante PSIQUIATRA Dr.
JAVIER GOMEZ CERON, quien de manera clara, concisa, concreta y detallada ILUSTRO
con pormenores la enfermedad y DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA que padecia la
hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.), aunado a que a la demanda se aportd
VALORACION MEDICA efectuada por dicho galeno, circunstancia juridica que el A-quo
paso por alto ya que NO tuvo en cuenta y brilld por su ausencia lo previsto en el art. 280
ibidem en cuanto al valor de las pruebas tanto documentales como testimoniales
recepcionadas en el desarrollo del proceso.

Igualmente también probd y demostrd con la EXPERTICIA el valor irrisorio de la compraventa
de las mejoras trabadas en ésta Litis en la SUMA de $17.830.000, que se encuentran
ubicadas en la calle 2 No. 12-30 y 12-46 barrio Quebraditas de Neiva, como el JUSTO
PRECIO de las mismas para la fecha del contrato de la adquisicién conforme lo previsto en
el art. 1947 del C.C., cuyo soporte juridico fue el DICTAMEN PERICIAL realizado por perito
con su respectivo registro abierto de avaluadores (RAA), quien de manera clara y detallada
determindé la suma de dichas mejoras y los frutos civiles como canones de arrendamiento que
éstas generaron, desde el 10 de marzo de 2014 hasta el 31 de mayo de 2018; tanto asi que
la parte demandada guardo total silencio respecto de dicha pericia, es decir, no fue objetada
ni atacada, lo que conlleva a inferir sin lugar a hesitacion alguna, es que estuvo de acuerdo
con la experticia.
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Que el Aquo deneg0 las pretensiones de la actora con el UNICO argumento juridico por
demas errado de que NO se habia demostrado la FEECHA del JUSTO PRECIO, por cuanto
el DICTAMEN PERICIAL carecia de la fecha exacta entendido como dia y mes “dizque”
porgue el perito segun su dicho Unicamente habia reportado el afio y NO la fecha completa
y por lo tanto era insuficiente, cuando la EXPERTICIA si fue estipulada como lo podran
corroborar, incurriendo en un exceso de rigorismo en tal sentido.

Honorables Magistrados, el Aquo NO tenia la necesidad de buscar y/o recaudar la
prueba que EXIGIA de la FEECHA EXACTA del JUSTO PRECIO al tiempo del contrato,
por fuera del despacho judicial, incluso ni decretarla DE OFICIO, por cuanto la misma
estd inmersa en el expediente, es decir, bastaba con REVISAR la ESCRITURA PUBLICA
No. 2787 del 22 de septiembre de 2009, otorgada y protocolizada en la Notaria Quinta
del Circulo de Neiva, que se aportdé como prueba en la demanda, con la cual la
accionada RUBIELA SOTO DE PASTRANA adquirié las mejoras que por demas se
sobre entiende elementalmente que es la misma fecha del JUSTO PRECIO que
corresponde a la misma fecha de la compraventa; pero ademas tan mentada FECHA
se encuentra DOCUMENTADA:

En el literal c. del numeral 3., de las PRETENSIONES PRINCIPALES, el literal a., del
numeral 3., de las PRETENSIONES SUBSIDIARIAS, en los HECHOS 11, 12, 14, 15,
17, 35, en el PODER conferido, en la SUBSANACION de la demanda en el literal 3.1,
3.3, literal a. del numeral 3.3, 3.4, 3.6, en el juramento estimatorio, en los HECHOS de
la SUBSANACION de la demanda, 6.7, 6.8, 6.9, 6.11, 6.12, 6.14, 6.17.

Igualmente en el escrito de DESCORRIMIENTO de las excepciones de merito o de
fondo, en el DESCORRIMIENTO a la objecién del juramento estimatorio, etc, por
cuanto se reitera la fecha EXACTA del JUSTO PRECIO al tiempo del contrato se
encuentra estipulada en todas las documentales que acabo de mencionar y que reposan
en el plenario, como se puede CONSTATAR, pero estas pruebas NO fueron tenidas en
cuenta por el Aguo para proferir el fallo de primera instancia en contra de las
pretensiones de la actora con la cual se le vulneré el derecho sustancial prevalente al
tenor de lo consagrado en el art. 228 de la C. Nal vy arts. 11y 12 del C.G.P.

En cuanto a las PRUEBAS DOCUMENTALES antes relacionadas y que se reitera
obran en el cuadernario por cuanto son de suprema Yy vital importancia ya que en
PRECEDENTE JUDICIAL de la C.S.J., Sala Civil, en sentencia SC-11001-2017 del
27 de julio de 2017, siendo M.P. el Dr. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA,
expresamente sefald en los NUMERALES:

“4.3.1. Suficientemente es conocido, el memorial con el cual se impulsa un proceso,
constituye el acto de postulacién mas importante del actor, al punto de considerarse como
un proyecto anticipado de sentencia, que en su favor presenta al Juez para su aprobacion.”

“6.1.1 (...) En ese campo, la ponderacion tiene lugar una vez superada la fase de
constatacion material de las pruebas y de la fijacion de su contenido objetivo, corolario
obligado para adelantar no solo su contemplacion juridica, sino también su trascendencia
en el resultado del pleito.

Se trata de un sistema hibrido, donde se exigen hechos materiales que permitan medir la
incidencia del elemento de juicio, bien por aparecer fisicamente en el expediente, aunque
de manera irregular, ya a través de otros medios de conviccion o de cualquier acto procesal
de las partes que lo cite, como acaece con la prueba testimonial.

“6.2. Se distingue lo dicho sobre la excepcionalidad del principio oficioso en el recaudo de
los medios de conviccién. Empero, la cuestion difiere del todo con relaciéon a una prueba
cuya practica no se encuentra librada a la discrecionalidad o al capricho del juzgador, mucho
menos de las partes, AL ESTAR ORDENADA POR EL LEGISLADOR DE MANERA
IMPERATIVA. De ahi, si no se decreta, ni se hace lo indispensable para evacuarla, el
ERROR es de actividad y no de derecho probatorio. ...” (cursiva, mayusculas, negrillas y
subrayados nuestro)
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Que de vieja data se empez06 a perfilar por la Corte en SENTENCIAS de 22 de mayo
de 1998 (CCLII-1510, Volumen 1, Primer Semestre) y 136 de 28 de junio de 2005,
expediente 7901, y se recogi6 y clarificd en el articulo 133, numeral 5° del Codigo
General del Proceso, a cuyo tenor el proceso es nulo, en todo o en parte, “(...) cuando
se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria” (sic),
trasunto fiel de la Doctrina de esta Corte en la materia.

Aunado a lo anterior, el AqQuo omitié tener en cuenta y NO hizo pronunciamiento alguno
respecto de la CONFESION por apoderado judicial, al tenor de lo consagrado en los
arts. 195 y 197 del C.P.C., concordante con los arts. 191 y 193 del C.G.P., cuyos
contenidos en general conservaron su vigencia.

NOTESE que en el escrito de CONTESTACION de la demanda y excepciones propuestas
por la accionada MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA, dicho apoderado judicial lo
estipuldé en mayuscula y a su vez voluntaria y judicialmente CONFESO:

“EXCEPCION DE PRESCRIPCION DE LA ACCION RESCISORIA QUE
CONTEMPLA LA ESCRITURA PUBLICA No. 2787 de FECHA 22 DE SEPTIEMBRE
DE 2009, ANTE LA NOTARIA QUINTA DEL CIRCULO DE NEIVA - HUILA”

- En el argumento de dicha exceptiva igualmente indicé y CONFESO: (...)

“v como es el caso que nos ocupa, la escritura publica aqui demandada fue
protocolizada el 22 de septiembre de 2009 (...)

- Arengldn seguido en mayuscula CONFESO:
1. La escritura publica se protocolizé el 22 de septiembre de 2009 (...)

- Ademas dicho apoderado judicial al interponer recurso de reposicién y en subsidio
de apelacién contra la providencia que resolvié en contra de la demandada las

exceptivas previas en el acapite que denomino “AFIRMACIONES INCOHERENTES
Y CONTRADICTORIAS DE LOS HECHOS” nuevamente CONFESO: (...)

“...y la compraventa de las mejoras fue realizada el 22 de septiembre de 2009, cuyas
copias fueron aportadas por el demandante”. (sic)

Honorables Magistrados, es de tener en cuenta que si bien es cierto tanto los art. 195
y 197 del C.P.C. como los arts. 191 y 193 del C.G.P., expresamente sefialan que la
CONFESION por APODERADO, tiene plena validez, maxime que dicha CONFESION
NUNCA ha sido desvirtuada, es decir, goza de eficacia juridica, también lo es que
mediante PRECEDENTE JUDICIAL la Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, en
sentencia SC-11001-2017 del 27 de julio de 2017, siendo M.P. el Dr. LUIS
ARMANDO TOLOSA VILLABONA, sefialé: (...)

- Precisamente el art. 193 del C.G.P. prevé: (...)

- Estas circunstancias, en cuanto forman parte de la estructura y sustancia del
mandato (con o sin representacion) permiten al legislador inferir tal como lo hace
el cédigo general del proceso en la regla citada, QUE TENGA PLENO VALOR
JURIDICO”(...) LA CONFESION POR APODERADO JUDICIAL”.

Lo anterior, sin duda, haya asiento en la etimologia e historia del respectivo
medio de conviccion, como dimanacion de la naturaleza del apoderamiento, que
se refleja en la facultad para ejercer ANIMUS CONFIDENTI, entendida la
expresion, como intencion, voluntad de declarar la verdad, de dar por cierto un
hecho, con consecuencias adversas para el confesante sin importar que se
desconozcan esos efectos procesales o extraprocesales.
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Igualmente se argumenta:

“Asi las cosa, al restarsele eficacia demostrativa a un medio idoneo para acreditar la
existencia del derecho y su mensura econdmica, como es la susodicha confesion, EL
JUZGADOR INCURRIO EN EL _ERROR DE DERECHO denunciado en éste otro
apartado del cargo, con incidencia en la decision, porque como en términos generales
se sostiene en la acusacion lo llevé a negar tal reclamacion, vale decir, “(...) a adoptar
una decision diferente(...)” (sic) en desmedro de las normas de derecho sustancial
pertinentes indicadas

Honorables Magistrados, existe multiples y variados PRECEDENTES JUDICIALES de
casos similares de las cuales la Sala Civil de la H. C. S. de Justicia, dentro de sus
facultades han decretado DE OFICIO la practica de un dictamen pericial cuando éste
NO se ha efectuado en el desarrollo del proceso e incluso a designado al perito, pero
en el presente asunto NO hay lugar a ello por cuanto se itera la experticia se realizé a
cabalidad y la FEECHA para la época del contrato se encuentra en muchos documentos
publicos y privados que reposan en el expediente como pruebas documentales
allegadas a la demanda; como se puede constatar.

Que si bien es cierto los operadores judiciales son autonomos e independientes tanto
en la interpretacion como en la valoracion de las pruebas para proferir una providencia,
también lo es que NO es ABSOLUTA, por cuanto su LIMITE se encuentra previsto en
las normas que regulan un caso en concreto, maxime que los Jueces en Colombia estan
sometidos al imperio de la Ley, conforme lo preceptia el art. 230 de la C. Nal., y por lo
tanto el A-quo debié conceder las pretensiones a favor de la actora en aplicacion del
art. 1947 del C.C., norma de derecho sustancial y por tanto prevalente en su aplicacion
conforme a lo previsto en el art. 228 de la C. Nal.

Honorables Magistrados, que con grado de certeza de puede inferir que tanto la
ESCRITURA PUBLICA de COMPRAVENTA de las MEJORAS ubicadas en la calle 2 No.
12-30y 12-46 de Neiva, No. 2787 del 22 de septiembre de 2009 otorgada y protocolizada
en la Notaria Quinta del Circulo de Neiva, como el DOCUMENTO PRIVADO de CESION a
titulo gratuito del LOTE de terreno donde se encuentran plantadas las mismas, que se
convierte automaticamente en PUBLICO por haber sido autenticado en la misma Notaria,
que sirvi6 soterradamente de SOPORTE_JURIDICO para que mediante ENGANO el
municipio de Neiva otorgara y protocolizara la ESCRITURA PUBLICA No. 870 del 9 de
abril de 2010 ante la Notaria Quinta del Circulo de Neiva, con la cual se le confirié la
PROPIEDAD del LOTE de terreno donde estan dichas mejoras, ya que estas DOCUMENTALES
son todas ESPURIAS y se encuentran VICIADAS de NULIDAD ABSOLUTA, por cuanto la
“supuesta” VENDEDORA y CEDENTE JULIA TOVAR DE SOTO (q.e.p.d.) padecia de
DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA, para la época del “supuestos” negocios juridicos
del 22 de septiembre de 2009, en que la aqui demandada RUBIELA SOTO DE
PASTRANA tramit6 y se hizo TRASPASAR a su favor TODO el patrimonio de su
progenitora, como se probd y demostré tanto con la HISTORIA CLINICA y el TESTIMONIO
CIENTIFICO del psiquiatra y médico tratante JAVIER GOMEZ CERON, como con el
INFORME de VALORACION PSIQUIATRICA POST MORTEM efectuado a la vendedora
por parte del Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses de la ciudad de Neiva, el cual
nuevamente se ANEXA para su corroboracion.

Que se encuentra probado y demostrado en cuanto a los FRUTOS CIVILES generados
por dichas mejoras, la cual se DEBERA tener en cuenta que la aqui demandada MARIA
RUBIELA SOTO DE PASTRANA, ademas de haber actuado de MALA FE y
DOLOSAMENTE al haberse hecho traspasar a su favor tanto las mejoras como el lote
de terreno donde estan plantadas las mismas abusando de la DISCAPACIDAD
MENTAL ABSOLUTA en que se encontraba su progenitora legitima y vendedora hoy
causante JULIA TOVAR DE SOTO (qg.e.p.d.) para la época de la compraventa y cesion
respectivamente, ya que ha sido la UNICA persona que se ha beneficiado y
usufructuado de las mismas, DESDE su adquisicion que fue el 22 de septiembre de
2009 y los que se causen a futuro HASTA que se verifique la ENTREGA definitiva del
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inmueble, como se prob6 y demostré con la diligencia de INSPECCION JUDICIAL
practicada por el A-quo el martes 5 de junio de 2018, en la cual verifico y recepcioné
TESTIMONIOS de los arrendatario y/o inquilinos, quienes de manera parcializada
INFORMARON el valor de los canones de los arrendamientos que “supuestamente”
pagaban y a quien lo hacian, bastando CONSTATAR tanto con lo expuesto en el
numeral 33 de los HECHOS de la DEMANDA, como con la CONFESION JUDICIAL
como PRUEBA ANTICIPADA del interrogatorio de parte que absolvio la aqui accionada
RUBIELA SOTO DE PASTRANA gue se aport6 ala demanday reposa en el expediente.

Que la H. Sala debera tener muy en cuenta dar_aplicaciéon al art. 964 del C.C. el cual
expresamente sefiala:

‘El POSEEDOR de MALA FE es obligado a restituir |os frutos naturales y civiles de la
cosa, y NO solamente los percibidos sino los que el duefio hubiera podido percibir con
mediana inteligencia y actividad, teniendo la cosa en su poder.

Si no existen los frutos, debera el valor que tenian o hubieran tenido al tiempo de la
percepcion; se consideraran como no existentes lo que se hayan deteriorado en su poder.

El poseedor de buena fe no es obligado a la restitucion de los frutos percibidos antes de la
contestacion de la demanda; en cuanto a los percibidos después, estara sujeto a las
reglas de los dos incisos anteriores.

En toda restitucion de frutos se abonaran al que la hace los gastos ordinarios que ha
invertido en producirlos....” (comillas, negrillas, cursivas, mayusculas y subrayado nuestro)

Que la TOTALIDAD del monto por concepto de FRUTOS CIVILES generados por el
inmueble trabado en la Litis, DEBERAN ser PAGADOS y/o DEVUELTOS a favor de la
MASA SUCESORAL de la vendedora hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO (q.e.p.d.)
con sus respectivos intereses, rendimientos financieros y debidamente INDEXADQOS,
conforme expresamente lo sefala el PRECEDENTE JUDICIAL de la C.S.J. Sala Civil,
Sentencia SC-10291 de 18 de julio de 2017, M.P. Dr. AROLDO WILSON QUIROZ
MONSALVO, que al respecto argumenté: (...)

“... ahora la Sala considera adecuado UNIFICAR que esa correccion DEBE reconocerse
para las cargas de ambas partes, DESDE el ‘tiempo del contrato”, que es cuando, en
condiciones normales, se PACTA el precio impugnado (art. 1947 del CC) y se ejecutan las
obligaciones, cual acontecio en el caso de autos, pues hay varias razones de EQUIDAD,
inclusive invocadas por la Corte en aquellas, que impiden ver el mantenimiento del valor
real de la moneda como un lucro o interés (puro), que caiga en las restricciones que en
materia de frutos e intereses establece el art. 1948 del Estatuto Civil, “DESDE LA FECHA
DE LA DEMANDA”, o como una sancién como pasa a anotarse....

La correccidon monetaria - o indexacion - es .... .

Por eso DEBE atenderse, conforme a la doctrina de esta corte ..., es menester que la traida
a valor presente de ellas cobije todo el tiempo en que estuvieron sujetas a la depreciacion
por causa de la inflacién ....

Es que si el concepto del “JUSTO PRECIO se refiere al tiempo del contrato”, como de
manera paladina concreta el art. 1947 del Cédigo Civil, es razonable contemplar que el
reconocimiento de la actualizacién monetaria para las obligaciones a cargo de los participes,
una vez PROSPERA la lesién enorme, sean A PARTIR de ese HITO TEMPORAL, pues
solo asi puede considerarse, ya se trate de mantener en acuerdo ora de consentir en la
recisién, que las cifras dinerarias para COMPLETAR ese JUSTO PRECIO, o que DEBAN
ser RESTITUIDAS, sean cubiertas con el poder adquisitivo que tenian en aquel entonces.
De donde emana que se trunca el restablecimiento del equilibrio, si la actualizacién dineraria
solo opera desde la fecha de la demanda, cual fue explicado...
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La INDEXACION, por cierto, no agrega nada a las prestaciones pecuniarias, ni es
“equiparable a una sancion o resarcimiento”, ... luego, es apropiado que se reconozca esa
forma de actualizacién, DESDE la época del contrato rescindido por causa tal, para las
prestaciones a cargo de las partes, en lugar de hacerse a partir de la fecha de la demanda,
porque la correccion NO es una sancién ni un redito lucrativo...” (comillas, negrillas,
cursivas, mayusculas y subrayado nuestro)

Que la C.S.J. Sala Civil, en_Sentencia_ SC-3966 de septiembre 25 de 2019,
(73001310300420110017901) M.P. Dr. ALVARO FERNANDO GARCIA, al respecto de
FRUTOS CIVILES como PRESTACIONES MUTUAS, seifialé: (...)

“Como consecuencia de la INVALIDACION CONTRACTUAL hay que EVALUAR la
buena o MALA FE posesoria 0, mas exactamente la que acomparie la detentacion de
la cosa” (...)

“Reconocimiento de PRESTACIONES mutuas EXIGE examinar BUENA FE” (...)
(comillas, negrillas, cursivas, mayusculas y subrayado nuestro)

Ahora bien, es de tener en cuenta que se probo6 y demostré que la “supuesta” vendedora
hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.) en vida desarrollo la ACTIVIDAD
COMERCIAL de ARRENDADORA de casa y apartamentos los que son materia de
esta Litis y por tal motivo sus ACTOS fueron de caracter MERCANTIL al tenor de lo
consagrado en los numerales 2y 4 del art. 20 del C. Co.; concordante con el art. 22
ibidem.

Que habiendo sido COMERCIANTE la sefiora JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.),
DEBERA darse aplicacién al numeral 1 del art. 906 del C.Co., NORMA ESPECIAL
gue seilala EXPRESAMENTE cuando se tipifican las COMPRAS PROHIBIDAS entre
padres e hijos, maxime que corresponde a norma de derecho sustancial vigente y
prevalente conforme a lo estipulado en el art. 228 v 230 de la C. Nal., y por lo tanto
goza del principio de legalidad por cuanto fue declarada EXEQUIBLE por la H. Corte
Constitucional mediante PRECEDENTE JUDICIAL C-068 del 10 de febrero de 1999
siendo de estricto cumplimiento su aplicacién.

Que se DEBERA tener en cuenta que la COMPRAVENTA reciproca entre padre e
hijos es NULA por ministerio de la Ley (ipso jure), al tenor de lo dispuesto tanto en el
art. 1742 del C.C., como en el numeral 1 v ultimo inciso del art. 906 del C.Co., en
concordancia con el art. 899 numerales 1 y 3 ibidem, ya que se trata de un
CONTRATO PROHIBIDO, por lo cual su celebracién y contenido impone la NULIDAD
ABSOLUTA; tal y como expresamente lo sefialan dichas NORMAS ESPECIALES,
siendo la “supuesta” VENDEDORA hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.) la
progenitora legitima de la COMPRADORA y aqui demandada RUBIELA SOTO DE
PASTRANA del cual ésta udltima es su hija legitima, por lo tanto hay lugar a dar
aplicacion y DECLARAR la NULIDAD ABSOLUTA incluso DE OFICIO.

Conforme al anterior argumento juridico, con el respeto acostumbrado y a titulo de
ilustracién general me permito relacionar NORMAS de TIPO comercial y de derecho
SUSTANCIAL vy por lo tanto su aplicacion PREVALENTE conforme alo estipulado
en el art. 228 C. Nal., que la aqui demandada RUBIELA SOTO DE PASTRANA vulneré
flagrantemente en un claro abuso de la posicion dominante con respecto a su
discapacitada progenitora hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.) y que se
DEBERAN tener en cuenta al momento de resolver este RECURSO de ALZADA:

Art. 6 C.C., Sancion y Nulidad. La sancidn legal no es sélo la pena sino también la recompensa;
es el bien o el mal que se deriva como consecuencia del cumplimiento de sus mandatos o de la
transgresion de sus prohibiciones......

Art. 830 C.Co. Abuso del derecho-indemnizacidn de perjuicios. El que abuse de sus derechos
estar4 obligado a indemnizar los perjuicios que cause.
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43. Art. 897 C.Co. Ineficacia de pleno derecho. Cuando en este Codigo se exprese que un acto NO produce
efectos, se entenderd que es INEFICAZ de pleno derecho, sin NECESIDAD de declaracion judicial.

44. Art. 899 C.Co. Nulidad absoluta. Serd NULO absolutamente el negocio juridico en los siguientes casos:

1) Cuando contraria una norma imperativa, salvo que la ley disponga otra cosa;
2)(...)
3) Cuando se haya celebrado por persona absolutamente INCAPAZ.

45. Art. 920 C.Co. Precio. (...)

El precio irrisorio se tendra por NO pactado.
(comillas, negrillas, cursivas, mayusculas y subrayado nuestro)

CONCLUSION

> Que con el INFORME de VALORACION PSIQUIATRICA POST MORTEM emitido el 5 de
mayo de 2020, por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses Unidad Bésica Neiva,
efectuado a la “supuesta” VENDEDORA y CEDENTE hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO
(g.e.p.d.), asimple vista se puede corroborar que se encontraba con DISCAPACIDAD MENTAL
ABSOLUTA para la época de los “supuestos” negocios juridicos realizados el 22 de
septiembre de 2009, ante la Notaria Quinta del Circulo de Neiva, como se puede CONSTATAR
en las CONCL USIONES de dicha documental.

» Que la demandante y amparada en pobreza LEIDY YOHANA QUINTERO MARULANDA
conforme al art. 167 del C.G.P. prob6 ampliamente el valor del JUSTO PRECIO para la época
del contrato de compraventa de las mejoras efectuado el 22 de septiembre de 2019 como
guedd demostrado tanto con el DICTAMEN PERICIAL efectuado por el perito sefior HERNAN
SALAS PERDOMO y sus anexos como con las DOCUMENTALES arrimadas a la demanda
como correspondientes a las escritura publicas donde a simple vista se puede corroborar la
fecha exacta del supuesto negocio juridico.

> En sintesis, la OMISION de algunos medios de prueba y el cercenamiento de otros, guiaron al A-
quo a emitir una decision que contradice lo que realmente emerge del estudio ponderado de los
medios de conviccion, en especial, por NO haber valorado en debida forma el DICTAMEN
PERICIAL con el cual se distorsion6 sesgadamente el acervo probatorio que en Ultima influyé para
proferir un fallo en donde se denegé tanto las pretensiones de la demandante como el de administrar
justicia.

» Que refulge la trascendencia del yerro en la sentencia de primer grado por cuanto de no haberse
cometido, la decision seria completamente diferente, de modo que convergen los elementos
constitutivos de la violacion de las normas sustanciales que amparan y salvaguardan las
pretensiones de la demandante y que fueron desconocidas por el sefior Juez de Primera instancia.

Que por ser procedente y pertinente se le SOLICITA respetuosamente al Superior Funcional se sirva
dar aplicacion al art. 1742 del C.C. DECLARANDO la NULIDAD ABSOLUTA de los “supuestos”
negocios juridicos derivados de la DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA que padecia la “supuesta”
vendedora y cedente a titulo gratuito JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.) conforme a la historia clinica,
testimonio técnico y a la PRUEBA SOBREVINIENTE aportada que corresponde al INFORME de
VALORACION PSIQUIATRICA POST MORTEM emitido el 5 de mayo de 2020, por el Instituto de
Medicina Legal y Ciencias Forenses Unidad Basica Neiva, se debera respetuosamente dar aplicacion
tanto al inciso 4 del art. 281 de C.G.P. como a los PRECEDENTES JUDICIALES de la C.S.J. SALA
CIVIL, SENTENCIAS SC11337 del 27 de agosto de 2015 Rad. 2004-00059-012 y SC775 del 15 de
marzo de 20213 como al principio del “IURA NOVIT CURIA”.

2 C.S.J. SALA CIVIL, SC11337 del 27 de agosto de 2015, M.P. Dr ARIEL SALAZAR RAMIREZ... “También, como lo ha
sefialado la jurisprudencia, cuando con posterioridad a la presentaciéon de la demanda sobreviene un hecho que altera o
extingue la pretension inicial y ese hecho es demostrado con una prueba idénea que no ha sido legal y oportunamente
incorporada al proceso.... (CSJ SC, 12 Sep 1994. Rad. 4293)

3C.S.J. SALA CIVIL, SC775 del 15 de marzo de 2021, M.P. Dr FRANCISCO TERCERA BARRIOS... “El Juez debe
interpretar la demanda...”.
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REPLICA al RECURSO de APELACION interpuesto por la DEMANDADA sefiora
RUBIELA SOTO de PASTRANA

10.

Que se respeta la APELACION interpuesta por la parte demandada sefiora RUBIELA
SOTO DE PASTRANA, pero no se comparte por cuanto carece de asidero y sustento
legal, maxime que en la presente demanda NUNCA ha operado el fenbmeno juridico
de la PRESCRIPCION alegada por demas extemporaneamente, como se puede
constatar en el plenario.

Que es un hecho cierto probado y demostrado que la aqui accionada sefiora RUBIELA
SOTO DE PASTRANA al CONTESTAR la demanda propuso EXCEPCION PREVIA la
que fue RECHAZADA DE PLANO por el A-quo, decision que fue atacada mediante
recurso de reposicion y en subsidio de apelacion, del cual NO repuso y se DENEGO la
apelacion.

Que la demandada EXTEMPORANEAMENTE una vez proferida la SENTENCIA de primera
instancia, y a pesar de haberse DENEGADO nuevamente la PRESCRIPCION en audiencia
de juzgamiento interpone RECURSO DE APELACION contra dicho FALLO, alegando la
PRESCRIPCION de la ACCION de recision del contrato de compraventa cuando se itera
NUNCA ha operado el fenomeno juridico de la PRESCRIPCION.

En cuanto a la_PRESCRIPCION DE LA DEMANDA, el Superior Funcional debera
respetuosamente tener en cuenta que el Juez de primer grado denegéd esta exceptiva
por cuanto NO oper6 el fenémeno juridico de la PRESCRIPCION, ya que la demanda
fue interpuesta ANTES de los cuatro (4) afios que prevé el art. 1954 del C.C. y que su
NOTIFICACION a la demandada fue efectuada dentro del afio siguiente.

Que el art. 90 del C.P.C., en concordancia con el art. 94 del C.G.P. sefiala expresamente
que con la presentacion de la demanda se INTERRUMPE el término de la prescripcion
e impide que se produzca la caducidad siempre que el AUTO admisorio de la
demanda se NOTIFIQUE al demandado dentro del término de un (1) afio contado a
partir del dia siguiente a la notificacion de tales providencias al demandante; como
acontecio6 en el presente asunto; como se puede constatar en el plenario.

El art. 1954 del C.C. sefnala:

“La accion rescisoria por lesién enorme expira en cuatro afos, desde la fecha del
contrato.” (sic)

El art. 94 del C.G.P. (vigente), indica:

“La presentacion de la demanda interrumpe el término para la prescripcion e impide que
se produzca la caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el mandamiento
ejecutivo se notifigue al demandado dentro del término de un (1) afio contado a partir
del dia siguiente a la notificacion de tales providencias al demandante” (sic) (...)

Que la escritura publica de compraventa No. 2787 del 22 de septiembre de 2009,
LA CUAL SE PRETENDE RESCINDIR, con la que se adquirieron las mejoras ubicadas
HOY en la calle 2 No. 12-30 y 12-46 barrio Diego de Ospina de Neiva ANTES calle 2
No. 12-68 de Neiva, fue protocolizada el 22 de septiembre de 2009 en la Notaria Quinta
del Circulo de Neiva, como se puede verificar en dicho documento que se aportd en la
demanda.

Que la presente demanda ordinaria la interpuso la actora por intermedio del suscrito
apoderado en pobreza el 16 de agosto de 2013, es decir, mucho ANTES de operar el
fendmeno de la PRESCRIPCION, como se puede constatar en el expediente.

Que dicha accion ordinaria fue inadmitida y a su vez SUBSANADA dentro del término
legal, como se puede constatar en el expediente.
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Que lademanda unavez SUBSANADA fue ADMITIDA el 17 de octubre de 2013, como
se puede constatar en el expediente.

Que esta demanda ordinaria fue NOTIFICADA personalmente a la accionada sefiora
MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA el 10 de marzo de 2014, es decir, dentro del
afo siguiente a la ADMISION de la misma, como lo exige tanto el art. 90 del C.P.C.,
como el art. 94 del C.G.P., interrumpiéndose tanto la prescripcién como la caducidad.

Respecto de la supuesta FALTA DE LEGITIMIDAD PASIVA de la demandada sefiora
MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA fue quien adquirié las mejoras trabadas en la
Litis en un precio irrisorio, mediante escritura publica de compraventa No. 2787 la cual
se pretende rescindir, la que fue protocolizada el 22 de septiembre de 2009 en la
Notaria Quinta del Circulo de Neiva, como se puede verificar en dicho documento que
se aport6 en la demanda.

Que la accionada sefiora RUBIELA SOTO DE PASTRANA es la actual propietaria titular,
poseedora y quien usufructla las mejoras que se encuentran ubicadas HOY en la calle 2
No. 12-30 y 12-46 de Neiva ANTES calle 2 No. 12-68 de Neiva, como se probo con las
escrituras publicas y certificados de tradicién y libertad allegados oportunamente; es por lo
que se encuentra LEGITIMADA pasivamente en la causa y por tal motivo fue que se
instauro la demanda en su contra, como lo sefialé detalladamente el A-quo al momento de
denegar dicha exceptiva.

En cuanto a la_ TEMERIDAD vy MALA FE de la ACTORA, bien es sabido en nuestro
firmamento juridico que la BUENA FE se presume y la MALA FE se debe probar y
demostrar, de la cual basta corroborar el acervo probatorio recaudado y se podra
verificar que no existe prueba y tampoco avizora que se configure la_MALA FE que
pregona la parte demandada, como se puede probar en el expediente.

Respecto de la temeridad, al instaurar esta demanda ordinaria, tampoco se encuentra
probada y demostrada, ya que la promotora judicial y amparada en pobreza LEYDI
YOHANA QUINTERO MARULANDA, acciond el aparato jurisdiccional por ministerio de
la Ley, para que le sea reconocido y declarado a su favor la lesién enorme por el pago
de un precio irrisorio que efectdo la aqui demandada MARIA RUBIELA SOTO DE
PASTRANA, en la adquisicion de las mejoras ubicadas HOY en la calle 2 No. 12-30 y
12-46 de Neiva ANTES calle 2 No. 12-68 de Neiva, maxime que se prob6 y demostré
la lesibn enorme con el dictamen pericial allegado y que no fue controvertido.

Que la demandante instauré6 esta DEMANDA ORDINARIA de LESION ENORME
teniendo como FUNDAMENTOS de DERECHO lo previsto tanto en el art. 90 C.P.C.,
como en el art. 94 C.G.P., art. 1954 C.C., y demas normas concordantes.

Se le SOLICITA respetuosamente al Superior Funcional se sirva DENEGAR la
APELACION interpuesta por la demandada sefiora RUBIELA SOTO DE PASTRANA,
ya que corresponden a las mismas excepciones de mérito o de fondo las cuales fueron
despachadas desfavorablemente por el A-quo, por cuanto carecen de fundamentos
facticos y juridicos, como se puede corroborar en la parte motiva del fallo atacado.

Que se debera CONDENAR en agencias en derecho y costas a la demandada sefiora
MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA en AMBAS INSTANCIAS por haberse
causado ya que el recurso _de apelaciéon NO esta llamado a prosperar, conforme lo
preveé el art. 365 del C.G.P.,
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PETICIONES
v Se le DEPRECA respetuosamente al Superior Funcional, que en el eventual caso de

NO prosperar y declarar DE OFICIO la NULIDAD ABSOLUTA, conforme al principio
del “IURA NOVIT CURIA” se servira:

- DECLARAR que hubo LESION ENORME para la vendedora hoy causante JULIA
TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.) del CONTRATO de COMPRAVENTA que celebr6 con la
aqui demandada quien es su hija legitima MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA
como compradora mediante ESCRITURA PUBLICA No. 2787 del 22 de septiembre
de 2009 otorgada y protocolizada en la Notaria Quinta del Circulo_de Neiva
respecto de las MEJORAS ubicadas en la calle 2 No. 12-30 y 12-46 de Neiva con
MATRICULA inmobiliaria_No. 200-162817, cuya area, extension superficiaria y
linderos y demas caracteristicas fueron descritos tanto en la demanda ordinaria como
en el dictamen pericial; de conformidad con el JUSTO PRECIO al tiempo del contrato
cuyos valores se encuentran plenamente individualizados, cuantificados y determinados
en dicha EXPERTICIA que se aporto para tal fin, y que NO fue motivo de controversia
por los sujetos procesales, como se puede VERIFICAR en el cuaderno No. 3, por
cuanto se cumple a cabalidad con los presupuestos juridicos previstos en el art. 1947
del C.C.

- DECLARAR que la aqui demandada MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA actué de
MALA FE al haber incurrido en DOLO por ACCION al aprovecharse premeditadamente
del estado de DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA que padecia su progenitora
legitima y vendedora hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.) para la fecha en
que se hizo TRASPASAR a su favor tanto las mejoras trabadas en esta Litis, como el
lote de terreno donde se encuentran plantadas las mismas, mientras la mantuvo
unilateralmente bajo su cuidado y custodia, como se prob6 y demostr6é conforme al art.
167 del C.G.P., con las DOCUMENTALES correspondientes a la HISTORIA CLINICA,
TESTIMONIO CIENTIFICO del psiquiatra y médico tratante Dr. JAVIER GOMEZ
CERON vy con el INFORME PERICIAL (valoracién psiquiatrica) POST MORTEM
emitido el 5 de mayo de 2020, por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses
Unidad Basica Neiva, con las que se puede CONSTATAR meridianamente de la
enfermedad, las que reposan en el plenario y que NO fueron tachadas por falsas.

- ORDENAR que la compradora PODRA a su arbitrio de acuerdo con lo previsto en el
art. 1948 del C.C. consentir en la recision de la compraventa, o EVITARLA si
completa el JUSTO PRECIO con deduccion de la décima parte al tenor de dicha
NORMA ESPECIAL.

- ORDENAR que tanto los dineros por concepto de FRUTOS CIVILES generados por el
inmueble materia de la Litis como los deméas bienes sean ENVIADOS a la MASA
SUCESORAL de la hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.), para que
posteriormente sean legalizados mediante el respectivo sucesorio, de conformidad
con experticia aportada al proceso y que se allega nuevamente.

- Que en aplicacién al art. 1747 del C.C., se deberd ABSTENERSE de ORDENAR la
RESTITUCION y/o REEMBOLSO de los dineros que “supuestamente” la demandada
MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA pagé en virtud del “supuesto” contrato de
compraventa de las mejoras materia de esta Litis sin los requisitos que la Ley exige, por
cuanto su actuar fue premeditada, de MALA FE y DOLOSA, maxime que NO se avizora
prueba alguna con la que se demuestre que la “supuesta” vendedora hoy causante
JULIA TOVAR DE SOTO (qg.e.p.d.) se hubiere enriquecido y beneficiado; o en su
defecto se ORDENE la respectiva COMPENSACION con los dineros que la aqui
accionada tiene que DEVOLVER Unica y exclusivamente a favor de la MASA
SUCESORAL de los dineros por concepto de FRUTOS CIVILES derivados de los
canones de arrendamiento que gener6 tan mentado bien inmueble.
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- DECLARAR que la aqui demandada MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA quien
ademas de actuar de MALA FE ha sido la UNICA persona que ha usufructuado el predio
ubicado en la calle 2 No. 12-30 y 12-46 de Neiva, DEVUELVA tanto los bienes como la
TOTALIDAD de los dineros por concepto de los FRUTOS CIVILES (cdnones de
arrendamiento) generados por dicho inmueble con sus respectivos intereses
moratorios, rendimientos financieros, indexacion, etc., conforme a los montos sefialados
en el DICTAMEN PERICIAL que reposa en el expediente, para que sean consignados
en la cuenta del Juzgado a favor de la MASA SUCESORAL de la VENDEDORA vy
CEDENTE hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.), cuyos extremos
temporales son DESDE el 22 de septiembre de 2009 FECHA de la “supuesta” venta y
cesion y HASTA que se VERIFIQUE tanto la ENTREGA del bien como el PAGO
TOTAL dedichos dineros, del cual se ACLARA y ADVIERTE que HASTA LA FECHA
se DESCONOCE gue se haya INICIADO sucesorio alguno.

Se CONDENE en agencias en derecho y costas en AMBAS instancias a la demandada
MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA, causadas por su oposicion.

De los Honorables Magistrados,

Cordialmente,
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LONJA - ASOLONJAS.

H. Magistrada Ponente

Dra. GILMA LETICIA PARADA PULIDO
H. Tribunal Superior del Distrito Judicial
Sala Civil, Familia, Laboral

Neiva

Ref.  Demanda ordinaria de LESION ENORME de LEIDY YOHANA QUINTERO
MARULANDA contra MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA.

Rad. 2013-0195-02

Respetada Doctora:

Hernén Salas Perdomo, identificado con Ia cédula de ciudadania No. 12.133.149 de Neiva, en
mi calidad de avaluador e inscrito en la lista oficial de auxiliares de la justicia y en el Registro
Abierfo de Avaluadores — “RAA - Aval 12133149”, de la cual soy miembro activo con registro
de matricula No MI 0913 ASOLONJAS, con todo respeto me permito expedir la siguiente;

CONSTANCIA

Que el suscrito perito por solicitud del Dr. ALFONSO CHAVARRO MORERA, elaboré
DICTAMENES PERICIALES, con los cuales determiné la FECHA del JUSTO PRECIO del
contrato de la compraventa de las mejoras ubicadas en la calle 2 No. 12-30 y 12-46 ANTES
calle 2 No. 12-68 de la ciudad de Neiva, las que fueron adquiridas mediante escritura publica
No. 2787 del 22 de septiembre de 2009 otorgada y protocolizada en la Notaria Quinta del
Circulo de Neiva; que corresponde a fa MISMA fecha de su ADQUISICION, del cual plasmé
Unicamente el afno 2009, y a su vez cuantifiqué detalladamente los VALORES de FRUTOS
CIVILES, INTERESES dejados de percibir debidamente INDEXADOS desde 10 de marzo de
2014 hasta el 31 de mayo de 2018, de conformidad con lo estipulado en el art. 226 y ss del
C.G.P., derivado de la explotacién econémica de dichas mejoras; para ser presentados en el
Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva, en proceso ordinario de LESION ENORME de
LEIDY YOHANA QUINTERO MARULANDA contra MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA,
bajo radicado No. 2013-00195, y en el Juzgado Noveno Civil Municipal de Neiva, en proceso
ordinario de NULIDAD DE ESCRITURA PUBLICA de CARLOS JIMMY SOTO TOVAR Y
OTRO contra MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA, bajo radicado No. 2012-00364, con ef
cual se determina de manera clara y detallada el JUSTIPRECIO al tiempo del contrato para
la adquisicion de las MEJORAS, permitiéndome efectuar la siguiente;

DESCRIPCION
1. Resultado construccién
Construccion: 140 M2
Edad: 30 afios aproximadamente
Calificacion: 3.
Vida atil: 70 arios
Depreciacion= 4285% = 43.
Valor m2 (Construdata)= $913.000
Valor m2 = 913.000 x 0.4328 = 517.930 -

Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccién) ANO 2018= 140 M2 x 517.930 = $72.510.200

Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccion) ANO 2014
IPC del afio 2014 (116.75442) y el IPC hasta abril de 2018 (140.79656)
Valor construccion afio 2014 = 116.75442/140.79656 x 72.510.200 = $60.128.502

Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construcci6n) para el 22 de septiembre del ANO 2009
IPC del afio 2009 (101.92935) y el IPC hasta abril de 2018 (140.79656)
Valor construccion afio 2009 = 101.92935/140.79656x 72.510.200 = $52.493.594

Oficina: Carrera 1 H No 2 -53, Barrio San Pedro — Neiva —Huila (Colombia)
TELEFAX: 872 26 37. MOVIL CEL: 316 — 57 29 108.
E — MAIL: avaluohuila6328@hotmail.com




Avaluador

— PROYECTOS Y DISENOS - TOPOGRAFICOS
O ABIERTO DE AVALUADORES "S.1.C"
LONJA - ASOLONJAS.

AVALUO INMUEBLE URBANO.

DR PROFESIONAL: HERNAN SALAS PERDOMO.

Valores adoptados

Valor JUSTO PRECIO del Lote de Terreno ANO 2009~ $135.342.788
Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccion) para el 22 de septﬁempre del ANO 2009 $ 52.493.594
VALOR TOTAL DEL INMUEBLE para el 22 de septiembre del ANO 2009.... $187.836.382

Valor JUSTO PRECIO del Lote de Terreno ANO 2014..........ccceeueenenenn.. $155.027.661
Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccion) ANO 2014............... $60.128.502
VALOR TOTAL DEL INMUEBLE ANO 2014......cvcouvererniiereeseremenennns $215.156.163
Valor JUSTO PRECIO del Lote de Terreno ANO 2018 INDEXADO........... $186.951.050
Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccion) ANO 2018 INDEXADO... $72.510.200
VALOR TOTAL DEL INMUEBLE ANO 2018........cccccueeeruieeerseeeanensnnennens $259.461.250

2. Resultado construccion

Construccion: 68 M2

Edad: . 30 afios aproximadamente
Calificacion: 3.

Vida atil: 70 afios

Depreciacion= 42.85=43%

Valor m2 (Construdata)= $913.000.

Valor m2 = 913.000 x 0.4328 = 517.930 ;
Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccion) ANO 2018= 68 M2 x 517.930 = $35.917.240

Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccién) ANO 2014
IPC del afic 2014 (116.75442) y el IPC hasta abril de 2018 (140.79656)
Valor construccion ario 2014 = 116.75442/140.79656 x 35.917.240 = $29.784.083

Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccion) para el 22 de septiembre del ANO 2009

IPC del afio 2009 (101.92935) y el IPC hasta abril de 2018 (140.79656)

Valor JUSTO PRECIO de ias MEJORAS (construccién) para el 22 de septiembre del afio
2009 = 101.92935/140.79656x 35.917.240 = $26.002.204

Se debera tener en cuenta que para efectos del proceso ordinario de LESION ENORME que
se framita en primera instancia en el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva, bajo
radicacién No. 2013-195, la CUANTIFICACION del VALOR del JUSTIPRECIO al tiempo de
adquisicion de las MEJORAS (construccién) y el lote de terreno donde estan plantadas, se
encuentran ubicadas en la calle 2 No. 12-30 y 12-46 ANTES calle 2 No. 12-68 de Ia ciudad de
Neiva, corresponde al 22 de septiembre de 2009, siendo a su vez la misma FECHA en que
se perfecciont la compraventa conforme a lo estipulado en la escritura ptblica No. 2.787 del
22 de septiembre de 2009 de la Notaria Quinta del Circulo de Neiva, documental que se
encuentra dentro del expediente; igualmente se deferminé dicho MONTO para los afios 2014
¥ 2018 respectivamente.

Cordialmente

C.L. No. 12.133.149 de Neiva
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g%'ma Ghivarre Morera

Abogado
Cra. 9 BW No. 25M-15 B. Villa del Rio Cel. 315 3470895 Neiva — Huila
alfonsochavarro@hotmail.com

Neiva, 4 de febrero de 2020

Sefores
INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES

Calle 13 No. 5-140
Neiva

Asunto: PETICION DE PRACTICA DE VALORACION PSIQUIATRICA CON BASE EN HISTORIA
CLINICA QUE SE APORTA EN CD DE LA CLINICA MEDILASER NEIVA.

ALFONSO CHAVARRO MORERA, abogado en ejercicio, identificado con la cédula de
ciudadania No. 4.940.124 de Tarqui (H), y tarjeta profesional No. 116.993 del C.S.J, en mi
calidad de apoderado en pobreza de la sefiora LEIDY YOHANA QUINTERO
MARULANDA, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.075.227.587 de Neiva ( (H),
quien actlia en su condicién de cesionaria demandante tanto en PROCESO DE LESION
ENORME que se inicié en el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva, con Radicacién
No. 2013-00195-00, y q y que actualmente se encuentra en APELACION en el despacho de
la H. Magistrada Sustanciadora Dra. GILMA LETICIA PARADA PULIDO del H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Neiva, Sala Civil, Familia, Laboral e INTERVINIENTE -
LITISCONSORCIAL como TERCERA INTERESADA en DEMANDA DE_NULIDAD DE
ESCRITURA Pl \ PUBLICA, que se adelanta en el Juzgado Noveno Civil Municipal de Neiva
hoy Juzgado Sexto de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Neiva con -
Radicacién No. 2012-00364, en contra de la sefiora RUBIELA SOTO DE PASTRANA,
quien es hija legitima de la HOY finada JULIA TOVAR DE SOTO (qg.e.p.d.) quien en wda
se identificaba con la cédula de ciudadania No. 26.414.817 de Neiva y falleciera el 25 25 de
agosto de 2010, tal y como lo pruebo con CERTIFICACIONES expedidas por dichos
juzgados y copia autenticada del registro de defuncién gue adjunto, con este escrito
respetuosamente y de manera oportuna me permito efectuar las siguientes;

PETICIONES ]

Se serviran comedidamente ORDENAR y/o AUTORIZAR:

v" La PRACTICA de valoracién PSIQUIATRICA a la finada HOY JULIA TOVAR
DE SOTO (q.6.p.d.) quien en vida se identificaba con la cédula de ciudadania No.
26.414.817 de Neiva y falleciera el 25 de agosto de 2010, con base en HISTORIA
CLINICA que se aporta en CD, o en su defecto que se puede solicitar a la Clinica
Medilaser Neiva, para que comedidamente se me suministre de manera clara,
concreta y detallada la siguiente; INFORMACION

- Qué tipo de enfermedad sufri6, por cuanto tiempo, si padecié de demencia senil
desde y hasta cudndo, y de qué murié o cual fue el motivo de su deceso, etc..

- Si conforme a la HISTORIA CLINICA de la finada HOY JULIA TOVAR DE SOTO
(9.e.p.d.) quien en vida se identificaba con la cédula de ciudadania No. 26.414.817
de Neiva, dicha sefiora para el 22 de septiembre de _2009 tenia su sano juicio y
autodeterminacién como para realizar negocios juridicos tanto de
COMPRAVENTA de mejoras mediante escritura publica No. 2787 del 22 de
septiembre de 2009, como documento privado de CESION a titulo gratuito del
lote de terreno donde se encuentran plantadas dichas mejoras ubicadas en la calle
2 No. 12-30 y 12-46 barrio Quebraditas de Neiva, que se otorgaron y protocolizado
con firma a ruego ante la Notaria Quinta del Clrculo de Neiva.

v La EXPEDICION a mis COSTAS de COPIAS legibles y autenticadas por
DUPLICADO de dicha valoracién PSIQUIATRICA.




Que dicha valoracién PSIQUIATRICA se REQUIERE con suma URGENCIA para que
sirva como PRUEBA DOCUMENTAL en acciones judiciales que se tramitan actualmente
tanto en el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva, Sala Civil, Familia, Laboral
en el despacho de la H. M.P. Dra. GILMA LETICIA PARADA PULIDO, con Rad. No. 2013-
00195-02, como en el Juzgado Noveno Civil Municipal de Neiva hoy Juzgado Sexto de
Pequefias Causas y Competencias Multiples de Neiva, con Rad. No. 2012-00364.

Lo anterior en razén a que hasta la fecha NO se ha practicado ninguna de la valoracion
de PSIQUIATRIA a la sefiora JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.).

I PRUEBAS

Para una mejor ilustracion y como soporte médico y juridico para la practica de la
valoracién PSIQUIATRICA me permito respetuosamente aportar las siguientes;

DOCUMENTALES .

- €D que contiene historia clinica de la Clinica Medilaser de Neiva.

- CD que contiene audiencia de instruccién y juzgamiento, con la intervencion
como testigo del psiquiatra Dr. JAVIER GOMEZ CERON.

- Testimonios de los seifiores JAVIER VIDARTE, SAID MOTTA GUETIERREZ y
del psiquiatra Dr. JAVIER GOMEZ CERON.

- [Escritura publica No. 2787 del 22 de septiembre de 2009, de compraventa de
mejoras otorgada en la Notaria Quinta del Circulo de Neiva.

- Documento privado y autenticado el 22 de septiembre de 2009, de cesidn a
titulo gratuito de lote de terreno, en la Notaria Quinta del Circulo de Neiva.

| NOTIFICACIONES

Recibo correspondencia en la Cra. 9 BW No. 25M-15 B. Villa del Rio Cel. 315 3470895,
correo electréonico: alfonsochavarro@hotmail.com

NOTA: adjunto COPIAS de certificaciones, tarjeta profesional y registro de defuncién.
Agradezco la colaboracién y una pronta y favorable respuesta.

.De ustedes,

FONSO CHAVARRO MORERA
C.C. No. 4.940.124 de Tarqui (H)

T.P. No. 116.993 del C.S.J,
Peticionario




FRANQUICIA

Grupe Regional de - COPPF

un Mejor Pais

Calle 13 No. 5-140 Neiva-Huila

Correa electrénico drsurclinica@ms

Ciencia con Sentido Humanitario,
Telefax 87137562 conmutador: 4069944 Fax 8720635
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INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES

UNIDAD BASICA NEIVA

DIRECCION: Calle 13 No. 5 - 140. NEIVA, HUILA
TELEFONO: Conmut. ( 8 ) 8720635/ 86013191

INFORME PERICIAL CAPACIDAD MENTAL PARA UNA UBNVA-DRSU-02119-2020
RADICACION: UBNVA-DRSU-01874-C-2020

NEIVA. 05 de mayo de 2020

AUTORIDAD DESTINATARIA: |ALFONSO CHAVARRO MORERA
PARTICULAR
CRA.9 BW No 256M-15 B/ VILLA DEL RIO
NEIVA, HUILA

OFICIO PETITORIO: . SIN OFICIO - 2020-03-26.

REFERENCIA: Sin -

PERSONAS EN LA REFERENCIA: |JULIA TOVAR DE SOTO

FECHA DE INFORME: 05 de mayo de 2020

Neiva, 7 de Abril de 2020

Sefior

ALFONSO CHAVARRO MORERA

Abogado

Radicado UBNVA - DR50-0/874-C-2020

Un cuadernillo con 30 folios, 2 CD

Pericias psiquiatricas forenses sobre capacidad mental para una actuacién judicial en vida, de
un sujeto ya fallecido

Cordial saludo.

Atendiendo su solicitud se practicé reconocimiento psiquiatrico mediante revision de historia
clinica, a la sefora JULIA TOVAR DE SOTO, el dia 6 de abril de 2020.

TECNICA UTILIZADA

1. Revisién de documentos enviados (incluye demanda, copia de valoracién médica
documental y CDs)
2. Revisién y utilizacion del Protocolo evaluacién Basica en psiquiatria y psicologia Forenses
(version 01, diciembre de 2009).
3. Pericias psiquiatricas forenses sobre capacidad mental para una actuacion judicial en vida,
de un sujeto ya fallecido

MOTIVO DEL PERITAJE
“..Con el fin de establecer si habia o no secuelas psiquicas previas a la realizacion de negocios
Jjuridicos para el 22 de septiembre de 2009..".

IDENTIFICACION

Nombre: JULIA TOVAR DE SOTO
Identificacion: C.C. 26.414.817

Fecha de nacimiento: 19 de julio del 1920
Lugar de Nacimiento: Neiva

Fecha de defunciéon: 25 de agosto de 2010
Edad al momento de la defuncion: 90 afios.
Estado Civil: Se desconoce

MIGUEL ALFREDO NAVARRO LAMPREA
05/05/2020 15:07 Ciencia con sentido humanitario, un mejor pais Pag. 1de6




INFORME PERICIAL CAPACIDAD MENTAL PARA UNA
Escolaridad: Se desconoce

Ocupacién: Ninguno

Informantes: Historia clinica aportada en CD

RESUMEN DE LOS HECHOS

HISTORIA CLINICA MEDILASER

Segun epicrisis, Clinica Medilaser, de Julia Tovar, Historia clinica 26.414.817, asegurador
Nueva Eps, con fecha de ingreso 25/11/2009 y fecha de egreso 06/12/2009: con Motivo de
Consulta “No come”, Estado general al ingreso: malas condiciones generales,
caquectica, Enfermedad acutal: paciente traida por cuadro de 3 dias de emesis en
multiples oportunidades, asociado a hiporexia, con Antecedentes Hipertension Arterial,
Demencia Senil, con diagnésticos de: Desnutricién severa, Hipoglicemia, Demencia Senil,
IVU?, se hospitaliza para manejo integral.

VALORACIONES ESPECIALISTAS:

-Valorada el 26/11/2009, por el Dr German Lievano Rodriguez, Cirujano General
Endoscopia, quien refiere: “traida porque no ingiere alimentos, y los rechaza, hace mas o
menos un aio, estado de desnutricién, demencia senil de 2 afios, nutricién solicita
concepto para tubo de gastrostomfa, se considera que puede colocarse previa
aprobacién de familiares y valoracién por Psiquiatria”.

-Valorada 26/11/2009, en clinica Medilaser por el Psiquiatra Javier Gomez C.el cual
conceptiia: “Paciente de 95 aiios de edad, procedente de Neiva, quien desde hace 3 dias,
comenzo a rechazar la comida y cuando logran darle algo lo vomita, tiene alteracién de la
mente y memoria, y de orientacién, no toma ninguna medicaciéon, esta en manos
permanente de una cuidadora. No se puede explorar las areas mentales, la paciente
permanece en decibito dorsal, ID (impresion diagnostica): Demencia senil (alzheimer?),
desde el punto de vista psiquiatrico, no hay nada que ofrecer. Debe ser manejada por
medicina interna y contemplar la posibilidad de alimentarse por gastroclisis”

VALORACION MEDICO PSIQUIATRA JAVIER GOMEZ CERON

Julia Tovar de Soto, Fecha de valoracién: 21 de julio 2010. Hechos: “la sefiora Julia Tovar de
Soto es visitada en su residencia de Neiva, acompafiado por un Juez de familia y sus
secretarios, con el fin de practicar valoracion psiquiatrica. la informacion que se obtuvo fue
suministrada por el yerno, el nieto y la hija, con quienes ella vive: Desde Marzo del 2009, no
quiso volver a levantarse del lecho, era capaz de deambular sostenida por otra persona.
Finalmente ni ayudada se volvié a movilizarse, quedando postrada de manera permanente en
su cama. Hay que asearla, no hace sus necesidades por si misma. Desde la fecha mencionada
no volvié a ingerir alimento, por lo cual en Diciembre de 2009 se le practico gastrostomia
permanente, por donde es alimentada en la actualidad. Comenzd a tornarse muy callada, hasta
el punto de contestar solamente con monosilabos. Ha tenido una peérdida notable de peso.
Duerme bien, no es irritable, ni agresiva. No sufre de tension arterial alta, no es diabética,
regularmente no toma ninguna medicacién formulada por médico. Solamente en los cortos
periodos cuando es tratada por infecciones urinarias recurrentes toma medicacién. Oye bien.
Duerme bien en la noche. Tiene una persona que la cuida de manera permanente. Examen
Mental: A pesar que la paciente escucha no se logra obtener ninguna respuesta. Permanece en
decubito dorsal, no puede deambular. Enflaguecida y fisicamente deteriorada, de muy bajo
peso. Permanece con gastroclisis para la alimentacion. Aparentemente no hay delirios ni
alucinaciones. No se puede explorar el juicio. Por la edad y por su mal estado fisico no se
logran explorar las areas mentales. Se puede concluir que hay un notable deterioro de su area
mental, probablemente no por la presencia de una demencia sino por un deterioro normal para
la edad de persona. Conclusién: a la fecha del examen mental podemos asegurar, sin lugar a
dudas, que la sefiora Julia Tovar de Soto padece de un deterioro fisico general y un marcado
deterioro de su drea mental en particular, y que a la fecha su capacidad de juicio no le permite
tomar decisiones por si misma, ni manejar su bienes. El tiempo durante el cual ha transcurrido

MIGUEL ALFREDO NAVARRO LAMPREA
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INFORME PERICIAL CAPACIDAD MENTAL PARA UNA UBNVA-DRSU-02119-2020 g

este deterioro e incapacidad se calcula en un periodo minimo de dos afios. Respuesta al %
cuestionario, motivo de la valoracién el dia 21 de julio de 2010: 1. La sefiora Julia Tovar de Soto [
a la fecha del examen presenta un marcado deterioro fisico y mental. 2. Su deterioro es
secundario a la avanzada edad de la paciente, sin que sufra de una demencia. 3. No fue posible
explorar las areas mentales, porque la sefora Julia Tovar de Soto no responde a las preguntas,
pero por el aspecto general y la conducta (postracion permanente), su salud fisica y su
integridad mental estan comprometidas por resultado de un proceso involutivo de la edad. 4. La
sefiora Julia no es capaz de realizar y ni satisfacer las necesidades fisicas basicas requiere
permanentemente de la ayuda de otra persona para llevarlas a cabo, no es consciente de sus
actos ni tiene capacidad de juicio como resultado del deterioro mental involutivo que padece. 5.

La persona evaluada no tiene capacidad de juicio para realizar negocios, ni manejar dinero, ni
sus intereses, ni sus propiedades 6. No es apta fisica ni mentalmente para desarrollar
actividades comerciales 7. A la fecha de practicarse el examen no existe ninguna posibilidad de
recuperacién fisica ni mental. Solamente lo humanamente necesario y posible para mantener su
sobrevivencia. 8. El deterioro fisico y mental de la Sefiora Julia Tovar de Soto es de caracter
irreversible 9. Ya se dijo en las conclusiones: El tiempo de su discapacidad mental, comprende

un periodo minimo de dos afios 10. Como se mencioné anteriormente el proceso de deterioro y
discapacidad mental de la sefiora Julia Tovar es no inferior -a los dos afos, como
reiteradamente se ha dicho”.

VERSION QUE HACE EL EXAMINADO SOBRE LOS HECHOS
No aplica '

HISTORIA FAMILIAR
Se desconoce

HISTORIA PERSONAL

ANTECEDENTES ESPECIFICOS

Médicos: HTA, Demencia senil

Quirdrgicos: Gastrostomia endoscépica percutanea (GEP) realizada por Dr. Hector Adolfo
Polania 27/11/2009

Toxicos: No reporta

Psiquiatricos: Demencia senil

Familiares: No reporta.

EXAMEN DEL ESTADO MENTAL POR HISTORIA CLINICA
Apariencia general: Postrada de manera permanente en su cama.
Actitud: No se logré explorar

Conciencia: No se logré explorar

Orientacion: No se logré explorar

Atencion: No se logré explorar

Lenguaje: no se logrd obtener ninguna respuesta
Pensamiento: No se logrd explorar

Abstraccion: No se logré explorar

Sensopercepcién: No se logré explorar

Memoria: No se logré explorar

Célculo: No se logré explorar

Afecto: No se logrd explorar

Prospeccién: No se logré explorar

Introspeccion: No se logré explorar

Juicio y raciocinio: No tiene capacidad de juicio

Inteligencia: No se logré explorar

Conducta motora: En decubito dorsal, no podia deambular

MIGUEL ALFREDO NAVARRO LAMPREA
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Sobre la sefiora JULIA TOVAR DE SOTO, se menciona en historia clinica que procedia de =
Neiva, al momento de unas de las valoraciones psiquiatricas estaba acompaiiada de su yerno,
su nieto y su hija. En la historia personal no se allegan datos de su parto ni desarrollo
psicomotor, ni desarrollo previo de actividades basicas, ni actividades educativas ni
econdémicas.

Es valorada por especialidades: Dr German Lievano Rodriguez, Cirujano General Endoscopia,
quien refiere: “traida porque no ingiere alimentos, y los rechaza, hace mas o menos un afio,
estado de desnutricién, demencia senil de dos afios, nutricion solicita concepto para tubo de
gastrostomia, se considera que puede colocarse previa aprobacion de familiares y valoracion
por Psiquiatria”, de igual manera, valorada por Psiquiatra Javier Gomez C., el cual conceptia:
“Paciente de 95 afios de edad, procedente de Neiva, quien desde hace 3 dias, comenzo a
rechazar la comida y cuando logran darle algo lo vomita, tiene alteracién de la mente y
memoria, y de orientacion, no toma ninguna medicacién, esta en manos permanente de una
cuidadora. No se puede explorar las areas mentales, la paciente permanece en decubito dorsal,
ID (impresion diagnéstica): Demencia senil (alzheimer?), desde el punto de vista psiquiatrico, no
hay nada que ofrecer. Debe ser manejada por medicina interna y contemplar la posibilidad de
alimentarse por gastroclisis”

Dentro de los antecedentes personales se evidencia problema de demencia senil, segun
epicrisis de clinica medilaser, con fecha de ingreso 25/11/2009 y fecha de egreso
06/12/2009, no recibe tratamiento por el servicio de psiquiatria.

Examen mental, por historia clinica: “Permanece en decubito dorsal, no puede deambular.
Enflaquecida y fisicamente deteriorada, de muy bajo peso. Permanece con gastroclisis para la
alimentacién. Aparentemente no hay delirios ni alucinaciones.Por la edad y por su mal estado
fisico no se logran explorar las areas mentales. Se puede concluir que hay un notable deterioro
de su area mental evidenciandose una enfermedad degenerativa, progresiva de caracteristicas
irreversibles, su pronéstico no era el mas adecuado, en este tipo de enfermedades el
compromiso de las actividades superiores es marcado en memoria, atencidn, sensopercepcion,
razonamiento vy juicios, muchas veces el compromiso cognitivo no permite determinar una idea
o pensamiento ya que no origina enlace de los mismos.

De acuerdo a la informacién disponible (historia clinica en fisico y CDs), se considera que la
examinada presentaba marcado deterioro fisico y mental, irreversible. Su integridad mental
estaban comprometidas, no tenia capacidad de juicio para realizar negocios, ni manejar dinero,
ni sus intereses, ni sus propiedades, no era apta fisica ni mentalmente para desarrollar
actividades comerciales, por las descripciones se puede definir que la usuaria tenia un deterioro
cognitivo moderado sin tratamientos previos, sin controles por servicio de neurologia que llevo a
que la enfermedad progresara mas répido, este tipo de enfermedades son irreversibles y de mal
pronéstico, tienen un alta mortalidad por compromiso respiratorio y cardiovascular, nunca se
nombre con detalles el estado de conciencia que seria un patrén importante para evaluar.

CONCLUSIONES

1. La sefiora JULIA TOVAR DE SOTO, de acuerdo a la informacion disponible (por historia
clinica en fisico y CDs), se considera que la examinada presentaba una demencia de alzheimer,
es un trastorno neurocognitivo mayor sin tratamientos previos.

1. La sefiora JULIA TOVAR DE SOTO, segun lo referido en los antecedentes aportados por
historia clinica, se corrobora padecia patologia de salud mental, comprometiendo su
autodeterminacion y comprension, sin capacidad de juicio para realizar negocios, ni manejar

MIGUEL ALFREDO NAVARRO LAMPREA
05/05/2020 15:07 Ciencia con sentido humanitario, un mejor pais Pag. 4 de6




INFORME PERICIAL CAPACIDAD MENTAL PARA UNA UBNVA-DRSU-02119-2020 gy

dinero, ni sus intereses, ni sus propiedades, no siendo apta fisica ni mentalmente para
desarrollar actividades comerciales

1. La sefiora JULIA TOVAR DE SOTO, evidenciaba un trastorno neurocognitivo mayor con
compromiso en sus capacidades para realizar cualquier tipo de negocio juridicos para el dia 22
de septiembre de 2009.

Nota: Se aclara que la conclusién que se formula en el presente informe es el resultado del
estudio pericial del caso que nos ocupa, con la informacion que se allegd en su momento y se
refiere inicamente a la situacién que existia en el momento de practicarse el estudio y, por ello,
los resultados no pueden extrapolarse a otras circunstancias o condiciones ambientales. Por
esta razdn, en caso de producirse variacién sustancial o modificacion de tales circunstancias,
convendria una nueva evaluacion y efectuar un nuevo analisis situacional.

ANEXO

El trastorno neurocognoscitivo mayor (demencia) es un sindrome clinico causado por un amplio
numero de enfermedades, las cuales afectan diferentes dominios cognoscitivos como la
memoria, el lenguaje, las funciones ejecutivas, y el comportamiento; la etiologia y el estadio del
trastorno neurocognoscitivo determina el compromiso de las actividades de la vida diaria en
menor o mayor grado

El trastorno neurocognoscitive mayor (demencia) constituye un estadio dentro del curso natural
de una enfermedad, que compromete de una manera importantes las funciones cognoscitivas y
la funcionalidad del individuo.

Segun el manual de diagnostico y estadistica de enfermedades mentales en su quinta edicién
(DSM 5), los trastornos neurocognoscitivos comprenden el delirium o sindrome confusional
agudo y los sindromes de trastorno neucognoscitivo mayor y leve; estos dos ultimos requieren
como premisa un deterioro de un funcionamiento adquirido. Se permite conservar el término
demencia, que corresponde al trastorno neurocognitivo mayor, para evitar confusiones en el
personal de salud

Para establecer el diagnéstico clinico de un trastorno neurocognoscitivo se debe evidenciar un
deterioro cognoscitivo significativo en uno o mas dominios como atencion compleja, funciones
ejecutivas, aprendizaje y memoria, lenguaje, habilidades perceptuales motoras o praxias y
cognicién social, basado en la propia queja del individuo o un informante cercano

Los trastornos neurocognoscitivos mayores (demencias) pueden ser debidos a causas primarias
(degenerativas), secundarias y vasculares. Dentro del primer grupo se incluyen la enfermedad
de Alzheimer (EA), la degeneracién lobar frontotemporal (DLFT), la enfermedad de Parkinson
(EP), la enfermedad por cuerpos de Lewy (ECL), entre otras. Como causas vasculares
podemos diferenciar entre aguellas debidas a compromiso de grandes vasos, pequefios vasos,
multiinfarto, enfermedad de Binswanger y las vasculitis. Por Gltimo vemos el grupo de las
causas secundarias, aqui podemos subdividirlas en: a) infecciosas como la lies, el VIH, las
neuroinfecciones parasitarias; b) carenciales como los déficit de vitamina B12 y acido félico; c)
neoplasias, d) metabdlicas como las debidas de trastornos tiroideos, e) toxicos como alcohol, f)
trauma, g) hidrocefalia de presién

MINSALUD - IETS 14

normal . La tipos mas comunes de trastorno neurocognoscitivo a nivel global son: la enfermedad
de Alzheimer, la enfermedad cerebrovascular, la enfermedad por cuerpos de Lewy y la
degeneracidn lobar frontotemporal . En un estudio del 2001, luego de estudiar mas de 200
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cerebros, se documenté mayor frecuencia de “patologia mixta” entre Alzheimer y vascular, que 5
la patologia “pura”.

RECOMENDACIONES LEGALES
El consentimiento informado debe incluir en el caso de una persona con trastorno

neurocognoscitivo mayor aspectos relacionados con asuntos financieros, atencion de la salud y
voluntad anticipada. Si la persona carece de capacidad para tomar una decision, deben
seguirse la legislacion o normatividad nacional existente y vigente

Signos y sintomas de deterioro cognoscitivo:
Falla de la memoria episddica

Labilidad emocional

Depresién o ansiedad

Alteraciones del suefio

Anosognosia

Los profesionales de la salud y personal asistencial a cargo del cuidado de personas mayores
deben apoyar a la persona con trastorno neurocognoscitivo mayor para que reciban una
nutricién e hidratacién adecuadas mediante el mantenimiento de una dieta saludable y
equilibrada. Las personas con trastorno neurocognoscitivo mayor deben tener su peso
monitoreado y el estado nutricional evaluado regularmente. En casos de desnutricion, la
consulta con un nutricionista y/o la evaluacién por fonoaudiologia puede ser indicada

MIGUEL ALFREDO NAVARRO LANIPRE
PROFESIONAL ESPECIALIZADO FORER
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Neiva, 11 de abril de 2024

H. Magistrada Ponente

Dra. GILMA LETICIA PARADA PULIDO

H. Tribunal Superior del Distrito Judicial

Sala Civil, Familia, Laboral

CORREO ELECTRONICO: secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co
Neiva

Ref. Demanda ordinaria de LESION ENORME de LEIDY YOHANA QUINTERO
MARULANDA contra MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA.

Rad. 41001310300320130019502

Asunto: SUSTENTACION del RECURSO de APELACION contra SENTENCIA de primera instancia

ALFONSO CHAVARRO MORERA, abogado en ejercicio, identificado con la cédula de
ciudadania No. 4.940.124 de Tarqui (H), y tarjeta profesional No. 116.993 del C.S.J., con
CORREO ELECTRONICO: alfonsochavarro@hotmail.com, en mi calidad de apoderado
en pobreza de la demandante LEIDY YOHANA QUINTERO MARULANDA con la presente
respetuosamente y dentro del término legal de acuerdo al AUTO del 3 de abril de 2024
NOTIFICADO virtualmente el 4 de abril de la misma anualidad concordante con el art.
12 de la Ley 2213 de 2022 me permito SUSTENTAR el RECURSO de APELACION
interpuesto por mi poderdante contra la SENTENCIA de primera instancia proferida el 26
de Julio de 2018 por el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva, de las cuales efectlo
la siguiente;

SOLICITUD ESPECIAL
Se le DEPRECA respetuosamente a esta H. Sala, tener en cuenta y dar aplicacion:

- Alos MISMOS argumentos juridicos del Auto interlocutorio del 20 de junio de 2023 proferido
porla H. M.P. Dra. GILMA LETICIA PARADA PULIDO en el proceso de resolucion de contrato
de compraventa y/o permuta de JAVIER RAMIREZ VALDERRAMA contra JESUS MARIA
FERNANDEZ FIERRO con Radicacion No. 41298310310300120220000501 proveniente de
Juzgado Primero Civil del Circuito de Garzon (H) en el cual revocé parcialmente una
providencia en los cuales el Juez de Primera instancia negd tener como prueba un dictamen
pericial aportado en legal y debida forma cuyo sustento fue emitida por la C.S.J. Sala Civil en
Sentencia STC-2066 del 24 de febrero de 2021, pero que fue desconocido e inaplicado por la
misma H. M.P.Dra. GILMA LETICIA PARADA PULIDO en la intervenciéon adhesiva de la sefiora
NUBIA AIDEE MORENO TOVAR, solicitando que el informe de valoracion psiquiatrica post
mortem efectuado por el Instituto de Medicina Legal y Ciencia Forense de la ciudad de Neiva a
la sefiora JULIA TOVAR de SOTO (g.e.p.d.) sea valorado al momento de resolver el recurso de
apelacion contra la sentencia proferida por el Juez Tercero Civil del Circuito de Neiva, como lo
resefia y ordena dicho Tribunal de Cierre.

- Alos MISMOS argumentos facticos esgrimidos en el EALLO de segunda instancia del 22 de
febrero de 2022, proferido por la H. Sala Tercera de Decision de los cuales es ponente la H.
Magistrada Dra. GILMA LETICIA PARADA PULIDO tendiente a que se le de aplicacion al
sustento juridico respecto de las RESTITUCIONES MUTUAS efectuado en el PROCESO
VERBAL de resolucion de contrato de JOSE DIOSDADO RUIZ MONTIEL contra HERNAN
MARTINEZ VARGAS con RADICACION No. 41396-31-89-001-2019-00173-01 proveniente
del Juzgado Primero Promiscuo del Circuito de la Plata (H), méxime gque se encuentra probado
y demostrado el actuar DOLOSO y de MALA FE de la demandada MARIA RUBIELA SOTO
de PASTRANA.
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A los presupuestos juridicos exigidos en la NORMA ESPECIAL y de DERECHO SUSTANCIAL
previstaen el art. 1742 del C.C. concordante con los arts. 897y 899 del C.Co. con fundamento
en el principio del “IURA NOVIT CURIA”, se sirva comedidamente:

DECLARAR que la “supuesta” VENDEDORA y CEDENTE hoy causante JULIA TOVAR
DE SOTO (g.e.p.d.), padecia de DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA para la época de
los “supuestos” negocios juridicos “perfeccionados” el 22 de septiembre de 2009 ante la
Notaria Quinta del Circulo de Neiva, conforme a las pruebas DOCUMENTALES aportadas
con las que se determina con grado de certeza dicho estado de salud que corresponden a
la HISTORIA CLINICA, TESTIMONIO CIENTIFICO del psiquiatra y médico tratante Dr.
JAVIER GOMEZ CERON y con el INFORME PERICIAL (valoracidn psiquiatrica) POST
MORTEM emitido el 5 de mayo de 2020, por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias
Forenses Unidad Basica Neiva, con las que se puede CONSTATAR meridianamente de
la enfermedad.

DECLARAR que la aqui demandada MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA actué de MALA
EE al haber incurrido en DOLO por ACCION al aprovecharse premeditadamente del estado de
DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA que padecia su progenitora legitima y vendedora hoy
causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.) para la fecha en que se hizo TRASPASAR a su
favor tanto las mejoras trabadas en esta Litis, como el lote de terreno donde se encuentran
plantadas las mismas, mientras la mantuvo unilateralmente bajo su cuidado y custodia, como se
encuentra probado y demostrado con la historia clinica, dictamen pericial y testimonio cientifico
del médico tratante psiquiatra JAVIER GOMEZ CERON, pruebas que reposan en el plenario que
NO fueron tachadas por falsas.

DECLARAR la NULIDAD ABSOLUTA conforme a lo previsto en el art. 1742 del C.C. en
concordancia con el art. 897 y 899 del C.Co. tanto de la ESCRITURA PUBLICA No. 2787 del
22 de septiembre de 2009 de COMPRAVENTA de las MEJORAS ubicadas en la calle 2 No.
12-30 y 12-46 de Neiva, otorgada y protocolizada en la Notaria Quinta del Circulo de Neiva,
como del DOCUMENTO PRIVADO de CESION atitulo gratuito del LOTE de terreno donde
se encuentran plantadas las mismas, que se convierte automaticamente en PUBLICO por
haber sido AUTENTICADO en la misma Notaria, que sirvid soterradamente de SOPORTE
JURIDICO para que mediante ENGANO el municipio de Neiva otorgara y protocolizara la
ESCRITURA PUBLICA No. 870 del 9 de abril de 2010 ante la Notaria Quinta del Circulo de
Neiva, con la cual se le confirié la PROPIEDAD del LOTE de terreno donde estan dichas
mejoras, ya que estas DOCUMENTALES son TODAS espurias y se encuentran VICIADAS
de NULIDAD ABSOLUTA, por cuanto la “supuesta” VENDEDORA y CEDENTE JULIA
TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.) padecia de DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA, para la
época del “supuestos” negocios juridicos del 22 de septiembre de 2009, en que la aqui
demandada MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA tramit6 y se hizo TRASPASAR a su
favor TODO el patrimonio de su progenitora, ORDENANDOQO que tanto los dineros por concepto
de FRUTOS CIVILES generados por el inmueble como los demas bienes sean ENVIADOS a
la MASA SUCESORAL de la hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.), para que
posteriormente sean legalizados mediante el respectivo sucesorio, de conformidad con
experticia aportada al proceso y gue se allega huevamente.

ORDENAR que tanto los dineros por concepto de FRUTOS CIVILES generados por el inmueble
materia de la Litis como los demas bienes sean ENVIADOS a la MASA SUCESORAL de la hoy
causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.), para que posteriormente sean legalizados mediante el
respectivo sucesorio, de conformidad con experticia aportada al proceso y que se allega nuevamente.

Se serviran ORDENAR tanto la INSCRIPCION de esta SENTENCIA de NULIDAD ABSOLUTA
como la CANCELACION de TODAS las anotaciones No. 2 y 4, al igual que los DEMAS registros
gue aparezcan después de inscrita la presente demanda, que se hayan efectuado por cualquier tipo
ylo clase de transferencia, ya sea de venta, gravamenes, limitacion al dominio, etc., del bien inmueble
con folio de matricula inmobiliaria No. 200-162817 del cual se debera comedidamente OFICIAR a
la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE NEIVA, para tal fin. Oficiese
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Como consecuencia de lo anterior se OFICIE a las autoridades competentes tales
como Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Neiva, Instituto Geogréfico
Agustin Codazzi de Neiva (IGAC), Alcaldia de Neiva, EMVINEIVA hoy en liguidacion,
Notaria Quinta del Circulo de Neiva y demas etc., para INFORMAR y poner en
conocimiento para que a su vez se sirvan INSCRIBIR esta SENTENCIA de NULIDAD
ABSOLUTA tanto en la matricula inmobiliaria No. 200-162817 como en la cédula
catastral No. 01-04-0092-0004-000 de las DOCUMENTALES que se NULITAN, como
lo son tanto la ESCRITURA PUBLICA No. 2787 del 22 de septiembre de 2009 de
COMPRAVENTA de las MEJORAS ubicadas en la calle 2 No. 12-30 y 12-46 de Neiva,
otorgada y protocolizada en la Notaria Quinta del Circulo de Neiva, como la
ESCRITURA PUBLICA No. 870 del 9 de abril de 2010 otorgada y protocolizada en la
Notaria Quinta del Circulo de Neiva donde se le concede la PROPIEDAD del lote de
terreno del bien INMUEBLE ubicado en la calle 2 No. 12-30 y 12-46 de Neiva donde
se encuentran plantadas dichas mejoras, a favor y a nombre de la aqui demandada
RUBIELA SOTO DE PASTRANA. Oficiese

Se CONDENE en agencias en derecho y costas en AMBAS instancias a la demandada
MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA, causadas por su oposicion.

FUNDAMENTOS FACTICOS Y JURIDICOS

Que la H. Sala debera respetuosamente tener en cuenta que en nuestro criterio conforme al
art. 26 del C.C., el A-quo incurrié en multiples y variadas VIAS de HECHO por cuanto profirio
la SENTENCIA de primera instancia que se ataca, la cual se respeta pero NO se comparte
ya que DENEGO equivocada y sesgadamente las pretensiones a la demandante LEIDY
YOHANA QUINTERO MARULANDA al proferir el fall6 INCONGRUENTE y ULTRA vy
EXTRA PETITA con EXCESO RITUAL MANIFIESTO por ERRORES de HECHO vy de
DERECHO por PRETERICION en la INDEBIDA INTERPRETACION vy VALORACION
PROBATORIA desconoci6 tanto a las PRUEBAS DOCUMENTALES y TESTIMONIALES
recaudadas como las CONFESIONES voluntarias y espontaneas de la demandada
MARIA RUBIELA SOTO de PASTRANA junto con su apoderado judicial con las cuales
INVIRTIO la CARGA de la PRUEBA en CONTRA de la ACTORA y de paso DENEGO
justicia, debiéndose dar aplicacién al principio del “IURA NOVIT CURIA” tendiente a
SUBSANAR los ERRORES en que incurrié el A-quo en aras de salvaguardar el derecho
sustancial prevalente de la accionante conforme a lo previsto en el art. 228 de la C. Nal., para
que NO se vuelvan nugatorias sus pretensiones; aunado a que DESCONOCIO e INAPLICO
el art. 280 y 281 del C.G.P..

Que es un hecho cierto conforme al art. 167 del C.G.P en concordancia con el inciso
4 del art. 281 Ibidem la demandante y amparada en pobreza LEIDY YOHANA
QUINTERO MARULANDA, cumplié a cabalidad con la carga probatoria al demostrar
con las DOCUMENTALES correspondientes a la historia clinica y con la declaracion
del TESTIGO TECNICO médico tratante psiquiatra Dr. JAVIER GOMEZ CERON y
con el INFORME PERICIAL (valoracidn psiquiatrica) POST MORTEM emitido el 5 de
mayo de 2020, por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses Unidad Basica
Neiva, la DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA que padecia la “supuesta” vendedora
hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.) para el 22 de septiembre de 2009
FECHA en que “supuestamente” VENDIO las mejoras en un precio irrisorio y CEDIO a
titulo_gratuito el lote de terreno donde se encuentran plantadas las mismas de los
cuales la aqui demandada MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA aprovechando de
MALA FE el deteriorado estado de salud de su progenitora legitima para traspasarse a
su favor la totalidad del patrimonio; pero que lamentablemente el A-quo por
PRETERICION por INDEBIDA VALORACION PROBATORIA e inaplicé el art. 1742
del C.C. NORMA ESPECIAL e imperativa que le impone el deber y la obligacién de
declarar DE OFICIO la NULIDAD ABSOLUTA desconociendo de paso el principio de
la regla de la sana critica para valorar en su conjunto la totalidad de las pruebas
recaudadas; circunstancia juridica que en el presente asunto brillé6 por su ausencia.
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3. Que en esta DEMANDA ORDINARIA también se configura la NULIDAD ABSOLUTA
de la CESION a titulo gratuito del lote de terreno ubicado en la calle 2 No. 12-30 y
12-46 de Neiva, la que puede y debe ser DECLARADA incluso DE OFICIO conforme a
lo previsto tanto en el art. 1742 del C.C. en concordancia con los art. 897 vy 899 del
C. Co., por cuanto dicho documento privado CARECE de la SOLEMNIDAD reguerida
para tal fin, al tenor de lo consagrado en los arts. 1611 y 1857 del C.C., en
concordancia con el art. 256 del C.G.P., ya que la alcaldia municipal de Neiva fue
engafiada respecto del estado de salud de la “supuesta” cedente JULIA TOVAR DE
SOTO y por lo tanto al otorgar sin el lleno de los requisitos y solemnidades que exige la
Ley, dicha ESCRITURA PUBLICA No. 870 del 9 de abril de 2010, protocolizada en la
Notaria Quinta del Circulo de Neiva, es NULA de pleno derecho por ser FRUTO del
ARBOL ENVENENADO.

4. Que la demandante LEIDY YOHANA QUINTERO MARULANDA conforme al art. 167 del
C.G.P., probé meridianamente que la demandada MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA
actu6 de manera voluntaria y a titulo de DOLO ya que sabia a ciencia, paciencia y conciencia,
tanto de sus actos a motuo proprio como de las implicaciones juridicas que dichas
actuaciones causarian a_futuro a su_ FAVOR como ARTIFICE y en CONTRA de los
DEMAS como PERJUDICADOS, aprovechandose premeditadamente y de MALA FE de la
DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA que padecia su progenitora legitima JULIA TOVAR
DE SOTO (g.e.p.d.) como se demostré tanto con la historia clinica, testimonio técnico del
médico tratante y psiquiatra Dr. JAVIER GOMEZ CERON como la valoracién psiguidtrica
POST MORTEN efectuada por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses, para
hacerse traspasar la totalidad de los bienes y patrimonio a su hombre, en aras de evitar el
sucesorio Y NO compartirlo con su hermano legitimo y cedente CARLOS JIMMY SOTO
TOVAR.

5. Que mediante PRECEDENTE JUDICIAL de obligatorio y estricto_cumplimiento
como DOCTRINA PROBABLE la C.S.J. SALA CIVIL en Sentencia SC-2468 del 29
de julio de 2018 M.P. Dr. ARIEL SALAZAR RAMIREZ, respecto de la NULIDAD
ABSOLUTA de los contratos de compraventa prevista en la NORMA ESPECIAL como
lo es el art. 1742 del C.C., expresamente expuso: (...)

“... La declaracion de la nulidad absoluta, ademas, debia hacerse oficiosamente, porque asi lo
ordena el articulo 1742 de la misma codificacion, y toda vez que la misma aparece de manifiesto
en la promesa; dicho contrato fue invocado en el litigio como fuente de derechos y obligaciones
para las partes; y al proceso concurrieron, en calidad de parte, quienes en él intervinieron...

... Ademas, por el mismo motivo, su declaratoria se impone incluso sin peticion de parte,
conforme lo ordena el articulo 1742 del Cdadigo Civil. Al respecto, la Sala ha considerado:

Ciertamente el tema de la posible nulidad absoluta del contrato de promesa de compraventa no
fue planteado en la demanda inicial ni debatido en forma alguna en las instancias. Solamente en
casacién ha sido propuesto con la tesis de que los jueces de mérito han debido decretarla, no
obstante no haber sido deprecada, puesto que tratandose de una nulidad absoluta ‘puede y debe
ser declarada por el juez, aun sin peticién de parte, cuando aparezca de manifiesto en el acto o
contrato’, segun voces del articulo 2° de la Ley 50 de 1936, que subrog6 el 1742 del Cédigo
Civil....” (sic) (énfasis, comillas, negrillas, cursiva, mayusculas y subrayado fuera de texto)

6. Que la H. Sala debera tener muy en cuenta que el DICTAMEN PERICIAL allegado
dentro del término legal por la demandante LEIDY YOHANA QUINTERO MARULANDA
para determinar con grado de certeza el JUSTO PRECIO a la FECHA del contrato, fue
ACEPTADO tacitamente por la aqui demandada MARIA RUBIELA SOTO de PASTRANA quien
guardé SILENCIO cuando se le corrié TRASLADO de la PERICIA ya que NO fue motivo de
controversia porque tampoco cité al PERITO a la AUDIENCIA de instrucciéon y juzgamiento,
como lo dispone el ordinal a) del numeral 3 de art. 373 del C.G.P. con lo cual se infiere su
ACEPTACION t4cita.
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Que es un hecho cierto que de bulto salta a la vista y por lo tanto NO requiere de prueba alguna que
el A-quo se PIFIO al NO darle aplicacién siendo su DEBER y OBLIGACION al art. 280 del C.P.C.
hoy art. 253 del C.G.P., respecto de tener como FECHA CIERTA la estipulada en el DOCUMENTO
PUBLICO como lo es la ESCRITURA PUBLICA No. 2787 del 22 de septiembre de 2009,
otorgada y protocolizada en la Notaria Quinta del Circulo de Neiva, circunstancia juridica
que en el presente asunto brilla por su ausencia, configurandose una VIA de HECHO por
DEFECTO FACTICO e INDEBIDA VALORACION PROBATORIA del DICTAMEN PERICIAL la
cual incidio en las resultas del proceso en contra de las pretensiones de la actora; maxime que
laH. C. CONSTITUCIONAL en SENTENCIA T-757 de 2009 M.P. Dr LUIS ERNESTO VARGAS
SILVA, reiteré que el DEFECTO FACTICO se presenta cuando la valoracién probatoria por el
Juez ordinario es ARBITRARIA y ABUSIVA, esto es, cuando el funcionario judicial i)
simplemente deja de valorar una prueba determinante para la resolucion del caso; ii) cuando
excluye sin razones justificadas una prueba de la misma relevancia, o cuando iii) la valoracion
del elemento probatorio decididamente se sale de los causes racionales conforme a las
Sentencias T-231 de 1994, T-329 de 1996, SU-477 de 1997, T-267 de 2000 entre otras.

Que la DOCTRINA ensefia que el DOCUMENTO PRIVADO como lo es el DICTAMEN
PERICIAL es OPONIBLE a TERCEROS, siempre gue tenga FECHA CIERTA vy que esté
otorgado ademas, por persona distinta a guien lo aduce, en el proceso como prueba...(sic),
tal y como acontece en el presente asunto, de los cuales la demandada MARIA RUBIELA
SOTO DE PASTRANA_NO se pronuncié vy guardé total silencio ACEPTANDO
tacitamente su contenido, maxime que en esta DEMANDA ORDINARIA el sefior Juez
ORDENO, DECRETO v practicé INSPECCION JUDICIAL el 5 de junio de 2018 al
inmueble, teniendo como soporte juridico las documentales aportadas y que reposan en
el expediente incluyendo las escrituras publicas, DILIGENCIA donde incluso se profirié auto
y recepcionaron TESTIMONIALES alos arrendatarios con las cuales se probd y demostré
gue dicho inmueble trabado en la Litis esta arrendado y por lo tanto genera FRUTOS
CIVILES por concepto de canones de arrendamiento, como se puede CONSTATAR.

Que es hien sabido que todo Juez tiene el deber v la obligacion de INTERPRETAR la
DEMANDA y PETITUM conforme lo prevé el art. 90 y art. 42 numeral 5 del C.G.P., y
reiterado por multiples PRECEDENTES JUDICIALES como DOCTRINA PROBABLE la
CSJ SALA CIVIL, aunado a que el art. 281 inciso cuarto del C.G.P., prevé que se debera
tener en cuenta cualquier hecho modificativo o extintivo de derecho sustancial sobre el cual
verse el litigio y que haya sido reclamado a mas tardar en los alegatos de conclusion y que
la Ley permita considerarlo DE OFICIO.

Que el A-quo con su actuar incurri6 en defecto procedimental por la INDEBIDA
interpretacion y VALORACION probatoria del DICTAMEN PERICIAL al desconocer el
precedente de la H. CORTE CONSTITUCIONAL en SENTENCIA T-757 de 2009 M.P. Dr
LUIS ERNESTO VARGAS SILVA, reiter6 que el DEFECTO FACTICO se presenta cuando
la valoracion probatoria por el Juez ordinario es ARBITRARIA y ABUSIVA, esto es, cuando el
funcionario judicial i) simplemente deja de valorar una prueba determinante para la resolucion
del caso; ii) cuando excluye sin razones justificadas una prueba de la misma relevancia, o
cuando i) la valoracion del elemento probatorio decididamente se sale de los causes
racionalest.

Que salta a la vista con el acervo probatorio recaudado la DISCAPACIDAD MENTAL
ABSOLUTA que padecia la sefiora JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.) para la fecha de los
supuestos negocios juridicos, debiéndose en nuestro criterio haber DECLARADO la nulidad
absoluta DE OFICIO al tenor del art. 1742 del C.C., circunstancia juridica que en el presente
asunto brilld por su ausencia ya que el A-quo desconocio flagrantemente tanto dicha NORMA
ESPECIAL como los mdltiples y variados PRECEDENTES JUDICIALES obligatorios y de
estricto cumplimiento, proferidos por la CSJ SALA CIVIL, Sentencia del 28 de noviembre
de 1977, reiterada en Sentencia 6 de julio de 1981, Sentencia SC775 del 15 de marzo de
2021, M.P. Dr. FRANCISCO TERNERA BARRIOS, que al respecto sefiald: (...)

1 Sentencias T-231 de 1994, T-329 de 1996, SU-477 de 1997, T-267 de 2000 entre otras.
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Que sin hesitacion alguna el A-quo NO valoré en su conjunto conforme a la regla de la
sana critica la totalidad del acervo probatorio allegado al expediente, y desconocer
flagrantemente tanto el contenido del DICTAMEN PERICIAL allegado dentro del
término legal como los multiples y variados PRECEDENTES JUDICIALES de estricto
y_obligatorio_cumplimiento, y en nuestro criterio conforme al art. 26 del C.C.
DENEGO Justicia y las pretensiones de la actora con el UNICO argumento juridico;
“de_que no se demostré la fecha de celebracion del contrato de compraventa” (sic),
cuando ésta FECHA esta nitida y meridianamente PROBADA v DEMOSTRADA vy
expresamente estipulada en las escrituras publicas que se aportaron a la demanda,
reconocidas mediante CONFESION voluntaria y espontanea tanto de la demandada
MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA al absolver interrogatorio de parte como por
su apoderado judicial Dr. JUAN PABLO QUINTERO MURCIA al contestar la demanda
y ademas esta fecha se encuentra REITERADA en la experticia en varios apartes de
la experticia, como en los enunciados de los interrogatorios, alegatos, etc., PRUEBAS
DOCUMENTALES que saltan a la vista sin mayor esfuerzo mental en mdltiples y
variadas ocasiones que corresponde al 22 de septiembre de 2009, como se puede
CONSTATAR, comportamiento que a todas luces va en contra de la sala légica, regla
de la experiencia y el principio del sentido comun.

Que el A-quo para dirimir la Litis cuya pretension correspondia a la declaratoria de la LESION
ENORME de la compraventa de las MEJORAS, en nuestro criterio conforme al art. 26 del
C.C., de_manera_subjetiva, antojadiza, acomodaticia_mutil6 y ADECUO a su_conveniencia
sesgada v parcialmente tan SOLO un APARTE de la Jurisprudencia proferida por la C.S.J.,
SALA CIVIL Sentencia SC8456 del 24 de junio de 2016, M.P. Dr. ARIEL SALAZAR RAMIREZ,
profiriendo el 26 de agosto de 2018 SENTENCIA de primera instancia ABSOLUTORIA, la
cual fue su UNICO soporte juridico, porque de haber actuado ecuanimemente hubiera aplicado
INTEGRALMENTE dicho PRECEDENTE JUDICIAL el cual como DOCTRINA PROBABLE le
IMPONE al Juez la carga de decretar DE OFICIO el DICTAMEN PERICIAL para tener plena
CERTEZA de todo lo relacionado con el JUSTO PRECIO a la FECHA del contrato,
circunstancia juridica que en el presente asunto brillé6 por su ausencia, sin olvidar y pasar por
alto que la aqui demandada guardé SILENCIO cuando se le corrié TRASLADO de la PERICIA
y NO cité al PERITO a la AUDIENCIA de instruccién y juzgamiento, como lo dispone el
ordinal a) del numeral 3 de art. 373 del C.G.P. con lo cual lo ACEPTO téacitamente; maxime
que en la experticia allegada por la actora meridianamente se podia avizorar la totalidad de
dichos requisitos incluyendo fechas y valores; aunado a que el perito Dr. HERNAN SALAS
PERDOMO a pesar de haberse presentado ANTES de iniciar la audiencia y preguntarle al
empleado que atendia la ventanilla MISAEL ALVAREZ si lo necesitaban, dicho empleado fue a
consultarlo con el Juez, quien mando razén que bien podia irse, lo que conlleva a inferir sin duda
alguna que NO lo requeria para dilucidar el dictamen elaborado por él.

Que el A-quo DENEGO las PRETENSIONES olvidando tener en cuenta lo consagrado
en el art. 19 del Decreto 1420 de julio 24 de 1998 que regula lo relacionado con los
AVALUQOS, la cual expresamente sefiala:

“Los avaluos tendran una vigencia de un (1) ano, contados desde la fecha de su
expedicion o desde aquella en que se decidié la revision o impugnacion.” (sic)

Que es bien sabido que por Ministerio de la Ley, SIN desconocer la COSTUMBRE,
gue tanto el valor de los avallos catastrales de los inmuebles en Colombia como la
vigencia de los mismos son ANUALMENTE, y en gracia de discusion, si el perito se
limité a cuantificar el valor de la construccion (mejoras), estipulando unicamente el afio
de 2009, se entendera dentro de nuestro modesto saber y entender, que su VIGENCIA
corresponderia del 1 de enero de 2009 al 31 de diciembre de 2009, es decir, dentro
de esta misma anualidad obviamente y en sana logica y hermenéutica juridica va
incluido el MISMO dia 22 v el mes de septiembre, maxime si se tiene en cuenta que
NO existe controversia y duda alguna al respecto, por cuanto la FECHA “exacta” que
reclama el A-quo esta estipulada y probada documentalmente tanto en el mismo peritaje
como mediante la ESCRITURA PUBLICA No. 2787 del 22 de septiembre de 2009,
otorgaday protocolizada en la Notaria Quinta del Circulo de Neiva.
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Aunado a lo anterior, en nuestro criterio el A-quo incurri6 en ERROR por VALORACION errénea
de los MEDIOS de CONVICCION, por distorsion del contenido al atribuirle al dictamen pericial
un sentido distinto, respecto de la EECHA del JUSTO PRECIO de la COMPRAVENTA de las
MEJORAS, conforme a lo sefialado en PRECEDENTES JUDICIALES de la C.S.J. SALA CIVIL
mediante SENTENCIA del 11 de mayo de 2004 Radicacion 7661, Sentencia 146 del 17 de
octubre de 2016, expediente 0679801, Sentencias 11 de julio de 1990 v 24 de enero de
1992, configurandose defecto factico sustantivo y error probatorio.

Que el A-quo profiri6 una SENTENCIA ABSOLUTORIA e INCONGRUENTE, por cuanto la
demanda llena a cabalidad los requisitos exigidos para la declaratoria de la pretensién de la
lesién enorme a favor de la demandante, desconociendo la DOCTRINA PROBABLE de C.S.J.
SALA CIVIL en PRECEDENTES JUDICIALES como SENTENCIAS reiteradas, SC del 24 de
noviembre de 2006 exp. 9188, sentencia del 16 de mayo de 2011 exp. 200000005-01 y
STC13091 del 15 de septiembre de 2016, SC1681 de 2019, entre otras,

Que es de tenerse muy en cuenta que a la demandante LEIDY YOHANA QUINTERO
MARULANDA, bajo ninguna circunstancia se le puede desconocer lo que la Doctrina ha
denominado el principio PRO HOMINE que obliga a que se aplique la interpretacion méas
favorable de las reglas que puedan afectar los derechos de las personas conforme al principio
PRO ACTIONE que obliga a los jueces a interpretar los requisitos y presupuestos procesales en
el sentido que resulte mas favorable para la efectividad del derecho de accién; tendiente a
EVITAR un dafio irremediable e irreparable y de paso patrocinar un ENRIQUECIMIENTO SIN
JUSTA CAUSA en contra de los intereses patrimoniales de la actora.

Que la demandante y amparada en pobreza interpuso SIMULTANEAMENTE tanto RECURSO de
apelacion _como INCIDENTE de nulidad CONTRA la SENTENCIA de primera instancia,
proferida por el A-guo el 26 de agosto de 2018 cuyo SUSTENTO y SOPORTE JURIDICO fue
el art. 133 numeral 5 del C.G.P. en concordancia con la DOCTRINA PROBABLE vy el
PRECEDENTE JUDICIAL de estricto y obligatorio cumplimiento proferida y reiteradas por
la C.S.J. SALA CIVIL Sentencias del 14 de febrero de 1995, 07 de noviembre de 2000, 14
de octubre de 2010y 9 de junio de 2015, y SC8456 del 24 de junio de 2016, M.P. Dr. ARIEL
SALAZAR RAMIREZ, en el cual sobre el tema de LESION ENORME vy el AVALUO para
determinar el JUSTO PRECIO por DICTAMEN PERICIAL, resefig: (...)

“Puede configurarse un ERROR de HECHO por NO decretar pruebas DE OFICIO si existen motivos

serios,...” ‘ERROR de DERECHO por OMISION de su DECRETO para determinar el JUSTO

PRECIO...” (comillas, negrillas, cursivas, mayusculas y subrayado nuestro)

20.

Que el A-QUO en la misma AUDIENCIA tramité y DENEGO la nulidad procesal, y CONCEDIO el
RECURSO de APELACION conforme a lo previsto en el numeral 5 del art. 321 del C.G.P.,
correspondiéndole su tramite a la otrora H. M.P. Dra. MARIA AMANDA NOGUERA DE VITERI, quien
como Magistrada Sustanciadora CONFIRMO el auto, incurriendo en nuestro criterio (art. 26 C.C.)
en ERROR de HECHO y de DERECHO al TRASLADARLE la obligacion a la parte actora, cuando
lanormay el PRECEDENTE JUDICIAL antes invocados sefialan TODO LO CONTRARIO; méxime
que la prueba NO se necesitaba recaudar porque se encontraba en el expediente, como lo ha
reiterado prolijamente la Jurisprudencia en multiples y variadas providencias tales como:

Que la C.S.J. Sala Civil en _Sentencia SC-8456 del 24 de junio de 2016, M.P. Dr. ARIEL
SALAZAR RAMIREZ, expuso: (...)

“NULIDAD PROCESAL. Procedencia de la causal guinta de casacién por OMISION en el
DECRETO o practica de pruebas DE OFICIO, cuando han sido IMPUESTAS por la Ley para
acreditar el JUSTO PRECIO...., REITERACION de la Sentenciade 11 de diciembre de 2012.”
(...) (sic) (énfasis, comillas, negrillas, cursivas, mayusculas y subrayados fuera de texto)

C.S.J. SALA CIVIL por DOCTRINA PROBABLE resefia en gué consiste el ERROR DE HECHO
y mediante SENTENCIAS reiteradas SC- 5 de mayo de 1968 Rad. 5075y SC-1121 del 18 de
abril de 2018 M.P. Dr. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA y SC-2769 del 31 de agosto
de 2020 M.P. Dr. OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE, en la cual expuso: (...)

“El ERROR de HECHO se configura cuando el sentenciador tiene por cierto equivocadamente la
presencia 0 _la AUSENCIA de un medio de prueba en el proceso, o cuando sin ignorar su
existencia le da una interpretacion ostensiblemente contraria a su real contenido...” (sic) (comillas,
negrillas, cursivas, mayusculas y subrayado nuestro)
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Que el A-quo también incurrié en un error de derecho respecto de la hecesidad de la
prueba, indebida valoracidn y/o practica de pruebas DE OFICIO como lo ha reiterado
tanto la Corte Constitucional Sent. C-202 del 8 de marzo de 2005, (Exp. D-5336)
M.P. Dr. JAIME ARAUJO RENTERIA, Corte Constitucional Sent. C-086 del 24 de
febrero de 2016, (Exp. D-10902) M.P. Dr. JORGE IVAN PALACIO PALACIO, en la

cual dijo: (...)

v" Que mediante PRECEDENTE JUDICIAL la C.S.J. Sala Civil en Sentencia SC-
7720 del 16 de junio de 2014, M.P. Dr. JESUS VALL DE RUTEN RUIZ, al respecto
sefiald: (...)

“

.. y son esos dictamenes sobre los que recaen la acusacion de ERROR DE HECHO
que la censura le endilga a la Corporacién ad quem, y que la Corte encuentra sin
ambages procedente, dado que dichas pericias carecen de la necesaria claridad,
precisién y firmeza en sus aparentes fundamentos, ...

Llama la atencion ademéas que el DICTAMEN PRIMARIO, - expresamente anunciado
en la sentencia combatida como basamento de las conclusiones — tuvo por objeto el
avaluo comercial del inmueble para el afio 2008 y NO para la fecha de celebracién
del contrato de compraventa cuyo vicio de lesion enorme pretende la actora que
se declare,...” (comillas, negrillas, cursivas, maylsculas y subrayado nuestro)

Honorables Magistrados, esta Sentencia CASO por la Sala Civil y a su vez DE_OFICIO
ORDENO y DECRETO la practica de un nuevo dictamen pericial para establecer con certeza
el valor de dicho inmueble para la época del contrato, en aras de establecer el JUSTO
PRECIO.

Que actora dentro del término legal, conforme al art. 281 del C.G.P. en los alegatos de
conclusion PROCLAMO como HECHO MODIFICATIVO del derecho sustancial_en
LITIGIO la DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA vy la FALTA de su SANO JUICIO, que
padecia la “supuesta” vendedora hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.) para el
22 de septiembre de 2009 FECHA en que “supuestamente” VENDIO las mejoras en un
precio irrisorio y CEDIO a titulo gratuito el lote de terreno donde se encuentran plantadas
las mismas a favor de su hija y aqui demandada RUBIELA SOTO DE PASTRANA,
SOLICITANDO se DECLARARA la NULIDAD ABSOLUTA de dichos actos y contratos por
encontrarse viciados de NULIDAD y que podia ser RECONOCIDA incluso DE OFICIO al
tenor de lo consagrado en el art. 1742 del C.C., maxime que en dicha audiencia se habia
recepcionado la declaracién del TESTIGO TECNICO del médico tratante PSIQUIATRA Dr.
JAVIER GOMEZ CERON, quien de manera clara, concisa, concreta y detallada ILUSTRO
con pormenores la enfermedad y DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA que padecia la
hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.), aunado a que a la demanda se aportd
VALORACION MEDICA efectuada por dicho galeno, circunstancia juridica que el A-quo
paso por alto ya que NO tuvo en cuenta y brilld por su ausencia lo previsto en el art. 280
ibidem en cuanto al valor de las pruebas tanto documentales como testimoniales
recepcionadas en el desarrollo del proceso.

Igualmente también probd y demostrd con la EXPERTICIA el valor irrisorio de la compraventa
de las mejoras trabadas en ésta Litis en la SUMA de $17.830.000, que se encuentran
ubicadas en la calle 2 No. 12-30 y 12-46 barrio Quebraditas de Neiva, como el JUSTO
PRECIO de las mismas para la fecha del contrato de la adquisicién conforme lo previsto en
el art. 1947 del C.C., cuyo soporte juridico fue el DICTAMEN PERICIAL realizado por perito
con su respectivo registro abierto de avaluadores (RAA), quien de manera clara y detallada
determindé la suma de dichas mejoras y los frutos civiles como canones de arrendamiento que
éstas generaron, desde el 10 de marzo de 2014 hasta el 31 de mayo de 2018; tanto asi que
la parte demandada guardo total silencio respecto de dicha pericia, es decir, no fue objetada
ni atacada, lo que conlleva a inferir sin lugar a hesitacion alguna, es que estuvo de acuerdo
con la experticia.
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Que el Aquo deneg0 las pretensiones de la actora con el UNICO argumento juridico por
demas errado de que NO se habia demostrado la FEECHA del JUSTO PRECIO, por cuanto
el DICTAMEN PERICIAL carecia de la fecha exacta entendido como dia y mes “dizque”
porgue el perito segun su dicho Unicamente habia reportado el afio y NO la fecha completa
y por lo tanto era insuficiente, cuando la EXPERTICIA si fue estipulada como lo podran
corroborar, incurriendo en un exceso de rigorismo en tal sentido.

Honorables Magistrados, el Aquo NO tenia la necesidad de buscar y/o recaudar la
prueba que EXIGIA de la FEECHA EXACTA del JUSTO PRECIO al tiempo del contrato,
por fuera del despacho judicial, incluso ni decretarla DE OFICIO, por cuanto la misma
estd inmersa en el expediente, es decir, bastaba con REVISAR la ESCRITURA PUBLICA
No. 2787 del 22 de septiembre de 2009, otorgada y protocolizada en la Notaria Quinta
del Circulo de Neiva, que se aportdé como prueba en la demanda, con la cual la
accionada RUBIELA SOTO DE PASTRANA adquirié las mejoras que por demas se
sobre entiende elementalmente que es la misma fecha del JUSTO PRECIO que
corresponde a la misma fecha de la compraventa; pero ademas tan mentada FECHA
se encuentra DOCUMENTADA:

En el literal c. del numeral 3., de las PRETENSIONES PRINCIPALES, el literal a., del
numeral 3., de las PRETENSIONES SUBSIDIARIAS, en los HECHOS 11, 12, 14, 15,
17, 35, en el PODER conferido, en la SUBSANACION de la demanda en el literal 3.1,
3.3, literal a. del numeral 3.3, 3.4, 3.6, en el juramento estimatorio, en los HECHOS de
la SUBSANACION de la demanda, 6.7, 6.8, 6.9, 6.11, 6.12, 6.14, 6.17.

Igualmente en el escrito de DESCORRIMIENTO de las excepciones de merito o de
fondo, en el DESCORRIMIENTO a la objecién del juramento estimatorio, etc, por
cuanto se reitera la fecha EXACTA del JUSTO PRECIO al tiempo del contrato se
encuentra estipulada en todas las documentales que acabo de mencionar y que reposan
en el plenario, como se puede CONSTATAR, pero estas pruebas NO fueron tenidas en
cuenta por el Aguo para proferir el fallo de primera instancia en contra de las
pretensiones de la actora con la cual se le vulneré el derecho sustancial prevalente al
tenor de lo consagrado en el art. 228 de la C. Nal vy arts. 11y 12 del C.G.P.

En cuanto a las PRUEBAS DOCUMENTALES antes relacionadas y que se reitera
obran en el cuadernario por cuanto son de suprema Yy vital importancia ya que en
PRECEDENTE JUDICIAL de la C.S.J., Sala Civil, en sentencia SC-11001-2017 del
27 de julio de 2017, siendo M.P. el Dr. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA,
expresamente sefald en los NUMERALES:

“4.3.1. Suficientemente es conocido, el memorial con el cual se impulsa un proceso,
constituye el acto de postulacién mas importante del actor, al punto de considerarse como
un proyecto anticipado de sentencia, que en su favor presenta al Juez para su aprobacion.”

“6.1.1 (...) En ese campo, la ponderacion tiene lugar una vez superada la fase de
constatacion material de las pruebas y de la fijacion de su contenido objetivo, corolario
obligado para adelantar no solo su contemplacion juridica, sino también su trascendencia
en el resultado del pleito.

Se trata de un sistema hibrido, donde se exigen hechos materiales que permitan medir la
incidencia del elemento de juicio, bien por aparecer fisicamente en el expediente, aunque
de manera irregular, ya a través de otros medios de conviccion o de cualquier acto procesal
de las partes que lo cite, como acaece con la prueba testimonial.

“6.2. Se distingue lo dicho sobre la excepcionalidad del principio oficioso en el recaudo de
los medios de conviccién. Empero, la cuestion difiere del todo con relaciéon a una prueba
cuya practica no se encuentra librada a la discrecionalidad o al capricho del juzgador, mucho
menos de las partes, AL ESTAR ORDENADA POR EL LEGISLADOR DE MANERA
IMPERATIVA. De ahi, si no se decreta, ni se hace lo indispensable para evacuarla, el
ERROR es de actividad y no de derecho probatorio. ...” (cursiva, mayusculas, negrillas y
subrayados nuestro)
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Que de vieja data se empez06 a perfilar por la Corte en SENTENCIAS de 22 de mayo
de 1998 (CCLII-1510, Volumen 1, Primer Semestre) y 136 de 28 de junio de 2005,
expediente 7901, y se recogi6 y clarificd en el articulo 133, numeral 5° del Codigo
General del Proceso, a cuyo tenor el proceso es nulo, en todo o en parte, “(...) cuando
se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria” (sic),
trasunto fiel de la Doctrina de esta Corte en la materia.

Aunado a lo anterior, el AqQuo omitié tener en cuenta y NO hizo pronunciamiento alguno
respecto de la CONFESION por apoderado judicial, al tenor de lo consagrado en los
arts. 195 y 197 del C.P.C., concordante con los arts. 191 y 193 del C.G.P., cuyos
contenidos en general conservaron su vigencia.

NOTESE que en el escrito de CONTESTACION de la demanda y excepciones propuestas
por la accionada MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA, dicho apoderado judicial lo
estipuldé en mayuscula y a su vez voluntaria y judicialmente CONFESO:

“EXCEPCION DE PRESCRIPCION DE LA ACCION RESCISORIA QUE
CONTEMPLA LA ESCRITURA PUBLICA No. 2787 de FECHA 22 DE SEPTIEMBRE
DE 2009, ANTE LA NOTARIA QUINTA DEL CIRCULO DE NEIVA - HUILA”

- En el argumento de dicha exceptiva igualmente indicé y CONFESO: (...)

“v como es el caso que nos ocupa, la escritura publica aqui demandada fue
protocolizada el 22 de septiembre de 2009 (...)

- Arengldn seguido en mayuscula CONFESO:
1. La escritura publica se protocolizé el 22 de septiembre de 2009 (...)

- Ademas dicho apoderado judicial al interponer recurso de reposicién y en subsidio
de apelacién contra la providencia que resolvié en contra de la demandada las

exceptivas previas en el acapite que denomino “AFIRMACIONES INCOHERENTES
Y CONTRADICTORIAS DE LOS HECHOS” nuevamente CONFESO: (...)

“...y la compraventa de las mejoras fue realizada el 22 de septiembre de 2009, cuyas
copias fueron aportadas por el demandante”. (sic)

Honorables Magistrados, es de tener en cuenta que si bien es cierto tanto los art. 195
y 197 del C.P.C. como los arts. 191 y 193 del C.G.P., expresamente sefialan que la
CONFESION por APODERADO, tiene plena validez, maxime que dicha CONFESION
NUNCA ha sido desvirtuada, es decir, goza de eficacia juridica, también lo es que
mediante PRECEDENTE JUDICIAL la Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, en
sentencia SC-11001-2017 del 27 de julio de 2017, siendo M.P. el Dr. LUIS
ARMANDO TOLOSA VILLABONA, sefialé: (...)

- Precisamente el art. 193 del C.G.P. prevé: (...)

- Estas circunstancias, en cuanto forman parte de la estructura y sustancia del
mandato (con o sin representacion) permiten al legislador inferir tal como lo hace
el cédigo general del proceso en la regla citada, QUE TENGA PLENO VALOR
JURIDICO”(...) LA CONFESION POR APODERADO JUDICIAL”.

Lo anterior, sin duda, haya asiento en la etimologia e historia del respectivo
medio de conviccion, como dimanacion de la naturaleza del apoderamiento, que
se refleja en la facultad para ejercer ANIMUS CONFIDENTI, entendida la
expresion, como intencion, voluntad de declarar la verdad, de dar por cierto un
hecho, con consecuencias adversas para el confesante sin importar que se
desconozcan esos efectos procesales o extraprocesales.
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Igualmente se argumenta:

“Asi las cosa, al restarsele eficacia demostrativa a un medio idoneo para acreditar la
existencia del derecho y su mensura econdmica, como es la susodicha confesion, EL
JUZGADOR INCURRIO EN EL _ERROR DE DERECHO denunciado en éste otro
apartado del cargo, con incidencia en la decision, porque como en términos generales
se sostiene en la acusacion lo llevé a negar tal reclamacion, vale decir, “(...) a adoptar
una decision diferente(...)” (sic) en desmedro de las normas de derecho sustancial
pertinentes indicadas

Honorables Magistrados, existe multiples y variados PRECEDENTES JUDICIALES de
casos similares de las cuales la Sala Civil de la H. C. S. de Justicia, dentro de sus
facultades han decretado DE OFICIO la practica de un dictamen pericial cuando éste
NO se ha efectuado en el desarrollo del proceso e incluso a designado al perito, pero
en el presente asunto NO hay lugar a ello por cuanto se itera la experticia se realizé a
cabalidad y la FEECHA para la época del contrato se encuentra en muchos documentos
publicos y privados que reposan en el expediente como pruebas documentales
allegadas a la demanda; como se puede constatar.

Que si bien es cierto los operadores judiciales son autonomos e independientes tanto
en la interpretacion como en la valoracion de las pruebas para proferir una providencia,
también lo es que NO es ABSOLUTA, por cuanto su LIMITE se encuentra previsto en
las normas que regulan un caso en concreto, maxime que los Jueces en Colombia estan
sometidos al imperio de la Ley, conforme lo preceptia el art. 230 de la C. Nal., y por lo
tanto el A-quo debié conceder las pretensiones a favor de la actora en aplicacion del
art. 1947 del C.C., norma de derecho sustancial y por tanto prevalente en su aplicacion
conforme a lo previsto en el art. 228 de la C. Nal.

Honorables Magistrados, que con grado de certeza de puede inferir que tanto la
ESCRITURA PUBLICA de COMPRAVENTA de las MEJORAS ubicadas en la calle 2 No.
12-30y 12-46 de Neiva, No. 2787 del 22 de septiembre de 2009 otorgada y protocolizada
en la Notaria Quinta del Circulo de Neiva, como el DOCUMENTO PRIVADO de CESION a
titulo gratuito del LOTE de terreno donde se encuentran plantadas las mismas, que se
convierte automaticamente en PUBLICO por haber sido autenticado en la misma Notaria,
que sirvi6 soterradamente de SOPORTE_JURIDICO para que mediante ENGANO el
municipio de Neiva otorgara y protocolizara la ESCRITURA PUBLICA No. 870 del 9 de
abril de 2010 ante la Notaria Quinta del Circulo de Neiva, con la cual se le confirié la
PROPIEDAD del LOTE de terreno donde estan dichas mejoras, ya que estas DOCUMENTALES
son todas ESPURIAS y se encuentran VICIADAS de NULIDAD ABSOLUTA, por cuanto la
“supuesta” VENDEDORA y CEDENTE JULIA TOVAR DE SOTO (q.e.p.d.) padecia de
DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA, para la época del “supuestos” negocios juridicos
del 22 de septiembre de 2009, en que la aqui demandada RUBIELA SOTO DE
PASTRANA tramit6 y se hizo TRASPASAR a su favor TODO el patrimonio de su
progenitora, como se probd y demostré tanto con la HISTORIA CLINICA y el TESTIMONIO
CIENTIFICO del psiquiatra y médico tratante JAVIER GOMEZ CERON, como con el
INFORME de VALORACION PSIQUIATRICA POST MORTEM efectuado a la vendedora
por parte del Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses de la ciudad de Neiva, el cual
nuevamente se ANEXA para su corroboracion.

Que se encuentra probado y demostrado en cuanto a los FRUTOS CIVILES generados
por dichas mejoras, la cual se DEBERA tener en cuenta que la aqui demandada MARIA
RUBIELA SOTO DE PASTRANA, ademas de haber actuado de MALA FE y
DOLOSAMENTE al haberse hecho traspasar a su favor tanto las mejoras como el lote
de terreno donde estan plantadas las mismas abusando de la DISCAPACIDAD
MENTAL ABSOLUTA en que se encontraba su progenitora legitima y vendedora hoy
causante JULIA TOVAR DE SOTO (qg.e.p.d.) para la época de la compraventa y cesion
respectivamente, ya que ha sido la UNICA persona que se ha beneficiado y
usufructuado de las mismas, DESDE su adquisicion que fue el 22 de septiembre de
2009 y los que se causen a futuro HASTA que se verifique la ENTREGA definitiva del
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inmueble, como se prob6 y demostré con la diligencia de INSPECCION JUDICIAL
practicada por el A-quo el martes 5 de junio de 2018, en la cual verifico y recepcioné
TESTIMONIOS de los arrendatario y/o inquilinos, quienes de manera parcializada
INFORMARON el valor de los canones de los arrendamientos que “supuestamente”
pagaban y a quien lo hacian, bastando CONSTATAR tanto con lo expuesto en el
numeral 33 de los HECHOS de la DEMANDA, como con la CONFESION JUDICIAL
como PRUEBA ANTICIPADA del interrogatorio de parte que absolvio la aqui accionada
RUBIELA SOTO DE PASTRANA gue se aport6 ala demanday reposa en el expediente.

Que la H. Sala debera tener muy en cuenta dar_aplicaciéon al art. 964 del C.C. el cual
expresamente sefiala:

‘El POSEEDOR de MALA FE es obligado a restituir |os frutos naturales y civiles de la
cosa, y NO solamente los percibidos sino los que el duefio hubiera podido percibir con
mediana inteligencia y actividad, teniendo la cosa en su poder.

Si no existen los frutos, debera el valor que tenian o hubieran tenido al tiempo de la
percepcion; se consideraran como no existentes lo que se hayan deteriorado en su poder.

El poseedor de buena fe no es obligado a la restitucion de los frutos percibidos antes de la
contestacion de la demanda; en cuanto a los percibidos después, estara sujeto a las
reglas de los dos incisos anteriores.

En toda restitucion de frutos se abonaran al que la hace los gastos ordinarios que ha
invertido en producirlos....” (comillas, negrillas, cursivas, mayusculas y subrayado nuestro)

Que la TOTALIDAD del monto por concepto de FRUTOS CIVILES generados por el
inmueble trabado en la Litis, DEBERAN ser PAGADOS y/o DEVUELTOS a favor de la
MASA SUCESORAL de la vendedora hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO (q.e.p.d.)
con sus respectivos intereses, rendimientos financieros y debidamente INDEXADQOS,
conforme expresamente lo sefala el PRECEDENTE JUDICIAL de la C.S.J. Sala Civil,
Sentencia SC-10291 de 18 de julio de 2017, M.P. Dr. AROLDO WILSON QUIROZ
MONSALVO, que al respecto argumenté: (...)

“... ahora la Sala considera adecuado UNIFICAR que esa correccion DEBE reconocerse
para las cargas de ambas partes, DESDE el ‘tiempo del contrato”, que es cuando, en
condiciones normales, se PACTA el precio impugnado (art. 1947 del CC) y se ejecutan las
obligaciones, cual acontecio en el caso de autos, pues hay varias razones de EQUIDAD,
inclusive invocadas por la Corte en aquellas, que impiden ver el mantenimiento del valor
real de la moneda como un lucro o interés (puro), que caiga en las restricciones que en
materia de frutos e intereses establece el art. 1948 del Estatuto Civil, “DESDE LA FECHA
DE LA DEMANDA”, o como una sancién como pasa a anotarse....

La correccidon monetaria - o indexacion - es .... .

Por eso DEBE atenderse, conforme a la doctrina de esta corte ..., es menester que la traida
a valor presente de ellas cobije todo el tiempo en que estuvieron sujetas a la depreciacion
por causa de la inflacién ....

Es que si el concepto del “JUSTO PRECIO se refiere al tiempo del contrato”, como de
manera paladina concreta el art. 1947 del Cédigo Civil, es razonable contemplar que el
reconocimiento de la actualizacién monetaria para las obligaciones a cargo de los participes,
una vez PROSPERA la lesién enorme, sean A PARTIR de ese HITO TEMPORAL, pues
solo asi puede considerarse, ya se trate de mantener en acuerdo ora de consentir en la
recisién, que las cifras dinerarias para COMPLETAR ese JUSTO PRECIO, o que DEBAN
ser RESTITUIDAS, sean cubiertas con el poder adquisitivo que tenian en aquel entonces.
De donde emana que se trunca el restablecimiento del equilibrio, si la actualizacién dineraria
solo opera desde la fecha de la demanda, cual fue explicado...
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La INDEXACION, por cierto, no agrega nada a las prestaciones pecuniarias, ni es
“equiparable a una sancion o resarcimiento”, ... luego, es apropiado que se reconozca esa
forma de actualizacién, DESDE la época del contrato rescindido por causa tal, para las
prestaciones a cargo de las partes, en lugar de hacerse a partir de la fecha de la demanda,
porque la correccion NO es una sancién ni un redito lucrativo...” (comillas, negrillas,
cursivas, mayusculas y subrayado nuestro)

Que la C.S.J. Sala Civil, en_Sentencia_ SC-3966 de septiembre 25 de 2019,
(73001310300420110017901) M.P. Dr. ALVARO FERNANDO GARCIA, al respecto de
FRUTOS CIVILES como PRESTACIONES MUTUAS, seifialé: (...)

“Como consecuencia de la INVALIDACION CONTRACTUAL hay que EVALUAR la
buena o MALA FE posesoria 0, mas exactamente la que acomparie la detentacion de
la cosa” (...)

“Reconocimiento de PRESTACIONES mutuas EXIGE examinar BUENA FE” (...)
(comillas, negrillas, cursivas, mayusculas y subrayado nuestro)

Ahora bien, es de tener en cuenta que se probo6 y demostré que la “supuesta” vendedora
hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.) en vida desarrollo la ACTIVIDAD
COMERCIAL de ARRENDADORA de casa y apartamentos los que son materia de
esta Litis y por tal motivo sus ACTOS fueron de caracter MERCANTIL al tenor de lo
consagrado en los numerales 2y 4 del art. 20 del C. Co.; concordante con el art. 22
ibidem.

Que habiendo sido COMERCIANTE la sefiora JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.),
DEBERA darse aplicacién al numeral 1 del art. 906 del C.Co., NORMA ESPECIAL
gue seilala EXPRESAMENTE cuando se tipifican las COMPRAS PROHIBIDAS entre
padres e hijos, maxime que corresponde a norma de derecho sustancial vigente y
prevalente conforme a lo estipulado en el art. 228 v 230 de la C. Nal., y por lo tanto
goza del principio de legalidad por cuanto fue declarada EXEQUIBLE por la H. Corte
Constitucional mediante PRECEDENTE JUDICIAL C-068 del 10 de febrero de 1999
siendo de estricto cumplimiento su aplicacién.

Que se DEBERA tener en cuenta que la COMPRAVENTA reciproca entre padre e
hijos es NULA por ministerio de la Ley (ipso jure), al tenor de lo dispuesto tanto en el
art. 1742 del C.C., como en el numeral 1 v ultimo inciso del art. 906 del C.Co., en
concordancia con el art. 899 numerales 1 y 3 ibidem, ya que se trata de un
CONTRATO PROHIBIDO, por lo cual su celebracién y contenido impone la NULIDAD
ABSOLUTA; tal y como expresamente lo sefialan dichas NORMAS ESPECIALES,
siendo la “supuesta” VENDEDORA hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.) la
progenitora legitima de la COMPRADORA y aqui demandada RUBIELA SOTO DE
PASTRANA del cual ésta udltima es su hija legitima, por lo tanto hay lugar a dar
aplicacion y DECLARAR la NULIDAD ABSOLUTA incluso DE OFICIO.

Conforme al anterior argumento juridico, con el respeto acostumbrado y a titulo de
ilustracién general me permito relacionar NORMAS de TIPO comercial y de derecho
SUSTANCIAL vy por lo tanto su aplicacion PREVALENTE conforme alo estipulado
en el art. 228 C. Nal., que la aqui demandada RUBIELA SOTO DE PASTRANA vulneré
flagrantemente en un claro abuso de la posicion dominante con respecto a su
discapacitada progenitora hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.) y que se
DEBERAN tener en cuenta al momento de resolver este RECURSO de ALZADA:

Art. 6 C.C., Sancion y Nulidad. La sancidn legal no es sélo la pena sino también la recompensa;
es el bien o el mal que se deriva como consecuencia del cumplimiento de sus mandatos o de la
transgresion de sus prohibiciones......

Art. 830 C.Co. Abuso del derecho-indemnizacidn de perjuicios. El que abuse de sus derechos
estar4 obligado a indemnizar los perjuicios que cause.
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43. Art. 897 C.Co. Ineficacia de pleno derecho. Cuando en este Codigo se exprese que un acto NO produce
efectos, se entenderd que es INEFICAZ de pleno derecho, sin NECESIDAD de declaracion judicial.

44. Art. 899 C.Co. Nulidad absoluta. Serd NULO absolutamente el negocio juridico en los siguientes casos:

1) Cuando contraria una norma imperativa, salvo que la ley disponga otra cosa;
2)(...)
3) Cuando se haya celebrado por persona absolutamente INCAPAZ.

45. Art. 920 C.Co. Precio. (...)

El precio irrisorio se tendra por NO pactado.
(comillas, negrillas, cursivas, mayusculas y subrayado nuestro)

CONCLUSION

> Que con el INFORME de VALORACION PSIQUIATRICA POST MORTEM emitido el 5 de
mayo de 2020, por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses Unidad Bésica Neiva,
efectuado a la “supuesta” VENDEDORA y CEDENTE hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO
(g.e.p.d.), asimple vista se puede corroborar que se encontraba con DISCAPACIDAD MENTAL
ABSOLUTA para la época de los “supuestos” negocios juridicos realizados el 22 de
septiembre de 2009, ante la Notaria Quinta del Circulo de Neiva, como se puede CONSTATAR
en las CONCL USIONES de dicha documental.

» Que la demandante y amparada en pobreza LEIDY YOHANA QUINTERO MARULANDA
conforme al art. 167 del C.G.P. prob6 ampliamente el valor del JUSTO PRECIO para la época
del contrato de compraventa de las mejoras efectuado el 22 de septiembre de 2019 como
guedd demostrado tanto con el DICTAMEN PERICIAL efectuado por el perito sefior HERNAN
SALAS PERDOMO y sus anexos como con las DOCUMENTALES arrimadas a la demanda
como correspondientes a las escritura publicas donde a simple vista se puede corroborar la
fecha exacta del supuesto negocio juridico.

> En sintesis, la OMISION de algunos medios de prueba y el cercenamiento de otros, guiaron al A-
quo a emitir una decision que contradice lo que realmente emerge del estudio ponderado de los
medios de conviccion, en especial, por NO haber valorado en debida forma el DICTAMEN
PERICIAL con el cual se distorsion6 sesgadamente el acervo probatorio que en Ultima influyé para
proferir un fallo en donde se denegé tanto las pretensiones de la demandante como el de administrar
justicia.

» Que refulge la trascendencia del yerro en la sentencia de primer grado por cuanto de no haberse
cometido, la decision seria completamente diferente, de modo que convergen los elementos
constitutivos de la violacion de las normas sustanciales que amparan y salvaguardan las
pretensiones de la demandante y que fueron desconocidas por el sefior Juez de Primera instancia.

Que por ser procedente y pertinente se le SOLICITA respetuosamente al Superior Funcional se sirva
dar aplicacion al art. 1742 del C.C. DECLARANDO la NULIDAD ABSOLUTA de los “supuestos”
negocios juridicos derivados de la DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA que padecia la “supuesta”
vendedora y cedente a titulo gratuito JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.) conforme a la historia clinica,
testimonio técnico y a la PRUEBA SOBREVINIENTE aportada que corresponde al INFORME de
VALORACION PSIQUIATRICA POST MORTEM emitido el 5 de mayo de 2020, por el Instituto de
Medicina Legal y Ciencias Forenses Unidad Basica Neiva, se debera respetuosamente dar aplicacion
tanto al inciso 4 del art. 281 de C.G.P. como a los PRECEDENTES JUDICIALES de la C.S.J. SALA
CIVIL, SENTENCIAS SC11337 del 27 de agosto de 2015 Rad. 2004-00059-012 y SC775 del 15 de
marzo de 20213 como al principio del “IURA NOVIT CURIA”.

2 C.S.J. SALA CIVIL, SC11337 del 27 de agosto de 2015, M.P. Dr ARIEL SALAZAR RAMIREZ... “También, como lo ha
sefialado la jurisprudencia, cuando con posterioridad a la presentaciéon de la demanda sobreviene un hecho que altera o
extingue la pretension inicial y ese hecho es demostrado con una prueba idénea que no ha sido legal y oportunamente
incorporada al proceso.... (CSJ SC, 12 Sep 1994. Rad. 4293)

3C.S.J. SALA CIVIL, SC775 del 15 de marzo de 2021, M.P. Dr FRANCISCO TERCERA BARRIOS... “El Juez debe
interpretar la demanda...”.
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REPLICA al RECURSO de APELACION interpuesto por la DEMANDADA sefiora
RUBIELA SOTO de PASTRANA

10.

Que se respeta la APELACION interpuesta por la parte demandada sefiora RUBIELA
SOTO DE PASTRANA, pero no se comparte por cuanto carece de asidero y sustento
legal, maxime que en la presente demanda NUNCA ha operado el fenbmeno juridico
de la PRESCRIPCION alegada por demas extemporaneamente, como se puede
constatar en el plenario.

Que es un hecho cierto probado y demostrado que la aqui accionada sefiora RUBIELA
SOTO DE PASTRANA al CONTESTAR la demanda propuso EXCEPCION PREVIA la
que fue RECHAZADA DE PLANO por el A-quo, decision que fue atacada mediante
recurso de reposicion y en subsidio de apelacion, del cual NO repuso y se DENEGO la
apelacion.

Que la demandada EXTEMPORANEAMENTE una vez proferida la SENTENCIA de primera
instancia, y a pesar de haberse DENEGADO nuevamente la PRESCRIPCION en audiencia
de juzgamiento interpone RECURSO DE APELACION contra dicho FALLO, alegando la
PRESCRIPCION de la ACCION de recision del contrato de compraventa cuando se itera
NUNCA ha operado el fenomeno juridico de la PRESCRIPCION.

En cuanto a la_PRESCRIPCION DE LA DEMANDA, el Superior Funcional debera
respetuosamente tener en cuenta que el Juez de primer grado denegéd esta exceptiva
por cuanto NO oper6 el fenémeno juridico de la PRESCRIPCION, ya que la demanda
fue interpuesta ANTES de los cuatro (4) afios que prevé el art. 1954 del C.C. y que su
NOTIFICACION a la demandada fue efectuada dentro del afio siguiente.

Que el art. 90 del C.P.C., en concordancia con el art. 94 del C.G.P. sefiala expresamente
que con la presentacion de la demanda se INTERRUMPE el término de la prescripcion
e impide que se produzca la caducidad siempre que el AUTO admisorio de la
demanda se NOTIFIQUE al demandado dentro del término de un (1) afio contado a
partir del dia siguiente a la notificacion de tales providencias al demandante; como
acontecio6 en el presente asunto; como se puede constatar en el plenario.

El art. 1954 del C.C. sefnala:

“La accion rescisoria por lesién enorme expira en cuatro afos, desde la fecha del
contrato.” (sic)

El art. 94 del C.G.P. (vigente), indica:

“La presentacion de la demanda interrumpe el término para la prescripcion e impide que
se produzca la caducidad siempre que el auto admisorio de aquella o el mandamiento
ejecutivo se notifigue al demandado dentro del término de un (1) afio contado a partir
del dia siguiente a la notificacion de tales providencias al demandante” (sic) (...)

Que la escritura publica de compraventa No. 2787 del 22 de septiembre de 2009,
LA CUAL SE PRETENDE RESCINDIR, con la que se adquirieron las mejoras ubicadas
HOY en la calle 2 No. 12-30 y 12-46 barrio Diego de Ospina de Neiva ANTES calle 2
No. 12-68 de Neiva, fue protocolizada el 22 de septiembre de 2009 en la Notaria Quinta
del Circulo de Neiva, como se puede verificar en dicho documento que se aportd en la
demanda.

Que la presente demanda ordinaria la interpuso la actora por intermedio del suscrito
apoderado en pobreza el 16 de agosto de 2013, es decir, mucho ANTES de operar el
fendmeno de la PRESCRIPCION, como se puede constatar en el expediente.

Que dicha accion ordinaria fue inadmitida y a su vez SUBSANADA dentro del término
legal, como se puede constatar en el expediente.
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Que lademanda unavez SUBSANADA fue ADMITIDA el 17 de octubre de 2013, como
se puede constatar en el expediente.

Que esta demanda ordinaria fue NOTIFICADA personalmente a la accionada sefiora
MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA el 10 de marzo de 2014, es decir, dentro del
afo siguiente a la ADMISION de la misma, como lo exige tanto el art. 90 del C.P.C.,
como el art. 94 del C.G.P., interrumpiéndose tanto la prescripcién como la caducidad.

Respecto de la supuesta FALTA DE LEGITIMIDAD PASIVA de la demandada sefiora
MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA fue quien adquirié las mejoras trabadas en la
Litis en un precio irrisorio, mediante escritura publica de compraventa No. 2787 la cual
se pretende rescindir, la que fue protocolizada el 22 de septiembre de 2009 en la
Notaria Quinta del Circulo de Neiva, como se puede verificar en dicho documento que
se aport6 en la demanda.

Que la accionada sefiora RUBIELA SOTO DE PASTRANA es la actual propietaria titular,
poseedora y quien usufructla las mejoras que se encuentran ubicadas HOY en la calle 2
No. 12-30 y 12-46 de Neiva ANTES calle 2 No. 12-68 de Neiva, como se probo con las
escrituras publicas y certificados de tradicién y libertad allegados oportunamente; es por lo
que se encuentra LEGITIMADA pasivamente en la causa y por tal motivo fue que se
instauro la demanda en su contra, como lo sefialé detalladamente el A-quo al momento de
denegar dicha exceptiva.

En cuanto a la_ TEMERIDAD vy MALA FE de la ACTORA, bien es sabido en nuestro
firmamento juridico que la BUENA FE se presume y la MALA FE se debe probar y
demostrar, de la cual basta corroborar el acervo probatorio recaudado y se podra
verificar que no existe prueba y tampoco avizora que se configure la_MALA FE que
pregona la parte demandada, como se puede probar en el expediente.

Respecto de la temeridad, al instaurar esta demanda ordinaria, tampoco se encuentra
probada y demostrada, ya que la promotora judicial y amparada en pobreza LEYDI
YOHANA QUINTERO MARULANDA, acciond el aparato jurisdiccional por ministerio de
la Ley, para que le sea reconocido y declarado a su favor la lesién enorme por el pago
de un precio irrisorio que efectdo la aqui demandada MARIA RUBIELA SOTO DE
PASTRANA, en la adquisicion de las mejoras ubicadas HOY en la calle 2 No. 12-30 y
12-46 de Neiva ANTES calle 2 No. 12-68 de Neiva, maxime que se prob6 y demostré
la lesibn enorme con el dictamen pericial allegado y que no fue controvertido.

Que la demandante instauré6 esta DEMANDA ORDINARIA de LESION ENORME
teniendo como FUNDAMENTOS de DERECHO lo previsto tanto en el art. 90 C.P.C.,
como en el art. 94 C.G.P., art. 1954 C.C., y demas normas concordantes.

Se le SOLICITA respetuosamente al Superior Funcional se sirva DENEGAR la
APELACION interpuesta por la demandada sefiora RUBIELA SOTO DE PASTRANA,
ya que corresponden a las mismas excepciones de mérito o de fondo las cuales fueron
despachadas desfavorablemente por el A-quo, por cuanto carecen de fundamentos
facticos y juridicos, como se puede corroborar en la parte motiva del fallo atacado.

Que se debera CONDENAR en agencias en derecho y costas a la demandada sefiora
MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA en AMBAS INSTANCIAS por haberse
causado ya que el recurso _de apelaciéon NO esta llamado a prosperar, conforme lo
preveé el art. 365 del C.G.P.,
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PETICIONES
v Se le DEPRECA respetuosamente al Superior Funcional, que en el eventual caso de

NO prosperar y declarar DE OFICIO la NULIDAD ABSOLUTA, conforme al principio
del “IURA NOVIT CURIA” se servira:

- DECLARAR que hubo LESION ENORME para la vendedora hoy causante JULIA
TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.) del CONTRATO de COMPRAVENTA que celebr6 con la
aqui demandada quien es su hija legitima MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA
como compradora mediante ESCRITURA PUBLICA No. 2787 del 22 de septiembre
de 2009 otorgada y protocolizada en la Notaria Quinta del Circulo_de Neiva
respecto de las MEJORAS ubicadas en la calle 2 No. 12-30 y 12-46 de Neiva con
MATRICULA inmobiliaria_No. 200-162817, cuya area, extension superficiaria y
linderos y demas caracteristicas fueron descritos tanto en la demanda ordinaria como
en el dictamen pericial; de conformidad con el JUSTO PRECIO al tiempo del contrato
cuyos valores se encuentran plenamente individualizados, cuantificados y determinados
en dicha EXPERTICIA que se aporto para tal fin, y que NO fue motivo de controversia
por los sujetos procesales, como se puede VERIFICAR en el cuaderno No. 3, por
cuanto se cumple a cabalidad con los presupuestos juridicos previstos en el art. 1947
del C.C.

- DECLARAR que la aqui demandada MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA actué de
MALA FE al haber incurrido en DOLO por ACCION al aprovecharse premeditadamente
del estado de DISCAPACIDAD MENTAL ABSOLUTA que padecia su progenitora
legitima y vendedora hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.) para la fecha en
que se hizo TRASPASAR a su favor tanto las mejoras trabadas en esta Litis, como el
lote de terreno donde se encuentran plantadas las mismas, mientras la mantuvo
unilateralmente bajo su cuidado y custodia, como se prob6 y demostr6é conforme al art.
167 del C.G.P., con las DOCUMENTALES correspondientes a la HISTORIA CLINICA,
TESTIMONIO CIENTIFICO del psiquiatra y médico tratante Dr. JAVIER GOMEZ
CERON vy con el INFORME PERICIAL (valoracién psiquiatrica) POST MORTEM
emitido el 5 de mayo de 2020, por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses
Unidad Basica Neiva, con las que se puede CONSTATAR meridianamente de la
enfermedad, las que reposan en el plenario y que NO fueron tachadas por falsas.

- ORDENAR que la compradora PODRA a su arbitrio de acuerdo con lo previsto en el
art. 1948 del C.C. consentir en la recision de la compraventa, o EVITARLA si
completa el JUSTO PRECIO con deduccion de la décima parte al tenor de dicha
NORMA ESPECIAL.

- ORDENAR que tanto los dineros por concepto de FRUTOS CIVILES generados por el
inmueble materia de la Litis como los deméas bienes sean ENVIADOS a la MASA
SUCESORAL de la hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.), para que
posteriormente sean legalizados mediante el respectivo sucesorio, de conformidad
con experticia aportada al proceso y que se allega nuevamente.

- Que en aplicacién al art. 1747 del C.C., se deberd ABSTENERSE de ORDENAR la
RESTITUCION y/o REEMBOLSO de los dineros que “supuestamente” la demandada
MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA pagé en virtud del “supuesto” contrato de
compraventa de las mejoras materia de esta Litis sin los requisitos que la Ley exige, por
cuanto su actuar fue premeditada, de MALA FE y DOLOSA, maxime que NO se avizora
prueba alguna con la que se demuestre que la “supuesta” vendedora hoy causante
JULIA TOVAR DE SOTO (qg.e.p.d.) se hubiere enriquecido y beneficiado; o en su
defecto se ORDENE la respectiva COMPENSACION con los dineros que la aqui
accionada tiene que DEVOLVER Unica y exclusivamente a favor de la MASA
SUCESORAL de los dineros por concepto de FRUTOS CIVILES derivados de los
canones de arrendamiento que gener6 tan mentado bien inmueble.
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- DECLARAR que la aqui demandada MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA quien
ademas de actuar de MALA FE ha sido la UNICA persona que ha usufructuado el predio
ubicado en la calle 2 No. 12-30 y 12-46 de Neiva, DEVUELVA tanto los bienes como la
TOTALIDAD de los dineros por concepto de los FRUTOS CIVILES (cdnones de
arrendamiento) generados por dicho inmueble con sus respectivos intereses
moratorios, rendimientos financieros, indexacion, etc., conforme a los montos sefialados
en el DICTAMEN PERICIAL que reposa en el expediente, para que sean consignados
en la cuenta del Juzgado a favor de la MASA SUCESORAL de la VENDEDORA vy
CEDENTE hoy causante JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.), cuyos extremos
temporales son DESDE el 22 de septiembre de 2009 FECHA de la “supuesta” venta y
cesion y HASTA que se VERIFIQUE tanto la ENTREGA del bien como el PAGO
TOTAL dedichos dineros, del cual se ACLARA y ADVIERTE que HASTA LA FECHA
se DESCONOCE gue se haya INICIADO sucesorio alguno.

Se CONDENE en agencias en derecho y costas en AMBAS instancias a la demandada
MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA, causadas por su oposicion.

De los Honorables Magistrados,

Cordialmente,

18



d — PROYECTOS Y DISENOS - TOPOGRAFICOS
RO ABIERTO DE AVALUADORES "S.1.C”

LONJA - ASOLONJAS.

H. Magistrada Ponente

Dra. GILMA LETICIA PARADA PULIDO
H. Tribunal Superior del Distrito Judicial
Sala Civil, Familia, Laboral

Neiva

Ref.  Demanda ordinaria de LESION ENORME de LEIDY YOHANA QUINTERO
MARULANDA contra MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA.

Rad. 2013-0195-02

Respetada Doctora:

Hernén Salas Perdomo, identificado con Ia cédula de ciudadania No. 12.133.149 de Neiva, en
mi calidad de avaluador e inscrito en la lista oficial de auxiliares de la justicia y en el Registro
Abierfo de Avaluadores — “RAA - Aval 12133149”, de la cual soy miembro activo con registro
de matricula No MI 0913 ASOLONJAS, con todo respeto me permito expedir la siguiente;

CONSTANCIA

Que el suscrito perito por solicitud del Dr. ALFONSO CHAVARRO MORERA, elaboré
DICTAMENES PERICIALES, con los cuales determiné la FECHA del JUSTO PRECIO del
contrato de la compraventa de las mejoras ubicadas en la calle 2 No. 12-30 y 12-46 ANTES
calle 2 No. 12-68 de la ciudad de Neiva, las que fueron adquiridas mediante escritura publica
No. 2787 del 22 de septiembre de 2009 otorgada y protocolizada en la Notaria Quinta del
Circulo de Neiva; que corresponde a fa MISMA fecha de su ADQUISICION, del cual plasmé
Unicamente el afno 2009, y a su vez cuantifiqué detalladamente los VALORES de FRUTOS
CIVILES, INTERESES dejados de percibir debidamente INDEXADOS desde 10 de marzo de
2014 hasta el 31 de mayo de 2018, de conformidad con lo estipulado en el art. 226 y ss del
C.G.P., derivado de la explotacién econémica de dichas mejoras; para ser presentados en el
Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva, en proceso ordinario de LESION ENORME de
LEIDY YOHANA QUINTERO MARULANDA contra MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA,
bajo radicado No. 2013-00195, y en el Juzgado Noveno Civil Municipal de Neiva, en proceso
ordinario de NULIDAD DE ESCRITURA PUBLICA de CARLOS JIMMY SOTO TOVAR Y
OTRO contra MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA, bajo radicado No. 2012-00364, con ef
cual se determina de manera clara y detallada el JUSTIPRECIO al tiempo del contrato para
la adquisicion de las MEJORAS, permitiéndome efectuar la siguiente;

DESCRIPCION
1. Resultado construccién
Construccion: 140 M2
Edad: 30 afios aproximadamente
Calificacion: 3.
Vida atil: 70 arios
Depreciacion= 4285% = 43.
Valor m2 (Construdata)= $913.000
Valor m2 = 913.000 x 0.4328 = 517.930 -

Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccién) ANO 2018= 140 M2 x 517.930 = $72.510.200

Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccion) ANO 2014
IPC del afio 2014 (116.75442) y el IPC hasta abril de 2018 (140.79656)
Valor construccion afio 2014 = 116.75442/140.79656 x 72.510.200 = $60.128.502

Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construcci6n) para el 22 de septiembre del ANO 2009
IPC del afio 2009 (101.92935) y el IPC hasta abril de 2018 (140.79656)
Valor construccion afio 2009 = 101.92935/140.79656x 72.510.200 = $52.493.594

Oficina: Carrera 1 H No 2 -53, Barrio San Pedro — Neiva —Huila (Colombia)
TELEFAX: 872 26 37. MOVIL CEL: 316 — 57 29 108.
E — MAIL: avaluohuila6328@hotmail.com




Avaluador

— PROYECTOS Y DISENOS - TOPOGRAFICOS
O ABIERTO DE AVALUADORES "S.1.C"
LONJA - ASOLONJAS.

AVALUO INMUEBLE URBANO.

DR PROFESIONAL: HERNAN SALAS PERDOMO.

Valores adoptados

Valor JUSTO PRECIO del Lote de Terreno ANO 2009~ $135.342.788
Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccion) para el 22 de septﬁempre del ANO 2009 $ 52.493.594
VALOR TOTAL DEL INMUEBLE para el 22 de septiembre del ANO 2009.... $187.836.382

Valor JUSTO PRECIO del Lote de Terreno ANO 2014..........ccceeueenenenn.. $155.027.661
Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccion) ANO 2014............... $60.128.502
VALOR TOTAL DEL INMUEBLE ANO 2014......cvcouvererniiereeseremenennns $215.156.163
Valor JUSTO PRECIO del Lote de Terreno ANO 2018 INDEXADO........... $186.951.050
Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccion) ANO 2018 INDEXADO... $72.510.200
VALOR TOTAL DEL INMUEBLE ANO 2018........cccccueeeruieeerseeeanensnnennens $259.461.250

2. Resultado construccion

Construccion: 68 M2

Edad: . 30 afios aproximadamente
Calificacion: 3.

Vida atil: 70 afios

Depreciacion= 42.85=43%

Valor m2 (Construdata)= $913.000.

Valor m2 = 913.000 x 0.4328 = 517.930 ;
Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccion) ANO 2018= 68 M2 x 517.930 = $35.917.240

Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccién) ANO 2014
IPC del afic 2014 (116.75442) y el IPC hasta abril de 2018 (140.79656)
Valor construccion ario 2014 = 116.75442/140.79656 x 35.917.240 = $29.784.083

Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccion) para el 22 de septiembre del ANO 2009

IPC del afio 2009 (101.92935) y el IPC hasta abril de 2018 (140.79656)

Valor JUSTO PRECIO de ias MEJORAS (construccién) para el 22 de septiembre del afio
2009 = 101.92935/140.79656x 35.917.240 = $26.002.204

Se debera tener en cuenta que para efectos del proceso ordinario de LESION ENORME que
se framita en primera instancia en el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva, bajo
radicacién No. 2013-195, la CUANTIFICACION del VALOR del JUSTIPRECIO al tiempo de
adquisicion de las MEJORAS (construccién) y el lote de terreno donde estan plantadas, se
encuentran ubicadas en la calle 2 No. 12-30 y 12-46 ANTES calle 2 No. 12-68 de Ia ciudad de
Neiva, corresponde al 22 de septiembre de 2009, siendo a su vez la misma FECHA en que
se perfecciont la compraventa conforme a lo estipulado en la escritura ptblica No. 2.787 del
22 de septiembre de 2009 de la Notaria Quinta del Circulo de Neiva, documental que se
encuentra dentro del expediente; igualmente se deferminé dicho MONTO para los afios 2014
¥ 2018 respectivamente.

Cordialmente

C.L. No. 12.133.149 de Neiva
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Neiva, 4 de febrero de 2020

Sefores
INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES

Calle 13 No. 5-140
Neiva

Asunto: PETICION DE PRACTICA DE VALORACION PSIQUIATRICA CON BASE EN HISTORIA
CLINICA QUE SE APORTA EN CD DE LA CLINICA MEDILASER NEIVA.

ALFONSO CHAVARRO MORERA, abogado en ejercicio, identificado con la cédula de
ciudadania No. 4.940.124 de Tarqui (H), y tarjeta profesional No. 116.993 del C.S.J, en mi
calidad de apoderado en pobreza de la sefiora LEIDY YOHANA QUINTERO
MARULANDA, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.075.227.587 de Neiva ( (H),
quien actlia en su condicién de cesionaria demandante tanto en PROCESO DE LESION
ENORME que se inicié en el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva, con Radicacién
No. 2013-00195-00, y q y que actualmente se encuentra en APELACION en el despacho de
la H. Magistrada Sustanciadora Dra. GILMA LETICIA PARADA PULIDO del H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Neiva, Sala Civil, Familia, Laboral e INTERVINIENTE -
LITISCONSORCIAL como TERCERA INTERESADA en DEMANDA DE_NULIDAD DE
ESCRITURA Pl \ PUBLICA, que se adelanta en el Juzgado Noveno Civil Municipal de Neiva
hoy Juzgado Sexto de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Neiva con -
Radicacién No. 2012-00364, en contra de la sefiora RUBIELA SOTO DE PASTRANA,
quien es hija legitima de la HOY finada JULIA TOVAR DE SOTO (qg.e.p.d.) quien en wda
se identificaba con la cédula de ciudadania No. 26.414.817 de Neiva y falleciera el 25 25 de
agosto de 2010, tal y como lo pruebo con CERTIFICACIONES expedidas por dichos
juzgados y copia autenticada del registro de defuncién gue adjunto, con este escrito
respetuosamente y de manera oportuna me permito efectuar las siguientes;

PETICIONES ]

Se serviran comedidamente ORDENAR y/o AUTORIZAR:

v" La PRACTICA de valoracién PSIQUIATRICA a la finada HOY JULIA TOVAR
DE SOTO (q.6.p.d.) quien en vida se identificaba con la cédula de ciudadania No.
26.414.817 de Neiva y falleciera el 25 de agosto de 2010, con base en HISTORIA
CLINICA que se aporta en CD, o en su defecto que se puede solicitar a la Clinica
Medilaser Neiva, para que comedidamente se me suministre de manera clara,
concreta y detallada la siguiente; INFORMACION

- Qué tipo de enfermedad sufri6, por cuanto tiempo, si padecié de demencia senil
desde y hasta cudndo, y de qué murié o cual fue el motivo de su deceso, etc..

- Si conforme a la HISTORIA CLINICA de la finada HOY JULIA TOVAR DE SOTO
(9.e.p.d.) quien en vida se identificaba con la cédula de ciudadania No. 26.414.817
de Neiva, dicha sefiora para el 22 de septiembre de _2009 tenia su sano juicio y
autodeterminacién como para realizar negocios juridicos tanto de
COMPRAVENTA de mejoras mediante escritura publica No. 2787 del 22 de
septiembre de 2009, como documento privado de CESION a titulo gratuito del
lote de terreno donde se encuentran plantadas dichas mejoras ubicadas en la calle
2 No. 12-30 y 12-46 barrio Quebraditas de Neiva, que se otorgaron y protocolizado
con firma a ruego ante la Notaria Quinta del Clrculo de Neiva.

v La EXPEDICION a mis COSTAS de COPIAS legibles y autenticadas por
DUPLICADO de dicha valoracién PSIQUIATRICA.




Que dicha valoracién PSIQUIATRICA se REQUIERE con suma URGENCIA para que
sirva como PRUEBA DOCUMENTAL en acciones judiciales que se tramitan actualmente
tanto en el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva, Sala Civil, Familia, Laboral
en el despacho de la H. M.P. Dra. GILMA LETICIA PARADA PULIDO, con Rad. No. 2013-
00195-02, como en el Juzgado Noveno Civil Municipal de Neiva hoy Juzgado Sexto de
Pequefias Causas y Competencias Multiples de Neiva, con Rad. No. 2012-00364.

Lo anterior en razén a que hasta la fecha NO se ha practicado ninguna de la valoracion
de PSIQUIATRIA a la sefiora JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.).

I PRUEBAS

Para una mejor ilustracion y como soporte médico y juridico para la practica de la
valoracién PSIQUIATRICA me permito respetuosamente aportar las siguientes;

DOCUMENTALES .

- €D que contiene historia clinica de la Clinica Medilaser de Neiva.

- CD que contiene audiencia de instruccién y juzgamiento, con la intervencion
como testigo del psiquiatra Dr. JAVIER GOMEZ CERON.

- Testimonios de los seifiores JAVIER VIDARTE, SAID MOTTA GUETIERREZ y
del psiquiatra Dr. JAVIER GOMEZ CERON.

- [Escritura publica No. 2787 del 22 de septiembre de 2009, de compraventa de
mejoras otorgada en la Notaria Quinta del Circulo de Neiva.

- Documento privado y autenticado el 22 de septiembre de 2009, de cesidn a
titulo gratuito de lote de terreno, en la Notaria Quinta del Circulo de Neiva.

| NOTIFICACIONES

Recibo correspondencia en la Cra. 9 BW No. 25M-15 B. Villa del Rio Cel. 315 3470895,
correo electréonico: alfonsochavarro@hotmail.com

NOTA: adjunto COPIAS de certificaciones, tarjeta profesional y registro de defuncién.
Agradezco la colaboracién y una pronta y favorable respuesta.

.De ustedes,

FONSO CHAVARRO MORERA
C.C. No. 4.940.124 de Tarqui (H)

T.P. No. 116.993 del C.S.J,
Peticionario
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un Mejor Pais
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INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES

UNIDAD BASICA NEIVA

DIRECCION: Calle 13 No. 5 - 140. NEIVA, HUILA
TELEFONO: Conmut. ( 8 ) 8720635/ 86013191

INFORME PERICIAL CAPACIDAD MENTAL PARA UNA UBNVA-DRSU-02119-2020
RADICACION: UBNVA-DRSU-01874-C-2020

NEIVA. 05 de mayo de 2020

AUTORIDAD DESTINATARIA: |ALFONSO CHAVARRO MORERA
PARTICULAR
CRA.9 BW No 256M-15 B/ VILLA DEL RIO
NEIVA, HUILA

OFICIO PETITORIO: . SIN OFICIO - 2020-03-26.

REFERENCIA: Sin -

PERSONAS EN LA REFERENCIA: |JULIA TOVAR DE SOTO

FECHA DE INFORME: 05 de mayo de 2020

Neiva, 7 de Abril de 2020

Sefior

ALFONSO CHAVARRO MORERA

Abogado

Radicado UBNVA - DR50-0/874-C-2020

Un cuadernillo con 30 folios, 2 CD

Pericias psiquiatricas forenses sobre capacidad mental para una actuacién judicial en vida, de
un sujeto ya fallecido

Cordial saludo.

Atendiendo su solicitud se practicé reconocimiento psiquiatrico mediante revision de historia
clinica, a la sefora JULIA TOVAR DE SOTO, el dia 6 de abril de 2020.

TECNICA UTILIZADA

1. Revisién de documentos enviados (incluye demanda, copia de valoracién médica
documental y CDs)
2. Revisién y utilizacion del Protocolo evaluacién Basica en psiquiatria y psicologia Forenses
(version 01, diciembre de 2009).
3. Pericias psiquiatricas forenses sobre capacidad mental para una actuacion judicial en vida,
de un sujeto ya fallecido

MOTIVO DEL PERITAJE
“..Con el fin de establecer si habia o no secuelas psiquicas previas a la realizacion de negocios
Jjuridicos para el 22 de septiembre de 2009..".

IDENTIFICACION

Nombre: JULIA TOVAR DE SOTO
Identificacion: C.C. 26.414.817

Fecha de nacimiento: 19 de julio del 1920
Lugar de Nacimiento: Neiva

Fecha de defunciéon: 25 de agosto de 2010
Edad al momento de la defuncion: 90 afios.
Estado Civil: Se desconoce

MIGUEL ALFREDO NAVARRO LAMPREA
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INFORME PERICIAL CAPACIDAD MENTAL PARA UNA
Escolaridad: Se desconoce

Ocupacién: Ninguno

Informantes: Historia clinica aportada en CD

RESUMEN DE LOS HECHOS

HISTORIA CLINICA MEDILASER

Segun epicrisis, Clinica Medilaser, de Julia Tovar, Historia clinica 26.414.817, asegurador
Nueva Eps, con fecha de ingreso 25/11/2009 y fecha de egreso 06/12/2009: con Motivo de
Consulta “No come”, Estado general al ingreso: malas condiciones generales,
caquectica, Enfermedad acutal: paciente traida por cuadro de 3 dias de emesis en
multiples oportunidades, asociado a hiporexia, con Antecedentes Hipertension Arterial,
Demencia Senil, con diagnésticos de: Desnutricién severa, Hipoglicemia, Demencia Senil,
IVU?, se hospitaliza para manejo integral.

VALORACIONES ESPECIALISTAS:

-Valorada el 26/11/2009, por el Dr German Lievano Rodriguez, Cirujano General
Endoscopia, quien refiere: “traida porque no ingiere alimentos, y los rechaza, hace mas o
menos un aio, estado de desnutricién, demencia senil de 2 afios, nutricién solicita
concepto para tubo de gastrostomfa, se considera que puede colocarse previa
aprobacién de familiares y valoracién por Psiquiatria”.

-Valorada 26/11/2009, en clinica Medilaser por el Psiquiatra Javier Gomez C.el cual
conceptiia: “Paciente de 95 aiios de edad, procedente de Neiva, quien desde hace 3 dias,
comenzo a rechazar la comida y cuando logran darle algo lo vomita, tiene alteracién de la
mente y memoria, y de orientacién, no toma ninguna medicaciéon, esta en manos
permanente de una cuidadora. No se puede explorar las areas mentales, la paciente
permanece en decibito dorsal, ID (impresion diagnostica): Demencia senil (alzheimer?),
desde el punto de vista psiquiatrico, no hay nada que ofrecer. Debe ser manejada por
medicina interna y contemplar la posibilidad de alimentarse por gastroclisis”

VALORACION MEDICO PSIQUIATRA JAVIER GOMEZ CERON

Julia Tovar de Soto, Fecha de valoracién: 21 de julio 2010. Hechos: “la sefiora Julia Tovar de
Soto es visitada en su residencia de Neiva, acompafiado por un Juez de familia y sus
secretarios, con el fin de practicar valoracion psiquiatrica. la informacion que se obtuvo fue
suministrada por el yerno, el nieto y la hija, con quienes ella vive: Desde Marzo del 2009, no
quiso volver a levantarse del lecho, era capaz de deambular sostenida por otra persona.
Finalmente ni ayudada se volvié a movilizarse, quedando postrada de manera permanente en
su cama. Hay que asearla, no hace sus necesidades por si misma. Desde la fecha mencionada
no volvié a ingerir alimento, por lo cual en Diciembre de 2009 se le practico gastrostomia
permanente, por donde es alimentada en la actualidad. Comenzd a tornarse muy callada, hasta
el punto de contestar solamente con monosilabos. Ha tenido una peérdida notable de peso.
Duerme bien, no es irritable, ni agresiva. No sufre de tension arterial alta, no es diabética,
regularmente no toma ninguna medicacién formulada por médico. Solamente en los cortos
periodos cuando es tratada por infecciones urinarias recurrentes toma medicacién. Oye bien.
Duerme bien en la noche. Tiene una persona que la cuida de manera permanente. Examen
Mental: A pesar que la paciente escucha no se logra obtener ninguna respuesta. Permanece en
decubito dorsal, no puede deambular. Enflaguecida y fisicamente deteriorada, de muy bajo
peso. Permanece con gastroclisis para la alimentacion. Aparentemente no hay delirios ni
alucinaciones. No se puede explorar el juicio. Por la edad y por su mal estado fisico no se
logran explorar las areas mentales. Se puede concluir que hay un notable deterioro de su area
mental, probablemente no por la presencia de una demencia sino por un deterioro normal para
la edad de persona. Conclusién: a la fecha del examen mental podemos asegurar, sin lugar a
dudas, que la sefiora Julia Tovar de Soto padece de un deterioro fisico general y un marcado
deterioro de su drea mental en particular, y que a la fecha su capacidad de juicio no le permite
tomar decisiones por si misma, ni manejar su bienes. El tiempo durante el cual ha transcurrido

MIGUEL ALFREDO NAVARRO LAMPREA
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este deterioro e incapacidad se calcula en un periodo minimo de dos afios. Respuesta al %
cuestionario, motivo de la valoracién el dia 21 de julio de 2010: 1. La sefiora Julia Tovar de Soto [
a la fecha del examen presenta un marcado deterioro fisico y mental. 2. Su deterioro es
secundario a la avanzada edad de la paciente, sin que sufra de una demencia. 3. No fue posible
explorar las areas mentales, porque la sefora Julia Tovar de Soto no responde a las preguntas,
pero por el aspecto general y la conducta (postracion permanente), su salud fisica y su
integridad mental estan comprometidas por resultado de un proceso involutivo de la edad. 4. La
sefiora Julia no es capaz de realizar y ni satisfacer las necesidades fisicas basicas requiere
permanentemente de la ayuda de otra persona para llevarlas a cabo, no es consciente de sus
actos ni tiene capacidad de juicio como resultado del deterioro mental involutivo que padece. 5.

La persona evaluada no tiene capacidad de juicio para realizar negocios, ni manejar dinero, ni
sus intereses, ni sus propiedades 6. No es apta fisica ni mentalmente para desarrollar
actividades comerciales 7. A la fecha de practicarse el examen no existe ninguna posibilidad de
recuperacién fisica ni mental. Solamente lo humanamente necesario y posible para mantener su
sobrevivencia. 8. El deterioro fisico y mental de la Sefiora Julia Tovar de Soto es de caracter
irreversible 9. Ya se dijo en las conclusiones: El tiempo de su discapacidad mental, comprende

un periodo minimo de dos afios 10. Como se mencioné anteriormente el proceso de deterioro y
discapacidad mental de la sefiora Julia Tovar es no inferior -a los dos afos, como
reiteradamente se ha dicho”.

VERSION QUE HACE EL EXAMINADO SOBRE LOS HECHOS
No aplica '

HISTORIA FAMILIAR
Se desconoce

HISTORIA PERSONAL

ANTECEDENTES ESPECIFICOS

Médicos: HTA, Demencia senil

Quirdrgicos: Gastrostomia endoscépica percutanea (GEP) realizada por Dr. Hector Adolfo
Polania 27/11/2009

Toxicos: No reporta

Psiquiatricos: Demencia senil

Familiares: No reporta.

EXAMEN DEL ESTADO MENTAL POR HISTORIA CLINICA
Apariencia general: Postrada de manera permanente en su cama.
Actitud: No se logré explorar

Conciencia: No se logré explorar

Orientacion: No se logré explorar

Atencion: No se logré explorar

Lenguaje: no se logrd obtener ninguna respuesta
Pensamiento: No se logrd explorar

Abstraccion: No se logré explorar

Sensopercepcién: No se logré explorar

Memoria: No se logré explorar

Célculo: No se logré explorar

Afecto: No se logrd explorar

Prospeccién: No se logré explorar

Introspeccion: No se logré explorar

Juicio y raciocinio: No tiene capacidad de juicio

Inteligencia: No se logré explorar

Conducta motora: En decubito dorsal, no podia deambular

MIGUEL ALFREDO NAVARRO LAMPREA
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ANALISIS LT

Sobre la sefiora JULIA TOVAR DE SOTO, se menciona en historia clinica que procedia de =
Neiva, al momento de unas de las valoraciones psiquiatricas estaba acompaiiada de su yerno,
su nieto y su hija. En la historia personal no se allegan datos de su parto ni desarrollo
psicomotor, ni desarrollo previo de actividades basicas, ni actividades educativas ni
econdémicas.

Es valorada por especialidades: Dr German Lievano Rodriguez, Cirujano General Endoscopia,
quien refiere: “traida porque no ingiere alimentos, y los rechaza, hace mas o menos un afio,
estado de desnutricién, demencia senil de dos afios, nutricion solicita concepto para tubo de
gastrostomia, se considera que puede colocarse previa aprobacion de familiares y valoracion
por Psiquiatria”, de igual manera, valorada por Psiquiatra Javier Gomez C., el cual conceptia:
“Paciente de 95 afios de edad, procedente de Neiva, quien desde hace 3 dias, comenzo a
rechazar la comida y cuando logran darle algo lo vomita, tiene alteracién de la mente y
memoria, y de orientacion, no toma ninguna medicacién, esta en manos permanente de una
cuidadora. No se puede explorar las areas mentales, la paciente permanece en decubito dorsal,
ID (impresion diagnéstica): Demencia senil (alzheimer?), desde el punto de vista psiquiatrico, no
hay nada que ofrecer. Debe ser manejada por medicina interna y contemplar la posibilidad de
alimentarse por gastroclisis”

Dentro de los antecedentes personales se evidencia problema de demencia senil, segun
epicrisis de clinica medilaser, con fecha de ingreso 25/11/2009 y fecha de egreso
06/12/2009, no recibe tratamiento por el servicio de psiquiatria.

Examen mental, por historia clinica: “Permanece en decubito dorsal, no puede deambular.
Enflaquecida y fisicamente deteriorada, de muy bajo peso. Permanece con gastroclisis para la
alimentacién. Aparentemente no hay delirios ni alucinaciones.Por la edad y por su mal estado
fisico no se logran explorar las areas mentales. Se puede concluir que hay un notable deterioro
de su area mental evidenciandose una enfermedad degenerativa, progresiva de caracteristicas
irreversibles, su pronéstico no era el mas adecuado, en este tipo de enfermedades el
compromiso de las actividades superiores es marcado en memoria, atencidn, sensopercepcion,
razonamiento vy juicios, muchas veces el compromiso cognitivo no permite determinar una idea
o pensamiento ya que no origina enlace de los mismos.

De acuerdo a la informacién disponible (historia clinica en fisico y CDs), se considera que la
examinada presentaba marcado deterioro fisico y mental, irreversible. Su integridad mental
estaban comprometidas, no tenia capacidad de juicio para realizar negocios, ni manejar dinero,
ni sus intereses, ni sus propiedades, no era apta fisica ni mentalmente para desarrollar
actividades comerciales, por las descripciones se puede definir que la usuaria tenia un deterioro
cognitivo moderado sin tratamientos previos, sin controles por servicio de neurologia que llevo a
que la enfermedad progresara mas répido, este tipo de enfermedades son irreversibles y de mal
pronéstico, tienen un alta mortalidad por compromiso respiratorio y cardiovascular, nunca se
nombre con detalles el estado de conciencia que seria un patrén importante para evaluar.

CONCLUSIONES

1. La sefiora JULIA TOVAR DE SOTO, de acuerdo a la informacion disponible (por historia
clinica en fisico y CDs), se considera que la examinada presentaba una demencia de alzheimer,
es un trastorno neurocognitivo mayor sin tratamientos previos.

1. La sefiora JULIA TOVAR DE SOTO, segun lo referido en los antecedentes aportados por
historia clinica, se corrobora padecia patologia de salud mental, comprometiendo su
autodeterminacion y comprension, sin capacidad de juicio para realizar negocios, ni manejar
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dinero, ni sus intereses, ni sus propiedades, no siendo apta fisica ni mentalmente para
desarrollar actividades comerciales

1. La sefiora JULIA TOVAR DE SOTO, evidenciaba un trastorno neurocognitivo mayor con
compromiso en sus capacidades para realizar cualquier tipo de negocio juridicos para el dia 22
de septiembre de 2009.

Nota: Se aclara que la conclusién que se formula en el presente informe es el resultado del
estudio pericial del caso que nos ocupa, con la informacion que se allegd en su momento y se
refiere inicamente a la situacién que existia en el momento de practicarse el estudio y, por ello,
los resultados no pueden extrapolarse a otras circunstancias o condiciones ambientales. Por
esta razdn, en caso de producirse variacién sustancial o modificacion de tales circunstancias,
convendria una nueva evaluacion y efectuar un nuevo analisis situacional.

ANEXO

El trastorno neurocognoscitivo mayor (demencia) es un sindrome clinico causado por un amplio
numero de enfermedades, las cuales afectan diferentes dominios cognoscitivos como la
memoria, el lenguaje, las funciones ejecutivas, y el comportamiento; la etiologia y el estadio del
trastorno neurocognoscitivo determina el compromiso de las actividades de la vida diaria en
menor o mayor grado

El trastorno neurocognoscitive mayor (demencia) constituye un estadio dentro del curso natural
de una enfermedad, que compromete de una manera importantes las funciones cognoscitivas y
la funcionalidad del individuo.

Segun el manual de diagnostico y estadistica de enfermedades mentales en su quinta edicién
(DSM 5), los trastornos neurocognoscitivos comprenden el delirium o sindrome confusional
agudo y los sindromes de trastorno neucognoscitivo mayor y leve; estos dos ultimos requieren
como premisa un deterioro de un funcionamiento adquirido. Se permite conservar el término
demencia, que corresponde al trastorno neurocognitivo mayor, para evitar confusiones en el
personal de salud

Para establecer el diagnéstico clinico de un trastorno neurocognoscitivo se debe evidenciar un
deterioro cognoscitivo significativo en uno o mas dominios como atencion compleja, funciones
ejecutivas, aprendizaje y memoria, lenguaje, habilidades perceptuales motoras o praxias y
cognicién social, basado en la propia queja del individuo o un informante cercano

Los trastornos neurocognoscitivos mayores (demencias) pueden ser debidos a causas primarias
(degenerativas), secundarias y vasculares. Dentro del primer grupo se incluyen la enfermedad
de Alzheimer (EA), la degeneracién lobar frontotemporal (DLFT), la enfermedad de Parkinson
(EP), la enfermedad por cuerpos de Lewy (ECL), entre otras. Como causas vasculares
podemos diferenciar entre aguellas debidas a compromiso de grandes vasos, pequefios vasos,
multiinfarto, enfermedad de Binswanger y las vasculitis. Por Gltimo vemos el grupo de las
causas secundarias, aqui podemos subdividirlas en: a) infecciosas como la lies, el VIH, las
neuroinfecciones parasitarias; b) carenciales como los déficit de vitamina B12 y acido félico; c)
neoplasias, d) metabdlicas como las debidas de trastornos tiroideos, e) toxicos como alcohol, f)
trauma, g) hidrocefalia de presién

MINSALUD - IETS 14

normal . La tipos mas comunes de trastorno neurocognoscitivo a nivel global son: la enfermedad
de Alzheimer, la enfermedad cerebrovascular, la enfermedad por cuerpos de Lewy y la
degeneracidn lobar frontotemporal . En un estudio del 2001, luego de estudiar mas de 200
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cerebros, se documenté mayor frecuencia de “patologia mixta” entre Alzheimer y vascular, que 5
la patologia “pura”.

RECOMENDACIONES LEGALES
El consentimiento informado debe incluir en el caso de una persona con trastorno

neurocognoscitivo mayor aspectos relacionados con asuntos financieros, atencion de la salud y
voluntad anticipada. Si la persona carece de capacidad para tomar una decision, deben
seguirse la legislacion o normatividad nacional existente y vigente

Signos y sintomas de deterioro cognoscitivo:
Falla de la memoria episddica

Labilidad emocional

Depresién o ansiedad

Alteraciones del suefio

Anosognosia

Los profesionales de la salud y personal asistencial a cargo del cuidado de personas mayores
deben apoyar a la persona con trastorno neurocognoscitivo mayor para que reciban una
nutricién e hidratacién adecuadas mediante el mantenimiento de una dieta saludable y
equilibrada. Las personas con trastorno neurocognoscitivo mayor deben tener su peso
monitoreado y el estado nutricional evaluado regularmente. En casos de desnutricion, la
consulta con un nutricionista y/o la evaluacién por fonoaudiologia puede ser indicada

MIGUEL ALFREDO NAVARRO LANIPRE
PROFESIONAL ESPECIALIZADO FORER

05/05/2020 15:07 Clencia con sentido humanitario, un mejor pais Pag.6de6




16/4/24, 14:23 Correo: Maria Margarita Alvarado Parra - Outlook

RV: Buenos dias: REMITO SUSTENTACION y ALEGACIONES DEL RECURSO DE
APELACION CONTRA LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA . RAD 2013-0195-02

Viviana Andrea Campos Aldana <vcamposa@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Lun 15/04/2024 11:09
Para:ESCRIBIENTES <esctsnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

@J 1 archivos adjuntos (4 MB)
TRIBUNAL - SUSTENTACION de APELACION - 03 - 11 abril 2024 - LESION ENORME - LEIDY.pdf;

De: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Enviado: viernes, 12 de abril de 2024 14:32

Para: Viviana Andrea Campos Aldana <vcamposa@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: RV: Buenos dias: REMITO SUSTENTACION y ALEGACIONES DEL RECURSO DE APELACION CONTRA LA
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA . RAD 2013-0195-02

Jimmy Acevedo Barrero
Secretario

De: alfonso chavarro <alfonsochavarro@hotmail.com>

Enviado: viernes, 12 de abril de 2024 9:59 a. m.

Para: Secretaria Sala Civil Familia - Seccional Neiva <secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Buenos dias: REMITO SUSTENTACION y ALEGACIONES DEL RECURSO DE APELACION CONTRA LA
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA . RAD 2013-0195-02

No suele recibir correos electronicos de alfonsochavarro@hotmail.com. Por qué esto es importante

DEMANDA ORDINARIA de LESION ENORME de LEIDY YOHANA QUINTERO MARULANDA contra
MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA. Rad. 41001310300320130019502

https://outlook.office.com/mail/id/AAQKAGY2M2I1 MjIILTg2YjMINGJjNi1iN2EyLTU3OTYXMGQwOWU 1ZgAQABIiQuTf8xZJgVkIkCRd6mMc%3D
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O/\R.LOS_)!MMY SOTO TOVAR

Abogado

Calle 2A No. 14-35 Tel. €71 9775 Cel. 3152613024 Nelva
Correo Electronico: altagractadjulia@notmatl,com

Neiva, 12 de abril de 2024

Honorable Magistrada Ponente

Dra. GILMA LETICIA PARADA PULIDO

H. Tribunal Superior del Distrito Judicial

Sala Civil, Familia, Laboral

CORREO ELECTRONICO: secscnei@cendoj.ramajudicial.gov.co
Neiva

Ref.  Demanda Ordinaria de LESION ENORME de LEIDY YOHANA QUINTERO MARULANDA
contra RUBIELA SOTO DE PASTRANA.

Rad. 410013103003-2013-00195-02

CARLOS JIMMY SOTO TOVAR, identificado con la cédula de ciudadania No. 12.119.438 de Neiva
abogado titulado con T.P. No. 119.730 del C.S.J., y correo electronico: altagraciadjulia@hotmail.com,
en mi calidad de apoderado de la sefiora NUBIA AIDEE MORENO TOVAR en su condicion de
INTERVINIENTE _ADHESIVA de acuerdo a la ACEPTACION de esta H. Sala, con este escrito
respetuosamente y dentro del término procesal me permito manifestar que mi poderdante se ADHIERE vy
COADYUVA laSUSTENTACION del RECURSO de APELACION efectuado por la demandante
sefiora LEIDY YOHANA QUINTERO MARULANDA por encontrarse ajustada a derecho.

Que se SOLICITA respetuosamente a la H. Magistrada Ponente, que en ejercicio del derecho de igualdad
y en aplicacion del principio del “lURA NOVIT CURIA” que se tenga en cuenta a favor de la demandante
la Providencia proferida por esta Honorable Magistratura el 20 de junio de 2023 en demanda de resolucion
de contrato de compraventa y/o permuta de JAVIER RAMIREZ VALDERRAMA contra JESUS MARIA
FERNANDEZ FIERRO con Radicacién No. 41298310310300120220000501 proveniente de Juzgado
Primero Civil del Circuito de Garzon (H) que se ANEXA, en el cual en el trAmite del recurso de apelacion
REVOCO auto que DENEGO tener como prueba DICTAMEN PERICIAL vy a su vez ORDENO que
dicha experticia fuera valorada al proferirse la sentencia, teniendo como fundamento juridico lo ordenado
por la CSJ Sala Civil en Sentencia STC-2066 del 24 de febrero de 2021 siendo M.P. Dr. OCTAVIO
AUGUSTO TEJEIRO DUQUE, que es precisamente lo que la aqui COADYUVANTE ha pedido se le
tenga en cuenta con relacion a los documentos PUBLICOS que corresponden a la VALORACION
PSIQUIATRICA POST MORTEM efectuada por el Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses de
la ciudad de Neiva (H), a la sefiora JULIA TOVAR DE SOTO como “supuesta” vendedora y cesionaria en
razon a que este despacho judicial la RECHAZO de PLANO sin tener en cuenta que se APORTO dentro
del término de Ley conforme lo prevé el art. 71 del C.G.P., ademas que hace parte de la COMUNIDAD
de la PRUEBA, motivo por el cual se efectdan las siguientes;

PETICIONES

Se servira respetuosamente el Honorable Tribunal:

- REVOCAR lasentencia de primera instancia proferida el 26 de julio de 2018 por el Juzgado Tercero
Civil del Circuito de Neiva conforme a los argumentos juridicos esgrimidos por la demandante.

- Que se tenga como PRUEBA e incorpore al EXPEDIENTE el DICTAMEN PERICIAL aportado
con la INTERVENCION ADHESIVA por la sefiora NUBIA AIDEE MORENO TOVAR, a cargo
del perito idéneo adscrito al Instituto de Medicina Legal y Ciencias Forenses de la ciudad de Neiva
respecto de la valoracién PSIQUIATRICA post mortem de la sefiora JULIA TOVAR de SOTO
(g.e.p.d.) medio de conviccidn cuya adecuacion llena los requisitos exigidos en el art. 226 del C.G.P.
para que NO sea RECHAZADA por la sola aportacion y por el contrario se ESTIME y VALORE
al momento de proferir la sentencia de segunda instancia con la cual se resuelva el recurso de
apelacion, conforme al régimen probatorio civil que rige el principio de libertad probatoria, segin lo
ORDENADO por la C.S.J. Sala Civil en Sentencia STC-2066 del 24 de febrero de 2021 M.P.
Octavio Augusto Tejeiro Dugue en donde se resefid: ...
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O/\RLOSJ!MMY SOTO TOVAR

Abogado

Calle 2A No. 14-35 Tel. €71 9775 Cel. 3152613024 Nelva
Correo Electronico: altagractadjulia@notmatl,com

“...el administrador de justicia no puede rehusarse a recibir la informacion probatoria que los
extremos procesales suministren dentro de las oportunidades previstas en el ordenamiento, salvo
cuando expresamente alguna norma se lo permita, como quiera que lo contrario significaria violar
el derecho fundamental a la prueba...” (cursivas fuera de texto)

- Que la H. Corte Constitucional en Sentencia T-55 de febrero 9 de 2012 M.P. Dr. NILSON
PINILLA PINILLA, sefialo: ...

“El PRECEDENTE CONSTITUCIONAL es OBLIGATORIO por tener FEUERZA vinculante
para los jueces, por cuanto la RATIO DECIDENDI de sus SENTENCIAS de TUTELA ademas
de UNIFICAR la JURISPRUDENCIA, genera SEGURIDAD JURIDICA en la
ADMINISTRACION de JUSTICIA....” (comillas, cursivas, negrillas, mayuscula y subrayado
fuera de texto).

- Que se de aplicacion al DERECHO de IGUALDAD previsto en el art. 13 de la C. Nal, a favor
de la INTERVINIENTE y COADYUVANTE sefiora NUBIA AIDEE MORENO TOVAR lo
manifestado por este despacho judicial en el AUTO del 20 de junio de 2023 cuyo sustento legal
fue lo ORDENADO por la C.S.J. Sala Civil en sentencia STC-2066 del 24 de febrero de 2021
siendo M.P. Dr. OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE.

Una vez mas ofrezco excusas y pido perddn por mi insistencia, pero lo hago en aras de salvaguardar
los derechos dentro del marco constitucional y legal que amparan y protegen a mi poderdante e
INTERVINIENTE y COADYUVANTE sefiora NUBIA AIDEE MORENO TOVAR.

NOTA: Se ANEXA tanto la valoracién psiquiatrica post mortem como la providencia referenciada.

De los Honorables Magistrados.

Atentamente,
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d — PROYECTOS Y DISENOS - TOPOGRAFICOS
RO ABIERTO DE AVALUADORES "S.1.C”

LONJA - ASOLONJAS.

H. Magistrada Ponente

Dra. GILMA LETICIA PARADA PULIDO
H. Tribunal Superior del Distrito Judicial
Sala Civil, Familia, Laboral

Neiva

Ref.  Demanda ordinaria de LESION ENORME de LEIDY YOHANA QUINTERO
MARULANDA contra MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA.

Rad. 2013-0195-02

Respetada Doctora:

Hernén Salas Perdomo, identificado con Ia cédula de ciudadania No. 12.133.149 de Neiva, en
mi calidad de avaluador e inscrito en la lista oficial de auxiliares de la justicia y en el Registro
Abierfo de Avaluadores — “RAA - Aval 12133149”, de la cual soy miembro activo con registro
de matricula No MI 0913 ASOLONJAS, con todo respeto me permito expedir la siguiente;

CONSTANCIA

Que el suscrito perito por solicitud del Dr. ALFONSO CHAVARRO MORERA, elaboré
DICTAMENES PERICIALES, con los cuales determiné la FECHA del JUSTO PRECIO del
contrato de la compraventa de las mejoras ubicadas en la calle 2 No. 12-30 y 12-46 ANTES
calle 2 No. 12-68 de la ciudad de Neiva, las que fueron adquiridas mediante escritura publica
No. 2787 del 22 de septiembre de 2009 otorgada y protocolizada en la Notaria Quinta del
Circulo de Neiva; que corresponde a fa MISMA fecha de su ADQUISICION, del cual plasmé
Unicamente el afno 2009, y a su vez cuantifiqué detalladamente los VALORES de FRUTOS
CIVILES, INTERESES dejados de percibir debidamente INDEXADOS desde 10 de marzo de
2014 hasta el 31 de mayo de 2018, de conformidad con lo estipulado en el art. 226 y ss del
C.G.P., derivado de la explotacién econémica de dichas mejoras; para ser presentados en el
Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva, en proceso ordinario de LESION ENORME de
LEIDY YOHANA QUINTERO MARULANDA contra MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA,
bajo radicado No. 2013-00195, y en el Juzgado Noveno Civil Municipal de Neiva, en proceso
ordinario de NULIDAD DE ESCRITURA PUBLICA de CARLOS JIMMY SOTO TOVAR Y
OTRO contra MARIA RUBIELA SOTO DE PASTRANA, bajo radicado No. 2012-00364, con ef
cual se determina de manera clara y detallada el JUSTIPRECIO al tiempo del contrato para
la adquisicion de las MEJORAS, permitiéndome efectuar la siguiente;

DESCRIPCION
1. Resultado construccién
Construccion: 140 M2
Edad: 30 afios aproximadamente
Calificacion: 3.
Vida atil: 70 arios
Depreciacion= 4285% = 43.
Valor m2 (Construdata)= $913.000
Valor m2 = 913.000 x 0.4328 = 517.930 -

Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccién) ANO 2018= 140 M2 x 517.930 = $72.510.200

Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccion) ANO 2014
IPC del afio 2014 (116.75442) y el IPC hasta abril de 2018 (140.79656)
Valor construccion afio 2014 = 116.75442/140.79656 x 72.510.200 = $60.128.502

Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construcci6n) para el 22 de septiembre del ANO 2009
IPC del afio 2009 (101.92935) y el IPC hasta abril de 2018 (140.79656)
Valor construccion afio 2009 = 101.92935/140.79656x 72.510.200 = $52.493.594

Oficina: Carrera 1 H No 2 -53, Barrio San Pedro — Neiva —Huila (Colombia)
TELEFAX: 872 26 37. MOVIL CEL: 316 — 57 29 108.
E — MAIL: avaluohuila6328@hotmail.com




Avaluador

— PROYECTOS Y DISENOS - TOPOGRAFICOS
O ABIERTO DE AVALUADORES "S.1.C"
LONJA - ASOLONJAS.

AVALUO INMUEBLE URBANO.

DR PROFESIONAL: HERNAN SALAS PERDOMO.

Valores adoptados

Valor JUSTO PRECIO del Lote de Terreno ANO 2009~ $135.342.788
Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccion) para el 22 de septﬁempre del ANO 2009 $ 52.493.594
VALOR TOTAL DEL INMUEBLE para el 22 de septiembre del ANO 2009.... $187.836.382

Valor JUSTO PRECIO del Lote de Terreno ANO 2014..........ccceeueenenenn.. $155.027.661
Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccion) ANO 2014............... $60.128.502
VALOR TOTAL DEL INMUEBLE ANO 2014......cvcouvererniiereeseremenennns $215.156.163
Valor JUSTO PRECIO del Lote de Terreno ANO 2018 INDEXADO........... $186.951.050
Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccion) ANO 2018 INDEXADO... $72.510.200
VALOR TOTAL DEL INMUEBLE ANO 2018........cccccueeeruieeerseeeanensnnennens $259.461.250

2. Resultado construccion

Construccion: 68 M2

Edad: . 30 afios aproximadamente
Calificacion: 3.

Vida atil: 70 afios

Depreciacion= 42.85=43%

Valor m2 (Construdata)= $913.000.

Valor m2 = 913.000 x 0.4328 = 517.930 ;
Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccion) ANO 2018= 68 M2 x 517.930 = $35.917.240

Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccién) ANO 2014
IPC del afic 2014 (116.75442) y el IPC hasta abril de 2018 (140.79656)
Valor construccion ario 2014 = 116.75442/140.79656 x 35.917.240 = $29.784.083

Valor JUSTO PRECIO de las MEJORAS (construccion) para el 22 de septiembre del ANO 2009

IPC del afio 2009 (101.92935) y el IPC hasta abril de 2018 (140.79656)

Valor JUSTO PRECIO de ias MEJORAS (construccién) para el 22 de septiembre del afio
2009 = 101.92935/140.79656x 35.917.240 = $26.002.204

Se debera tener en cuenta que para efectos del proceso ordinario de LESION ENORME que
se framita en primera instancia en el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva, bajo
radicacién No. 2013-195, la CUANTIFICACION del VALOR del JUSTIPRECIO al tiempo de
adquisicion de las MEJORAS (construccién) y el lote de terreno donde estan plantadas, se
encuentran ubicadas en la calle 2 No. 12-30 y 12-46 ANTES calle 2 No. 12-68 de Ia ciudad de
Neiva, corresponde al 22 de septiembre de 2009, siendo a su vez la misma FECHA en que
se perfecciont la compraventa conforme a lo estipulado en la escritura ptblica No. 2.787 del
22 de septiembre de 2009 de la Notaria Quinta del Circulo de Neiva, documental que se
encuentra dentro del expediente; igualmente se deferminé dicho MONTO para los afios 2014
¥ 2018 respectivamente.

Cordialmente

C.L. No. 12.133.149 de Neiva
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Oficina: Carrera 1 H No 2 -53, Barrio San Pedro — Neiva ~Huila (Colombia)
TELEFAX: 872 26 37. MOVIL CEL: 316 — 57 29 108.

E — MAIL: avaluohuila6328@hotmail.com



g%'ma Ghivarre Morera

Abogado
Cra. 9 BW No. 25M-15 B. Villa del Rio Cel. 315 3470895 Neiva — Huila
alfonsochavarro@hotmail.com

Neiva, 4 de febrero de 2020

Sefores
INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES

Calle 13 No. 5-140
Neiva

Asunto: PETICION DE PRACTICA DE VALORACION PSIQUIATRICA CON BASE EN HISTORIA
CLINICA QUE SE APORTA EN CD DE LA CLINICA MEDILASER NEIVA.

ALFONSO CHAVARRO MORERA, abogado en ejercicio, identificado con la cédula de
ciudadania No. 4.940.124 de Tarqui (H), y tarjeta profesional No. 116.993 del C.S.J, en mi
calidad de apoderado en pobreza de la sefiora LEIDY YOHANA QUINTERO
MARULANDA, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.075.227.587 de Neiva ( (H),
quien actlia en su condicién de cesionaria demandante tanto en PROCESO DE LESION
ENORME que se inicié en el Juzgado Tercero Civil del Circuito de Neiva, con Radicacién
No. 2013-00195-00, y q y que actualmente se encuentra en APELACION en el despacho de
la H. Magistrada Sustanciadora Dra. GILMA LETICIA PARADA PULIDO del H. Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Neiva, Sala Civil, Familia, Laboral e INTERVINIENTE -
LITISCONSORCIAL como TERCERA INTERESADA en DEMANDA DE_NULIDAD DE
ESCRITURA Pl \ PUBLICA, que se adelanta en el Juzgado Noveno Civil Municipal de Neiva
hoy Juzgado Sexto de Pequefias Causas y Competencias Multiples de Neiva con -
Radicacién No. 2012-00364, en contra de la sefiora RUBIELA SOTO DE PASTRANA,
quien es hija legitima de la HOY finada JULIA TOVAR DE SOTO (qg.e.p.d.) quien en wda
se identificaba con la cédula de ciudadania No. 26.414.817 de Neiva y falleciera el 25 25 de
agosto de 2010, tal y como lo pruebo con CERTIFICACIONES expedidas por dichos
juzgados y copia autenticada del registro de defuncién gue adjunto, con este escrito
respetuosamente y de manera oportuna me permito efectuar las siguientes;

PETICIONES ]

Se serviran comedidamente ORDENAR y/o AUTORIZAR:

v" La PRACTICA de valoracién PSIQUIATRICA a la finada HOY JULIA TOVAR
DE SOTO (q.6.p.d.) quien en vida se identificaba con la cédula de ciudadania No.
26.414.817 de Neiva y falleciera el 25 de agosto de 2010, con base en HISTORIA
CLINICA que se aporta en CD, o en su defecto que se puede solicitar a la Clinica
Medilaser Neiva, para que comedidamente se me suministre de manera clara,
concreta y detallada la siguiente; INFORMACION

- Qué tipo de enfermedad sufri6, por cuanto tiempo, si padecié de demencia senil
desde y hasta cudndo, y de qué murié o cual fue el motivo de su deceso, etc..

- Si conforme a la HISTORIA CLINICA de la finada HOY JULIA TOVAR DE SOTO
(9.e.p.d.) quien en vida se identificaba con la cédula de ciudadania No. 26.414.817
de Neiva, dicha sefiora para el 22 de septiembre de _2009 tenia su sano juicio y
autodeterminacién como para realizar negocios juridicos tanto de
COMPRAVENTA de mejoras mediante escritura publica No. 2787 del 22 de
septiembre de 2009, como documento privado de CESION a titulo gratuito del
lote de terreno donde se encuentran plantadas dichas mejoras ubicadas en la calle
2 No. 12-30 y 12-46 barrio Quebraditas de Neiva, que se otorgaron y protocolizado
con firma a ruego ante la Notaria Quinta del Clrculo de Neiva.

v La EXPEDICION a mis COSTAS de COPIAS legibles y autenticadas por
DUPLICADO de dicha valoracién PSIQUIATRICA.




Que dicha valoracién PSIQUIATRICA se REQUIERE con suma URGENCIA para que
sirva como PRUEBA DOCUMENTAL en acciones judiciales que se tramitan actualmente
tanto en el H. Tribunal Superior del Distrito Judicial de Neiva, Sala Civil, Familia, Laboral
en el despacho de la H. M.P. Dra. GILMA LETICIA PARADA PULIDO, con Rad. No. 2013-
00195-02, como en el Juzgado Noveno Civil Municipal de Neiva hoy Juzgado Sexto de
Pequefias Causas y Competencias Multiples de Neiva, con Rad. No. 2012-00364.

Lo anterior en razén a que hasta la fecha NO se ha practicado ninguna de la valoracion
de PSIQUIATRIA a la sefiora JULIA TOVAR DE SOTO (g.e.p.d.).

I PRUEBAS

Para una mejor ilustracion y como soporte médico y juridico para la practica de la
valoracién PSIQUIATRICA me permito respetuosamente aportar las siguientes;

DOCUMENTALES .

- €D que contiene historia clinica de la Clinica Medilaser de Neiva.

- CD que contiene audiencia de instruccién y juzgamiento, con la intervencion
como testigo del psiquiatra Dr. JAVIER GOMEZ CERON.

- Testimonios de los seifiores JAVIER VIDARTE, SAID MOTTA GUETIERREZ y
del psiquiatra Dr. JAVIER GOMEZ CERON.

- [Escritura publica No. 2787 del 22 de septiembre de 2009, de compraventa de
mejoras otorgada en la Notaria Quinta del Circulo de Neiva.

- Documento privado y autenticado el 22 de septiembre de 2009, de cesidn a
titulo gratuito de lote de terreno, en la Notaria Quinta del Circulo de Neiva.

| NOTIFICACIONES

Recibo correspondencia en la Cra. 9 BW No. 25M-15 B. Villa del Rio Cel. 315 3470895,
correo electréonico: alfonsochavarro@hotmail.com

NOTA: adjunto COPIAS de certificaciones, tarjeta profesional y registro de defuncién.
Agradezco la colaboracién y una pronta y favorable respuesta.

.De ustedes,

FONSO CHAVARRO MORERA
C.C. No. 4.940.124 de Tarqui (H)

T.P. No. 116.993 del C.S.J,
Peticionario




FRANQUICIA

Grupe Regional de - COPPF

un Mejor Pais

Calle 13 No. 5-140 Neiva-Huila

Correa electrénico drsurclinica@ms

Ciencia con Sentido Humanitario,
Telefax 87137562 conmutador: 4069944 Fax 8720635
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INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES

UNIDAD BASICA NEIVA

DIRECCION: Calle 13 No. 5 - 140. NEIVA, HUILA
TELEFONO: Conmut. ( 8 ) 8720635/ 86013191

INFORME PERICIAL CAPACIDAD MENTAL PARA UNA UBNVA-DRSU-02119-2020
RADICACION: UBNVA-DRSU-01874-C-2020

NEIVA. 05 de mayo de 2020

AUTORIDAD DESTINATARIA: |ALFONSO CHAVARRO MORERA
PARTICULAR
CRA.9 BW No 256M-15 B/ VILLA DEL RIO
NEIVA, HUILA

OFICIO PETITORIO: . SIN OFICIO - 2020-03-26.

REFERENCIA: Sin -

PERSONAS EN LA REFERENCIA: |JULIA TOVAR DE SOTO

FECHA DE INFORME: 05 de mayo de 2020

Neiva, 7 de Abril de 2020

Sefior

ALFONSO CHAVARRO MORERA

Abogado

Radicado UBNVA - DR50-0/874-C-2020

Un cuadernillo con 30 folios, 2 CD

Pericias psiquiatricas forenses sobre capacidad mental para una actuacién judicial en vida, de
un sujeto ya fallecido

Cordial saludo.

Atendiendo su solicitud se practicé reconocimiento psiquiatrico mediante revision de historia
clinica, a la sefora JULIA TOVAR DE SOTO, el dia 6 de abril de 2020.

TECNICA UTILIZADA

1. Revisién de documentos enviados (incluye demanda, copia de valoracién médica
documental y CDs)
2. Revisién y utilizacion del Protocolo evaluacién Basica en psiquiatria y psicologia Forenses
(version 01, diciembre de 2009).
3. Pericias psiquiatricas forenses sobre capacidad mental para una actuacion judicial en vida,
de un sujeto ya fallecido

MOTIVO DEL PERITAJE
“..Con el fin de establecer si habia o no secuelas psiquicas previas a la realizacion de negocios
Jjuridicos para el 22 de septiembre de 2009..".

IDENTIFICACION

Nombre: JULIA TOVAR DE SOTO
Identificacion: C.C. 26.414.817

Fecha de nacimiento: 19 de julio del 1920
Lugar de Nacimiento: Neiva

Fecha de defunciéon: 25 de agosto de 2010
Edad al momento de la defuncion: 90 afios.
Estado Civil: Se desconoce

MIGUEL ALFREDO NAVARRO LAMPREA
05/05/2020 15:07 Ciencia con sentido humanitario, un mejor pais Pag. 1de6




INFORME PERICIAL CAPACIDAD MENTAL PARA UNA
Escolaridad: Se desconoce

Ocupacién: Ninguno

Informantes: Historia clinica aportada en CD

RESUMEN DE LOS HECHOS

HISTORIA CLINICA MEDILASER

Segun epicrisis, Clinica Medilaser, de Julia Tovar, Historia clinica 26.414.817, asegurador
Nueva Eps, con fecha de ingreso 25/11/2009 y fecha de egreso 06/12/2009: con Motivo de
Consulta “No come”, Estado general al ingreso: malas condiciones generales,
caquectica, Enfermedad acutal: paciente traida por cuadro de 3 dias de emesis en
multiples oportunidades, asociado a hiporexia, con Antecedentes Hipertension Arterial,
Demencia Senil, con diagnésticos de: Desnutricién severa, Hipoglicemia, Demencia Senil,
IVU?, se hospitaliza para manejo integral.

VALORACIONES ESPECIALISTAS:

-Valorada el 26/11/2009, por el Dr German Lievano Rodriguez, Cirujano General
Endoscopia, quien refiere: “traida porque no ingiere alimentos, y los rechaza, hace mas o
menos un aio, estado de desnutricién, demencia senil de 2 afios, nutricién solicita
concepto para tubo de gastrostomfa, se considera que puede colocarse previa
aprobacién de familiares y valoracién por Psiquiatria”.

-Valorada 26/11/2009, en clinica Medilaser por el Psiquiatra Javier Gomez C.el cual
conceptiia: “Paciente de 95 aiios de edad, procedente de Neiva, quien desde hace 3 dias,
comenzo a rechazar la comida y cuando logran darle algo lo vomita, tiene alteracién de la
mente y memoria, y de orientacién, no toma ninguna medicaciéon, esta en manos
permanente de una cuidadora. No se puede explorar las areas mentales, la paciente
permanece en decibito dorsal, ID (impresion diagnostica): Demencia senil (alzheimer?),
desde el punto de vista psiquiatrico, no hay nada que ofrecer. Debe ser manejada por
medicina interna y contemplar la posibilidad de alimentarse por gastroclisis”

VALORACION MEDICO PSIQUIATRA JAVIER GOMEZ CERON

Julia Tovar de Soto, Fecha de valoracién: 21 de julio 2010. Hechos: “la sefiora Julia Tovar de
Soto es visitada en su residencia de Neiva, acompafiado por un Juez de familia y sus
secretarios, con el fin de practicar valoracion psiquiatrica. la informacion que se obtuvo fue
suministrada por el yerno, el nieto y la hija, con quienes ella vive: Desde Marzo del 2009, no
quiso volver a levantarse del lecho, era capaz de deambular sostenida por otra persona.
Finalmente ni ayudada se volvié a movilizarse, quedando postrada de manera permanente en
su cama. Hay que asearla, no hace sus necesidades por si misma. Desde la fecha mencionada
no volvié a ingerir alimento, por lo cual en Diciembre de 2009 se le practico gastrostomia
permanente, por donde es alimentada en la actualidad. Comenzd a tornarse muy callada, hasta
el punto de contestar solamente con monosilabos. Ha tenido una peérdida notable de peso.
Duerme bien, no es irritable, ni agresiva. No sufre de tension arterial alta, no es diabética,
regularmente no toma ninguna medicacién formulada por médico. Solamente en los cortos
periodos cuando es tratada por infecciones urinarias recurrentes toma medicacién. Oye bien.
Duerme bien en la noche. Tiene una persona que la cuida de manera permanente. Examen
Mental: A pesar que la paciente escucha no se logra obtener ninguna respuesta. Permanece en
decubito dorsal, no puede deambular. Enflaguecida y fisicamente deteriorada, de muy bajo
peso. Permanece con gastroclisis para la alimentacion. Aparentemente no hay delirios ni
alucinaciones. No se puede explorar el juicio. Por la edad y por su mal estado fisico no se
logran explorar las areas mentales. Se puede concluir que hay un notable deterioro de su area
mental, probablemente no por la presencia de una demencia sino por un deterioro normal para
la edad de persona. Conclusién: a la fecha del examen mental podemos asegurar, sin lugar a
dudas, que la sefiora Julia Tovar de Soto padece de un deterioro fisico general y un marcado
deterioro de su drea mental en particular, y que a la fecha su capacidad de juicio no le permite
tomar decisiones por si misma, ni manejar su bienes. El tiempo durante el cual ha transcurrido
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este deterioro e incapacidad se calcula en un periodo minimo de dos afios. Respuesta al %
cuestionario, motivo de la valoracién el dia 21 de julio de 2010: 1. La sefiora Julia Tovar de Soto [
a la fecha del examen presenta un marcado deterioro fisico y mental. 2. Su deterioro es
secundario a la avanzada edad de la paciente, sin que sufra de una demencia. 3. No fue posible
explorar las areas mentales, porque la sefora Julia Tovar de Soto no responde a las preguntas,
pero por el aspecto general y la conducta (postracion permanente), su salud fisica y su
integridad mental estan comprometidas por resultado de un proceso involutivo de la edad. 4. La
sefiora Julia no es capaz de realizar y ni satisfacer las necesidades fisicas basicas requiere
permanentemente de la ayuda de otra persona para llevarlas a cabo, no es consciente de sus
actos ni tiene capacidad de juicio como resultado del deterioro mental involutivo que padece. 5.

La persona evaluada no tiene capacidad de juicio para realizar negocios, ni manejar dinero, ni
sus intereses, ni sus propiedades 6. No es apta fisica ni mentalmente para desarrollar
actividades comerciales 7. A la fecha de practicarse el examen no existe ninguna posibilidad de
recuperacién fisica ni mental. Solamente lo humanamente necesario y posible para mantener su
sobrevivencia. 8. El deterioro fisico y mental de la Sefiora Julia Tovar de Soto es de caracter
irreversible 9. Ya se dijo en las conclusiones: El tiempo de su discapacidad mental, comprende

un periodo minimo de dos afios 10. Como se mencioné anteriormente el proceso de deterioro y
discapacidad mental de la sefiora Julia Tovar es no inferior -a los dos afos, como
reiteradamente se ha dicho”.

VERSION QUE HACE EL EXAMINADO SOBRE LOS HECHOS
No aplica '

HISTORIA FAMILIAR
Se desconoce

HISTORIA PERSONAL

ANTECEDENTES ESPECIFICOS

Médicos: HTA, Demencia senil

Quirdrgicos: Gastrostomia endoscépica percutanea (GEP) realizada por Dr. Hector Adolfo
Polania 27/11/2009

Toxicos: No reporta

Psiquiatricos: Demencia senil

Familiares: No reporta.

EXAMEN DEL ESTADO MENTAL POR HISTORIA CLINICA
Apariencia general: Postrada de manera permanente en su cama.
Actitud: No se logré explorar

Conciencia: No se logré explorar

Orientacion: No se logré explorar

Atencion: No se logré explorar

Lenguaje: no se logrd obtener ninguna respuesta
Pensamiento: No se logrd explorar

Abstraccion: No se logré explorar

Sensopercepcién: No se logré explorar

Memoria: No se logré explorar

Célculo: No se logré explorar

Afecto: No se logrd explorar

Prospeccién: No se logré explorar

Introspeccion: No se logré explorar

Juicio y raciocinio: No tiene capacidad de juicio

Inteligencia: No se logré explorar

Conducta motora: En decubito dorsal, no podia deambular
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ANALISIS LT

Sobre la sefiora JULIA TOVAR DE SOTO, se menciona en historia clinica que procedia de =
Neiva, al momento de unas de las valoraciones psiquiatricas estaba acompaiiada de su yerno,
su nieto y su hija. En la historia personal no se allegan datos de su parto ni desarrollo
psicomotor, ni desarrollo previo de actividades basicas, ni actividades educativas ni
econdémicas.

Es valorada por especialidades: Dr German Lievano Rodriguez, Cirujano General Endoscopia,
quien refiere: “traida porque no ingiere alimentos, y los rechaza, hace mas o menos un afio,
estado de desnutricién, demencia senil de dos afios, nutricion solicita concepto para tubo de
gastrostomia, se considera que puede colocarse previa aprobacion de familiares y valoracion
por Psiquiatria”, de igual manera, valorada por Psiquiatra Javier Gomez C., el cual conceptia:
“Paciente de 95 afios de edad, procedente de Neiva, quien desde hace 3 dias, comenzo a
rechazar la comida y cuando logran darle algo lo vomita, tiene alteracién de la mente y
memoria, y de orientacion, no toma ninguna medicacién, esta en manos permanente de una
cuidadora. No se puede explorar las areas mentales, la paciente permanece en decubito dorsal,
ID (impresion diagnéstica): Demencia senil (alzheimer?), desde el punto de vista psiquiatrico, no
hay nada que ofrecer. Debe ser manejada por medicina interna y contemplar la posibilidad de
alimentarse por gastroclisis”

Dentro de los antecedentes personales se evidencia problema de demencia senil, segun
epicrisis de clinica medilaser, con fecha de ingreso 25/11/2009 y fecha de egreso
06/12/2009, no recibe tratamiento por el servicio de psiquiatria.

Examen mental, por historia clinica: “Permanece en decubito dorsal, no puede deambular.
Enflaquecida y fisicamente deteriorada, de muy bajo peso. Permanece con gastroclisis para la
alimentacién. Aparentemente no hay delirios ni alucinaciones.Por la edad y por su mal estado
fisico no se logran explorar las areas mentales. Se puede concluir que hay un notable deterioro
de su area mental evidenciandose una enfermedad degenerativa, progresiva de caracteristicas
irreversibles, su pronéstico no era el mas adecuado, en este tipo de enfermedades el
compromiso de las actividades superiores es marcado en memoria, atencidn, sensopercepcion,
razonamiento vy juicios, muchas veces el compromiso cognitivo no permite determinar una idea
o pensamiento ya que no origina enlace de los mismos.

De acuerdo a la informacién disponible (historia clinica en fisico y CDs), se considera que la
examinada presentaba marcado deterioro fisico y mental, irreversible. Su integridad mental
estaban comprometidas, no tenia capacidad de juicio para realizar negocios, ni manejar dinero,
ni sus intereses, ni sus propiedades, no era apta fisica ni mentalmente para desarrollar
actividades comerciales, por las descripciones se puede definir que la usuaria tenia un deterioro
cognitivo moderado sin tratamientos previos, sin controles por servicio de neurologia que llevo a
que la enfermedad progresara mas répido, este tipo de enfermedades son irreversibles y de mal
pronéstico, tienen un alta mortalidad por compromiso respiratorio y cardiovascular, nunca se
nombre con detalles el estado de conciencia que seria un patrén importante para evaluar.

CONCLUSIONES

1. La sefiora JULIA TOVAR DE SOTO, de acuerdo a la informacion disponible (por historia
clinica en fisico y CDs), se considera que la examinada presentaba una demencia de alzheimer,
es un trastorno neurocognitivo mayor sin tratamientos previos.

1. La sefiora JULIA TOVAR DE SOTO, segun lo referido en los antecedentes aportados por
historia clinica, se corrobora padecia patologia de salud mental, comprometiendo su
autodeterminacion y comprension, sin capacidad de juicio para realizar negocios, ni manejar
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dinero, ni sus intereses, ni sus propiedades, no siendo apta fisica ni mentalmente para
desarrollar actividades comerciales

1. La sefiora JULIA TOVAR DE SOTO, evidenciaba un trastorno neurocognitivo mayor con
compromiso en sus capacidades para realizar cualquier tipo de negocio juridicos para el dia 22
de septiembre de 2009.

Nota: Se aclara que la conclusién que se formula en el presente informe es el resultado del
estudio pericial del caso que nos ocupa, con la informacion que se allegd en su momento y se
refiere inicamente a la situacién que existia en el momento de practicarse el estudio y, por ello,
los resultados no pueden extrapolarse a otras circunstancias o condiciones ambientales. Por
esta razdn, en caso de producirse variacién sustancial o modificacion de tales circunstancias,
convendria una nueva evaluacion y efectuar un nuevo analisis situacional.

ANEXO

El trastorno neurocognoscitivo mayor (demencia) es un sindrome clinico causado por un amplio
numero de enfermedades, las cuales afectan diferentes dominios cognoscitivos como la
memoria, el lenguaje, las funciones ejecutivas, y el comportamiento; la etiologia y el estadio del
trastorno neurocognoscitivo determina el compromiso de las actividades de la vida diaria en
menor o mayor grado

El trastorno neurocognoscitive mayor (demencia) constituye un estadio dentro del curso natural
de una enfermedad, que compromete de una manera importantes las funciones cognoscitivas y
la funcionalidad del individuo.

Segun el manual de diagnostico y estadistica de enfermedades mentales en su quinta edicién
(DSM 5), los trastornos neurocognoscitivos comprenden el delirium o sindrome confusional
agudo y los sindromes de trastorno neucognoscitivo mayor y leve; estos dos ultimos requieren
como premisa un deterioro de un funcionamiento adquirido. Se permite conservar el término
demencia, que corresponde al trastorno neurocognitivo mayor, para evitar confusiones en el
personal de salud

Para establecer el diagnéstico clinico de un trastorno neurocognoscitivo se debe evidenciar un
deterioro cognoscitivo significativo en uno o mas dominios como atencion compleja, funciones
ejecutivas, aprendizaje y memoria, lenguaje, habilidades perceptuales motoras o praxias y
cognicién social, basado en la propia queja del individuo o un informante cercano

Los trastornos neurocognoscitivos mayores (demencias) pueden ser debidos a causas primarias
(degenerativas), secundarias y vasculares. Dentro del primer grupo se incluyen la enfermedad
de Alzheimer (EA), la degeneracién lobar frontotemporal (DLFT), la enfermedad de Parkinson
(EP), la enfermedad por cuerpos de Lewy (ECL), entre otras. Como causas vasculares
podemos diferenciar entre aguellas debidas a compromiso de grandes vasos, pequefios vasos,
multiinfarto, enfermedad de Binswanger y las vasculitis. Por Gltimo vemos el grupo de las
causas secundarias, aqui podemos subdividirlas en: a) infecciosas como la lies, el VIH, las
neuroinfecciones parasitarias; b) carenciales como los déficit de vitamina B12 y acido félico; c)
neoplasias, d) metabdlicas como las debidas de trastornos tiroideos, e) toxicos como alcohol, f)
trauma, g) hidrocefalia de presién

MINSALUD - IETS 14

normal . La tipos mas comunes de trastorno neurocognoscitivo a nivel global son: la enfermedad
de Alzheimer, la enfermedad cerebrovascular, la enfermedad por cuerpos de Lewy y la
degeneracidn lobar frontotemporal . En un estudio del 2001, luego de estudiar mas de 200

MIGUEL ALFREDO NAVARRO LAMPREA
05/05/2020 15:07 Ciencia con sentido humanitario, un mejor pais Pag. 5deb




INFORME PERICIAL CAPACIDAD MENTAL PARA UNA UBNVA-DRSU-02119-2020 mopempm
cerebros, se documenté mayor frecuencia de “patologia mixta” entre Alzheimer y vascular, que 5
la patologia “pura”.

RECOMENDACIONES LEGALES
El consentimiento informado debe incluir en el caso de una persona con trastorno

neurocognoscitivo mayor aspectos relacionados con asuntos financieros, atencion de la salud y
voluntad anticipada. Si la persona carece de capacidad para tomar una decision, deben
seguirse la legislacion o normatividad nacional existente y vigente

Signos y sintomas de deterioro cognoscitivo:
Falla de la memoria episddica

Labilidad emocional

Depresién o ansiedad

Alteraciones del suefio

Anosognosia

Los profesionales de la salud y personal asistencial a cargo del cuidado de personas mayores
deben apoyar a la persona con trastorno neurocognoscitivo mayor para que reciban una
nutricién e hidratacién adecuadas mediante el mantenimiento de una dieta saludable y
equilibrada. Las personas con trastorno neurocognoscitivo mayor deben tener su peso
monitoreado y el estado nutricional evaluado regularmente. En casos de desnutricion, la
consulta con un nutricionista y/o la evaluacién por fonoaudiologia puede ser indicada
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
DE NEIVA

N\

SALA CIVIL FAMILIA LABORAL

MAGISTRADA SUSTANCIADORA: GILMA LETICIA PARADA PULIDO

Neiva (H), veinte (20) de junio de dos mil veintitrés (2023)

RAD: 41298-31-03-001-2022-00005-01

REF. PROCESO VERBAL DE RESOLUCION DE CONTRATO DE
COMPRAVENTA Y/O PERMUTA DE JAVIER RAMIREZ VALDERRAMA
CONTRA JESUS MARIA FERNANDEZ FIERRO.

AUTO

Se resuelve el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra
el auto de 11 de mayo de 2023, por medio del cual el Juzgado Primero Civil del
Circuito de Garzdn (H) negd el decreto de unas pruebas.

ANTECEDENTES

Javier Andrade Ramirez, a través de apoderado judicial, presenté demanda
verbal de resolucion de contrato de compraventa —permuta contra Jesus Maria
Fernandez Fierro, con el propdsito de que se declare dicha resolucion y, en
consecuencia, se ordene la restitucién del vehiculo tracto camion de placas
SVP129 junto con una cama baja marca Birmingham; el reconocimiento y pago
de la clausula penal estipulada por las partes; se condene a la pérdida de las

arras y al pago del lucro cesante presente y futuro.

A través de proveido de 22 de julio de 2022, el Juzgado Primero Civil del
Circuito de Garzon admitié la demanda y ordend correr traslado de la misma.
El 13 de septiembre de 2022, el extremo pasivo dio contestacion; el 4 de
octubre de esa anualidad, el demandante descorrié el traslado de las
excepciones; seguido de lo cual, se convocd a la audiencia inicial de que trata
el articulo 372 del Cédigo General del Proceso.
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AUTO APELADO

Por auto de 17 de marzo de 2022, emitido en la audiencia inicial, el a guo denegd
el decreto y practica de los siguientes medios de prueba solicitados por la parte
demandante: (i) los testimonios de Jesus David Fernandez Pérez, Dario Trujillo
Pastuso y Jorge Eliécer Elizalde; (i) la prueba pericial de 18 de julio de 2022,
rendida por el contador publico Guillermo Ledn Acosta; (iii) el documento
denominado “Dedlaracion de renta 2017 y 2020"; y (iv) los oficios a Osorio Perdomo y
Cia. -Osper Ltda. y a la Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales —Dian
Seccional Garzén (H).

Sefialo, respecto de los testimonios, que la parte demandante no cumplié con la
carga establecida en el articulo 212 del Cédigo General del Proceso, consistente
en expresar el domicilio, residencia o lugar donde pueden ser citados los testigos.

Frente al dictamen, arguyé que acorde con el inciso cuarto del articulo 226 del
C.G.P., es requisito indispensable que se incluya dentro del mismo “/os documentos
que le sirven de fundamento y (...) aguellos que acrediiten la idoneidad y la experiencia del peritd”,
en consonancia con el precepto 47 ibidem, segun el cual, se exige al auxiliar de
la justicia que tenga “vigente /a licencia, matricula o tarjeta profesional expedida por el drgano
competente que la ley disponga...”. Aseverd que el experto Guillermo Ledn Acosta no
cumplié con lo indicado, pues no acompaid la cédula ciudadania (numeral 1° del
inciso quinto del art. 226), la tarjeta que lo acreditara como contador publico
(numeral 3°), la lista de publicaciones relacionadas con la materia del peritaje

(numeral 4°), entre otras omisiones que impiden verificar la idoneidad.

En cuanto a las declaraciones de renta aportadas, sostuvo que no se argumento
el fin u objetivo probatorio que se persigue con las mismas, por lo que no era

dable proceder con su incorporacion al informativo.

Por Ultimo, en lo que tiene que ver con los oficios solicitados a Osper Ltda. y a la
Seccional de la Dian, advirtié que en aplicacion de lo consagrado por el Estatuto
Adjetivo Civil (art. 78, #10), corresponde a las partes la obtencién de los
documentos a través de derecho de peticion, sin que se pueda recargar en la

autoridad judicial dicha gestion.



Proceso verbal de resolucion de contrato 2022-00005-01

Inconforme con la anterior decision, la parte demandante interpuso recurso de
reposicion y en subsidio de apelacion, el cual fue concedido en el efecto

devolutivo.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

El apoderado de la parte demandante, solicita que se revoque la anterior
providencia para que, en su lugar, se ordene el decreto y practica de las
pruebas resefiadas previamente.

Como sustento de la apelacién, indica que el @ guo incurri6 en defecto
procedimental por exceso ritual manifiesto, al rechazar el dictamen pericial, so
pretexto de la falta de algunos de los requisitos establecidos en el articulo 226
del C.G.P., y sin amparo en la eventual ilicitud, impertinencia, inutilidad o
inconducencia de dicho medio suasivo.

Destaca, respecto de las testimoniales denegadas, que en realidad se tratan
de pruebas extraprocesales en torno a las cuales debia posibilitarse el derecho
de contradiccion y defensa, sumado a que en aplicacion del articulo 222 del
C.G.P., procedia su ratificacion, para lo cual se precisaba la colaboracion de
quien las adujo en un primer momento, a saber, el extremo pasivo, sin que
pudiera exigirse a la parte demandante la expresion de su domicilio, correo
electrénico o numero de celular para su ubicacion y contacto.

Refiere que si presentd derechos de peticion ante Osper Ltda. y la Seccional
de la Dian, de cara a obtener documentacion necesaria para los fines del
proceso; por lo que la juez de primer grado se equivoco al no tomar en cuenta

esa actuacion surtida de manera previa.

Por Ultimo, hace énfasis en que la “Declaracion de renta 2017 y 2020" si debia ser
decretada, pues no existe tarifa legal sobre los hechos que se pretenden
demostrar con dichos documentos y, en esa medida, lo consecuente era
proceder con su valoracion en la sentencia y no impedir su ingreso al caudal

probatorio.



Proceso verbal de resolucion de contrato 2022-00005-01

Como no se observa causal de nulidad que invalide lo actuado, para resolver
los motivos de inconformidad planteados,

SE CONSIDERA

La suscrita Magistrada es competente para resolver el recurso de apelacion, de
conformidad con lo previsto por el articulo 35, en concordancia con el numeral
39 del articulo 321 del Codigo General del Proceso. En consecuencia,
corresponde verificar si tal como lo concluyd el a guo, en el presente caso no
hay lugar al decreto de las pruebas aportadas y solicitadas por la parte
demandante o si, por el contrario, dichos medios de conviccion deben integrar

el acervo probatorio.

Para dar respuesta al problema juridico planteado, debe precisar el despacho,
en primer lugar, que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 168 del
Codigo General del Proceso, el juez rechazara, mediante providencia motivada,
las pruebas ilicitas, las notoriamente impertinentes, las inconducentes y las
manifiestamente superfluas o inutiles. En adicién, el precepto 169 ibidem
establece que las pruebas pueden ser decretadas a peticion de parte o de oficio
cuando sean Utiles para la verificacion de los hechos relacionados con las

alegaciones de las partes.

A lo anterior se agrega que en el régimen probatorio civil rige el principio de

libertad probatoria, motivo por el cual, “e/ administrador de justicia no puede rehusarse
a recibir la informacion probatoria que los extremos procesales suministren dentro de las
oportunidades previstas en el ordenamiento, salvo cuando expresamente alguna norma se lo
permita, como quiera que lo contrario significaria violar el derecho fundamental a la prueba”
(STC2066-2021, M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque).

En tal sentido, descendiendo al sub examine, se sopesara la admisibilidad o no
de cada uno de los medios probatorios rechazados por la juez de primer grado,
con base en los embates desplegados por el recurrente. Para ello, se empieza
por el dictamen pericial aportado con la subsanacién de la demanda, a cargo
del contador publico Guillermo Ledn Acosta, medio de conviccion cuya

adecuacion a los presupuestos del articulo 226 del C.G.P. debe estimarse en la
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fase de valoracion de la prueba, y no antes, para justificar su rechazo, como lo
ha ensefiado la Corte Suprema de Justicia:

"En lo que respecta a su decreto, con miramiento en e/ articulo 168 ibidem, regla
general y, por tanto, aplicable a cualquier medio de prueba, el juez rechazara la
que encuentre licita, notoriamente impertinente, inconducente y Ia
manifiestamente superflua o indtil. Todo lo cual realizarda con la debida
motivacion.

Ya en punto de la contradiccion, el litigante contra el cual se aduzca podra solicitar
la comparecencia del perito a la audiencia de instruccion y juzgamiento, aportar
otro o realizar ambas actuaciones, con sujecion a las reglas estijpuladas en el
canon 228.

Por (ltimo, terminada esta fase y escuchados los alegatos finales de las partes,
cuando a ello haya lugar, el fallador apreciaré el dictamen en su sentencia, labor
que emprenderd de acuerdo con las reglas de la sana critica y en la que evaluard
la solidez, claridad, exhaustividad, precision y calidad de sus fundamentos, la
idoneidad del perito y su comportamiento en la audiencia, asi como las demas
pruebas que obren en el proceso (art. 232).

Es este el momento, entonces, en el que se deberd examinar con rigor €l trabajo
pericial en todas sus dimensiones a efectos de asignarle fuerza demostrativa.
Dicho de otra manera, es aqui que se escudrifia la imparcialidad e idoneidad del
experto, asi como la fundamentacion de la investigacion y sus conclusiones. No
antes™.

Por lo anterior, le asiste la razdn al recurrente cuando subraya el dislate del
inferior jerarquico frente a esta experticia, la cual, se itera, no debié desecharse
de manera prematura, mucho menos por razdén de la supuesta falta de
idoneidad del perito que la suscribid, aspecto que sin lugar a dudas debe

evaluarse, pero en el momento procesal oportuno.

Ahora, respecto de las ‘testimoniales’ de Jesus David Fernandez Pérez, Dario
Trujillo Pastuso y Jorge Eliécer Elizalde, conviene apuntar los antecedentes
procesales que rodearon la introduccion al plenario. En el acapite de pruebas
de la contestacion de la demanda, el extremo demandado solicitd, como
testimonios anticipados en los términos del articulo 188 del C.G.P., los que se
practicaron preliminarmente en la oficina de su apoderado judicial; y de

manera subsidiaria, peticiond que, “en caso de [que] no sea tenida en cuenta Ia
declaracion que se presenta como prueba extraprocesal, solicito sefior(a) Juez, sea decretada
como prueba testimonial..". A esta Ultima solicitud accedio inicialmente el a guo,

segln se evidencia en la grabacion correspondiente:

! CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casacion Civil, Sentencia STC2066-2021 de 3 de marzo de 2021, radicacion
05001-22-03-000-2020-00402-01, M.P. Octavio Augusto Tejeiro Duque.
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“Este despacho, teniendo en cuenta que se cumplen los presupuestos
establecidos por el articulo 213, para que se escuchen los testimonios en
audiencias correspondientes, y se dio los presupuestos para la citacion de esos
testigos, entonces se escucharan como testigos de la parte demandada, no como
prueba traspelada (sic), sino como testigos a los sefiores Jesus David Fernandez
Pérez, Jorge Eliécer Elizalde y Dario Trujillo Pastuso, como prueba testimonial,
teniendo en cuenta los presupuestos del articulo 213 y siguientes del Codigo
General del Proceso, hasta el 220...".

No obstante, al desatar el recurso de reposicién interpuesto por el demandado,

se varid esa primera postura y, en su lugar, se decidio:

“Se debe reponer esta decision dada el dia de hoy 11 de mayo del afio 2023, para
revocarla y tenerla como prueba testimonial de manera anticipada, teniendo en
cuenta los presupuestos del articulo 188 en concordancia con la norma 222 ibidem
del Codigo General del Proceso; en la medida que el 188, pues, es congruente
con la norma 222 del Codigo General del Proceso y la parte contraria en
ningin momento solicito su ratificacion, que eso también lo tiene claro, e/
despacho, que se requiere la ratificacion, pese a que el sefior apoderado de la
parte demandante manifiesta que eso viene de atras y que eso no es nada nuevo,
pero si, es pertinente precisar que en este tipo de pruebas, pues no se requiere
informacion sobre la ubicacion de los testigos, que esta circunstancia esta
reservada para la prueba testimonial, de que tratan los presupuestos de los
articulos 212 y 213 del Codigo General del Proceso y que lo que si deberia
haber hecho, por parte de la parte demandante, ratificar, si era su

interés'”>.
Se tiene entonces que la juez de primera instancia decreté como testimonios
anticipados, las declaraciones que rindieron JesUs David Fernandez Pérez,
Dario Trujillo Pastuso y Jorge Eliécer Elizalde (art. 188 del C.G.P.); pese a lo
cual, aplicd de manera exegética la carga dispuesta en la norma 222 jbidem,
segun la cual, solo procede la ratificacion de este tipo de declaraciones, siempre
y cuando la solicite la persona contra quien se aduzcan y sin cuya intervencion

se llevé a cabo dicha diligencia.

Se torna ineludible auscultar si, en verdad, el extremo actor dejé de solicitar la
ratificacién de los testigos anticipados. En el memorial de descorre de las
excepciones (PDF 42), se relacionaron los nombres de los declarantes; se

solicitd su tacha y, acto seguido, se puntualizd: “No obstante, o anterior, la parte
demandalda)l no solicita la ratificacion de [los] mismo[s] Art, 222 del CGP, como tampoco

los aport[&] como testigos. Por lo cual solicito respetuosamente se fije fecha y hora para que

absuelvan prueba testimonial sobre cuestionario que presentaré] en la respectiva

diligencia...”.

2 Del minuto 1:58:52 al 2:00:01 de la grabacion inserta en el archivo “054Audiencialnicial 01.mp4'.
3 Del minuto 58:20 al de la grabacion inserta en el archivo “055Audiencialnicial02continuacion.mp4".
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La peticién probatoria transcrita, si bien no se edificé de la manera mas
adecuada ni técnica, si permite avizorar la intencion del extremo actor por
controvertir, en audiencia, lo expuesto por los testigos anticipados, pues no de
otra forma se explica que hiciera mencion, primero, de la ratificacion echada
de menos, y luego de ello, deprecara la absolucidon de un cuestionario
preparado para tal finalidad.

En criterio del despacho, no es viable que se decrete y practique la prueba
testimonial, pues ciertamente el actor no cumpli6 con la carga del articulo 212
del C.G.P.; pero en aras de garantizar el derecho de defensa y contradiccién vy,
por consiguiente, el debido proceso, es dable interpretar la solicitud del
demandante, en el sentido de procurar la ratificacion prevista en los preceptos
188y 222 ibidem, y asi se dispondra en la parte resolutiva.

En lo concerniente a los documentos solicitados a la sociedad Osorio Perdomo
y Cia. Osper Ltda. y Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales -Dian
Seccional Garzon (H), se tiene que al descorrer las excepciones de mérito, con
memorial de 4 de octubre de 2022, el demandante solicitd, de forma implicita,
que el despacho judicial oficiara a dichas entidades, de cara a que remitieran
con destino al expediente, respectivamente, (i) una relacion de los manifiestos
electrénicos o fisicos de carga emitidos respecto del vehiculo de placas SVP129
y remolque R71669; vy (ii) las declaraciones de renta del demandado, en los
periodos del 1° de enero de 2017 al 30 de septiembre de 2022.

En esa oportunidad, el actor acompafié los derechos de peticion radicados
virtualmente el 3 de octubre de 2022 a cada una de las personas juridicas

referidas, a las direcciones electronicas “osper570@gmail.com” Y

* notificacionesjudicialesdian@dian.gov.com”, respectivamente, para obtener los
documentos arriba mencionados. De modo que el demandante si cumplid con
la carga de solicitar, por su lado, dichos elementos de prueba, por lo que no
era viable que el a guo se amparara en la regla del articulo 173 del C.G.P.?
para cerrarle el paso a la solicitud bajo analisis.

4 CODIGO GENERAL DEL PROCESO, articulo 173: “(...) £ juez se abstendrd de ordenar la préctica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando la
peticion no hubiese sido atendida, lo que deberd acreditarse sumariamente’.
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Dentro de los poderes de ordenacion e instruccion del juez, se encuentra el
consignado en el numeral 4° del articulo 43 del C.G.P., relativo a “exigir a /as

autoridades o a los particulares la informacion que, no obstante haber sido solicitada por e/

interesado, no le haya sido suministrada, siempre que sea relevante para los fines del proceso”.
Asi pues, al emitirse el decreto de pruebas -el 11 de mayo de 2023-, ya se
habia superado con creces el término de que disponia Osper Ltda. y la Dian
para entregar la informacion deprecada el 3 de octubre de 2022 por el
demandante (art. 14 del CPACA, modificado por la Ley 1755 de 2015); sin
perjuicio de lo cual, el actor prescindié de acreditar sumariamente dicha
circunstancia, es decir, que la peticidn “no hubiese sido atendida”, como lo exige el

articulo 173 del Estatuto Procesal Civil.

Para el despacho, a fin de no incurrir en un exceso de ritual manifiesto, y
conforme al mandato inserto en el precepto 11 del C.G.P. (“4/ interpretar la ley

procesal el juez deberd tener en cuenta que el objeto de los procedimientos es la efectividad

de los derechos reconocidos por la ley sustancial”), esta Ultima omision no impide tener
en cuenta que el actor si realizd la gestion dirigida a conseguir los documentos
en mencion. En consecuencia, se estima viable la solicitud probatoria bajo
estudio.

Por Gltimo, respecto de las “Declaracidn{es] de renta 2017 y 2020", se evidencia que
se arrimaron al expediente desde la demanda inicial (PDF “004ANEXOS JAVIER
RAMIREZ (1)) ¥ las mismas permiten constatar, como cualquier otro documento
de naturaleza semejante, el patrimonio liquido y las rentas percibidas por el
demandante Javier Ramirez Valderrama para los afios 2017 y 2020.

Aun cuando de manera expresa no se ventild el “objetivo probatorio” que se
perseguia con dicho medio de prueba, ciertamente en el contexto de la disputa,
se entrevé conveniente la comparacion respecto de los ingresos dejados de
obtener -/ucro cesante-, tal y como se enuncid en los hechos octavo y noveno
del libelo impulsor, y en las pretensiones erigidas para tal efecto. En otras
palabras, se advierte sin dificultad la necesidad, conducencia y utilidad de estos
documentos, de cara al objeto del litigio, en oposicion a lo que decidid la juez
de primer grado.
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Se resalta que, a diferencia de lo que establece el Codigo General del Proceso
en relacién con los testimonios, en punto de exigir que se enuncien
“concretamente los hechos objeto de la prueba” (art. 212), en el articulo 245 /bidem se
indica tan solo que “los documentos se aportardn al proceso en original o en copia. Esta
podré consistir en transcripcion o reproduccion mecanica del documento”, sin condicionar
la procedencia de la prueba al razonamiento que se vierta sobre su necesidad,
conducencia y utilidad; atributos que, por demas, puede constatar la autoridad
judicial, con el estudio y apreciacion integral de las distintas piezas procesales.

Por lo expuesto, se revocara parcialmente el decreto de pruebas inmerso en la
providencia de 11 de mayo de 2023, para incluir dentro del mismo: (i) el
dictamen pericial aportado por el extremo activo y a cargo del contador publico
Guillermo Ledn Acosta; (i) los documentos atinentes a las declaraciones de
renta de Javier Ramirez Valderrama para las vigencias 2017 y 2020; (iii) que
se oficie a la sociedad Osper Ltda. y a la Dian Seccional Garzon, para la
consecucion de los documentos previamente solicitados por el actor, via
derecho de peticion, conforme a la facultad del numeral 4° del articulo 43 del
C.G.P.; y (iv) que se garantice la ratificacion de los testimonios anticipados; y

en lo demas, se confirmara la providencia confutada.

COSTAS

Sin lugar a costas dada la prosperidad del recurso, de conformidad con lo

previsto en el numeral 1° del articulo 365 del Cédigo General del Proceso.

DECISION

En mérito de lo expuesto, la suscrita Magistrada Sustanciadora del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Neiva — Sala Civil Familia Laboral,

RESUELVE

PRIMERO.- REVOCAR PARCIALMENTE el proveido del 11 de mayo de
2023, proferido por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Garzon, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia, para en su
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lugar, DECRETAR (i) el dictamen pericial que aport6 el extremo activo, rendido
por el contador publico Guillermo Ledn Acosta; (i) las declaraciones de renta
del demandante Javier Ramirez Valderrama para las vigencias 2017 y 2020;
(iii) que se oficie a la sociedad Osorio Perdomo y Cia. -Osper Ltda. y a la
Direccién de Impuestos y Aduanas Nacionales —Dian Seccional Garzén, con
miras a exigir la informacién que no le fue suministrada a la parte demandante,
por ser relevante para los fines del proceso, en aplicacién de la facultad
prevista en el numeral 4° del articulo 43 del Cédigo General del Proceso; v,
por ultimo, (iv) que se garantice la ratificacion de los testimonios anticipados
de Jesus David Fernandez Pérez, Dario Trujillo Pastuso y Jorge Eliécer Elizalde,
conforme a los articulos 188 y 222 del C.G.P.

SEGUNDO.- CONFIRMAR en lo demas la providencia confutada.

TERCERO.- SIN CONDENA EN COSTAS en esta instancia, dada la
prosperidad del recurso de apelacion interpuesto.

CUARTO.- Ejecutoriada la presente decisién devuélvase el expediente al

juzgado de origen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

A LETICIA PARADA PULIDO
Magistrada

Firmado Por:

Gilma Leticia Parada Pulido
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
Sala Civil Familia Laboral
Tribunal Superior De Neiva - Huila

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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