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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE NEIVA
SALA QUINTA DE DECISION
CIVIL FAMILIA LABORAL

M.S. EDGAR ROBLES RAMIREZ

Proceso DECLARATIVO DE IMPUGNACION DE LA PATERNIDAD
Radicacién 41551-31-84-002-2022-00113-01

Demandante DEFENSORIA DE FAMILIA- REGIONAL CALDAS
Demandado ROLAND STEVENS RODRIGUEZ TERNERA

Neiva, dieciséis (16) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Resuelve el Magistrado Sustanciador el recurso de apelacion interpuesto por
el apoderado de la representante legal y progenitora de la nina H.R.M, en
confra de la sentencia proferida por el Juzgado Segundo Promiscuo de
Familia de Pitalito (H) el 23 de junio de 2022, dentro del proceso verbal
declarativo de impugnacion de paternidad, instaurado por la DEFENSORIA
DE FAMILIA- REGIONAL CALDAS contra ROLAND STEVENS RODRIGUEZ
TERNERA.

CONSIDERACIONES

Seria del caso proceder a decidir en segunda instancia el recurso interpuesto
en el sub lite; sin embargo, ha sido observada por el Magistrado Sustanciador
una irregularidad procesal insaneable que atane a la no integracién en
debida forma del contradictorio respecto de la demanda, que sin duda
obstruye la posibilidad de tomar una decision de mérito conforme a lo

siguiente:

Los ninos siempre y con mayor énfasis en la actualidad han ocupado la
atencion del Estado y de organismos internacionales tanto a nivel de los
convenios y tratados, asi como organismos de las Naciones Unidas como la

UNICEF dedicada a la proteccion de la ninez y en el dmbito interno el
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Sistemna Nacional de Bienestar Familiar a quien se le confia la proteccidon de
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la ninez con miras a su proteccion integral.

Con este propodsito, en el marco interpretativo de los derechos de la infancia
el interés superior del menor se erige como la piedra angular sobre la cual
giran las prerrogativas fundamentales de la infancia. “Y es que son multiples
instrumentos internacionales relacionados con la proteccion de los derechos
de ninos, ninas y adolescentes, jurisprudencia de los maximos fribunales
internacionales de proteccion de los derechos humanos resaltan que el
principio de interés superior debe entenderse como un principio que permite
interpretar sistemdaticamente las disposiciones de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, reconociendo el cardcter integral de los derechos
de la ninez. La Observacion General NUmero 14 de Naciones Unidas aclara
que el objetivo del concepto de interés superior es garantizar el disfrute pleno
y efectivo de todos los derechos reconocidos por la Convencion y el
desarrollo holistico del nino y la nina; es un principio de derecho sustantivo de
los ninos y ninas “a que su interés superior sea una consideracion primordial
que se evalvue y tenga en cuenta al sopesar distintos intereses para tomar
una decision sobre una cuestion debatida”; un principio juridico
interpretativo fundamental que establece que si una norma juridica admite
mas de una interpretacion, se elegird la que satisfaga de manera mas
efectiva los derechos de los ninos y ninas; y una norma de procedimiento,
pues siempre que se tenga que tomar una decision que afecte a ninos o
ninas se “deberd incluir una estimacion de las posibles repercusiones

(positivas o negativas) de la decision en el nifo o los nifnos interesados.”!

La Convencidon Internacional de Derechos del Nino (ONU 1989, art. 7),
incorpord el derecho de los ninos a conocer los padres y ser cuidados por
ellos, postulado que debe ser interpretado en relacién con el contenido
general que garantiza al menor la preservacion de su idenfidad vy las
relaciones familiares de conformidad con la Constituciéon y la ley, igualmente;

en estos juicios son espacios que buscan proteger el interés superior de los

1'T 470 del 28 de julio de 2015 MP: Mauricio Gonzdlez Cuervo
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NINos, principio que se constituye en la piedra angular de los derechos de la
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infancia y que se encuentra instituido en la aludida Convencion.

Como consecuencia de lo anterior, en la busqueda del interés superior de los
ninos, se debe acudir a los principios convencionales y constitucionales que
gobiernan sus derechos; asi que las decisiones que deban adoptarse en este
campo deben acudir a la ponderacidon de los intereses a nivel constitucional
y convencional enfre la verdad bioldgica y el vinculo socioafectivo,
debiendo prevalecer el interés del menor (favor filli) que sirve como guia
para ser aplicado en cada situacion fdctica; en la aplicacion del interés
superior no puede verse que en los escenarios judiciales el triunfo de la
verdad bioldgica “(...) el triunfo de la verdad bioldgica sea la unica forma en
la que se atienda ese interés supremo, ya que, es indudable, que no merece
reparo el criterio que ve que la busqueda de la verdad bioldgica garantiza,
en principio, varios derechos fundamentales, como el de ser integrado a una
familia, conocer la genuina filiacion, adquirir una identidad, un nombre, etc.
Sin embargo, el interés superior del menor, como principio, puede envolver
algo mas, verbigracia, la seguridad juridica en el estado de Ila filiacién y la
defensa de la estabilidad del hijo en una determinada familia; la proteccién
integral del nino, nina y adolescente desde lo material e inmaterial (felicidad,
espiritualidad, tranquilidad); y la preponderancia del interés de los menores
frente a las expectativas de los padres, independientemente de su

legitimidad y legalidad.”? (El resaltado es nuestro)

El art. 8 del Cdodigo de la infancia y la Adolescencia establece que “Se
entiende por interés superior del nino, nina o adolescente, el imperativo que
obliga a todas las personas a garantizar la satisfaccion integral y simultanea
de todos sus derechos humanos, que son universales, prevalentes e
inferdependientes”, y el articulo 9 establece la prevalencia de los derechos
de los ninos, senalando que en todo acto o decisidon, o medida judicial o

administrativa que deba adoptarse en relacion con los ninos, prevalecerdn

2 Sentencia SC1947-2022, RAD. 11001-31-10-015-2015-00843-01, DE 30 DE JUNIO DE 2022, M.P.
HILDA GONZALEZ NEIRA.
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los derechos de éstos, en especial si existe conflicto entre sus derechos
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fundamentales con los de cualquier ofra persona, en plena armonia con el
art. 44 d el Carta que establece que los derechos de |los ninos prevalecen

sobre los de los demds.

En el art. 6 de la Ley de infancia se dispone que las normas contenidas en la
Constitucion Politica, tratados y convenios ratificados por Colombia, en
especial al Convencion de Derechos del Nino, hacen parte integral del
Codigo vy sirven de guia para su interpretacion y aplicacion conformando o
que la jurisprudencia constitucional ha denominado Bloque de

Constitucionalidad.

Abundante ha sido la jurisprudencia de nuestra Corte Constitucional fratando
de precisar el contenido y alcance del interés superior del menor como
principio que gobierna el derecho de la infancia3. Importa destacar la
Sentencia T - 397 de 2004 mediante la cual Corte Constitucional sentd los
criterios constitucionales para interpretaciéon y aplicaciéon del interés superior
del menor en el marco constifucional y convencional, asi: “(1) la garantia del
desarrollo integral del menor; (2) la preservacion de las condiciones
necesarias para el pleno ejercicio de los derechos fundamentales del menor;
(3) la proteccion del menor frente a riesgos prohibidos; (4) el equilibrio con los
derechos de los parientes biologicos sobre la base de la prevalencia de los
derechos del menor; y (5) la necesidad de evitar cambios desfavorables en

las condiciones presentes del nino involucrado”4.

En ese sentido, los jueces deben propender por la garantia del desarrollo
fisico, psicoldgico y social del menor, y precaver las situaciones que puedan
someter a riesgos en su integridad sicoafectiva sobre todo cuando el menor
ha establecido sélidos lazos filiales con la familia paterna de la filiacion

impugnada, evitando cambios desfavorables de las condiciones en las que

3 Corte Constitucional. Sentencia C - 740 de 2008. MP Jaime Araujo Renteria; Sentencia T -
887 de 2009. MP Mauricio Gonzdlez Cuervo; Sentencia T - 572 de 2010; Sentencia C — 145 de
2010; Sentencia T — 580A de 2011. MP. Mauricio Gonzdlez Cuervo; Sentencia T — 001 de 2011.
MP Juan Carlos Henao Pérez.
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se desenvuelve la nina en el campo econdmico, social y afectivo. Es por eso
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que se hace necesario ponderar |os intereses de los padres bioldgicos frente

alos de la menor.

Los anteriores criterios, sentados por la Corte no son excluyentes, sino
concurrentes y complementarios. En la mayoria de los eventos juzgados por
las altas cortes y tribunales apelan en un solo caso a varios de los criterios

anteriormente esbozados.

Por ofro lado, la guardiana de Ia Constitucion ha protegido el derecho de los
ninos a participar en las decisiones que lo afecten, de acuerdo a su
capacidad y autonomia progresiva, mdaxime cuando la nina objeto de la
investigacion de la paternidad ya fiene asignada una filiacion paterna y
atendido el hecho que a la fecha fiene 10 anos de edad, segun registro civil

aportado (fl. 6 PDFOO, proceso electréonico de primera instancia).

Al respecto la jurisprudencia ha sostenido:

“(...) Esta Corporacion ha destacado el trascendental rol que juegan las
autoridades judiciales en la satisfaccion de las garantias fundamentales de
los ninos, y ha fijado unas reglas concretas dirigidas a asegurar que los
procesos judiciales que tengan la potencialidad de alterar de cualquier
forma la situacién de un nino se tramiten y resuelvan desde una
perspectiva acorde con los postulados que propenden por la salvaguarda
de su bienestar y con su condicion de sujeto de especial proteccion
constitucional. Lo anterior, en los siguientes términos: i) se deben contrastar
sus “circunstancias individuales, Unicas e irrepetibles” con los criterios
generales que, segin el ordenamiento juridico, promueven el bienestar
infantil; ii) los operadores juridicos cuentan con un margen de
discrecionalidad para determinar cudles son las medidas idéneas para
satisfacer el interés prevalente de un menor en determinado proceso; iii) las

decisiones judiciales deben ajustarse al material probatorio recaudado en

4 Sentencia T - 397 de 2004, MP. Manuel José Cepeda Espinosa.
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aplicando los conocimientos técnicos y cientificos del caso, para
garantizar que lo que se decida sea lo mds conveniente para el menor; iv)
tal requisito de conveniencia se entiende vinculado a la verificacion de los
criterios  juridicos relevantes reconocidos por la  jurisprudencia
constitucional (supra num. 13); v) los funcionarios judiciales deben ser
especialmente diligentes y cuidadosos, lo cual implica que no pueden
adoptar decisiones y actuaciones que trastornen, afecten o pongan en
peligro sus derechos, dado el impacto que las mismas pueden tener sobre
su desarrollo, sobre todo si se trata de ninos de temprana edad; y vi) las
decisiones susceptibles de afectar a un menor de edad deben qgjustarse a

pardmetros de razonabilidad y proporcionalidad.

(...)

El interés superior de los ninos, ninas y adolescentes se traduce en la
efectividad de numerosas garantias en favor de estos, dentro de las cuales
se encuentra el derecho a ser escuchados, a formarse su propio juicio y a
que sus opiniones sean tenidas en cuenta en todas las decisiones que los
afecten o los involucren. Esta prerrogativa tiene sustento en el Codigo de
la Infancia y la Adolescencia, en la Constitucidon Politica y en varios
instrumentos internacionales, todos dirigidos a garantizar el pleno ejercicio

de sus derechos. (...)"S. (El resaltado es nuestro)

Es por ello que, el juez de la causa debe indagar sobre los vinculos
socioafectivos que atan a la nina con quien funge en el registro como padre
(y su familia extensa), asi como los lazos forjados, si los hay, con el pretendido
padre bioldgico. Desde esta dptica y referidos especialmente a los derechos
de la infancia y adolescencia en el dmbito familiar, se establece el derecho
de los ninos, ninas y adolescentes a ser escuchados en todas decisiones que
los afecten de acuerdo con su capacidad y autonomia progresiva, y a la

participacidon en la toma de decisiones que atanen a sus intereses;

5 Senfencia T- 033 de 2020, M.P. JOSE FERNANDO REYES CUARTAS.
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igualmente a los derechos de crianza, pero también a la identidad, esto con
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el propdsito de que en los conflictos de paternidad y maternidad que se
susciten en la sociedad para investigar o impugnar la paternidad o
maternidad sean escuchados y se fomen las decisiones a tendiendo el interés

superior de ninos, ninas y adolescentes.

Respecto de la legitimacién en la causa, la Corte Suprema de Justicia ha
sentado que, “es cuestion propia del derecho sustancial v no del procesal,
por cuanto alude a la pretension debatida en el litigio v no a los requisitos
indispensables para la integracion y desarrollo vdlido de éste. Por eso, su
ausencia no constituye impedimento para resolver de fondo la litis, sino
motivo para decidirla adversamente, pues ello es lo que se aviene cuando
quien reclama un derecho no es su fitular o cuando lo aduce ante quien no
es el llamado a contradecirlo, pronunciamiento ese que, por ende, no solo
tiene que ser desestimatorio sino con fuerza de cosa juzgada material para
que ponga punto final al debate, distinfo de un fallo inhibitorio carente de
sentido logico por cuanto tras apartarse de la validez del proceso siendo éste
formalmente puro, conduce a la inconveniente practica de que quien no es
titular del derecho insista en reclamarlo o para que sieéndolo en la realidad lo

aduzca nuevamente frente a quien no es el llamado a responder’®.

Lo anterior nos pone de presente la necesidad de vincular al proceso a la
progenitora de la menor para que se investigue sobre el pretendido padre
bioldgico con el objeto de en o posible sea vinculado al proceso, a tono con
lo establecido en el art. 218 del C.C., modificado por el art. 6 de la Ley 1060
de 2006. Asi mismo, se hacia imperiosa la vinculacion de la Defensoria de
Familia y el Ministerio PUblico, como también el nombramiento de un curador
que represente los intereses de la nina demandada, esto Ultimo, de
conformidad con el articulo 223 del C.C., modificado por el art. 9 de la Ley
1060 de 2006 regulatoria de la impugnacion de la paternidad, aplicable por

analogia.

6 Sentencia de 14 de agosto de 1995. M.P.: Nicolds Bechara Simancas. Exp.: 4268.
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Por otra parte, encuentra el Magistrado Sustanciador que, la custodia y el
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cuidado personal de la nina la comparten la progenitora de ésta y su abuela
materna, razén por la cual debia ser citada también en el referido proceso,
tal como obra en acta de conciliacion extrajudicial No. 1485 de 30 de
septiembre de 2020 de la Defensoria Primera de Familia del Centro Zonal de
Pitalifo (H), obrante a folios 84-85 PDFOO, proceso electronico de primera

instancia.

En consonancia con lo expuesto, considera esta Magistratura que estdn
plenamente comprobadas las irregularidades que definitivamente incidieron
en que no vincularan a las representantes legales de la infante, en el proceso
incoado en su contra. Por ello, se configuran las causales de los numerales 4°
y 8° del art. 133 del C.G.P., debiéndose dejar sin efectos todo lo actuado
desde el auto de admision de la demanda verbal proferido el 07 de mayo de
2021, inclusive, para que se ordene la vinculacion de las representantes
legales de H.R.M., esto es su progenitora ALICE ROCHELLE MAZO
CASADIEGOS vy su abuela materna ALEXANDRA MAZO CASADIEGQOS, quienes
comparten su custodia. Asi mismo, se cite al Ministerio PUblico, al Defensor de
Familia competente y se designe Curador Ad Litem, que represente los

derechos e intereses de la nina.

Ahora bien, siendo deber del suscrito Magistrado precisar los efectos de la
presente decision, ademds de los consagrados en el art. 138 del C.G.P,,
deberd el juzgador tener en cuenta el art. 386 ibidem, adoptando ademds
las medidas que considere pertinentes, como se indicd en precedencia,
dado el cardcter especial de los derechos de la menor y las consecuencias

de la presente nulidad sobre la duracién del proceso.

En virtud de lo anterior, se DISPONE:

PRIMERO: Declarar la nulidad de todo lo actuado en este proceso a partir del
auto admisorio de 07 de mayo de 2021, inclusive, para que la actuacion se

reponga en legal forma y conforme a las precedentes motivaciones.
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SEGUNDO: En consecuencia, devuélvase el expediente al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE

ol oy TN ot 1
EDGAR ROBLES RAMIREZ
Magistrado
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