INFORME SECRETARIAL: Santa Marta, 21 de junio de 2021 — Magdalena. Pasa a el despacho el
presente expediente digital y se encuentra pendiente para decidir sobre su admisién.

Sirvase proveer.

MARIA DEL CARMEN MARQUEZ RIVERA
SECRETARIA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE

SANTA MARTA - MAGDALENA

Santa Marta, junio veintiuno (21) de 2021.

RADICACION: 47001333300920210041900

ACCION DE CUMPLIMIENTO

IDPEMANDANTE: GENIS JAIR GONZALEZ YANCE

DEMANDADO: SECRETARIA DE HACIENDA DISTRITAL DE SANTA MARTA

CONSIDERACIONES

El demandante GENIS JAIR GONZALEZ YANCE, interpuso accién de cumplimiento,
contra la SECRETARIA DE HACIENDA y la ALCALDIA DE SANTA MARTA, con el
fin de que se le dé plena aplicacién a las normas que a continuacion relaciona, las
cuales han sido, al parecer, incumplidas:

HECHOS:

“..PRIMERO: El dia 19 de febrero de 2021 presente derecho de peticién de
manera virtual ante la Secretaria de Movilidad y la Secretaria de Hacienda
Distrital de Santa Marta, donde solicite se declarara oficiosamente la
prescripcion de las sanciones que me fueron impuestas con ocasion a las
siguientes infracciones de transito:

1) Orden de Comparendo No 47042912 de fecha 20 de septiembre de 2011.
2)Orden de Comparendo No. 47001000000002709935 de fecha 24 de abril de

gg)érzden de Comparendo No. 47001000000002710988 de fecha 24 de abril de
ézlg)érzden de Comparendo No. 47001000000002710987 de fecha 24 de abril de
ég)érzc;len de Comparendo No. 47001000000002713276 de fecha 9 de junio de
éggrzden de Comparendo No. 47001000000002713781 de fecha 20 de junio de
z)zézc;len de Comparendo No. 47001000000002713069 de fecha 13 de junio de

SEGUNDO: El 10 de marzo de 2021 la Secretaria de Hacienda Distrital de
Santa Marta dio respuesta mediante la Resolucién No. 00392 del 8 de marzo
de 2021, no accediendo a mi solicitud de prescripcién de los mencionados
comparendos, bajo el argumento que cada uno de ellos fueron interrumpidos
con la notificacion de los respectivos mandamientos de pago y se encuentran
en proceso de cobro coactivo.

TERCERO: De acuerdo a lo anterior, interpuse oportunamente (5 de mayo de
2021)recurso de reconsideracién contra la Resolucion 00392 del 8 de
marzo de 2021 emitida por la Secretaria de Hacienda Distrital de Santa
Marta, donde reitere a dicha entidad el deber legal de acceder a mi solicitud
de prescripcién de los referidos comparendos conforme a lo siguiente:



“‘En la Orden de Comparendo No 47042912 de fecha 20 de septiembre
de 2011, se sefalé en el escrito de respuesta que la prescripcion fue
interrumpida con la “notificacion” del mandamiento de pago en la modalidad
de emplazamiento, a través de la edicién adiada 1° de julio de 2014 del
peridédico El Informador. Al respecto, es pertinente manifestar que, si bien la
notificacion del mandamiento de pago en fecha 1° de julio de 2014 interrumpio
la prescripcién, lo cierto es que dicho fendmeno reinicié su conteo a partir del
1° de julio de 2014, es decir, que, transcurridos 3 afios, la prescripcion de este
comparendo se materializé el 1° de julio de 2017.

Con relacién a las Ordenes de Comparendo Nos. 47001000000002709935 de
fecha 24 de abril de 2012, 47001000000002710988 de fecha 24 de
abril de 2012, y 47001000000002710987 de fecha 24 de abril de 2012
se indicé en la respuesta que la prescripcién fue interrumpida el 25 de marzo
de 2015 con la “notificacion” de los respectivos mandamientos de pago, a
través de pagina Web. Frente a estos comparendos es importante resaltar
gue la prescripcion reinicié a contabilizarse el 25 de marzo de 2015, es decir,
que transcurridos 3 afios, el fenbmeno prescriptivo se materializé el 25 de
marzo de 2018.

En cuanto a las Ordenes de Comparendo Nos. 47001000000002713276 de
fecha 9 de junio de 2012 y 47001000000002713781 de fecha 20 de junio
de 2012 se refiri6 en la contestacién, que al haberse “notificado” los
respectivos mandamientos de pago el dia 25 de marzo de 2015, a través de
correo certificado, la prescripcion fue interrumpida. En lo que atafie a estos dos
comparendos es conveniente expresar que la prescripcion volvié a
contabilizarse a partir del 25 de marzo de 2015; por lo que la misma se cumplio
el 25 de marzo 2018.

En lo referente a la Orden de Comparendo No. 47001000000002713069 de
fecha 13 de junio de 2012se inform6 en la respuesta que la prescripcién
fue interrumpida el 29 de mayo de 2015 con la “notificacion” del mandamiento
de pago, por medio de pagina Web. Al respecto, se observa que el fenbmeno
prescriptivo en este comparendo se dio el 29 de mayo de 2018, esto es, 3
aflos después de la notificaciéon del mandamiento de pago.

CUARTO: Como bien se puede observar las aludidas 6rdenes de comparendos
se encuentran prescritas segun lo dispuesto en el articulo 159 del Cddigo
Nacional de Transito Terrestre, el cual indica que “Las sanciones impuestas por
infracciones a las normas de transito prescribirdn en tres (3) afios contados a
partir de la ocurrencia del hecho; La prescripciéon debera ser declarada
de oficio y se interrumpira con la notificacion del mandamiento de pago.
La autoridad de transito no podra iniciar el cobro coactivo de sanciones
respecto de las cuales se encuentren configurados los supuestos necesarios
para declarar su prescripcion.”

QUINTO: Muy a pesar de haber sido interrumpida la prescripcion de dichos
comparendos con ocasion a las supuestas notificaciones de los mandamientos
de pago en cada caso respectivo, lo cierto es que con posterioridad a las
notificaciones de los mandamientos de pago transcurrieron 3 afios sin hacerse
efectivo el cobro correspondiente en cada sancion; por lo tanto, se extinguieron
definitivamente las mencionadas multas...” (SIC)

NORMAS CON FUERZA DE LEY O ACTOS ADMINISTRATIVOS, AL PARECER,
INCUMPLIDOS

Inciso 2° del Articulo 206 del Decreto Ley 019 de 2012 que modific6 el Articulo 159
de la Ley 769 de 2002 “Codigo Nacional de Transito”

Articulo 159. Cumplimiento. La ejecucion de las sanciones que se impongan por
violacion de las normas de transito, estara a cargo de las autoridades de transito de la
jurisdiccion donde se cometid el hecho, quienes estaran investidas de jurisdiccion
coactiva para el cobro, cuando ella fuere necesario.

Las sanciones impuestas por infracciones a las normas de transito
prescribiran en tres (3) afios contados a partir de la ocurrencia del hecho; la
prescripcién debera ser declarada de oficio y se interrumpira con la
notificacion del mandamiento de pago. La autoridad de transito no podra iniciar
el cobro coactivo de sanciones respecto de las cuales se encuentren configurados
los supuestos necesarios para declarar su prescripcion.

Las autoridades de transito deberan establecer publicamente a mas tardar en el mes de
enero de cada afio, planes y programas destinados al cobro de dichas sanciones y
dentro de este mismo periodo rendiran cuentas publicas sobre la ejecucién de los
mismos.

e Articulo 818 del Estatuto Tributario “Interrupcion y Suspension del Término de



Prescripcion: El término de la prescripcion de la accién de cobro se interrumpe por la
notificacion del mandamiento de pago, por el otorgamiento de facilidades para el pago,
por la admision de la solicitud del concordato y por la declaratoria oficial de la liquidacion
forzosa administrativa. Interrumpida la prescripcion en la forma aqui prevista, el término
empezara a correr de nuevo desde el dia siguiente a la notificacion del mandamiento de
pago, desde la terminacion del concordato o desde la terminacién de la liquidacion
forzosa administrativa. El término de prescripcidon de la accion de cobro se suspende
desde gue se dicte el auto de suspensién de la diligencia del remate y hasta:

- La ejecutoria de la providencia que decide la revocatoria,

- La ejecutoria de la providencia que resuelve la situacion contemplada en el
articulo 567 del Estatuto Tributario.”

- El pronunciamiento definitivo de la Jurisdiccion Contencioso Administrativa en el
caso contemplado en el articulo 835 del Estatuto Tributario.

De conformidad con la Ley 393 de 1997 en su Articulo 10°, el Contenido de la
Solicitud debera contener:

“...1. El nombre, identificacién y lugar de residencia de la persona que instaura la
accion.

2. La determinacién de la norma con fuerza material de Ley o Acto Administrativo
incumplido. Si la Accion recae sobre Acto Administrativo, debera adjuntarse copia
del mismo. Tratdndose de Acto Administrativo verbal, debera anexarse prueba
siquiera sumaria de su existencia.

3. Una narracion de los hechos constitutivos del incumplimiento.

4. Determinacion de la autoridad o particular incumplido.

5. Prueba de la renuencia, salvo lo contemplado en la excepcion del inciso segundo
del articulo 8 de la presente Ley, y que consistira en la demostracion de haberle
pedido directamente su cumplimiento a la autoridad respectiva.

6. Solicitud de pruebas y enunciacion de las que pretendan hacer valer.

7. La manifestacion, que se entiende presentada bajo gravedad del juramento, de
no haber presentado otra solicitud respecto a los mismos hechos o derechos ante
ninguna otra autoridad...” (sic).

Verificados los presupuestos de ley en esta accion, una vez revisado los documentos
anexos Y lo incorporado en la misma, considera el Despacho que lo procedente es
darle tramite al proceso, por cuanto fueron satisfechos los presupuestos y requisitos
gue se requieren para la presentacion de la misma, en el marco de la Ley 1437 de
2011 y sus modificaciones en la Ley 2080 de 2021 y la Ley 393 de 1997.

En mérito de lo expuesto, RESUELVE:

1.- ADMITIR la presente Accién de Cumplimiento presentada por el sefior GENIS
JAIR GONZALEZ YANCE, contra la SECRETARIA DE HACIENDA DISTRITAL
DE SANTA MARTA, de conformidad con las consideraciones que anteceden.

2- NOTIFICAR personalmente a la SECRETARIA DE HACIENDA DISTRITAL
DE SANTA MARTA, la admision de la accion de cumplimiento de la referencia, en
los términos establecidos en el articulo 13 de la Ley 393 de 1997.

NOTIFICACION DE ACCIONANTE: Calle 31 No. 16 — 69 Barrio las Américas de esta ciudad. Correo
electrénico mingo.cuello5@gmail.com y genygonzalez23@gmail.com. Teléfono: 3146336235.
NOTIFICACION DE ACCIONADO: Secretaria de Hacienda distrital de Santa Marta, calle 14 No. 2 49

Centro histérico de esta ciudad, direccién electrénica hacienda@santamarta.gov.co.

3- NOTIFICAR por estado electronico, como lo indica el articulo 14 de la Ley 393
de 1997.

Se pone de presente a la parte demandada que segun lo previsto en el inciso
segundo del articulo 13 de la Ley 393 de 1997, podra presentar el informe en el
término de tres (3) dias contados a partir del dia siguiente de la notificacién del
presente  proveido por medio magnético al correo electrénico:
j09admsmta@cendoj.ramajudicial.qov.co



mailto:mingo.cuello5@gmail.com
mailto:genygonzalez23@gmail.com
mailto:j09admsmta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Con el informe podra allegar pruebas y solicitar la practica de las que consideren
pertinentes. La decisién que corresponda adoptar dentro del asunto propuesto sera
proferida en el término de veinte (20) dias.

4. COMUNIQUESE al sefior agente del Ministerio Pablico sobre la admision de la
presente accion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

" Doy
DAYANA TOURINO URIBE

JUEZ.

Kcqg.






