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Señor 

JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL  

Florencia, Caquetá. 

 

 

PROCESO:   RESTITUCIÓN DE INMUEBLE ARRENDADO – LOCAL COMERCIAL 

DEMANDANTE:   MARTHA MIRYAM CHICA RAMIREZ 

DEMANDADOS:  LUDWING RONALD ORTEGA SACRO 

RADICADO:   2023 – 00476 – 00 

 

ASUNTO:    Contestación demanda y excepciones de mérito. 

 

OMAR HERNANDO QUIÑONES DEVIA, mayor de edad, vecino de esta ciudad, 

identificado conforme aparece al pie de mi firma, actuando en mi condición de apoderado 

judicial del demandado, señor LUDWING RONALD ORTEGA SACRO, estando en la 

oportunidad procesal, conforme al proveído admisorio de la demanda calendado el 18 de 

agosto pasado, procedo a CONTESTAR LA DEMANDA de la referencia, dentro del 

término conferido y estatuido en el art. 391 del código general del proceso, en los 

siguientes términos: 

 

A. EN CUANTO A LOS HECHOS SUSTENTO DE LA DEMANDA: 

 

A.1. AL HECHO PRIMERO: Es cierto lo referente a la celebración del contrato de 

arrendamiento. Es falso lo atinente al supuesto incumplimiento del pago mensual 

del canon por parte del arrendatario. 

 

A.2. AL HECHO SEGUNDO: No es cierto.  
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Jamás ha existido subarriendo del local comercial, tal como se demostrará.  

 

Tampoco ha existido cesión alguna del contrato, por lo cual no se ha requerido ni 

se requiere de autorización alguna del arrendador como erróneamente se 

pretende. 

 

Jamás tampoco ha existido causal de terminación unilateral del contrato de 

arrendamiento por parte del arrendatario, como lo argumenta falsamente la 

arrendadora demandante. 

 

 

A.3. AL HECHO TERCERO: NO ES CIERTO.  

 

Reitera mi poderdante que jamás ha existido subarriendo alguno del local 

comercial, como falsamente lo argumenta la demandante. 

 

El señor LIZNEL ESPINOZA, no es subarrendatario del local comercial ni ha 

tomado en arrendamiento dicho local de parte del señor LUDWING ORTEGA 

SACRO.  

 

El señor LIZNEL ESPINOZA, tal como es ampliamente sabido por la demandante 

es el padrastro de mi poderdante, señor LUDWING ORTEGA SACRO. 

 

La señora EDILMA SACRO, es la progenitora del arrendatario hoy demandado, 

señor LUDWING ORTEGA SACRO y es compañera del señor LIZNEL 

ESPINOZA, situación que también es suficientemente conocida por la 

demandante. 

 

Conforme a lo anterior y pese a las habilidosas manifestaciones de la demandante, 

tanto el padrastro como la progenitora del señor LUDWING ORTEGA SACRO, no  
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tienen ninguna prohibición legal o de otro tipo que les impida velar por los intereses 

de su hijo y padrastro, respectivamente, al estar pendientes del local comercial 

que este tomó en arrendamiento pues el arrendador los autorizó expresamente 

para ello, por lo cual no es competencia de la arrendadora decidir quién puede ir  

o estar en el local comercial arrendado por mi poderdante quien ha venido 

cumpliendo sus compromisos contractuales. 

 

Mi poderdante, señor LUDWING R. ORTEGA SACRO, como es conocido y 

referido expresamente en la demanda por la arrendataria-demandante, por 

razones personales y ajenas a su voluntad ya no reside en este país, por lo que 

decidió otorgar PODER GENERAL, AMPLIO Y SUFICIENTE al señor LIZNEL 

ESPINOSA, según escritura pública No. 3143 del 18 de noviembre de 2022, 

corrida en la notaría Primera del circulo de Florencia, cuya copia se adjunta. 

 

Mediante dicho instrumento el señor LUDWING ORTEGA S. confirió la 

administración de todos sus bienes muebles e inmuebles, presentes y futuros, a 

su apoderado, señor LIZNEL ESPINOZA, quien bajo esa potestad ha venido 

administrando los mismos y velando por los intereses de su poderdante. 

 

De esta manera, el local comercial tomado en arrendamiento por el señor 

LUDWING ORTEGA S., conforme al mandato general precitado ha venido siendo 

administrado por el señor LIZNEL ESPINOZA, quien esta ampliamente facultado 

para ejercer todas las actividades necesarias en aras del funcionamiento y 

cumplimiento del objeto social del mismo, ello es la de lavadero de carros y motos, 

tal como ha venido ocurriendo. Tal administración obviamente comporta la 

contratación del personal para que labore en dicho local comercial bajo las 

órdenes y supervisión del señor LIZNEL ESPINOZA o de quien este autorice 

conforme al mandato que recibió, sin que ello signifique de manera alguna que se 

este “subarrendando” el local comercial como falsa y habilidosamente lo 

argumenta la parte actora. 
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De manera curiosa la parte actora en este hecho refiere que tanto el señor LIZNEL 

ESPINOZA como la señora EDILMA SACRO actúan “en calidad de sub 

arrendatarios presuntamente”.   

 

El interrogante es entonces: 

 

¿Una presunción es suficiente para fundamentar esta demanda, en la cual se 

alega como causal del incumplimiento del arrendatario precisamente el 

subarriendo del local comercial en cita? 

 

En el expediente no hay prueba alguna que así lo acredite, precisamente por 

inexistente. 

 

AL HECHO CUARTO: En efecto el demandado – arrendatario, a través de su 

apoderado general, señor LIZNEL ESPINOZA, conforme lo autoriza la ley, ha 

venido consignando cumplidamente los dineros correspondientes a los cánones 

de arrendamiento mensual correspondientes mediante consignaciones en la 

cuenta de depósitos judiciales del BANCO AGRARIO de esta ciudad, los cuales 

han venido siendo retirados por la arrendadora. 

 

Lo anterior, toda vez la negativa y obstinada decisión de no recibir tales dineros 

por parte de la señora ARRENDADORA. 

 

AL HECHO QUINTO: Es cierto lo referente a la ausencia del señor LUDWING R. 

ORTEGA S. pero NO es cierto que él haya subarrendado el local comercial en cita, 

tal como se ha argumentado y se demostrará. 

 

AL HECHO SEXTO: Es falso. No ha existido incumplimiento alguno por parte del 

arrendatario y menos conforme a la causal de terminación del contrato de 

arrendamiento aducido en la demanda por la actora. 
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AL HECHO SEPTIMO: No es un hecho. Nos remitimos al contenido literal del 

contrato de arrendamiento. 

 

AL HECHO OCTAVO: Así se desprende del correspondiente documento 

aportado. 

 

Conforme a lo anterior se formulan las siguientes, 

 

I. EXCEPCIONES DE MERITO. 

 

II.A. INEXISTENCIA DE LA CAUSAL INVOCADA PARA LA RESTITUCION DEL 

LOCAL COMERCIAL ARRENDADO: 

Conforme está expresamente consignado en la demanda, la causal de restitución del 

local comercial ubicado en la carrera 1 H No. 32-04 del barrio La Paz de esta ciudad, se 

fundamenta expresamente por la arrendadora – demandante, en que el arrendatario – 

demandado, señor LUDWING RONALD ORTEGA SACRO ha incumplido la CLAUSULA 

TERCERA del contrato de arrendamiento respectivo, ello es el haber incurrido en 

SUBARRIENDO del local comercial referido.  

Lo real y cierto es que mi poderdante, señor LUDWING R. ORTEGA SACRO, como es 

conocido y referido expresamente en la demanda por la arrendataria-demandante, por 

razones personales y ajenas a su voluntad ya no reside en este país, por lo que decidió 

otorgar PODER GENERAL, AMPLIO Y SUFICIENTE al señor LIZNEL ESPINOSA, según 

escritura pública No. 3143 del 18 de noviembre de 2022, corrida en la notaría Primera del 

círculo de Florencia, cuya copia se adjunta. 

Mediante dicho instrumento el señor LUDWING ORTEGA S. confirió la administración de 

todos sus bienes muebles e inmuebles, presentes y futuros, a su apoderado, señor 

LIZNEL ESPINOZA, quien bajo esa potestad ha venido administrando los mismos y 

velando por los intereses de su poderdante. 
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De esta manera, el local comercial tomado en arrendamiento por el señor LUDWING 

ORTEGA S., conforme al mandato general precitado ha venido siendo administrado por 

el señor LIZNEL ESPINOZA, quien está ampliamente facultado para ejercer todas las 

actividades necesarias en aras del funcionamiento y cumplimiento del objeto social del 

mismo, ello es la de lavadero de carros y motos, tal como ha venido ocurriendo. Tal 

administración obviamente comporta la contratación del personal para que labore en 

dicho local comercial bajo las órdenes y supervisión del señor LIZNEL ESPINOZA o de 

quien este autorice conforme al mandato que recibió, sin que ello signifique de manera 

alguna que se esté “subarrendando” el local comercial como falsa y habilidosamente lo 

argumentó la parte actora. 

Todo lo anterior comporta la inexistencia de la causal de restitución del local comercial 

en cita invocada expresa y claramente en la demanda por la actora, por lo cual han de 

denegarse las pretensiones de la actora. 

 

 

II. PEDIMENTO 

 

Conforme a lo anteriormente aducido, solicito: 

1. Se me reconozca personería para actuar en este asunto 

2. Se declare probada la exceptiva de fondo formulada. 

3. Se denieguen las pretensiones invocadas en la demanda. 

4. Se declare terminado el presente proceso. 

5. Se condene en costas y perjuicios a la parte actora por su infundada demanda. 
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III. ELEMENTOS PROBATORIOS 

Solicito señor juez se decreten, se practiquen y se tenga como tales las siguientes: 

 DOCUMENTALES APORTADAS: 

1. Escritura pública No. 3143 del 18 de noviembre de 2022, corrida en la notaría 

primera de esta ciudad, mediante la cual el demandado LUDWING RONALD 

ORTEGA SACRO confirió PODER GENERAL al señor LIZNEL ESPINOZA. 

2. Recibos de pago o comprobantes de depósitos realizados por el señor LIZNEL 

ESPINOZA, administrador del local comercial, correspondientes a los cuatro 

últimos meses, ello es de JULIO, AGOSTO, SEPTIEMBRE Y OCTUBRE del año 

en curso. 

3. El poder conferido por el demandado al suscrito apoderado, a través de su correo 

electrónico: delgadoluzney@gmail.com 

4. Dos (02) Imágenes (pantallazos) contentivas del recibido del PODER 

correspondiente, a través del correo electrónico registrado del suscrito apoderado: 

omarquideabogado@hotmail.com 

 

IV. NOTIFICACIONES 

- El demandado LUDWING R. ORTEGA SACRO, a través de su correo electrónico 

delgadoluzney@gmail.com 

- El suscrito apoderado del demandado las recibiré y autorizo realizarlas en la calle 

13 No.l 10-67, oficina 203 o a través de mi dirección de correo electrónico 

omarquideabogado@hotmail.com, o en mi móvil o plataforma WhatsApp No. 

3103378682 

Atentamente,  

 

   

OMAR HERNANDO QUIÑONES DEVIA 
C.C. 17.644.383 de Florencia, Caquetá. 
T.P. 157.999 del C. S. de la J. 
 



OMAR HERNANDO QUIÑONES DEVIA 
ABOGADO 

Especialista en derecho Constitucional, Administrativo y Ambiental 

8 
 

 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



OMAR HERNANDO QUIÑONES DEVIA 
ABOGADO 

Especialista en derecho Constitucional, Administrativo y Ambiental 

9 
 

 
 
 
 



https://v3.camscanner.com/user/download


https://v3.camscanner.com/user/download


https://v3.camscanner.com/user/download


https://v3.camscanner.com/user/download


https://v3.camscanner.com/user/download


https://v3.camscanner.com/user/download


https://v3.camscanner.com/user/download


https://v3.camscanner.com/user/download


https://v3.camscanner.com/user/download


https://v3.camscanner.com/user/download


https://v3.camscanner.com/user/download


https://v3.camscanner.com/user/download


https://v3.camscanner.com/user/download


23/10/23, 16:00 Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Caquetá - Florencia - Outlook
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RV: ADICIONANDO PODER DEL DDO.- DESCORRIENDO TRASLADO DEMANDA Y
PROPONIENDO EXCEPCIÓN DE MÉRITO- RADICADO 2023-00476-00-

OMAR HERNANDO QUIÑONES DEVIA <omarquideabogado@hotmail.com>
Vie 20/10/2023 15:47
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Caquetá - Florencia <j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
CC: casram84@hotmail.com <casram84@hotmail.com>; OMARQUIDEABOGADO@HOTMAIL.COM
<OMARQUIDEABOGADO@HOTMAIL.COM> 

3 archivos adjuntos (5 MB)
CONTESTACION DDA RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE ARRENDADO- local comercial- cliente- LUDWING RONALD ORTEGA
SACRO- RADI 2023-00476.pdf; ANEXOS CONTESTACIÓN DDA. RAD. 2023-00476- contra LUDWING R ORTEGA S..pdf; PODER -
PARA CONTESTACIÓN DDA. RAD. 2023-00476- contra LUDWING R ORTEGA S._13.pdf;

SE ADICIONA EL ANTERIOR CORREO ELECTRÓNICO, REFERENTE A REMISIÓN DEL PODER CONFERIDO
POR EL DEMANDADO.

Cordialmente,

OMAR HERNANDO QUIÑONES D. 
APDO. DEMANDADO.

De: OMAR HERNANDO QUIÑONES DEVIA <omarquideabogado@hotmail.com>
Enviado: viernes, 20 de octubre de 2023 3:32 p. m.
Para: j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co <j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: casram84@hotmail.com <casram84@hotmail.com>; OMAR HERNANDO QUIÑONES DEVIA
<omarquideabogado@hotmail.com>
Asunto: DESCORRIENDO TRASLADO DEMANDA Y PROPONIENDO EXCEPCIÓN DE MÉRITO- RADICADO 2023-00476-
00-
 
Señor 
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL  
Florencia, Caquetá. 
 
 PROCESO:                              RESTITUCIÓN DE INMUEBLE ARRENDADO – LOCAL COMERCIAL 

DEMANDANTE:                       MARTHA MIRYAM CHICA RAMIREZ 

DEMANDADOS:                       LUDWING RONALD ORTEGA SACRO 

RADICADO:                             2023 – 00476 – 00 



23/10/23, 16:00 Correo: Juzgado 05 Civil Municipal - Caquetá - Florencia - Outlook

https://outlook.office365.com/mail/inbox/id/AQMkADc3ATE5YTQ3LWJkMTctNGY0OC04NzA1LTAzOTgwOTQzZmFjMgBGAAADe1oXn2YYsUeu6TR… 2/2

ASUNTO:                             Contestación demanda y excepciones de mérito. 

 

OMAR HERNANDO QUIÑONES DEVIA, mayor de edad, vecino de esta ciudad, identificado
conforme aparece al pie de mi firma, actuando en mi condición de apoderado judicial del
demandado, señor LUDWING RONALD ORTEGA SACRO, estando en la oportunidad
procesal, conforme al proveído admisorio de la demanda calendado el 18 de agosto pasado,
procedo a CONTESTAR LA DEMANDA de la referencia, dentro del término conferido y
estatuido en el art. 391 del código general del proceso,

para el efecto adjunto los correspondientes libelos y elementos probatorios en 02 archivos PDF.

- Remito simultáneamente copia de este correo y sus anexos al apoderado de la ACTORA 
a  su correo Electrónico: -

Cordialmente,

OMAR HERNANDO QUIÑONES DEVIA

apoderado del demandado.
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Señores 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA - CAQUETÁ 

E.S.D 

 

REF. Contestación de demanda – Formulación de Excepciones.  

 

DEMANDANTE:  OSCAR EDUARDO RIVAS ZAPATA. Y otros.  

DEMANDADO:  LA MAGDALENA SEGURIDAD LTDA y otros.  

RAD.-    2021-01057-00 

 

CARLOS ANDREY RECTAVISCA CIFUENTES mayor de edad y vecino de la ciudad, 

identificado con cedula de ciudadanía número 1.077.876.198 de Garzón – Huila,  correo 

electrónico profesional: c.rectavisca1998@gmail.com y portador de la tarjeta profesional 

número 391.102 del C.S. de la J., actuando en mi  calidad de apoderado judicial de LA 

MAGDALENA SEGURIDAD LTDA, identificada con NIT- 813.010.066-8, con domicilio 

principal en Neiva – Huila, correo electrónico: lamagdalenaseguridad@yahoo.es , 

representada legalmente por la señora MARIA PIEDAD BOTERO GOMEZ, persona 

mayor de edad y vecina de Neiva – Huila, identificada con cédula de ciudadanía No. 

36.163.329 Expedida en Neiva – Huila,   y quien es  parte pasiva convocada en el proceso 

de la epígrafe.  Por medio del presente y encontrándome dentro de los términos legales, 

me permito CONTESTAR la demanda en los en los siguientes términos:  

 

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES  

 

PRIMERO: Me  opongo  a la declaración de  esta pretensión, en razón a que no existe 

responsabilidad civil  imputable a  la empresa de seguridad y vigilancia LA 

MAGDALENA SEGURIDAD LTDA identificada con número de NIT 813.010.066-8,  en 

vista de que   se  cumplió  a cabalidad con las  obligaciones  contenidas en  el 

CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD 

PRIVADA CON ARMAS Y CON MEDIOS TECNOLOGICOS No. 01-19  de fecha  

treinta y uno (31) de diciembre del año 2018, suscrito con la CONTRATANTE, la señora 

YESENIA PRIETO BORDA en su condición de administradora del CONDOMINIO 

CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA identificada con NIT. 9.010.593.306-8, el 

cual se encontraba vigente para la fecha de los hechos.  
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SEGUNDO: Me opongo a esta pretensión de condena en solidaridad a  la empresa de 

seguridad y vigilancia LA MAGDALENA SEGURIDAD LTDA identificada con 

número de NIT 813.010.066-8. En cuanto NO EXISTE incumplimiento de las obligaciones 

por mi prohijada adquirida en virtud de la ejecución del  CONTRATO DE 

PRESTACION DE SERVICIOS DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA CON 

ARMAS Y CON MEDIOS TECNOLOGICOS No. 01-19  de fecha  treinta y uno (31) de 

diciembre del año 2018,  por lo que se excluye  el deber de indemnización de mi prohijada  

a los extremos activos de esta demanda, careciendo además   esta  pretensión  de  sustento  

jurídico y probatorio del incumplimiento imputable a mi representada.  

PRONUNCIAMIENTO FRENTE A LOS HECHOS.  

Primero. - No me consta. Es una manifestación hecha por los demandantes frente a la 

conformación y constitución de su núcleo familiar. 

Segundo. -No me consta.  No se aportó prueba del título correspondiente al bien 

inmueble enunciado.  Así mismo, según lo enunciado través de escritura pública 1.717 

de fecha 17 de junio de 2010 otorgada ante la Notaria Primera del Circulo de Florencia - 

Caquetá, por medio del cual se constituyó el reglamento de propiedad Horizontal. A su 

vez, manifiesto al despacho que lo enunciado fue trasladado al suscrito de forma 

INCOMPLETA.  

Tercero. - No me consta.   Según lo enunciado en el numeral anterior. Así mismo frente 

al cumplimiento por parte del señor OSCAR EDUARDO RIVAS ZAPATA del 

reglamento de propiedad horizontal del condominio campestre quintas, no se aporta 

ninguna evidencia que permita  demostrar su dicho.  

Cuarto. - No me consta.  No existe evidencia que permita demostrar fehacientemente la 

ocurrencia  del  presunto hecho de hurto a residencia el  día 20 de febrero de 2019, así 

como tampoco determinar la cuantía del dinero objeto del punible. Esto es, que si bien 

existe una denuncia instaurada por el señor RIVAS ZAPATA ante la Fiscalía General de 

la Nación asignada bajo el  NUNC 180016000551201900016,   con ello no se logra 

demostrar  la ocurrencia del punible ni la cuantía del mismo dentro de este proceso, 

limitándose  únicamente a su dicho. Empero, partiendo del postulado de buena fe del  

demandante,   se debe considerar que este dinero se encontraba bajo su esfera de dominio, 

en un lugar al que él tenía acceso, mismo que según se consigna no fue violentado para 

ingresar, tal cual se puede verificar con la denuncia presentada y la anotación del libro 

de registro del vigilante perteneciente a la empresa de seguridad   LA MAGDALENA 

SEGURIDAD LTDA del día dos (02)  de febrero de 2019 a las 09:46 horas.  
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Quinto.-  Es cierto parcialmente. Debe advertirse que a través de este derecho de petición 

enunciado, el señor OSCAR EDUARDO RIVAS presento y puso en conocimiento ante  

la Administración Quintas de Barcelona  y Constructora INCAP, otros hechos que le 

estaban generando malestar e incomodidad.  El  particular fue resuelto a través de un 

escrito de fecha 16 de julio de 2019 suscrito por el señor JAIME MEJIA BEDOYA en su 

condición de administrador del Condominio Campestre Quintas de Barcelona; El Oficio 

de fecha 10 de Julio de 2019 suscrito por el señor YEZIT CAMELO MARTINEZ,  en 

representación de IINCA S.A.S., y   el oficio GSF-29-19 de fecha 20 de Junio de 2019, 

suscrito por la señora MARIA PIEDAD BOTERO GOMEZ Representante legal de LA 

MAGDALENA LTDA, Según pruebas aportadas dentro del escrito de demanda.  

Sexto.- Es cierto parcialmente. Es aportada como prueba de la demanda el Formato Único 

de Noticia Criminal  de fecha veintiséis (26) de abril de 2019, rendida por el señor OSCAR 

EDUARDO RIVAS ZAPATA, en donde se expone las circunstancias de modo, tiempo y 

lugar en las que presuntamente fue objeto de hurto el día veinticinco (25) de abril de 2019,  

en el lapso de las 15:00 horas a las 18:00 horas. Empero, es necesario aclarar en el presente, 

que para  el momento en el que acontecieron estos hechos, la empresa de seguridad LA 

MAGDALENA LTDA, se encontraba en cumplimiento del CONTRATO DE 

PRESTACIÓN DE SERVICIOS DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA CON 

ARMAS Y MEDIOS TECNOLÓGICOS No. 01-19 suscrito el día 31 de diciembre de 

2018, y  en cumplimiento de este contrato la misma tenía la obligación  establecida  en la 

CLAUSULA PRIMERA,  la ubicación del personal de vigilancia con arma se limitaba la 

portería principal del Condominio Campestre Quintas de Barcelona, obligación que fue 

satisfecha a cabalidad. En cambio, el servicio de vigilancia móvil con arma  debía 

prestarse en virtud del contrato en turno de 8 horas nocturnas permanentes con arma 

los 30 días del mes incluidos sábados, domingos y festivos de las 22:00 horas a las 06:00 

horas, obligación cumplida plenamente por  mi mandante con sujeción estricta a las 

cláusulas del contrato,   De ahí que, los presuntos hechos y las circunstancias que 

rodearon el mismo resultan ser únicamente apreciaciones subjetivas de quien hoy 

demanda.  

Séptimo.-  No es cierto.  Es importante aclarar que el requerimiento enunciado fue 

dirigido  únicamente a la administración CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE 

BARCELONA, según se observa en  escrito suscrito por el demandante recibido por la 

administración el  día  15 de mayo de 2019, con solicitud única y exclusivamente ante esta 

última.  

Ahora bien, respecto del escrito de fecha 16 de Julio de 2019 enviado por la 

administración del condominio campestre quintas de Barcelona, el señor JAIME MEJIA 

BEDOYA, informa las medidas adoptadas por ellos  en relación a los sucesos presentados 

mismas que consistían en REFORZAR LAS MEDIDAS DE SEGURIDAD EN EL 

CONJUNTO. De igual forma, se acompañó a esta respuesta el oficio GSF -29-19 de fecha 

20 de Junio de 2019, suscrito por la señora MARIA PIEDAD BOTERO GOMEZ en su 

calidad de Representante Legal de LA MAGDALENA SEGURIDAD LTDA, en donde 
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se informó el cumplimiento de las obligaciones derivadas   del CONTRATO DE 

PRESTACIÓN DE SERVICIOS DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA CON 

ARMAS Y MEDIOS TECNOLÓGICOS No. 01-19 suscrito el día 31 de diciembre de 

2018,  quien suscribió en calidad de CONTRATISTA.  

De lo anterior, se infiere que  resulta completamente errada y  contradictoria las  

apreciaciones subjetivas expresadas en este hecho de la demanda,    en relación a la 

responsabilidad de mi prohijada, pues sus obligaciones  se desprenden  del estricto 

cumplimiento  y ejecución del contrato antes indicado,  al ser  la voluntad acordada por 

las partes que lo suscribieron en los términos allí consignados.  

Octavo.- Es cierto. Conforme a la enunciación de la prueba documental que se anexa al 

presente escrito de demanda.  

Noveno.- Es cierto. A través de este escrito, la señora MARIA PIEDAD BOTERO 

GOMEZ en su calidad de Representante Legal de LA MAGDALENA SEGURIDAD 

LTDA, informó el cumplimiento de las obligaciones derivadas  del CONTRATO DE 

PRESTACIÓN DE SERVICIOS DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA CON 

ARMAS Y MEDIOS TECNOLÓGICOS No. 01-19 suscrito el día 31 de diciembre de 

2018,  en relación a los hechos acontecidos por los presuntos punibles de hurto de los 

cuales fue víctima el demandante. Por consiguiente, su responsabilidad debe analizarse 

objetivamente de cara al cumplimiento cabal y pleno de las obligaciones adquiridas en 

virtud de esta relación contractual.  

Decimo.- No es cierto. En cuanto a  la relación contractual vigente entre mi prohijada y 

el administrador del CONDIMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA,  para 

la fecha de la ocurrencia de los  presuntos hechos  de  los cuales dice ser víctima el 

demandante,  era el CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS DE 

VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA CON ARMAS Y CON MEDIOS 

TECNOLOGICOS No. 01-19 suscrito por las partes el día treinta y uno (31) de diciembre 

de 2018, mismos que  fue objeto de Terminación Anticipada Por Mutuo Acuerdo Y Acta 

De Liquidación Del Contrato De Prestación De Servicios De Vigilancia Y Seguridad 

Privada Con Armas  Y Con Medios Tecnológicos No. 01-19 del día treinta (30) de abril 

de 2019, suscrito por la señora YESENIA PRIETO BORDA en su calidad de 

administradora del CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA y la 

representante legal de la empresa LA MAGDALENA SEGURIDAD LIMITADA.  

En consecuencia, el mencionado contrato de PRESTACION DE SERVIICOS DE 

VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA CON ARMAS Y MEDIOS 

TECNOLOGICOS No. 12-19 de fecha treinta (30) de abril de 2019,  surge efectos en 

cuanto a la relación contractual desde la fecha de su suscripción y por el termino indicado 

en este, y si esto es así, el mismo no puede irradiar hechos acaecidos con anterioridad a 

la celebración y existencia de esta relación contractual, resultando inaplicable su 

clausulado  a la situación en concreto.  
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Once.-  No es cierto.  En el particular,  la responsabilidad contractual es objetiva, ya que  

el cumplimiento de las obligaciones entre las partes  se encuentra contenida en el contrato 

suscrito por ellas, por lo que  lo indicado en el  reglamento de propiedad Horizontal del 

CONDIMINIO QUINTAS DE BARCELONA protocolizado mediante escritura Pública 

No. 1717 del 2010, no  resulta atribuible a la relación  contractual entre las partes si el 

mismo no se ha incorporado expresamente en el  contenido del contrato.  

Con el objetivo de demostrar una  FALTA DE LEGITIMACION POR PASIVA de mi 

prohijada,  se indica que la relación contractual   deber ser analizada desde  la objetividad  

derivada del cumplimiento del  CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS DE 

VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA CON ARMAS Y MEDIOS 

TECNOLOGICOS No. 01-19, suscrito  con la señora YECENIA PRIETO BRIDA  en su 

condición de administrador del CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAD DE 

BARCELONA, y quien en términos del contrato es el CONTRATANTE,  y la señora 

MARIA DEL PIEDAD BOTERO GOMEZ en representación legal de la empresa LA 

MAGDALENA SEGURIDAD LTDA, en su calidad de CONTRATISTA, contrato  

suscrito por las partes el día treinta y uno (31) de diciembre de 2018.   

De lo anterior, se colige que mi representado carece de LEGITIMACIÓN   EN PASIVA  

dentro de este  litigio, toda vez  que se busca  por parte de los demandantes una 

declaración de responsabilidad civil contractual frente a un  tercero ajeno al contrato,   

concluyéndose así que las pretensiones no están llamadas a la prosperidad, pues es inepta 

la presente demanda al no haberse suscrito con aquel obligaciones contractuales  

conforme al cuerpo del contrato.  

Doce.- No es cierto.  En primer lugar, tal cual se ha indicado con anterioridad, el contrato 

que se encontraba vigente para el día 02 de febrero y el 25 de abril de 2019  era el 

CONTRATO DE PRESTACIÓN DE SERVICIOS DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD 

PRIVADA CON ARMAS Y MEDIOS TECNOLÓGICOS NO. 01-19.  En segundo lugar, 

según se indica en el reglamento de propiedad horizontal del condominio de Quintas de 

Barcelona,  protocolizado mediante escritura No. 1717 de 2019, en su artículo 69 

FUNCIONES DEL ADMINISTRADOR,  establece:  

Literales  

F) contratar, previa autorización del Consejo de Administración, el personal 

necesario para la vigilancia, el aseo y mantenimiento del inmueble y mantenerlo 

bajo su directa dependencia y responsabilidad.  

g) contratar con otras personas jurídicas, previa autorización del consejo de 

Administración, los servicios a que se refiere el inciso anterior, cuando así lo 

considere el consejo de administración más conveniente, no excediendo el 

presupuesto aprobado para tal efecto por la Asamblea de Copropietarios.  
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De ahí que es plausible hacer referencia  a  los términos en los que se celebró el contrato 

No. 01-19,  fue  con  aprobación previa del Consejo de administración del 

CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA,  quienes aceptaron antes 

de la suscripción los términos del contrato y las obligaciones de mi representada en su 

condición de CONTRATANTE, por lo que cualquier  declaración de  incumplimiento  

derivado de la ejecución y  de las obligaciones no le es atribuible a un tercero, pues es 

reservada la acción única y exclusivamente a quienes celebraron el contrato.  

Hechas estas salvedades,  se tiene en consecuencia  que no existe un incumplimiento 

doloso o gravemente culposo en el actuar y desarrollo de las obligaciones de LA 

MAGDALENA SEGURIDAD LTDA,  ya que las mismas se desarrollaron con total 

apego a las estipulaciones del contrato No. 01-19 suscrito entre esta y la administración 

del CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA. 

Trece.- No me consta. Enuncia una relación de derecho ajena a la relación contractual 

derivada de la ejecución del CONTRATO DE PRESTACIÓN DE SERVICIOS DE 

VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA CON ARMAS Y MEDIOS 

TECNOLÓGICOS NO. 01-19, suscrito entre mi prohijada, en condición de  representante 

legal de LA MAGDALENA SEGURIDAD LTDA y la administración del 

CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA. 

Catorce.- No me consta. Enuncia una legitimidad por pasiva que no guarda la relación 

contractual derivada de la ejecución del CONTRATO DE PRESTACIÓN DE 

SERVICIOS DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA CON ARMAS Y MEDIOS 

TECNOLÓGICOS NO. 01-19, suscrito entre mi prohijada, en condición de  representante 

legal de LA MAGDALENA SEGURIDAD LTDA y la administración del 

CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA. 

Quince.- No me consta. Enuncia una legitimidad  por pasiva  que no guarda la relación 

contractual derivada de la ejecución del CONTRATO DE PRESTACIÓN DE 

SERVICIOS DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA CON ARMAS Y MEDIOS 

TECNOLÓGICOS NO. 01-19, suscrito entre mi prohijada, en condición de  representante 

legal de LA MAGDALENA SEGURIDAD LTDA y la administración del 

CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA. 
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EXCEPCIONES DE MERITO 

I. FALTA DE LEGITIMACION EN AL CAUSA POR ACTIVA 

La legitimación en la causa hace referencia a la posibilidad que tiene las partes de 

proponer o controvertir las pretensiones planteadas en la demanda, al ser sujetos 

procesales con interés, por activa o por pasiva, en la relación jurídica sustancial que se 

ventila en el proceso. Así mismo, la doctrina ha dispuesto que esta legitimación obedece 

al interés directo, legítimo y actual del titular de una determinada relación o estado 

jurídico (U. Rocco, tratado de derecho procesal civil, T.I, parte General 2da reimpresión, 

Temis – Depalma, Bogotá, Buenos aires, 1983, PP 360), es cuestión propia  del derecho 

sustancial, atañe a la pretensión y es un presupuesto o condición para su prosperidad. 

Por tal motivo, el Juzgador debe verificar la legitimatio ad causam con independencia de la 

actividad de las partes y los sujetos procesales al construir una exigencia de la sentencia 

estimatoria o desestimatoria, según quien pretende y frente a quien se reclama el derecho 

sea o no su titular. 1” 

Considerando la anterior, se tiene que los señores OSCAR EDUARDO RIVAS 

ZAPATA, SANDRA MILENA ROJAS HERRERA, sus menores hijos ESTEVAN RIVAS 

ROJAS, JUAN JOSE RIVAS ROJAS, JOHAN EDUARDO RIVAS ROJAS y 

EDUARDH ANDRES ROJAS HERRERA, carecen de LEGITIMACION EN LA CAUSA 

por ACTIVA dentro del presente proceso, pues dentro del objeto del mismo se solicita la 

declaratoria del incumplimiento del CONTRATO DE PRESTACIÓN DE SERVICIOS 

DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA CON ARMAS Y MEDIOS 

TECNOLÓGICOS NO. 01-19  de fecha treinta y uno (31) de diciembre de 2018, pues este 

solo fue suscrito por   YESENIA PRIETO BORDA en condición de administrador del 

CONDIMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA  y en los términos del 

contrato era la parte CONTRATANTE y MARIA DEL PIEDAD BOTERO GOMEZ en 

condición de representante Legal de la empresa LA MAGDALENA SEGURIDAD 

LTDA en términos del contrato parte CONTRATISTA, tal  demuestra en el cuerpo del 

contrato que se aporta como prueba a este  despacho, situación que no legitima hoy su 

ejercicio de acción dentro de este litigio.  

A contrario sensu, quien se encuentra legitimado por activa para adelantar la respectiva 

demanda de responsabilidad contractual es el CONDOMINIO CAMPESTRE 

QUINTAS DE BARCELONA representado por su representante legal, y cuyas 

pretensiones solo podrán ser debatidas objetivamente de conformidad al cumplimiento 

de las obligaciones contenidas en la relación contractual.  

 

 

 

                                                           
1 Sala de Casación Civil, Corte Suprema de Justicia. Sentencia SC 2768 del 25 de Julio de 2019. 
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En conclusión, le solicito al despacho despachar favorablemente la pretensión de FALTA 

DE LEGITIMACION EN  LA CAUSA POR ACTIVA, y en consecuencia  proceda a 

proferir sentencia anticipada en el presente asunto, al  configurarse uno de los supuestos 

previstos en el numeral 3 del Artículo 278 del Código General del Proceso, concretamente 

la falta de legitimación en la causa de quien acciona, posibilidad jurídica que como lo ha 

precisado la doctrina especializada es “una valiosa herramienta en orden a impedir el 

adelantamiento de actuaciones que se sabe por el juez serán inútiles y es así como si después de 

trabada la relación jurídico procesal, es decir notificada la demanda, el juez encuentra que está 

probado alguno de los motivos de excepción taxativamente  señalados en la norma, que son la 

COSA JUZGADA, LA TRANSACCION, LA CADUCIDAD, LA PRESCRIPCION 

EXTINTIVA y la carencia de LEGITIMACION EN LA CAUSA, puede dictar sentencia en el 

estado en que se encuentre el proceso para declarar cualquiera de esas circunstancias, con la única 

limitación que respecto  a la prescripción tan solo puede hacer si este hecho exceptivo se alegó 

oportunamente por el demandado, pues lejos está la norma de derogar la normatividad civil y 

procesal antes analizada, que impone su carga.” 2 

 

II. AUSENCIA DEL INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL DE LAS 

OBLIGACIONES   POR PARTE DE LA MAGDALENA SEGURIDAD LTDA.  

La declaratoria de responsabilidad civil contractual tiene su origen en el incumplimiento  

de una obligación cierta y previa, derivada de un contrato establecido y suscrito entre 

dos o más partes. Así entonces existe una responsabilidad contractual al no haberse 

cumplido el acuerdo de voluntades plasmadas, creando la obligación indemnizar los 

daños causados.   

En cuanto al CONTRATO DE PRESTACIÓN DE SERVICIOS DE VIGILANCIA Y 

SEGURIDAD PRIVADA CON ARMAS Y MEDIOS TECNOLÓGICOS NO. 01-19  de 

fecha treinta y uno (31) de diciembre de 2018, fue suscrito entre YESENIA PRIETO 

BORDA en condición de administrador del CONDIMINIO CAMPESTRE QUINTAS 

DE BARCELONA  y en los términos del contrato era la parte CONTRATANTE y 

MARIA DEL PIEDAD BOTERO GOMEZ en condición de representante Legal de la 

empresa LA MAGDALENA SEGURIDAD LTDA en términos del contrato parte 

CONTRATISTA,  se celebra una relación contractual con el siguiente objeto:  

CLAUSULA PRIMERA- OBJETO DEL CONTRATO. El objeto del contrato es la 

prestación de los servicios de vigilancia y seguridad privada fija con armas, para las personas, 

bienes inmuebles, instalaciones, muebles, vehículos, etc., DEBIDAMENTE 

IDENTIFICADOS en las instalaciones donde funciona el CONDOMINIO CAMPESTRE 

QUINTAS DE BARCELONA ubicado en el kilómetro 2 Vereda el dedito con una extensión 

aproximada de 17 hectáreas con 517 metros de la ciudad de Florencia durante el término de 

                                                           
2 López Blanco, Hernán Fabio. Código General del Proceso. Parte General. Dupre Editores 2017. Pág. 670. 
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duración del presente contrato de conformidad con las especificaciones técnicas contenidas 

en el siguiente cuadro:  

Ubicación Puesto 

de 

vigilant

e 

Modalida

d del 

Servicio 

Personal 

Requerido 

Turno Elemento

s 

Días de 

Trabajo. 

PORTERI

A 

PRINCIPA

L Kilometro 

2 vereda el 

dedito.  

1 puesto Vigilancia 

fija con 

arma del 01 

de enero al 

31 de 

diciembre 

de 2019 

2 vigilantes 

titulares y un 

relevante que 

hará los 

descansos de 

Ley, 

incapacidade

s permisos, 

etc. 

 24 Horas 

permanente

s con arma 

los 30 días 

del mes 

incluidos 

sábados, 

domingos y 

festivos.  

Medios 

tecnológico

s radio 

portátil o 

celular.  

24 Horas 

permanente

s con arma 

los 30 días 

del mes 

incluidos 

sábados, 

domingos y 

festivos. 

PORTERI

A 

PRINCIPA

L Kilometro 

2 vereda el 

dedito. 

1 puesto Vigilancia 

Móvil con 

arma del 01 

de enero al 

31 de 

diciembre 

de 2019.  

1 Vigilante 

titular y un 

relevante que 

hará los 

descansos de 

Ley, 

incapacidade

s, permisos, 

etc.  

8 horas 

nocturnas 

permanente

s con arma 

los 30 días 

del mes 

incluidos 

sábados, 

domingos y 

festivos 

desde las 

22:00 a las 

06:00 

Medios 

tecnológico

s radio 

portátil o 

celular. 

8 horas 

nocturnas 

permanente

s con arma 

los 30 días 

del mes 

incluidos 

sábados, 

domingos y 

festivos 

desde las 

22:00 a las 

06:00 

 

(…) 

En el caso en particular  en donde se busca la declaratoria de responsabilidad por un 

presunto incumplimiento del contrato de prestación de servicios de vigilancia y 

seguridad,  se debe indicar que en la fecha en la que ocurren los presuntos hechos 

constitutivos del punible  hurto a la residencia del señor RIVAS ZAPATA el día 02 de 

febrero de 2019 entre las 22:30 horas y las 06:00 horas del día siguiente,   y el día 25 de 

abril de 2019 entre las 15:30 horas y las 18:00 horas, se tiene que mi prohijada LA 

MAGDALENA SEGURIDAD LTDA,  en efecto cumplió diligentemente con el objeto 

del contrato en los términos del mismo estipulado,  ejecutando y  prestando los servicios 

de seguridad y vigilancia en el conjunto residencial quintas de Barcelona, en las 

siguientes condiciones del contrato.  
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Adicionalmente, se tiene en la prestación de este servicio de vigilancia por parte de LA 

MAGDALENA SEGURIDAD LTDA.  Se cumplió cabal y objetivamente con la 

CLAUSULA CUARTA. OBLIGACIONES DEL CONTRATISTA, en especial la indicada 

en el Numeral 8, que indica: “Garantizar que el servicio de vigilancia y seguridad con ARMA, 

será de un puesto de 24 horas permanentes y uno de 8 horas nocturnas permanentes (22:00 a 

06:00) con arma del 01 de enero al 31 de diciembre de 2019 todos los días del mes incluidos sábados, 

domingos y festivos”  

En definitiva, se cumplió con las obligaciones contractuales adquiridas por mi prohijada 

en virtud del contrato de prestación de servicios de vigilancia y seguridad privada con 

arma No. 01-19 suscrito con la administración del condominio Campestre Quintas de 

Barcelona, por lo que no está llamada a prosperar la indemnización   derivada de  la 

declaratoria de responsabilidad civil contractual, pues no se configuro incumplimiento  

alguno del contrato precitado.   

 

III. AUSENCIA DE   LOS ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD 

CONTRACTUAL  

De la ejecución y prestación de servicios en desarrollo del  CONTRATO DE 

PRESTACIÓN DE SERVICIOS DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA CON 

ARMAS Y MEDIOS TECNOLÓGICOS No. 01-19  de fecha treinta y uno (31) de 

diciembre de 2018,  suscrito por mi prohijada, y del que se busca el incumplimiento 

contractual, es menester indicar que el mismo no es la causa adecuada de los hechos  

acaecidos al señor RIVAS ZAPATA y a su NUCLEO FAMILIAR,  pues de la prestación 

del servicio de vigilancia y seguridad privada como las simples hipótesis o 

especulaciones de lo que debió hacerse y no se realizó desde un análisis retrospectivo no 

resulta prueba suficiente para la declaratoria de la responsabilidad civil contractual.  

Conforme a lo anterior, y al caso en que nos ocupa el mismo debe ser analizado conforme  

a lo dispuesto en el artículo 2 del decreto 356 de 1994, que indica:  

Servicios de Vigilancia y Seguridad Privada. Para efectos del presente Decreto, entiéndase 

por servicios de vigilancia y seguridad privada, las actividades de que en forma remunerada 

o en beneficio de una organización pública o privada, desarrollan las personas naturales o 

jurídicas, tendientes a prevenir o detener perturbaciones a la seguridad y tranquilidad 

individual en lo relacionado con la vida y los bienes propios o de terceros y la fabricación, 

instalación, comercialización y utilización de equipos para vigilancia y seguridad privada, 

blindajes y transporte con este mismo fin. 

De ahí que, la actividad de vigilancia y seguridad privada es una labor de medio y 

no de resultado, encaminada a prevenir o detener perturbaciones a la seguridad  y 

tranquilidad individual en lo relacionado a la vida y bienes propios y de terceros, por 

lo que  en cumplimiento de sus obligaciones se debe brindar un servicio  

demostrando  una disposición diligente  de los recursos tanto humanos como técnicos 
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contratados para el cumplimiento cabal de lo contenido en el contrato agotando la 

prudencia, diligencia y conocimientos para el desarrollo de la ejecución, ello no 

implica per se, que la empresa de seguridad  deba, de manera alguna, asegurar el 

resultado mismo de su prestación.  

En ese entendido, es claro que para LA MAGDALENA SEGURIDAD LTDA, no se 

puede predicar un nexo causal entre el hecho y el daño acaecido, pues la conducta 

desplegada por mi prohijado se desarrolló consecuentemente al clausulado 

contractual de la prestación de los servicios de vigilancia y seguridad privada 

contratados por el administrador del CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE 

BARCELONA. Por lo que se tiene que no se hallan acreditados los elementos de la 

responsabilidad contractual requeridos para realizar el juicio de imputación, como lo 

son:  

i) Que haya una conducta culposa del deudor, la cual se manifiesta en la 

inejecución, o cumplimiento tardío o defectuoso de sus obligaciones 

ii) La existencia de un daño cierto y directo, acreditado en la forma y los 

términos previstos en la ley  

iii) La relación de causalidad entre el incumplimiento y el daño. – Nexo causal que 

presupone la existencia de culpa.  

Dichos elementos han sido considerados por la Corte en los siguientes términos:  

Si se trata de un proceso de responsabilidad civil contractual, el acogimiento de la 

pretensión depende de la demostración, en primer término, de la celebración por las 

partes del contrato a que se refiere la misma y, en segundo lugar, de los elementos que 

son propios a aquella, a saber: el incumplimiento de la convención por la persona que se 

demanda; la producción para el actor de un daño cierto y real; y, finalmente, que entre 

uno y otro de tales elementos medie un nexo de causalidad, es decir que sin el perjuicio 

cuya reparación se persigue sea consecuencia directa de la conducta anti contractual 

reprochada a demandado.  (Sentencia 032-2001, Cas, Civ. De 9 de marzo de 2001, Exp. 

No. 5659, M.P. Nicolás Bechara Simancas. )  

IV. OBLIGACION DE MEDIO.  

El CONTRATO DE PRESTACIÓN DE SERVICIOS DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD 

PRIVADA CON ARMAS Y MEDIOS TECNOLÓGICOS NO. 01-19 suscrito el treinta y 

uno (31) de diciembre de 2018,  se celebró con irradiación  a las disposiciones del  decreto 

356 de 1994, siendo la prestación de este servicio ofrecido por LA MAGDALENA 

SEGURIDAD LTDA una obligación de MEDIO y no de resultado.  

Respecto de estas obligaciones, se ha dicho que son las que permiten al deudor obrar 

dentro de las reglas de la diligencia y cuidado, y si actúa, no asume la responsabilidad 

por la inejecución o el resultado adverso en la ejecución de sus obligaciones. En otras 

palabras, el deudor asume la obligación de actuar de la mejor manera posible, pero no 

puede garantizar que se obtenga el resultado querido o buscado por el acreedor.  
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El deudor se exonera demostrando, cuando menos, que la diligencia y cuidado, como lo 

establece el precepto del artículo 1604 del Código Civil, “la prueba de la diligencia o 

cuidado incumbe al que debió emplearlo” y también “la prueba del caso fortuito al que 

lo alega”, sin perjuicio de norma legal o especial o pacto en contrario.  

En el presente litigio, la prestación de servicios de vigilancia y seguridad privada y las 

obligaciones asumidas por mi mandante no garantizan el éxito de la gestión, pues se 

demuestra que su actuar fue diligente y con cuidado tal cual lo establece el artículo 1604 

del Código Civil, según las atribuciones contenidas en el contrato celebrado.  

Adicionalmente, se tiene que contrato celebrado entre mi prohijada y el administrador 

del Condominio Quintas de Barcelona, se desarrolló de acuerdo a las necesidades que 

estos últimos requerían, tal cual se encuentra establecido en la Constitución del 

Reglamento de Propiedad Horizontal contenido en la escritura 1.717 de fecha 17 de Junio 

de 2010 ante la Notaria Primera del Circulo de Florencia – Caquetá, en cuyo artículo 69  

indico las Funciones del administrador, en los Literales  

F) Contratar previa autorización del Consejo administración, el personal necesario 

para la vigilancia, el aseo y el mantenimiento del inmueble y mantenerlo bajo su 

custodia y directa responsabilidad,  

G) Contratar con otras personas jurídicas, previa autorización del consejo de 

Administración los servicios a que se refiere el literal anterior, cuando así lo considere 

el consejo de administración más conveniente, no excediendo el presupuesto aprobado 

para tal efecto por la asamblea de copropietarios.  

Así las cosas, la obligación contractual de LA MAGDALENA SEGURIDAD LTDA, en 

ejecución del contrato se prestó conforme las disposiciones del convenio, prestando un 

servicio encaminado a prevenir o detener perturbaciones a la tranquilidad del 

condominio, siendo esta una obligación de medios no de resultados.  

V. CUMPLIMEINTO DEL LAS OBLIGACIONES CONTRACTUALES.  

Mi prohijada LA MAGDALENA SEGURIDAD LTDA, cumplió a cabalidad las 

obligaciones contraídas en virtud de la suscripción del CONTRATO DE PRESTACIÓN 

DE SERVICIOS DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA CON ARMAS Y 

MEDIOS TECNOLÓGICOS NO. 01-19 suscrito el treinta y uno (31) de diciembre de 

2018.  

Las obligaciones que debía cumplir mi mandante se encontraban en las siguientes:  

CLAUSULA PRIMERA- OBJETO DEL CONTRATO. El objeto del contrato es la 

prestación de los servicios de vigilancia y seguridad privada fija con armas, para las personas, 

bienes inmuebles, instalaciones, muebles, vehículos, etc., DEBIDAMENTE 

IDNETIFICADOS en las instalaciones donde funciona el CONDOMINIO CAMPESTRE 

QUINTAS DE BARCELONA ubicado en el kilómetro 2 Vereda el dedito con una extensión 

aproximada de 17 hectáreas con 517 metros de la ciudad de Florencia durante el término de 
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duración del presente contrato de conformidad con las especificaciones técnicas contenidas 

en el siguiente cuadro:  

Ubicación Puesto 

de 

vigilant

e 

Modalida

d del 

Servicio 

Personal 

Requerido 

Turno Elementos Días de 

Trabajo. 

PORTERIA 

PRINCIPA

L Kilometro 

2 vereda el 

dedito.  

1 puesto Vigilancia 

fija con 

arma del 

01 de 

enero al 

31 de 

diciembre 

de 2019 

2 vigilantes 

titulares y un 

relevante que 

hará los 

descansos de 

Ley, 

incapacidades 

permisos, etc. 

 24 Horas 

permanente

s con arma 

los 30 días 

del mes 

incluidos 

sábados, 

domingos y 

festivos.  

Medios 

tecnológico

s radio 

portátil o 

celular.  

24 Horas 

permanente

s con arma 

los 30 días 

del mes 

incluidos 

sábados, 

domingos y 

festivos. 

PORTERIA 

PRINCIPA

L Kilometro 

2 vereda el 

dedito. 

1 puesto Vigilancia 

Móvil con 

arma del 

01 de 

enero al 

31 de 

diciembre 

de 2019.  

1 Vigilante 

titular y un 

relevante que 

hará los 

descansos de 

Ley, 

incapacidades

, permisos, 

etc.  

8 horas 

nocturnas 

permanente

s con arma 

los 30 días 

del mes 

incluidos 

sábados, 

domingos y 

festivos 

desde las 

22:00 a las 

06:00 

Medios 

tecnológico

s radio 

portátil o 

celular. 

8 horas 

nocturnas 

permanente

s con arma 

los 30 días 

del mes 

incluidos 

sábados, 

domingos y 

festivos 

desde las 

22:00 a las 

06:00 

 

(…) 

 

CLAUSULA CUARTA.- OBLIGACIONES DEL CONTRATISTA.  

(…) 

8. Garantizar que el servicio de vigilancia y seguridad CON ARMA, será de un puesto 

de 24 horas permanentes y uno de 8 horas nocturnas permanentes (22:00 a 06:00) con 

arma del 01 de enero al 31 de diciembre de 2019 todos los días del mes incluidos 

sábados, domingos y festivos.  

Así mismo, se tiene que el término de duración del contrato se encontraba establecido en 

la CLAUSULA SEGUNDA: DURACIÓN. El término de duración del presente contrato 

será de doce (12) meses contados a partir del 01 de enero al 31 de diciembre de 2019.  
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De la ejecución de las obligaciones contractuales de cara a los presuntos hechos de hurto 

de los cuales fue presunta víctima el señor OSCAR EDUARDO RIVAS ZAPATA en su 

residencia se tiene:  

 El presunto hecho de hurto ocurrido el día 02 de febrero de 2019, en donde se 

indica que pudieron haber ocurrido en horas de la noche en su residencia ubicada  

en la etapa I manzana H lote 7del conjunto residencial Quintas de Barcelona,  y 

donde presuntamente son sustraídos el valor de UN MILLON TRESCIENTOS 

MIL PESOS y un anillo de oro.  

Frente a este hecho, sea lo primero en indicar, que el dinero se encontraba dentro de la 

residencia del señor RIVAS ZAPATA, y que este habitaba la vivienda junto con su núcleo 

familiar, tal cual es afirmado por el en la denuncia radicada ante la Fiscalía General de la 

Nación el día 20 de febrero de 2019 asignado bajo el radicado No. 

180016000551201900016. Adicionalmente, se tiene el registro del libro de minuta, en el 

que se consigna por el empleado de la empresa de seguridad:  

“a la hora y fecha el señor óscar Rivas informa que se le robaron un dinero de su casa de 

la pieza del niño dentro de un bolso tenía 1.300.000 el bolso estaba dentro del ropero del 

niño, no le violentaron la chapa, ni vidrios solo abrieron la puerta y le sacaron la plata. 

Hasta las 10:30 todo estaba normal, informa que fue en el trascurso de las 10:30 en 

adelante del día 02-02-19.” Suscrito por el Guarda ROBEIRO ESPINOZA.  

Se concluye así, que los objetos presuntamente sustraídos se encontraban bajo la 

guarda y esfera del dominio del señor RIVAS ZAPATA, por lo que la 

responsabilidad, vigilancia y custodia  de los mismos recaían sobre él, más si se tiene 

en cuenta que no existieron circunstancias que permitieran advertir a los vigilantes 

encargados de la empresa de seguridad la comisión de este hecho, a pesar de 

encontrarse cumpliendo y prestando los servicios en los lugares asignados.  

En consecuencia, este hecho no es atribuible de responsabilidad a mi representado, 

en razón a que para el día 02 de febrero de 2019,  se cumplió a cabalidad con el objeto 

del contrato,  se prestó el servicio en  la modalidad de servicio de  vigilancia  fija con 

arma  en la portería principal    en turno de 24 horas y la modalidad  de servicio de 

vigilancia Móvil con arma  en turno de las 22: horas a las 06:00 horas, sin que se 

hubiera advertido ningún hecho de inseguridad por quienes cumplían el servicio en 

representación de la empresa de seguridad.   

 El presunto hecho de hurto ocurrido el día 25 de febrero de 2019, en donde se 

indica que pudieron haber ocurrido entre las 15:00 a 18:00 horas de este día en 

la residencia ubicada  en la etapa I manzana H lote 7del conjunto residencial 

Quintas de Barcelona,  y donde presuntamente son sustraídos  algunos 

muebles y enseres de la residencia  avaluados por el señor  RIVAS ZAPATA 

en la suma de $ 24.920.000.  
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De la denuncia presentada por el señor RIVAS ZAPATA el día 25 de abril de 2019, 

ante la Fiscalía General de la Nación, asignada bajo el radicado 18-001-60-00553-2019-

00379, se puede extraer que la vivienda en la que el residía se encontraba sola desde 

las 14:30 horas, momento en el que sale de con su familia con destino al lugar de 

trabajo. Así mismo,  que se entera de estos hechos siendo las 19:30 horas, lo que 

también puede ser corroborado con el Libro de minutas de ese día,  en donde se 

registra por el señor JHON FREDY LIZCANO  vigilante de la empresa LA 

MAGDALENA LTDA.  

19:37 horas.  

“Novedad: a la hora y fecha ingreso el señor Oscar Rivas y me informa que le han robado la 

Casa”.  

Así mismo, también se registra:  

19:38 Horas.  

“la hora y la fecha  el señor óscar Rivas entra al conjunto llegando a su casa se da cuenta que 

le han saqueado todo, llevándose televisores, computadores, joyas y demás cosas de valor, dejo 

esta anotación ante cualquier novedad porque el señor óscar sabia del robo, se supone que fue 

en horas de la tarde”.  

En consecuencia, este hecho no es atribuible de responsabilidad a mi representado, 

en razón a que para el día 25 de abril de 2019,  se cumplió  a cabalidad con el objeto 

del contrato,   pues para ese día se prestó el servicio de  vigilancia  fija con arma  en 

la portería principal   en turno de 24 horas,  momento en el  que presuntamente 

acontecieron los hechos, por un vigilante  de LA MAGDALENA SEGURIDAD 

LTDA.  Adicionalmente, aun no se había cumplido el requisito temporal para la 

prestación de la vigilancia móvil con arma  en turno de las 22: horas a las 06:00 horas, 

según la estipulación contractual.  

VI. AUSENCIA DEL DAÑO O PERJUICIO.  

De la ocurrencia de los presunto hechos del punible de hurto de los cuales fueron victima 

los hoy demandantes se tiene  que no  se encuentra acreditado de forma cierta y clara la 

relación de los perjuicios sufridos con ocasión a estos hechos.  

De acuerdo a lo sentado por la Corte Suprema de Justicia, “La ley presume que toda 

infracción de contrato origina perjuicios al acreedor, porque debiendo tener por objeto toda 

convención una prestación útil a ese acreedor, la violación de ella va el provecho que este se propuso 

obtener al celebrarla.” (Casación civil del 08 de Octubre de 1928, G.J. XXXVII, P. 254). Empero, 

aunque se presuma esa causación de perjuicios no siempre se genera una indemnización 

económica en concreto, porque el acreedor puede desvirtuar la acusación de esos 

prejuicios, amén de que los perjuicios deben probarse en cuanto a su monto.  
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 Así entonces, se tiene que  el  CONTRATO DE PRESTACIÓN DE SERVICIOS DE 

VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA CON ARMAS Y MEDIOS 

TECNOLÓGICOS NO. 01-19 suscrito el treinta y uno (31) de diciembre de 2018., 

indicaba  

CLAUSULA PRIMERA- OBJETO DEL CONTRATO. El objeto del contrato es la prestación 

de los servicios de vigilancia y seguridad privada fija con armas, para las personas, bienes 

inmuebles, instalaciones, muebles, vehículos, etc., DEBIDAMENTE IDENTIFICADOS en las 

instalaciones donde funciona el CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA 

ubicado en el kilómetro 2 Vereda el dedito con una extensión aproximada de 17 hectáreas con 517 

metros de la ciudad de Florencia durante el término de duración del presente contrato de 

conformidad con las especificaciones técnicas contenidas en el siguiente cuadro:  

(…) 

Subrayado y negrilla fuera de texto original.  

De tal suerte, que  la obligación de los  servicios de vigilancia y seguridad privada 

asumidos por LA MAGDALENA SEGURIDAD LITIMADA sobre bienes inmuebles, 

instalaciones, muebles, vehículos, etc.,.  requerían estar DEBIDAMENTE 

IDENTIFICADOS, situación que no fue advertida ni mucho menos cumplida por los 

hoy demandantes, por lo cual no pueden acreditarse de manera cierta y precisa que para 

el momento de la ocurrencia de los presuntos de hurto, los bienes de los cuales solicita su 

indemnización estuvieren en ese momento dentro del conjunto residencial quintas de 

Barcelona, pues los mismo no se hallaban identificados, ni mucho menos habían sido 

relacionados, entregados y dejados bajo custodia de mi prohijada, por lo que el 

reconocimiento de indemnización debe ser despachado desfavorablemente al no estar 

debidamente acreditado el perjuicio de daos reclamado.  

 COBRO DE LO NO DEBIDO 

Teniendo en cuenta el actuar de empresa LA MAGDALENA SEGURIDAD LTDA en  

su condición de CONTRATISTA dentro de la ejecución del  CONTRATO DE 

PRESTACIÓN DE SERVICIOS DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD PRIVADA CON 

ARMAS Y MEDIOS TECNOLÓGICOS NO. 01-19 suscrito el treinta y uno (31) de 

diciembre de 2018,  y derivado del cumplimiento de las obligaciones en el contenidas 

dentro de los lineamientos legales y contractuales, para  prestar los servicios de vigilancia 

y seguridad fija con arma para las personas, bienes inmuebles, instalaciones, muebles, 

vehículos etc., DEBIDAMENTE IDENTIFICADOS , no es posible derivar 

responsabilidad alguna y, por ende no existe obligación de indemnizar, razón por la cual 

se está ante un cobro de lo no debido.  

 

 

 

mailto:c.rectavisca1998@gmail.com
mailto:c.rectavisca1998@gmail.com


 

 

 
  3144390290 -  E-mail: c.rectavisca1998@gmail.com -   Calle 16 No 6- 7 of. 101 

Barrio Siete de Agosto Florencia,  Caquetá – Colombia 

 

VII. EXCEPCIÓN GENÉRICA.  

Respetuosamente, solicito a su señoría reconocer, decretar y/o declara en la decisión que 

ponga fin a esta instancia, cualquier otra excepción que conforme a los hechos bajo 

estudio encuentre debidamente probada.  

OBJECIÓN AL JURAMENTO ESTIMATORIO 

Conforme a lo dispuesto en el artículo 206 del código general del proceso, OBJETO 

RAZONABLEMENTE EL JURAMENTO ESTIMATORIO, consignado en el escrito de 

la demanda conforme a lo siguientes argumentos.  

1.- La factura de venta expedida por el almacén LA FERIA DEL REGALO por el valor 

de DOS MILLONES QUINIENTOS SETENTA MIL PESOS ($2.570.000), corresponde 

a dos elementos de los cuales no se hace mención en el escrito de la demanda. De igual 

forma, no fue probado bajo cualquier medio objetivo que estos elementos se encontraren 

en la vivienda en el momento en que presuntamente ocurrieron los hechos, máxime si se 

tiene que los mismos no han sido relacionados en los hechos de la demanda. Esta objeción 

es conforme a la sentencia de 18 de diciembre de 2008 exp: 88001-3103-002-2005-00031-

01, considera al daño como un elemento estructural de la responsabilidad civil, dicho 

aparte jurisprudencial dice lo siguiente:  

«De suyo, que si el daño es uno de los elementos estructurales de la 

responsabilidad civil, tanto contractual como extracontractual, su plena 

demostración recae en quien demanda, salvo las excepciones legal o 

convencionalmente establecidas, lo que traduce que, por regla general, el actor 

en asuntos de tal linaje, está obligado a acreditarlo, cualquiera sea su modalidad, 

de donde, en el supuesto señalado, era  -y es- imperioso probar que el 

establecimiento producía utilidades, o estaba diseñado para producirlas en un 

determinado lapso de tiempo, sin que este último caso, pueda confundirse con el 

daño meramente eventual o hipotético, que desde ningún punto de vista es 

admisible.» 

2.- Factura de compra emitida por almacenes ÉXITO por el valor de UN MILLÓN 

TRESCIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL DOSCIENTOS CINCUENTA PESOS 

($1.396.250).  

Esta factura tiene fecha de elaboración del 23 de diciembre de 2016, donde los bienes que 

fueron adquiridos son los siguientes: Portátil Core i5 6200u S, y que para la fecha los 

presuntos hechos de hurto tenían un uso aproximado de uso de dos (02) años y cuatro 

(04) meses. Este valor pretendido en el reconocimiento de indemnización es   excesivo 

porque no se está teniendo en cuenta la depreciación de este equipo. Se debe tener 

presente la tasa de depreciación anual que maneja este tipo de bienes, por su uso diario. 

Siendo razonable por analógicamente aplicar la tasa de depreciación anual conforme a la 

vida útil del objeto, tal como se manifiesta en el artículo 82 de la ley 1819 de 2016. Que en 

el caso de equipos de computación es un 20,00 % por cada año, correspondiendo a un 
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valor aproximado de OCHOSCIEINETOS TREINTA Y SIETE MIL SETESCIENTOS 

CINCUENTA ($ 837.750). Por lo que este equipo de cómputo a la fecha de los hechos, 

tendría un valor aproximado de ($ 550.500).  

De igual forma, no fue probado bajo cualquier medio objetivo que estos elementos se 

encontraren en la vivienda en el momento en que presuntamente ocurrieron los hechos, 

máxime si se tiene que los mismos no han sido relacionados en los hechos de la demanda. 

3.- La factura de compra de televisor LED de 60 pulgadas, marca SAMSUNG expedida 

por almacenes JUMBO, por un valor total de DOS MILLONES SETECIENTOS 

NOVENTA Y CINCO MIL CIENTO CINCUENTA Y TRES MIL PESOS ($2.795.153).  

De igual forma, puede establecerse que para la presunta fecha de la ocurrencia de los 

hechos este bien contaba con una vida útil de 5, la compra fue realizada el 30 de enero de 

2014, este valor anexado a la cuantía es excesivo porque no se está teniendo en cuenta la 

depreciación de este equipo. Siendo razonable por analógicamente aplicar la tasa de 

depreciación anual conforme a la vida útil del objeto, tal como se manifiesta en el artículo 

82 de la ley 1819 de 2016. Que en el caso de equipos de computación es un 20,00 % por 

cada año, así entonces, para la fecha de los hechos este bien se hubiera depreciado en un 

100%, al cumplir su vida útil estimada.  Por lo tanto, no puede ser reconocida la 

indemnización por este valor. 

4.- La factura de compra expedida por el almacén bata BATA por el valor de OCHENTA 

Y NUEVE MIL NOVECIENTOS CUARENTA PESOS ($89.940). 17 de abril de 2019.  

De igual forma, no fue probado bajo cualquier medio que estos elementos se encontraren 

en la vivienda en el momento en que presuntamente ocurrieron los hechos, máxime si se 

tiene que los mismos no han sido relacionados en los hechos de la demanda. Por lo tanto, 

no puede ser reconocida la indemnización por este valor. 

5.- La factura de compra expedida por almacenes VÉLEZ por el valor de DOSCIENTOS 

CUARENTA Y NUEVE MIL OCHOCIENTOS PESOS ($249.800) de fecha 24 de 

diciembre de 2018. Estos productos son de uso personal, por lo que no puede ser tenido 

en cuenta su valor, debido a que ha sido usado. De igual forma, no fue probado bajo 

cualquier medio que estos elementos se encontraren en la vivienda en el momento en que 

presuntamente ocurrieron los hechos, máxime si se tiene que los mismos no han sido 

relacionados en los hechos de la demanda. Por lo tanto, no puede ser reconocida la 

indemnización por este valor.  

6.- La factura de compra expedida por almacenes VÉLEZ por el valor de CIENTO 

OCHENTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS PESOS ($189.900). 05 DE DICIEMBRE 

2018 SANDALIAS. Estos productos son de uso persona, por lo que no puede ser tenido 

en cuenta su valor, debido a que ha sido usado. De igual forma, no fue probado bajo 

cualquier medio que estos elementos se encontraren en la vivienda en el momento en que 

presuntamente ocurrieron los hechos, máxime si se tiene que los mismos no han sido 
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relacionados en los hechos de la demanda. Por lo tanto, no puede ser reconocida la 

indemnización por este valor. 

7.- La factura de compra expedida por EXPRESIÓN LATINA DISTRIBUIDORA DE 

BELLEZA por el valor de TRESCIENTOS CUARENTA MIL PESOS ($340.000), 

comprende un Kit Babylis pro, plancha, patillera y secador, pero no se hace ninguna 

relación suscita entre los hechos y la pérdida de estos elementos, no se describe en qué 

situación se da, de igual manera no existe relación directa entre el comprador que aparece 

en la factura de venta y los demandantes del proceso de referencia.  

De igual forma, no fue probado bajo cualquier medio que estos elementos se encontraren 

en la vivienda en el momento en que presuntamente ocurrieron los hechos, máxime si se 

tiene que los mismos no han sido relacionados en los hechos de la demanda. Por lo tanto, 

no puede ser reconocida la indemnización por este valor. 

8.- La factura de compra expedida por almacenes ÉXITO por el valor de 

NOVECIENTOS CUARENTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS CINCUENTA PESOS 

($948.950) Fecha de emisión de la factura 23 de mayo 2014 CÁMARA DIGITAL.   

De igual forma, puede establecerse que para la presunta fecha de la ocurrencia de los 

hechos este bien contaba con una vida útil de aproximado es de cuatro (4) años y once 

(11) meses, este valor anexado a la cuantía es excesivo porque no se está teniendo en 

cuenta la depreciación de este equipo. Siendo razonable por analógicamente aplicar la 

tasa de depreciación anual conforme a la vida útil del objeto, tal como se manifiesta en el 

artículo 82 de la ley 1819 de 2016. Que en el caso de equipos de computación es un 20,00 

% por cada año, así entonces, para la fecha de los hechos este bien se hubiera depreciado 

en un 100%, al cumplir su vida útil estimada.  Por lo tanto, no puede ser reconocida la 

indemnización por este valor. 

9-La factura de compra expedida por almacenes KOAJ por el valor de CIENTO 

CINCUENTA Y NUEVE MIL QUINIENTOS PESOS ($159.500). 12 de abril 2019. Estos 

productos son de uso personal, por lo que no puede ser tenido en cuenta su valor, debido 

a que ha sido usado. De igual forma, no fue probado bajo cualquier medio que estos 

elementos se encontraren en la vivienda en el momento en que presuntamente ocurrieron 

los hechos, máxime si se tiene que los mismos no han sido relacionados en los hechos de 

la demanda. Por lo tanto, no puede ser reconocida la indemnización por este valor. 

10.-  En la factura de compra emitida por CLARO por el valor de UN MILLÓN CIENTO 

NOVENTA Y NUEVE MIL NOVECIENTOS PESOS ($1.199.900) no se describe relación 

directa entre este elemento y los hechos que dieron origen a la demanda, dentro del 

acápite de “HECHO 6” se describe la pérdida de dos bienes similares que pero con otra 

referencia (IPHONE 4 avaluados en $350.000 cada uno, celular Samsung avaluado en 

$500.000), no se menciona esta referencia y dentro de la NUNC 18001606000553201900397 

tampoco se hace descripción del mismo. Por lo tanto, no puede ser reconocida la 

indemnización por este valor. 
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11.- La estimación que hace alusión a “Alcancías por un valor de UN MILLÓN 

SEISCIENTOS MIL PESOS ($1.600.000), es imprecisa y vaga ya que debe aportarse 

prueba de valor real que contenía cada una, debido a tratarse de un objeto sellado.  La 

parte demandada hace una estimación aproximada del valor que contenía cada una de 

las misma, pero no aporta fórmula alguna de cómo se llega a ese valor preciso. Por otro 

lado, no es coherente con la descripción de la totalidad de alcancías hurtadas que 

menciona en el HECHO SEXTO de la demanda y con la descripción y número total de 

alcancías hurtadas que se relata en los hechos de la NUNC 18001606000553201900397. De 

igual forma, no fue probado bajo cualquier medio que estos elementos se encontraren en 

la vivienda en el momento en que presuntamente ocurrieron los hechos, máxime si se 

tiene que los mismos no han sido relacionados en los hechos de la demanda. Por lo tanto, 

no puede ser reconocida la indemnización por este valor. 

Respecto a los demás bienes descritos y sumados para la estimación de la indemnización 

por DAÑO EMERGENTE, entiéndase este último como “El perjuicio o pérdida que 

proviene de no haberse cumplido la obligación o de haberse cumplido imperfecta, o de 

haberse retardado su cumplimiento” tal como lo expresa el artículo 1614 del código civil, 

es indispensable darles el valor correspondiente al momento en que suceden los hechos 

que dan origen a la demanda presentada. Ya que, de no realizarse en efectiva forma, se 

está excediendo en el valor real de cada uno de los bienes hurtados. En estos términos, y 

debido a que se cumplió con el objeto del contrato no es razonable acceder a esta 

indemnización.  

De igual manera en ningún momento se fundamenta en que se basa el valor de las 

pretensiones, y ellos no pueden sólo enunciarse sino sustentarlo lo cual no se hace de 

manera real y sobre lo ocurrido, incumpliendo con lineamientos del artículo 206 del 

código general del proceso, el cual expresa lo siguiente “Quien pretenda el 

reconocimiento de una indemnización, compensación o el pago de frutos o mejoras, 

deberá estimarlo razonadamente bajo gravedad de juramento en la demanda o petición 

correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos….” 

SOLICITUD PROBATORIA.  

Solicito señor juez, decretar para su práctica como pruebas para esta defensa las 

siguientes: 

DOCUMENTALES 

1. CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS DE VIGILANCIA Y 

SEGURIDAD PRIVADA CON ARMAS Y CON MEDIOS TECNOLOGICOS 

No. 01-19 de fecha treinta y uno (31) de diciembre del año 2018, suscrito entre LA 

MAGDALENA EMPRESA DE SEGURIDAD y la señora YESENIA PRIETO 

BORDA en su condición de administradora del CONDOMINIO CAMPESTRE 

QUINTAS DE BARCELONA identificada con NIT. 9.010.593.306-8 
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2. Terminación anticipada por mutuo acuerdo y acta de liquidación del contrato de 

prestación de servicios de vigilancia y seguridad privada con arma y con medios 

tecnológicos No. 01-19. Suscrito el día 30 de abril de 2019, entre LA 

MAGDALENA EMPRESA DE SEGURIDAD y la señora YESENIA PRIETO 

BORDA en su condición de administradora del CONDOMINIO CAMPESTRE 

QUINTAS DE BARCELONA.  

3. Oficio No. 20 de junio de 2019 GSF-19, suscrito por la señora MARIA PIEDAD 

BOTERO GOMEZ Representante Legal de la empresa de seguridad y vigilancia 

LA MAGDALENA SEGURIDAD LTDA.  

4. Derecho de petición enviado a la FISCALIA 03 LOCAL DE FLORENCIA 

CAQUETÁ el día 11 de abril de 2023, a través del cual se solicitó copia de la orden 

de archivo proferida dentro de la noticia criminal 180016000553201900397, por los 

hechos ocurridos el día 25 de abril de 2019.  

5. Derecho de petición enviado a la FISCALIA 08 LOCAL DE FLORENCIA 

CAQUETÁ el día 11 de abril de 2023, a través del cual se solicitó copia de la orden 

de archivo proferida dentro de la noticia criminal 180016000553201900016, por los 

hechos ocurridos el día 02 de febrero de 2019.  

6. Derecho de petición enviado a la ADMINISTRADORA DEL CONDOMINIO 

CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA – CONSEJO DE 

ADMINISTRACION el día 11 de abril de 2023, a través del correo electrónico: 

quintasdebarcelona1@gmail.com , en donde solicitó:  

 

 

SOLICITUD DE PRUEBA DE OFICIO.  

1.- Se sirva oficial a FISCALIA 03 LOCAL DE FLORENCIA CAQUETÁ a fin de 

que se sirva remitir copia de la orden de archivo proferida dentro de la noticia 

criminal 180016000553201900397, por los hechos ocurridos el día 25 de abril de 

2019. Lo anterior, debido a que el despacho fiscal no ha entregado respuesta al 

derecho de petición elevado el día 11 de abril de 2023, y previniendo que esta 

información se encuentra bajo reserva.  La información allí contenida, permitirá 

esclarecer lar circunstancias de tiempo modo y lugar que rodearon los presuntos 

hechos y la materialización de los mismo, de acuerdo a las ordenas de policía 

adelantadas.  
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Este oficio puede ser enviado a la dirección: Carrera 9B No. 5b-02 B/ La Estrella Edificio 

Firence, Piso 3 de Florencia Caquetá.  

 

2.- Se sirva oficial a FISCALIA 03 LOCAL DE FLORENCIA CAQUETÁ a fin de 

que se sirva remitir copia de la orden de archivo proferida dentro de la noticia 

criminal 180016000553201900016, por los hechos ocurridos el día 02 de febrero de 

2019. Lo anterior, debido a que el despacho fiscal no ha entregado respuesta al 

derecho de petición elevado el día 11 de abril de 2023, y previniendo que esta 

información se encuentra bajo reserva.  La información allí contenida, permitirá 

esclarecer las circunstancias de tiempo modo y lugar que rodearon los presuntos 

hechos y la materialización de los mismo, de acuerdo a las ordenas de policía 

adelantadas.  

Este oficio puede ser enviado a la dirección: Carrera 9B No. 5b-02 B/ La Estrella Edificio 

Firence, Piso 3 de Florencia Caquetá.  

 

3.- Se sirva oficial a la ADMINISTRADORA DEL CONDOMINIO CAMPESTRE 

QUINTAS DE BARCELONA – CONSEJO DE ADMINISTRACION a fin de que 

se sirva remitir copia de la AUTORIZACION Y/O APROBACION emitida por el 

consejo de Administración del Condominio campestre Quintas de Barcelona, por 

medio del cual se autorizó al administrador la contratación de servicios de 

vigilancia y seguridad privada para el año 2019. De igual forma, se haga traslado 

de las respectivas actas, acuerdo o cualquier otro documento en donde la asamblea 

de copropietarios o el Consejo de administración de esta unidad residencial 

hubiere estipulado los requisitos y los términos de contratación requeridos para la 

prestación del servicio de vigilancia y seguridad privada entre el 01 de enero de 

2019 y el 31 de diciembre de 2019. Lo anterior, debido a que el despacho fiscal no 

ha entregado respuesta al derecho de petición elevado el día 11 de abril de 2023, y 

previniendo que esta información se encuentra bajo reserva.  La información allí 

contenida, permitirá esclarecer las circunstancias que se tuvieron en cuenta al 

momento de la celebración del contrato de prestación de servicios y vigilancia No. 

01-19.  

Este oficio puede ser enviado a la dirección electrónica: quintasdebarcelona1@gmail.com  

 

 TESTIMONIAL  

 

Solicito señor Juez, en razón a las excepciones propuestas en defensa de los 

intereses de mi poderdante, se sirva citar y comparecer ante su despacho a la 

señora YESENIA PRIETO BORDA, identificada con cedula de ciudadanía No. 

1004083210. Esta era la administradora del condominio campestre quintas de 

Barcelona para el año 2019, y fue esta persona quien en su condición celebro el 

contrato de prestación de servicios de Vigilancia y Seguridad Privada con armas 
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y con medios tecnológicos No. 01-19 y  la terminación y acta de liquidación del 

mismo. Así entonces, aquella le podrá ilustrar al despacho el cumplimiento de 

todas y cada una de las relaciones contractuales contenidas y contratadas para 

prestas el servicio de vigilancia y seguridad privada. Este testigo puede ser citado  

a través del Condominio Campestre Quintas de  Barcelona a través del correo  

electrónico: quintasdebarcelona1@gmail.com o  por intermedio de mi prohijada.  

 

 DECLARACIÓN DE PARTE.  

Solicito se escuche en declaración de parte al extremo pasivo de esta acción, la señora 

MARIA DEL PIEDAD BOTERO GOMEZ en su calidad de representante legal de LA 

MAGDALENA EMPRESA DE SEGURIDAD, para que declare sobre lo contestado en 

hechos de la contestación de la demanda, en especial sobre las circunstancias reales que 

roderón la celebración del contrato y su cumplimiento.  

 INTERROGATORIO DE PARTE  

Solicito señor Juez citar y hacer comparecer a los demandantes OSCAR EDUARDO 

RIVAS ZAPATA y SANDRA MILENA ROJAS, para que, en audiencia previamente 

señalada por su despacho, se absuelva el interrogatorio de parte, que oportunamente 

presentare de manera verbal el día de la audiencia o por escrito en sobre cerrado que hare 

llegar a su despacho con anterioridad.  

ANEXOS 

1.- Documentos enunciados en el acápite de pruebas.  

2.- Poder especial amplio y suficiente.  

3.- Certificado de existencia y representación Legal de la Magdalena Ltda.  

NOTIFICACIONES  

EL DEMANDADO  

 

La señora MARIA DEL PIEDAD BOTERO GOMEZ en calidad de representante legal 

de LA MAGDALENA SEGURIDAD LTDA, recibirá notificaciones en  la avenida la 

Toma No. 10-58 de Neiva Huila, o al correo electrónico: lamagdalenaseguridad@yahoo.es  

Los demás extremos pasivos en las direcciones indicadas en el escrito de demanda.  

 

 EL ABOGADO  

El suscrito recibirá notificaciones en mi oficina ubicada en la dirección: Calle 17 No. 6-27 

Oficina 101 del Barrio de Agosto de Florencia Caquetá. – Correo electrónico Profesional: 

c.rectavisca1998@gmail.com – Celular: 3144390290.  
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EL DEMANDANTE 

Los demandantes en la Calle 17 No. -100 Barrio 07 de agosto de Florencia Caquetá. Email: 

luzneysa@hotmail.com .  
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RAD.- 2021-01057-00 ASUNTO: Contestación de demanda – Formulación de
Excepciones.

CARLOS ANDREY RECTAVISCA CIFUENTES <c.rectavisca1998@gmail.com>
Mié 12/04/2023 17:16

Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Caquetá - Florencia
<j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co>;luzneysa@hotmail.com
<luzneysa@hotmail.com>;algar0204@gmail.com <algar0204@gmail.com>;quintasdebarcelona1@gmail.com
<quintasdebarcelona1@gmail.com>

3 archivos adjuntos (7 MB)
ESCRITO DE CONTESTACION Y EXP..pdf; PODER - EMPRESA DE SEGURIDAD (1).pdf; ANEXOS 1.pdf;

Señores
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA - CAQUETÁ
E.S.D
 
REF. Contestación de demanda – Formulación de Excepciones.
 
DEMANDANTE:    OSCAR EDUARDO RIVAS ZAPATA. Y otros.
DEMANDADO:      LA MAGDALENA SEGURIDAD LTDA y otros.
RAD.-                         2021-010570
 
CARLOS ANDREY RECTAVISCA CIFUENTES mayor de edad y vecino de la ciudad,
identificado con cedula de ciudadanía número 1.077.876.198 de Garzón – Huila,  correo
electrónico profesional: c.rectavisca1998@gmail.com y portador de la tarjeta profesional número
391.102 del C.S. de la J., actuando en mi  calidad de apoderado judicial de LA MAGDALENA
SEGURIDAD LTDA, identificada con NIT- 813.010.066-8, con domicilio principal en Neiva –
Huila, correo electrónico: lamagdalenaseguridad@yahoo.es , representada legalmente por la
señora MARIA PIEDAD BOTERO GÓMEZ, persona mayor de edad y vecina de Neiva –
Huila, identificada con cédula de ciudadanía No. 36.163.329 Expedida en Neiva – Huila,   y
quien es  parte pasiva convocada en el proceso de la epígrafe.  Por medio del presente y
encontrándome dentro de los términos legales, me permito CONTESTAR la demanda. 

En tal sentido, me permito adjuntar: 

- Poder especial amplio y suficiente otorgado. 
- Escrito de contestación. 
- Anexos. 

Este correo electrónico, es enviado a cada uno de los sujetos procesales de conformidad a lo estipulado por
la ley 2213 de 2022. 

Ante usted, suscribo con respeto.  

mailto:c.rectavisca1998@gmail.com
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YELITZA CAROLINA JOINAMA CARVAJAL 

Abogada 
______________________________________________________________________ 

 

 
Carrera 14 No. 4ª – 22 sur,  Móvil. 3202431360 

Puerto Rico – Caquetá  
 

Puerto Rico, Caquetá, diez (10) de abril de 2023 

 
 
Señor: 
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL   
Florencia, Caquetá. 

 
 
PROCESO  : VERBAL SUMARIO  

ACCIONANTE       : OSCAR EDUARDO RIVAS ZAPATA Y OTROS 
ACCIONADO : CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA  

    Y OTROS. 
RADICACIÓN : 180014003005-20210105700 

 
ASUNTO  : ALLEGO RESOLUCIÓN No.134 de 2022. 

 

 

 

YELITZA CAROLINA JOINAMA CARVAJAL, mayor de edad, identificada con la 

cédula de ciudadanía No. 1.117.493.506,expedida en la ciudad Florencia, Caquetá, 

abogada titulado e inscrito con tarjeta profesional No. 305.052 expedida por el Consejo 

Superior de la Judicatura, actuando en representación de la sociedad CONDOMINIO 

CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA, identificada con número de Nit. 900539306-

8, conforme al poder otorgado por la señora LADY AMPARO PERALTA CARVAJAL, 

mayor de edad, domiciliada y residente en Florencia, Caquetá, identificada con cédula 

de ciudadanía No. 40.614.815 de Florencia, en su calidad de ADMINISTRADORA DEL 

CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA, identificada con número de 

Nit. 900539306-8, mediante Resolución No.134 del 8 de marzo de 2022, de manera 

respetuosa me permito aportar lo siguiente: 

 

- Copia de la Resolución No.134 del 8 de marzo de 2022, por medio del cual se 

inscribió a la señora LADY AMPARO PERALTA CARVAJAL, como 

administradora del Condominio Campestre Quintas de Barcelona.  

 

 

Lo anterior, debido a que de manera involuntaria no fue aportado en el escrito de 

contestación de la demanda.  

 

Del señor Juez, 
 
 

 
 

 
 
YELITZA CAROLINA JOINAMA CARVAJAL 

C.C.1.117.493.506 
T.P.305.052 del C.S.J. 
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VERBAL SUMARIO 2021-1057 ALLEGO RESOLUCION MEDIANTE EL CUAL INSCRIBEN
ADM. QUINTAS DE BARCELONA

Carolina Joinama <cjoinama@gmail.com>
Lun 10/04/2023 15:33

Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Caquetá - Florencia <j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (2 MB)
memorial aporto RESOLUCIÓN No. 134 de 2022 ADMINISTRADORA QUINTAS DE BARCELONA (1).pdf;

 Señor:
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL 
Florencia, Caquetá.
 
 
PROCESO               :           VERBAL SUMARIO
ACCIONANTE        :           OSCAR EDUARDO RIVAS ZAPATA Y OTROS
ACCIONADO           :          CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA
                                             Y OTROS.
RADICACIÓN          :           180014003005-20210105700
 
ASUNTO                  :           ALLEGO RESOLUCIÓN No.134 de 2022.

Cordial saludo, respetuosamente me permito aportar memorial en formato pdf. 

atentamente 

YELITZA CAROLINA JOINAMA CARVAJAL 
Apoderada Quintas de Barcelona 



YELITZA CAROLINA JOINAMA CARVAJAL 

Abogada 
______________________________________________________________________ 

 

 
Carrera 14 No. 4ª – 22 sur,  Móvil. 3202431360 

Puerto Rico – Caquetá  
 

Puerto Rico, Caquetá, treinta y uno (31) de marzo de 2023 
 
 
Señor: 
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL   
Florencia, Caquetá. 
 
 
PROCESO  : VERBAL SUMARIO  
ACCIONANTE       : OSCAR EDUARDO RIVAS ZAPATA Y OTROS 
ACCIONADO : CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA  
    Y OTROS. 
RADICACIÓN : 180014003005-20210105700 
 
YELITZA CAROLINA JOINAMA CARVAJAL, mayor de edad, identificada con la 
cédula de ciudadanía No. 1.117.493.506,expedida en la ciudad Florencia, Caquetá, 
abogada titulado e inscrito con tarjeta profesional No. 305.052 expedida por el Consejo 
Superior de la Judicatura, actuando en representación de la sociedad CONDOMINIO 
CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA, identificada con número de Nit. 900539306-
8, conforme al poder otorgado por la señora LADY AMPARO PERALTA CARVAJAL, 
mayor de edad, domiciliada y residente en Florencia, Caquetá, identificada con cédula 
de ciudadanía No. 40.614.815 de Florencia, en su calidad de ADMINISTRADORA DEL 
CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA, identificada con número de 
Nit. 900539306-8, mediante Resolución No.134 del 8 de marzo de 2022, de manera 
respetuosa me permito presentar contestación de demanda, así: 
 

FRENTE A LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA: 
 
 
FRENTE A LA PRIMERA: Nos oponemos a todas y cada una de las pretensiones 
determinadas en este numeral por la parte demandante, por cuanto en el presente 
asunto no existe responsabilidad alguna por parte del CONDOMINIO CAMPESTRE 
QUINTAS DE BARCELONA, toda vez, que según el escrito de la demanda el daño 
proviene por actos de un tercero,  sobre bienes muebles pertenecientes a los 
demandantes.  
Así mismo, dentro de las facultades del Administrador del condominio están las de 
ejecución, conservación, representación y recaudo de los bienes en común y servicios 
en común que le fueron entregados en custodia; los bienes muebles hurtados a que 
hace mención la parte demandante, no hacen parte del inventario que se le entrego al 
Administrador del CONDOMINIO  CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA en 
custodia. Por lo tanto y desde el punto de vista de responsabilidad civil, no existe culpa 
civil contractual, como tampoco se puede hablar de un daño cuando este no fue 
causado por mi representado.  
 
 
FRENTE A LA SEGUNDA: Al no mediar CULPA GRAVE en la conducta del 
ADMINISTRADOR DEL CONDOMINIO CAMPTESTRE QUINTAS DE BARCELONA, no 
hay lugar a que prospere la responsabilidad civil contractual en su contra y en 
consecuencia tampoco habrá lugar a que se le ordene pagar por conceptos de 
perjuicios morales y/o daño emergente. 
 
 



YELITZA CAROLINA JOINAMA CARVAJAL 

Abogada 
______________________________________________________________________ 

 

 
Carrera 14 No. 4ª – 22 sur,  Móvil. 3202431360 

Puerto Rico – Caquetá  
 

A LOS HECHOS Y OMISIONES  
 

DEL PRIMERO AL TERCERO: ES CIERTO. Conforme a las pruebas presentadas en la 
demanda. 
 
CUARTO: NO NOS CONSTA. La apoderada habla de unos hechos ocurridos el 20 de 
febrero de 2019, de los cuales no aporta prueba alguna dentro del escrito de la 
demanda. Así mismo revisada la denuncia en la fiscalía con NUNC 
180016000551201900016, aportada por los demandantes, se tiene que en la 
declaración, el señor OSCAR EDUARDO RIVAS, menciona unos hechos ocurridos el 
día 2 de febrero de 2019, denuncia que fue archivada según relato de los hechos por el 
señor OSCAR EDUARDO RIVAS, en la noticia criminal 180016000553201900397, hoja 
número 4 de 6, así: “si señor el día 02 de febrero de 2019, se me ingresaron a mi casa, 
por la ventana del cuarto de mi hijo ESTEBAN y se me hurtaron un dinero y un anillo de 
oro, de lo cual se instauro la denuncia y fue archivada por falta de pruebas” 
(Negrita y subrayada fuera de texto) 
 
AL QUINTO: ES CIERTO. El señor OSCAR EDUARDO RIVAS, presento ante la 
Administración del CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA,  derecho 
de petición radicado el 5 de marzo de 2019, en el que informa un hecho de hurto 
ocurrido el día 2 de febrero de 2019, fecha distinta a la inicialmente pretendida.  
 
Resaltando que los demandados esperaron exactamente un  (1) mes tres (3) días, para 
poner en conocimiento a la Administración del CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS 
DE BARCELONA sobre el hecho ocurrido y en aras de corroborar lo anteriormente 
dicho, se procedió a revisar el “Acta No.6 REUNION ORDINARIA DE REVISION DE 
CUMPLIMIENTO Y/O HALLAZGO DEL DESARROLLO DEL SERVICIO DE 
VIGILANCIA”, de fecha 12 de febrero de 2019, donde se reunieron la 
ADMINISTRACION  DEL CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA 
con el supervisor de la firma LA MAGDALENA, en el que manifiestan: 
 

 El supervisor YOVANNY FAJARDO informa que se reunió con el 

intendente Valderrama de la red de apoyo para solicitar mayor presencia de 

ellos en la zona, que en las revisiones de las cámaras se ha podido 

evidenciar cumplimiento de los vigilantes en sus labores. La 

Administradora YECENIA PRIETO BORDA, informa que al igual se radico 

oficio al móvil.  Realiza las siguientes sugerencias: a) Que se aclare a los 

vigilantes que solo pueden recibir autorización de ingreso por un 

copropietario y/o residente con el teléfono de portería y no por los eternos; 

b) que el ingreso del personal de obra se le permite a quien resgistre copia 

de documento en la portería y en su momento presentando el carne. 

(Negrilla y subrayada fuera de texto original).  
 
Del cual se tiene que  no se registró ningún tipo de novedad para ese mes, concluyendo 
que los hechos ocurridos (2 de febrero de 2019 y 20 de febrero de 2019) no fueron 
oportunamente puestos en conocimiento a la Administración del CONDOMINIO 
CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA.  
 
AL SEXTO: PARCIALMENTE CIERTO. Cierto. Se trata de una transcripción parcial de 
la denuncia radicada el día 26 de abril de 2019, ante la fiscalía. En cuanto al actuar o 



YELITZA CAROLINA JOINAMA CARVAJAL 

Abogada 
______________________________________________________________________ 

 

 
Carrera 14 No. 4ª – 22 sur,  Móvil. 3202431360 

Puerto Rico – Caquetá  
 

proceder del cuerpo de vigilancia no nos consta, son declaraciones de la abogada de 
la parte actora, carentes de valor probatorio. 
 
SEPTIMO: PARCIALMENTE CIERTO. Es cierto, que el señor OSCAR EDUARDO 
RIVAS ZAPATA, realizó una reclamación de perjuicios, la cual fue radicada el día 15 de 
mayo de 2019 ante la ADMINISTRACION DEL CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS 
DE BARCELONA y solo hasta esa fecha se tuvo conocimiento de los hechos ocurridos 
el día 25 de abril de 2019.  
 
Conforme a esto la ADMINISTRACION DEL CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS 
DE BARCELONA, mediante escrito de fecha 12 de junio de 2019, solicitó a la empresa 
MAGDALENA SEGURIDAD PRIVADA, información por escrito sobre “el conocimiento y 
manejo que se le ha dado la empresa de vigilancia sobre los robos presentados en la 
propiedad del señor Oscar Eduardo Rivas”, cuya respuesta fue:  
 

1) El primero hurto ocurrido el 2 de febrero, no revistió elementos materiales de 
pruebas reales como rotura de vidrios, violación de ventas, forcejeos de 
chapas o puertas, concluyéndose de nuestra parte, que el hecho criminal fue 
cometido con duplicado o llave maestra. (…) 
 

3) El contrato suscrito entre las partes, Condominio Quintas de Barcelona y la 
Magdalena Seguridad Ltda no ampara bienes inmuebles ubicados al interior 
de las residencias de los copropietarios como, hurtos o otros riesgos, ampara 
si muebles y enseres, equipos, etc. Debidamente inventariados  y entregados 
en custodia en bodega o recintos cerrados (…) 

 
De la misma manera se requirió a INVERSIONES INMOBILIARIAS Y 
CONSTRUCCIONES DEL CAQUETÁ INNCA S.A.S., mediante oficio de fecha 25 de 
junio de 2019, quienes responden mediante oficio de fecha 10 de julio de 2019, lo 
siguiente: 
 

Es de manifestar, que a la fecha  se está desarrollando la tercera etapa del 
Condominio, por lo cual, una parte del encierro se encuentra en cerco de alambre 
de púas; se debe tener en cuenta, que el compromiso es entregar el cerco tanto 
en alambre de púas como en cerco vivo. 

 
La inviolabilidad tanto del cerco en púas como del cerco vivo con alambre de 
púas es similar, por lo que no se debería atribuir responsabilidad a INCA S.A.S. 
por los hechos  ocurridos, ya que aunque hubiere existido cerco vivo en la 
totalidad del perímetro del conjunto, la posibilidad de que no se hubiere 
presentado los hurtos no se hubiera disminuido. 

 
Se debe ter en cuenta, que la seguridad interna del conjunto es una 
responsabilidad de los copropietarios y no de INCA S.A.S.; por lo cual, no es 
aceptable por parte nuestra el reconocimiento de perjuicios ocasionados por 
hurtos que se presente al interior del Condominio.  

 
De acuerdo a lo anterior, No es cierto, que La ADMINISTRACION DEL CONDOMINIO 
CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA, haya incumplido con sus deberes de 
ejecución, conservación y representación de los bienes en común, así como tampoco 
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se extralimito de sus funciones, pues para eso y conforme a la autorización del Consejo 
de Administración del condominio (Acta No. 4, ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA DE 
COPROPIETARIOS CONJUNTO RESIDENCIAL CONDOMNIO CAMPESTRE 
QUINTAS DE BARCELONA de fecha 7 de abril de 2018. proceso seis: apoyo  
desarrollo de consejo de administración “registro actas” No.9, página 11) el día 18 de 
diciembre 2018, se contrató a la empresa LA MAGDALENA SEGURIDAD LTDA,  
mediante contrato de prestación de servicios de vigilancia y seguridad privada con 
armas y medios tecnológicos No.01-19.En el que se fijaron unas cláusulas de las cuales 
se citan las siguientes:  
 

CLÁUSULA PRIMERA: OBJETO DEL CONTRATO, EL objeto del presente 
contrato es la prestación de los servicios de vigilancia y seguridad privada fija 
con arma, para las personas, bienes inmuebles, instalaciones, muebles, 
vehículos, etc., DEBIDAMENTE IDENTIFICADOS en las instalaciones donde 
funciona el CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA ubicado en 
el kilómetro 2 vereda el dedito con una extensión de 17 hectáreas con 517 
metros de la ciudad de Florencia durante término (…) 
 
CLÁUSULA SEGUNDA: DURACIÓN. El término de duración del presente 
contrato será de doce (12) meses contados a partir del 1 de enero de 2019 al 31 
de diciembre de 2019. (…) 
 

Como también, una vez tuvo conocimiento de los presuntos hurtos de los que fueron 
víctimas los demandantes, procedió a realizar las labores y gestiones tendientes a 
esclarecer lo sucedido.   
 
DEL OCTAVO Y AL NOVENO: ES CIERTO. Se trata de una transcripción parcial de 
los escritos a que hace referencia. 
 
AL DÉCIMO: ES CIERTO, Se trata de una transcripción parcial del contrato de 
prestación de servicio de vigilancia y seguridad privada con armas de fuego y medios 
tecnológicos No.12-19 de fecha 31 de diciembre de 2018.  
 
Resaltando que el objeto del contrato es  “la prestación de los servicios de vigilancia y 
seguridad privada fija con arma, para las personas, bienes inmuebles, instalaciones, 
muebles, vehículos, etc., DEBIDAMENTE IDENTIFICADOS”. Es decir aquellos que se 
hubiesen entregado en custodia. 
 
DEL DÉCIMO PRIMERO AL DECIMO CUARTO: No constituye un hecho sino simples 
argumentos de la abogada que representa los intereses de los demandantes, carentes 
de valor probatorio. 
 
AL DÉCIMO QUINTO: NO ES CIERTO, Como primera medida es un desacierto hablar 
de “legitimidad en la causa por pasiva”, de la administración del CONDOMINIO 
CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA, como lo hace la apoderada de la parte 
demandante, toda vez que  en la lay 675 de 2001 y en el reglamento del condominio 
campestre QUINTAS DE BARCELONA, elevado a escritura pública No. 1717 DE 2010, 
no se expresa la obligación de brindar seguridad en los bienes privados si no la de 
cuidar y vigilar los bienes comunes.  
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Por lo anterior se cita la Ley 675 de 2001, en el CAPITULO IX. DE LA PROPIEDAD 
HORIZONTAL COMO PERSONA JURÍDICA.  
 

ARTÍCULO 32: OBJETO DE LA PERSONA JURÍDICA. La propiedad horizontal, 
una vez constituida legalmente, da origen a una persona jurídica conformada 
por los propietarios de los bienes de dominio particular. Su objeto será 

administrar correcta y eficazmente los bienes y servicios comunes, manejar 

los asuntos de interés común de los propietarios de bienes privados y 

cumplir y hacer cumplir la ley y el reglamento de propiedad horizontal. 
 
 
Así mismo, el artículo 51, señala como funciones básicas del administrador de la 
copropiedad las siguientes: 

 
 

1. Convocar a la asamblea a reuniones ordinarias o extraordinarias y someter a su 
aprobación el inventario y balance general de las cuentas del ejercicio anterior, y 
un presupuesto detallado de gastos e ingresos correspondientes al nuevo 
ejercicio anual, incluyendo las primas de seguros. 

 
2. Llevar directamente o bajo su dependencia y responsabilidad, los libros de actas 

de la asamblea y de registro de propietarios y residentes, y atender la 
correspondencia relativa al edificio o conjunto. 

 
3. Poner en conocimiento de los propietarios y residentes del edificio o conjunto, las 

actas de la asamblea general y del consejo de administración, si lo hubiere. 
 

4. Preparar y someter a consideración del Consejo de Administración las cuentas 
anuales, el informe para la Asamblea General anual de propietarios, el 
presupuesto de ingresos y egresos para cada vigencia, el balance general de las 
cuentas del ejercicio anterior, los balances de prueba y su respectiva ejecución 
presupuestal. 

 
5. Llevar bajo su dependencia y responsabilidad, la contabilidad del edificio o 

conjunto. 
 

6. Administrar con diligencia y cuidado los bienes de dominio de la persona jurídica 
que surgen como consecuencia de la desafectación de bienes comunes no 
esenciales y destinarlos a los fines autorizados por la asamblea general en el 
acto de desafectación, de conformidad con el reglamento de propiedad 
horizontal. 

 
7. Cuidar y vigilar los bienes comunes, y ejecutar los actos de administración, 

conservación y disposición de los mismos de conformidad con las 
facultades y restricciones fijadas en el reglamento de propiedad horizontal. 

 
8. Cobrar y recaudar, directamente o a través de apoderados cuotas ordinarias y 

extraordinarias, multas, y en general, cualquier obligación de carácter pecuniario 
a cargo de los propietarios u ocupantes de bienes de dominio particular del 
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edificio o conjunto, iniciando oportunamente el cobro judicial de las mismas, sin 
necesidad de autorización alguna. 

 
9. Elevar a escritura pública y registrar las reformas al reglamento de propiedad 

horizontal aprobadas por la asamblea general de propietarios, e inscribir ante la 
entidad competente todos los actos relacionados con la existencia y 
representación legal de la persona jurídica. 

 
10. Representar judicial y extrajudicialmente a la persona jurídica y conceder 

poderes especiales para tales fines, cuando la necesidad lo exija. 
 

11. Notificar a los propietarios de bienes privados, por los medios que señale el 
respectivo reglamento de propiedad horizontal, las sanciones impuestas en su 
contra por la asamblea general o el consejo de administración, según el caso, 
por incumplimiento de obligaciones. 

 
12. Hacer efectivas las sanciones por incumplimiento de las obligaciones previstas 

en esta ley, en el reglamento de propiedad horizontal y en cualquier reglamento 
interno, que hayan sido impuestas por la asamblea general o el Consejo de 
Administración, según el caso, una vez se encuentren ejecutoriadas. 

 
13. Expedir el paz y salvo de cuentas con la administración del edificio o conjunto 

cada vez que se produzca el cambio de tenedor o propietario de un bien de 
dominio particular. 

 
14. Las demás funciones previstas en la presente ley en el reglamento de propiedad 

horizontal, así como las que defina la asamblea general de propietarios. 
 

15. PARÁGRAFO. Cuando el administrador sea persona jurídica, su representante 
legal actuará en representación del edificio o conjunto. 

 
 
Aunado a lo anterior, en el reglamento del condominio QUINTAS DE BARCELONA, 
elevado a escritura pública No. 1717 DE 2010, en literal f y g del artículo 69, capitulo 
XIII, señala como función lo siguiente:  
 

- f) Contratar, previa autorización del Consejo de Administración, el personal 
necesario para la vigilancia, el aseo y mantenimiento del inmueble y mantenerlo 
bajo su directa dependencia y responsabilidad.  
 

- g) Contratar con otras personas jurídicas, previa autorización del Consejo de 
Administración, los servicios a que se refiere el literal anterior, cuando así lo 
considere el Consejo de administración más conveniente, no excediendo el 
presupuesto aprobado para tal efecto por la Asamblea de Copropietarios. 

 
 
De lo citado se concluye, lo manifestado anteriormente, que no existe disposición 
normativa contenida en la Ley 675 de 2001 y en el Reglamento Interno de la 
Copropiedad, que establezca la obligación de vigilancia y la de garantizar la seguridad 
de cada uno de los bienes privados que conforman la propiedad horizontal, en cabeza 



YELITZA CAROLINA JOINAMA CARVAJAL 

Abogada 
______________________________________________________________________ 

 

 
Carrera 14 No. 4ª – 22 sur,  Móvil. 3202431360 

Puerto Rico – Caquetá  
 

de la persona jurídica CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA, a 
través de su representante legal. 

Que  dentro de las facultades y funciones a las cuales se comprometió el administrador, 
su actuar fue diligente como se mencionó en la contestación del hecho séptimo, por lo 
que tampoco se puede hablar de “Culpa Grave”, teniendo en cuenta que dentro del 
contexto de la responsabilidad subjetiva del Administrador del CONDOMINIO 
CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA,  esta debe probarse. Se reitera y resalta, 
que Administrador del CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA, 
cumplió con cada una de sus funciones tales como estar atenta al cumplimiento del 
contrato y a que se encuentre laborando el personal de seguridad en el número 
contratado, pero no al extremo de decidir asuntos que atañen exclusivamente a quien 
brinda el servicio vigilancia, esto es, la EMPRESA LA MAGDALENA LTDA,  
precisamente por ostentar el deber contractual de cumplir con la mentada obligación y 
ser por ende la versada en seguridad. 
 
Por último la apoderada de la parte demandante, manifiesta (…)“aunado a ello  el 
antecedente de fecha 20 de febrero del 2019  en la vivienda que fue previamente 
comunicado” (…) “ lo que generó como resultado un hurto en cuantía que asciende a 
más de veintiséis millones de pesos”. 
Se reitera que no se aportó prueba alguna de la existencia del hecho al que hace 
mención y la suma establecida en las pretensiones es distinta a la acá mencionada.  
 
 

EXCEPCIONES  
 

FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA - INEPTITUD DE LA 
DEMANDA POR INEXISTENCIA DEL DERECHO SUSTANCIAL PRETENDIDO 
CONTRA EL CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA. 

 

En el escrito introductorio de la demanda, se solicita declarar la responsabilidad en 
cabeza del CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA, por el 
incumplimiento de las labores de administración y falta de cuidado debido en la vivienda 
de los demandantes, por lo que se debe precisar, si ese deber de vigilancia se halla en 
cabeza de la persona jurídica CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE 
BARCELONA, lo que marca la pauta para colegir si existe o no legitimación en la causa 
por pasiva de ésta. 
 
Frente a la legitimación en la causa por pasiva, la Honorable Corte Suprema en Sala de 
Casación en Sentencia del 14 de Marzo de 2002, señaló que: 
 

“la legitimación en la causa es cuestión propia del derecho sustancial y no del 
procesal, en cuanto concierne con una de las condiciones de prosperidad de la 
pretensión debatida en el litigio y no a los requisitos indispensables para la 
integración y desarrollo válido de éste, motivo por el cual su ausencia desemboca 
irremediablemente en sentencia desestimatoria debido a que quien reclama el 
derecho no es su titular o porque lo exige ante quien no es el llamado a 
contradecirlo” 
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Conforme a lo anterior y teniendo en cuenta los argumentos expuestos en la 
contestación de los hechos y las pretensiones, y al estar debidamente acreditada la 
inexistencia de conducta con culpa grave o dolosa alegada por la parte demandante, 
hay lugar a declarar la falta de legitimación en la causa por pasiva del 
ADMINISTRADOR DEL CONDOMINIO QUINTAS DE BARCELONA, por cuanto los 
hechos que dieron lugar a la presente Litis corresponden única y exclusivamente a 
obligaciones y omisiones de INVERSIONES INMOBILIARIAS Y CONSTRUCCIONES 
DEL CAQUETÁ IINCA S.A.S. y LA MAGDALENA SEGURIDAD LTDA-FLORENCIA, y 
no respecto de mi mandante, quien siempre ha actuado con observancia de todas sus 
funciones, por lo que no existe incumplimiento de los parámetros establecidos en la Ley 
675 del 2001 y el reglamento interno de la copropiedad. Destacando que no existe 
disposición normativa contenida en la Ley 675 de 2001y en el Reglamento Interno de la 
Copropiedad (Escritura Publica No. 1717 de 2010) que establezca la obligación de 
vigilancia y la de garantizar la seguridad de cada uno de los bienes privados que 
conforman la propiedad horizontal, en cabeza de la persona jurídica CONDOMINIO 
CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA, a través de su representante legal. 
 
La Corte Suprema de Justicia, en un asunto de análogo perfil, con ponencia del 
Magistrado Dr. Francisco Ternera Barrios mediante sentencia con radicado No. 
STC2870-2021, al analizar los argumentos adoptados por La Sala Civil del Tribunal 
Superior del Distrito Judicial de Bogotá entorno a la falta de legitimación de una 
propiedad horizontal para responder por el hurto de un vehículo ocurrido al interior de 
un conjunto residencial, tuvo en cuenta los siguientes aspectos: 
 

1. Situación fáctica. 

Los señores Catherine Peña Torres y Edgar Fernando Montoya Ortiz iniciaron 
proceso de responsabilidad civil contractual en contra de la Agrupación 
Multifamiliar Parque Central Pontevedra Tercera Etapa PH y la sociedad 
Seguridad San Martín Ltda. En suma, pretendieron que se declarara a las 
demandadas civilmente responsables por el «hurto de la camioneta FORD 
RANGER modelo 2010 (…) de propiedad de EDGAR FERNANDO MONTOYA 
ORTIZ ocurrido el 5 de junio de 2011 en área común de la AGRUPACIÓN 
MULTIFAMILIAR PARQUE CENTRAL PONTEVEDRA TERCERA ETAPA». En 
consecuencia, instaron a que se condenara al pago de los perjuicios materiales 
sufridos con ocasión del hecho dañoso. 

 
2. Decisión de primera instancia. 

El Juzgado Cuarenta y Ocho Civil del Circuito de Bogotá profirió sentencia el 24 
de septiembre del 2019 mediante la cual declaró la prosperidad de las 
pretensiones. En contraposición, declaró probada la excepción propuesta por la 
llamada en garantía, Seguros del Estado S.A. 

 
3. Decisión de segunda instancia. 

La Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotá dictó fallo el 7 
de septiembre del 2020, mediante el cual resolvió revocar la determinación del a 
quo. En su lugar, declaró probada la excepción de «inexistencia de culpa 
contractual» formulada por Seguridad San Martin Ltda y, de oficio, la «falta de 

legitimación en la causa por pasiva» en favor de la agrupación Multifamiliar 
Parque Central Pontevedra Tercera Etapa. 
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3.1. Argumentos de la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito Judicial 

de Bogotá.  

 - Elementos estructuradores de la responsabilidad civil contractual 
 
Se enuncian los tres elementos estructuradores de la responsabilidad civil 
contractual, a saber, la existencia de una obligación que goce de plena eficacia 
jurídica, el incumplimiento culposo del deudor y el perjuicio que el antedicho 
hecho le causó. Tal consideración resulta de especial relevancia en atención al 
problema jurídico planteado por el colegiado, a saber, «la viabilidad 
indemnizatoria reclamada por la parte demandante, derivada de la 
responsabilidad que le endilga a Seguridad San Martín y a la agrupación Parque 
Central Pontevedra 3 etapa, en la que residían, por la pérdida del automotor que 
fue sustraído de las zonas de estacionamiento del conjunto». 
 
- Falta de Legitimación en la causa de la propiedad horizontal 

El ente jurídico que conforma la propiedad horizontal no está legitimada en la 
causa por pasiva «pues si como acaba de decirse al celebrar el contrato de 
vigilancia lo hizo en interés y para beneficio de los copropietarios y residentes, 
precisamente su administrador obró en cumplimiento de sus funciones para con 
la copropiedad; es verdad que en el negocio asumió unas obligaciones siendo la 
principal el pago de la remuneración, pero para lo que aquí interesa no se 

comprometió a ejercer la vigilancia del conjunto, cumplir tal misión era el 
objeto esencial del contrato y fue la obligación principal encomendada por la 
contratante y de la que como profesional en el ramo se hizo cargo Seguridad 
San Martin. 

El Tribunal en su fallo estableció claramente las razones por las cuales concluyo la falta 
de legitimidad por pasiva de la Propiedad Horizontal y no desconoció los deberes que el 
art. 32 de la Ley 675 de 2001 prevé para el caso en concreto. 

Así las cosas,  a su vez se presenta una ineptitud sustantiva de la demanda por cuanto 
los demandantes solo recurren a los elementos objetivos en contra de mi mandante, 
toda vez que no demuestran la prueba de la culpa grave o dolo por parte de mis 
representados.   
 
EXCEPCIÓN GENÉRICA 
 
Solicito al señor Juez declarar probado cualquier otro medio exceptivo que resultare 
probado en el proceso, tal como lo autoriza el artículo 282 del Código General del 
Proceso. 
 
 
 

PRUEBAS 
 

Ténganse como pruebas las siguientes: 
 
DOCUMENTALES  
 

1. derecho de petición radicado el 5 de marzo de 2019. 
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2. Acta No.6 REUNION ORDINARIA DE REVISION DE CUMPLIMIENTO Y/O 

HALLAZGO DEL DESARROLLO DEL SERVICIO DE VIGILANCIA”, de fecha 12 
de febrero de 2019. 
 

3. Reclamación de perjuicios, con fecha de radicado 15 de mayo de 2019. 
 

4. Oficio de fecha 12 de junio de 2019, solicitó a la empresa MAGDALENA 
SEGURIDAD PRIVADA. 
 

5. oficio de fecha 25 de junio de 2019, dirigido a INVERSIONES INMOBILIARIAS Y 
CONSTRUCCIONES DEL CAQUETÁ INNCA S.A.S.,  
 

6. respuesta de fecha 10 de julio de 2019 de INVERSIONES INMOBILIARIAS Y 
CONSTRUCCIONES DEL CAQUETÁ INNCA S.A.S. 

 
7. Acta No. 4, ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA DE COPROPIETARIOS 

CONJUNTO RESIDENCIAL CONDOMNIO CAMPESTRE QUINTAS DE 
BARCELONA de fecha 7 de abril de 2018. proceso seis: apoyo  desarrollo de 
consejo de administración “registro actas” No.9, página 11. 

 

8. Oficio CQB257 de 8 de noviembre de 2018, solicitud de contratación de servicio 
de vigilancia-vigencia 2019. 

ANEXOS: 
 

- El poder con facultades para contestar la demanda, debidamente otorgado. 
- Documentos indicados en el acápite de pruebas. 

 
NOTIFICACIONES  

 
La suscrita, en la secretaría de su despacho o en la Carrera 14 No. 4a-22 sur, Barrio 
Ciudadela de Puerto Rico, Caquetá o al abonado celular: 3202431360 o a la dirección 
de correo electrónico cjoinama@gmail.com . 
 
En las demás se tendrán las direcciones aportadas por el demandante. 
 
 

 
Del señor Juez, 
 
 
 
YELITZA CAROLINA JOINAMA CARVAJAL 
C.C.1.117.493.506 
T.P.305.052 del C.S.J. 
 

mailto:cjoinama@gmail.com
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PROCESO VERBAL SUMARIO 2021-1057 CONTESTACIÓN DE DEMANDA

Carolina Joinama <cjoinama@gmail.com>
Vie 31/03/2023 15:10

Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Caquetá - Florencia <j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (24 MB)
CONTESTACION DEMANDA 2021-1057 OSCAR RIVAS.pdf;

Señor:
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL 
Florencia, Caquetá.
 
 
PROCESO               :           VERBAL SUMARIO
ACCIONANTE         :           OSCAR EDUARDO RIVAS ZAPATA Y OTROS
ACCIONADO           :           CONDOMINIO CAMPESTRE QUINTAS DE BARCELONA
                                              Y OTROS.
RADICACIÓN          :           180014003005-20210105700

Respetuosamente me permito enviar contestación de la demanda en formato PDF. 

atentamente, 

YELITZA CAROLINA JOINAMA CARVAJAL
Apoderada del Condominio Campestre Quintas de Barcelona
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ALLEGO RELIQUIDACION DEL CREDITO RAD: 2021-01075-00

Nelson Triana <nelsontrianarobles@gmail.com>
Mié 18/10/2023 17:10
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Caquetá - Florencia <j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

1 archivos adjuntos (1 MB)
content..pdf;



Carlos Francisco Sandino Cabrera                          
Abogado 

Universidad Externado de Colombia 

 

Carrera 5 No. 10 – 38 Edificio de la Cámara de Comercio de Huila – Oficina 902. Cel: 3153262728 
Email: cfsandino@hotmail.com 

 

Señor(a) 
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA 
E. S. D 
 

 

Referencia: Proceso de Ejecutivo de BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A contra 
CARLOS ARTURO GIRALDO RESTREPO Y OTRA 

 
Radicado: 2021 - 00526 
 
Actuando en mi calidad de apoderado de la parte actora dentro del proceso de la 
referencia, me permito presentar la liquidación del crédito así: 
 

PAGARE No. 075606100005101 
 

CAPITAL:                                           $ 52.139.894,00 
INT REMUNERATORIOS                  $ 14.336.892,00 (del 30-07-17 al 30-06-18)  
INT MORATORIOS ESTA LIQ           $ 85.891.825,86 (del 01-07-18 al 17-10-23) 
 
TOTAL:                                               $152.368.611,86 
 
 
Anexo liquidación de intereses. 
 
Respetuosamente, 

 

 

 

 

CARLOS FRANCISCO SANDINO CABRERA 
C.C. No. 7.699.039 de Neiva 
T.P. No. 102.611 del Consejo Superior de la Judicatura 
 

 

 

 

mailto:cfsandino@hotmail.com


Señor(a)
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA
E.S.D.

Proceso Ejecutivo de BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A
Contra: CARLOS ARTURO GIRALDO RESTREPO Y OTRA
Radicado: 2021 - 00526

52.139.894

DESDE HASTA
TASA 

ANUAL DIAS INTERES CAPITAL ABONOS SALDO
ABONO 
CAPITAL

$ 52.139.894,00 $ 52.139.894,00
1-jul-18 31-jul-18 20,03% 31            $ 1.330.488,67 $ 52.139.894,00 $ 53.470.382,67 $ 0,00

1-ago-18 31-ago-18 19,94% 31            $ 1.324.510,44 $ 52.139.894,00 $ 54.794.893,11 $ 0,00
1-sep-18 30-sep-18 19,81% 30            $ 1.273.427,63 $ 52.139.894,00 $ 56.068.320,75 $ 0,00
1-oct-18 31-oct-18 19,63% 31            $ 1.303.918,75 $ 52.139.894,00 $ 57.372.239,50 $ 0,00

1-nov-18 30-nov-18 19,49% 30            $ 1.252.857,37 $ 52.139.894,00 $ 58.625.096,87 $ 0,00
1-dic-18 31-dic-18 19,40% 31            $ 1.288.641,05 $ 52.139.894,00 $ 59.913.737,92 $ 0,00

1-ene-19 31-ene-19 19,16% 31            $ 1.272.699,10 $ 52.139.894,00 $ 61.186.437,02 $ 0,00
1-feb-19 28-feb-19 19,70% 28            $ 1.181.932,83 $ 52.139.894,00 $ 62.368.369,85 $ 0,00

1-mar-19 31-mar-19 19,37% 31            $ 1.286.648,31 $ 52.139.894,00 $ 63.655.018,16 $ 0,00
1-abr-19 30-abr-19 19,32% 30            $ 1.241.929,42 $ 52.139.894,00 $ 64.896.947,58 $ 0,00

1-may-19 31-may-19 19,34% 31            $ 1.284.655,56 $ 52.139.894,00 $ 66.181.603,14 $ 0,00
1-jun-19 30-jun-19 19,30% 30            $ 1.240.643,78 $ 52.139.894,00 $ 67.422.246,92 $ 0,00
1-jul-19 31-jul-19 19,28% 31            $ 1.280.670,08 $ 52.139.894,00 $ 68.702.917,00 $ 0,00

1-ago-19 31-ago-19 19,32% 31            $ 1.283.327,07 $ 52.139.894,00 $ 69.986.244,07 $ 0,00
1-sep-19 30-sep-19 19,32% 30            $ 1.241.929,42 $ 52.139.894,00 $ 71.228.173,49 $ 0,00
1-oct-19 31-oct-19 19,10% 31            $ 1.268.713,61 $ 52.139.894,00 $ 72.496.887,10 $ 0,00

1-nov-19 30-nov-19 19,03% 30            $ 1.223.287,62 $ 52.139.894,00 $ 73.720.174,72 $ 0,00
1-dic-19 31-dic-19 18,91% 31            $ 1.256.092,90 $ 52.139.894,00 $ 74.976.267,62 $ 0,00

1-ene-20 31-ene-20 18,77% 31            $ 1.246.793,43 $ 52.139.894,00 $ 76.223.061,05 $ 0,00
1-feb-20 28-feb-20 19,06% 28            $ 1.143.535,01 $ 52.139.894,00 $ 77.366.596,06 $ 0,00

1-mar-20 31-mar-20 18,95% 31            $ 1.258.749,89 $ 52.139.894,00 $ 78.625.345,96 $ 0,00
1-abr-20 30-abr-20 18,69% 30            $ 1.201.431,72 $ 52.139.894,00 $ 79.826.777,68 $ 0,00

1-may-20 31-may-20 18,19% 31            $ 1.208.267,05 $ 52.139.894,00 $ 81.035.044,73 $ 0,00
1-jun-20 30-jun-20 18,12% 30            $ 1.164.790,95 $ 52.139.894,00 $ 82.199.835,67 $ 0,00
1-jul-20 31-jul-20 18,12% 31            $ 1.203.617,31 $ 52.139.894,00 $ 83.403.452,99 $ 0,00

1-ago-20 31-ago-20 18,29% 31            $ 1.214.909,53 $ 52.139.894,00 $ 84.618.362,51 $ 0,00
1-sep-20 30-sep-20 18,35% 30            $ 1.179.575,82 $ 52.139.894,00 $ 85.797.938,34 $ 0,00
1-oct-20 31-oct-20 19,09% 31            $ 1.268.049,36 $ 52.139.894,00 $ 87.065.987,70 $ 0,00

1-nov-20 30-nov-20 17,84% 30            $ 1.146.791,97 $ 52.139.894,00 $ 88.212.779,67 $ 0,00
1-dic-20 31-dic-20 17,46% 31            $ 1.159.776,95 $ 52.139.894,00 $ 89.372.556,62 $ 0,00

1-ene-21 31-ene-21 17,32% 31            $ 1.150.477,47 $ 52.139.894,00 $ 90.523.034,09 $ 0,00
1-feb-21 28-feb-21 17,54% 28            $ 1.052.340,19 $ 52.139.894,00 $ 91.575.374,29 $ 0,00

1-mar-21 31-mar-21 17,41% 31            $ 1.156.455,71 $ 52.139.894,00 $ 92.731.829,99 $ 0,00
1-abr-21 30-abr-21 17,31% 30            $ 1.112.722,48 $ 52.139.894,00 $ 93.844.552,47 $ 0,00

1-may-21 31-may-21 17,22% 31            $ 1.143.835,00 $ 52.139.894,00 $ 94.988.387,46 $ 0,00
1-jun-21 30-jun-21 17,21% 30            $ 1.106.294,27 $ 52.139.894,00 $ 96.094.681,74 $ 0,00
1-jul-21 30-jul-21 17,18% 30            $ 1.104.365,81 $ 52.139.894,00 $ 97.199.047,55 $ 0,00

1-ago-21 30-ago-21 17,24% 30            $ 1.108.222,73 $ 52.139.894,00 $ 98.307.270,28 $ 0,00
1-sep-21 30-sep-21 17,19% 30            $ 1.105.008,63 $ 52.139.894,00 $ 99.412.278,91 $ 0,00
1-oct-21 31-oct-21 17,08% 31            $ 1.134.535,52 $ 52.139.894,00 $ 100.546.814,43 $ 0,00

1-nov-21 30-nov-21 17,27% 30            $ 1.110.151,20 $ 52.139.894,00 $ 101.656.965,63 $ 0,00
1-dic-21 31-dic-21 17,46% 31            $ 1.159.776,95 $ 52.139.894,00 $ 102.816.742,57 $ 0,00

1-ene-22 31-ene-22 17,66% 31            $ 1.173.061,91 $ 52.139.894,00 $ 103.989.804,48 $ 0,00
1-feb-22 28-feb-22 18,30% 28            $ 1.097.937,60 $ 52.139.894,00 $ 105.087.742,08 $ 0,00

1-mar-22 31-mar-22 18,47% 31            $ 1.226.865,99 $ 52.139.894,00 $ 106.314.608,07 $ 0,00
1-abr-22 30-abr-22 19,05% 30            $ 1.224.573,26 $ 52.139.894,00 $ 107.539.181,34 $ 0,00

1-may-22 31-may-22 19,71% 31            $ 1.309.232,74 $ 52.139.894,00 $ 108.848.414,08 $ 0,00
1-jun-22 30-jun-22 20,40% 30            $ 1.311.354,05 $ 52.139.894,00 $ 110.159.768,12 $ 0,00
1-jul-22 31-jul-22 21,28% 31            $ 1.413.519,67 $ 52.139.894,00 $ 111.573.287,79 $ 0,00

1-ago-22 31-ago-22 22,21% 31            $ 1.475.294,73 $ 52.139.894,00 $ 113.048.582,52 $ 0,00
1-sep-22 30-sep-22 23,50% 30            $ 1.510.628,44 $ 52.139.894,00 $ 114.559.210,96 $ 0,00
1-oct-22 31-oct-22 24,61% 31            $ 1.634.714,24 $ 52.139.894,00 $ 116.193.925,20 $ 0,00

1-nov-22 30-nov-22 25,78% 30            $ 1.657.191,54 $ 52.139.894,00 $ 117.851.116,73 $ 0,00
1-dic-22 31-dic-22 27,64% 31            $ 1.835.981,37 $ 52.139.894,00 $ 119.687.098,11 $ 0,00

1-ene-23 31-ene-23 28,84% 31            $ 1.915.691,13 $ 52.139.894,00 $ 121.602.789,24 $ 0,00
1-feb-23 28-feb-23 30,18% 28            $ 1.810.697,10 $ 52.139.894,00 $ 123.413.486,33 $ 0,00

1-mar-23 31-mar-23 30,84% 31            $ 2.048.540,72 $ 52.139.894,00 $ 125.462.027,06 $ 0,00
1-abr-23 30-abr-23 31,39% 30            $ 2.017.813,90 $ 52.139.894,00 $ 127.479.840,96 $ 0,00

1-may-23 31-may-23 30,27% 31            $ 2.010.678,59 $ 52.139.894,00 $ 129.490.519,54 $ 0,00
1-jun-23 30-jun-23 29,76% 30            $ 1.913.034,14 $ 52.139.894,00 $ 131.403.553,68 $ 0,00
1-jul-23 31-jul-23 29,36% 31            $ 1.950.232,02 $ 52.139.894,00 $ 133.353.785,71 $ 0,00

1-ago-23 31-ago-23 28,75% 31            $ 1.909.712,90 $ 52.139.894,00 $ 135.263.498,60 $ 0,00
1-sep-23 30-sep-23 28,03% 30            $ 1.801.826,17 $ 52.139.894,00 $ 137.065.324,78 $ 0,00
1-oct-23 17-oct-23 26,53% 17            $ 966.395,08 $ 52.139.894,00 $ 138.031.719,86 $ 0,00

INTERESES ................................................... $ 85.891.825,86 0,00
TOTAL ABONOS A CAPITAL  ……………………………………………………………………………………………………...        

$ 52.139.894,00
INTERESES ................................................................................................................. $ 85.891.825,86
TOTAL ........................................................................................................................ $ 138.031.719,86

INTERESES REMUNERATORIOS 30-07-17 al 30-06-18 $ 14.336.892,00

 

$ 152.368.611,86

$ 0,00
SALDO A CARGO PARTE DEMANDADA $ 152.368.611,86

Respetuosamente,

C.C.No. 7.699.039
T.P.No. 102.611 del Consejo Superior de la Judicatura

CAPITAL …….................…………………………………………………………………………………………..

INTERESES MORATORIOS 

CARLOS FRANCISCO SANDINO CABRERA, en mi calidad de apoderado judicial del demandante dentro del proceso de la referencia y en

cumplimiento a lo dispuesto en el Art.446 C. G. P., dentro del termino legal me permito presentar liquidación del credito del pagaré No.

075606100005101 que se cobra dentro del presente asunto así:

CARLOS FRANCISCO SANDINO CABRERA 

GRAN TOTAL DEL CRÉDITO: ……………………………………………………

MENOS DESCUENTOS Y/O ABONOS………………………………………….

…………………………………………………..

CAPITAL……………………………………………………………………………..
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Radicado: 2021 - 00526. Referencia: Proceso ejecutivo de Banco Agrario de Colombia
S.A contra Carlos Arturo Giraldo Restrepo

Carlos F Sandino <cfsandino@hotmail.com>
Mar 17/10/2023 15:25
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Caquetá - Florencia <j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

1 archivos adjuntos (337 KB)
Liquidación de Crédito - Carlos Arturo Giraldo Restrepo.pdf;

Cordial Saludo,
Juzgado Quinto Civil Municipal de Florencia

Referencia: Proceso ejecutivo de Banco Agrario de Colombia S.A contra Carlos
Arturo Giraldo Restrepo
Radicado: 2021 - 00526.

Actuando en calidad de apoderado de la parte actora dentro del proceso de la
referencia, me permito presentar la  liquidación del crédito.

Respetuosamente,

Carlos Francisco Sandino Cabrera
_________________________________

MAGA NEGOCIOS Y ASESORÍAS SAS
Celular: 3153262728 - 3187489227
Carrera 5 No. 10-38, Oficina 902 Neiva – Huila



JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA 

REF: PROCESO EJECUTIVO DE YESSICA ZAPATA PRIETO CONTRA EDWARD ESTIVENSON 

MELGAREJO PILI

RAD. 2023-00325

Comedidamente me permito allegar la Liquidación del credito, materia  de ejecución, teniendose

en cuenta el mandamiento de pago, SOLICITO PAGO TITULOS, YA QUE EL ENDOSO EN PROCURACION

DICE CON FACULTAD DE RECIBIR, Renuncio a terminos de ejecutoria del auto favorable.

DESDE HASTA

28-abr-23 30-abr-23 31,39 3 47,09 3,27 $16.339,40 $5.016.339,40

1-may-23 31-may-23 30,27 30 45,41 3,17 $158.453,59 $5.174.792,99

1-jun-23 30-jun-23 29,76 30 44,64 3,12 $156.171,71 $5.330.964,70

1-jul-23 30-jul-23 29,36 29 44,04 3,09 $149.239,70 $5.480.204,41

1-ago-23 30-ago-23 28,75 29 43,13 3,03 $146.608,88 $304.916,00 $5.321.897,29

1-sep-23 30-sep-23 28,03 30 42,05 2,97 $148.413,74 $304.916,00 $5.165.395,03

4-oct-23 31-oct-23 26,53 27 39,80 2,83 $127.411,39 $5.292.806,42

$5.165.395,03

$5.165.395,03

Atentamente,

RUDY LORENA AMADO BAUTISTA

CC. 40.612.383

TP.150,312

LIQUIDACIÓN DE COSTAS

AGENCIAS EN DERECHO

TOTAL LIQUIDACIÓN CRÉDITO

CAPITAL $5.000.000,00

VIGENCIA INT. CTE. 

EFEC. A
DIAS

TASA INT. 

MORA  / 

TEA

TAS INT. 

MORA 

MENSUA

INTERES DE MORA

Señor

E.S.D

ABONO CAP. MAS INT. MORA

TOTAL LIQUIDACIÓN: CAPITAL E INTERESES MORATORIOS
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ALLEGO LIQUIDACIÓN CRÉDITO RAD: 2023-00325-00

Rudy Lorena Amado <lorenabautista25@hotmail.com>
Mié 04/10/2023 14:14

Para:Juzgado 05 Civil Municipal - Caquetá - Florencia <j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co>

1 archivos adjuntos (444 KB)
RAD. 2023-00325.pdf;



 

Yari Mileidy Ruiz Anacona 
ABOGADA ESPECIALISTA 

 

 

NOTIFICACIONES; DIRECCIÓN: Carrera 5 No. 4 - 50 Barrio: Centro de Pitalito (Huila)  

CORREO ELECTRÓNICO: abogadaruizanacona@gmail.com – CELULAR: 321 378 9533 

 

Doctor: 
RUBÉN DARÍO PACHECO MERCHÁN 
HONORABLE JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA - CAQUETÁ  
E. S. D. 
 
 
PROCESO:  PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MÍNIMA CUANTÍA 
RADICACIÓN:  18001400300520230017500 
DEMANDANTE:  RAQUEL LÓPEZ PALACIOS 
DEMANDADO:  GLORIA MARCELA HERNÁNDEZ LÓPEZ 
 
ASUNTO:  MEMORIAL REMITE LIQUIDACIÓN DE CRÉDITO EN LOS 

TÉRMINOS DEL ARTÍCULO 446 DEL C.G.P.  
 
Cordial saludo,  
 
YARI MILEIDY RUIZ ANACONA, mayor de edad, domiciliada y residente en el 
municipio de Pitalito (Huila), abogada en ejercicio e identificada con la cédula de 
ciudadanía No. 1.083.915.514 expedida en Pitalito (Huila), y con tarjeta profesional 
No. 340.002 del Honorable C. S. de la J., actuando en calidad de apoderada judicial 
de la parte actora dentro del referido proceso, de la manera más atenta y 
respetuosa, por medio del presente memorial, me permito allegar al Honorable 
despacho de conocimiento: 
 

1. Liquidación de crédito por concepto de intereses corrientes.  
2. Liquidación de crédito por concepto de interés moratorio. 

 
Lo anterior, de conformidad con lo ordenado en el NUMERAL TERCERO del AUTO 
de fecha PRIMERO (01) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTITRÉS (2023), 
dictado dentro del proceso de la referencia para que se sirva proceder de 
conformidad.  
 
No siendo otro el motivo, agradezco su atención y diligencia. 

 

Del señor Juez 

 

Cordialmente,  

 

 
YARI MILEIDY RUIZ ANACONA 
C.C. No. 1.083.915.514 de Pitalito Huila 
T.P. No. 340.002 del Consejo Superior de la Judicatura 



TIPO Liquidación de intereses moratorios

PROCESO 180014003005 2023-00175 00

DEMANDANTE RAQUEL LÓPEZ PALACIOS

DEMANDADO GLORIA MARCELA HERNÁNDEZ LÓPEZ

TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)^(Períodos/DíasPeríodo))-1

DISTRIBUCION ABONOS

DESDE HASTA DIAS % ANUAL CAPITAL CAPITAL BASE LIQ. INTERES SUBTOTAL VALOR ABONO SALDO INTERESES SALDO ADEUDADO SALDO A FAVOR ABONO INTERESES ABONO CAPITAL

2021-07-13 2021-07-13 1 25,77 10.000.000,00 10.000.000,00 6.283,74 10.006.283,74 0,00 6.283,74 10.006.283,74 0,00 0,00 0,00

2021-07-14 2021-07-31 18 25,77 0,00 10.000.000,00 113.107,41 10.113.107,41 0,00 119.391,15 10.119.391,15 0,00 0,00 0,00

2021-08-01 2021-08-31 31 25,86 0,00 10.000.000,00 195.404,02 10.195.404,02 0,00 314.795,17 10.314.795,17 0,00 0,00 0,00

2021-09-01 2021-09-30 30 25,79 0,00 10.000.000,00 188.610,43 10.188.610,43 0,00 503.405,59 10.503.405,59 0,00 0,00 0,00

2021-10-01 2021-10-31 31 25,62 0,00 10.000.000,00 193.781,91 10.193.781,91 0,00 697.187,51 10.697.187,51 0,00 0,00 0,00

2021-11-01 2021-11-30 30 25,91 0,00 10.000.000,00 189.394,67 10.189.394,67 0,00 886.582,17 10.886.582,17 0,00 0,00 0,00

2021-12-01 2021-12-31 31 26,19 0,00 10.000.000,00 197.629,38 10.197.629,38 0,00 1.084.211,55 11.084.211,55 0,00 0,00 0,00

2022-01-01 2022-01-31 31 26,49 0,00 10.000.000,00 199.647,42 10.199.647,42 0,00 1.283.858,97 11.283.858,97 0,00 0,00 0,00

2022-02-01 2022-02-28 28 27,45 0,00 10.000.000,00 186.130,62 10.186.130,62 0,00 1.469.989,59 11.469.989,59 0,00 0,00 0,00

2022-03-01 2022-03-31 31 27,71 0,00 10.000.000,00 207.771,92 10.207.771,92 0,00 1.677.761,51 11.677.761,51 0,00 0,00 0,00

2022-04-01 2022-04-30 30 28,58 0,00 10.000.000,00 206.682,56 10.206.682,56 0,00 1.884.444,07 11.884.444,07 0,00 0,00 0,00

2022-05-01 2022-05-31 31 29,57 0,00 10.000.000,00 220.061,29 10.220.061,29 0,00 2.104.505,36 12.104.505,36 0,00 0,00 0,00

2022-06-01 2022-06-30 30 30,60 0,00 10.000.000,00 219.506,87 10.219.506,87 0,00 2.324.012,23 12.324.012,23 0,00 0,00 0,00

2022-07-01 2022-07-31 31 31,92 0,00 10.000.000,00 235.371,24 10.235.371,24 0,00 2.559.383,46 12.559.383,46 0,00 0,00 0,00

2022-08-01 2022-08-31 31 33,32 0,00 10.000.000,00 244.312,15 10.244.312,15 0,00 2.803.695,61 12.803.695,61 0,00 0,00 0,00

2022-09-01 2022-09-30 30 35,25 0,00 10.000.000,00 248.284,66 10.248.284,66 0,00 3.051.980,27 13.051.980,27 0,00 0,00 0,00

2022-10-01 2022-10-31 31 36,92 0,00 10.000.000,00 266.961,28 10.266.961,28 0,00 3.318.941,55 13.318.941,55 0,00 0,00 0,00

2022-11-01 2022-11-30 30 38,67 0,00 10.000.000,00 268.827,35 10.268.827,35 0,00 3.587.768,90 13.587.768,90 0,00 0,00 0,00

2022-12-01 2022-12-31 31 41,46 0,00 10.000.000,00 294.722,23 10.294.722,23 0,00 3.882.491,13 13.882.491,13 0,00 0,00 0,00
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TIPO Liquidación de intereses moratorios

PROCESO 180014003005 2023-00175 00

DEMANDANTE RAQUEL LÓPEZ PALACIOS

DEMANDADO GLORIA MARCELA HERNÁNDEZ LÓPEZ

TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)^(Períodos/DíasPeríodo))-1

DISTRIBUCION ABONOS

DESDE HASTA DIAS % ANUAL CAPITAL CAPITAL BASE LIQ. INTERES SUBTOTAL VALOR ABONO SALDO INTERESES SALDO ADEUDADO SALDO A FAVOR ABONO INTERESES ABONO CAPITAL

2023-01-01 2023-01-31 31 43,26 0,00 10.000.000,00 305.471,51 10.305.471,51 0,00 4.187.962,64 14.187.962,64 0,00 0,00 0,00

2023-02-01 2023-02-28 28 45,27 0,00 10.000.000,00 286.608,75 10.286.608,75 0,00 4.474.571,39 14.474.571,39 0,00 0,00 0,00

2023-03-01 2023-03-31 31 46,26 0,00 10.000.000,00 323.091,15 10.323.091,15 0,00 4.797.662,54 14.797.662,54 0,00 0,00 0,00

2023-04-01 2023-04-30 30 47,09 0,00 10.000.000,00 317.296,83 10.317.296,83 0,00 5.114.959,37 15.114.959,37 0,00 0,00 0,00

2023-05-01 2023-05-31 31 45,41 0,00 10.000.000,00 318.106,55 10.318.106,55 0,00 5.433.065,92 15.433.065,92 0,00 0,00 0,00

2023-06-01 2023-06-30 30 44,64 0,00 10.000.000,00 303.504,97 10.303.504,97 0,00 5.736.570,88 15.736.570,88 0,00 0,00 0,00

2023-07-01 2023-07-31 31 44,04 0,00 10.000.000,00 310.087,76 10.310.087,76 0,00 6.046.658,65 16.046.658,65 0,00 0,00 0,00

2023-08-01 2023-08-31 31 43,13 0,00 10.000.000,00 304.670,00 10.304.670,00 0,00 6.351.328,64 16.351.328,64 0,00 0,00 0,00

2023-09-01 2023-09-30 30 42,05 0,00 10.000.000,00 288.610,29 10.288.610,29 0,00 6.639.938,93 16.639.938,93 0,00 0,00 0,00

2023-10-01 2023-10-12 12 39,80 0,00 10.000.000,00 110.189,81 10.110.189,81 0,00 6.750.128,74 16.750.128,74 0,00 0,00 0,00
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TIPO Liquidación de intereses moratorios

PROCESO 180014003005 2023-00175 00

DEMANDANTE RAQUEL LÓPEZ PALACIOS

DEMANDADO GLORIA MARCELA HERNÁNDEZ LÓPEZ

TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)^(Períodos/DíasPeríodo))-1

RESUMEN LIQUIDACION

VALOR CAPITAL $10.000.000,00
SALDO INTERESES $6.750.128,74

VALORES ADICIONALES

INTERESES ANTERIORES $0,00
SALDO INTERESES ANTERIORES $0,00
SANCIONES $0,00
SALDO SANCIONES $0,00
VALOR 1 $0,00
SALDO VALOR 1 $0,00
VALOR 2 $0,00
SALDO VALOR 2 $0,00
VALOR 3 $0,00
SALDO VALOR 3 $0,00

TOTAL A PAGAR $16.750.128,74

INFORMACION ADICIONAL

TOTAL ABONOS $0,00
SALDO A FAVOR $0,00

OBSERVACIONES
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TIPO Liquidación de intereses corrientes

PROCESO 180014003005 2023-00175 00

DEMANDANTE RAQUEL LÓPEZ PALACIOS

DEMANDADO GLORIA MARCELA HERNÁNDEZ LÓPEZ

TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)^(Períodos/DíasPeríodo))-1

DISTRIBUCION ABONOS

DESDE HASTA DIAS % ANUAL CAPITAL CAPITAL BASE LIQ. INTERES SUBTOTAL VALOR ABONO SALDO INTERESES SALDO ADEUDADO SALDO A FAVOR ABONO INTERESES ABONO CAPITAL

2021-04-12 2021-04-12 1 17,31 10.000.000,00 10.000.000,00 4.374,92 10.004.374,92 0,00 4.374,92 10.004.374,92 0,00 0,00 0,00

2021-04-13 2021-04-30 18 17,31 0,00 10.000.000,00 78.748,64 10.078.748,64 0,00 83.123,56 10.083.123,56 0,00 0,00 0,00

2021-05-01 2021-05-31 31 17,22 0,00 10.000.000,00 134.970,53 10.134.970,53 0,00 218.094,09 10.218.094,09 0,00 0,00 0,00

2021-06-01 2021-06-30 30 17,21 0,00 10.000.000,00 130.546,49 10.130.546,49 0,00 348.640,58 10.348.640,58 0,00 0,00 0,00

2021-07-01 2021-07-12 12 17,18 0,00 10.000.000,00 52.134,40 10.052.134,40 0,00 400.774,98 10.400.774,98 0,00 0,00 0,00
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TIPO Liquidación de intereses corrientes

PROCESO 180014003005 2023-00175 00

DEMANDANTE RAQUEL LÓPEZ PALACIOS

DEMANDADO GLORIA MARCELA HERNÁNDEZ LÓPEZ

TASA APLICADA ((1+TasaEfectiva)^(Períodos/DíasPeríodo))-1

RESUMEN LIQUIDACION

VALOR CAPITAL $10.000.000,00
SALDO INTERESES $400.774,98

VALORES ADICIONALES

INTERESES ANTERIORES $0,00
SALDO INTERESES ANTERIORES $0,00
SANCIONES $0,00
SALDO SANCIONES $0,00
VALOR 1 $0,00
SALDO VALOR 1 $0,00
VALOR 2 $0,00
SALDO VALOR 2 $0,00
VALOR 3 $0,00
SALDO VALOR 3 $0,00

TOTAL A PAGAR $10.400.774,98

INFORMACION ADICIONAL

TOTAL ABONOS $0,00
SALDO A FAVOR $0,00

OBSERVACIONES
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MEMORIAL REMITE LIQUIDACIÓN DE CRÉDITO PROCESO RAD: 20230017500

Abogada Mileidy Ruiz Anacona <abogadaruizanacona@gmail.com>
Vie 13/10/2023 11:40
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Caquetá - Florencia <j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

3 archivos adjuntos (283 KB)
MEMORIAL LIQUIDACIÓN DE CRÉDITO - CUANTIA - RAQUEL LOPEZ vs GLORIA MARCELA HERNÁNDEZ LÓPEZ.pdf; liquidacion
intereses corrientes - Proceso Rad. No. 180014003005 2023-00175 00_1697138601.pdf; liquidacion intereses moratorios -
Proceso Rad. No.180014003005 2023-00175 00_1697138407.pdf;

Doctor:
RUBÉN DARÍO PACHECO MERCHÁN
HONORABLE JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA - CAQUETÁ
E.       S.       D.
 
 
PROCESO: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR DE MÍNIMA CUANTÍA
RADICACIÓN: 18001400300520230017500
DEMANDANTE: RAQUEL LÓPEZ PALACIOS
DEMANDADO: GLORIA MARCELA HERNÁNDEZ LÓPEZ

ASUNTO: MEMORIAL REMITE LIQUIDACIÓN DE CRÉDITO EN LOS TÉRMINOS DEL ARTÍCULO
446 DEL C.G.P.
 
Cordial saludo, 

Por medio del presente, la presente suscrita de la manera más atenta y respetuosa se permite
remitir al Honorable despacho de conocimiento, memorial objeto de referencia para su
conocimiento y fines pertinentes. 

Me permito anexar: 

1. PDF Memorial objeto de referencia. 
2, 3.  PDF Anexos.

No siendo otro el motivo, agradezco su atención y diligencia.

Cordialmente, 
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YARI MILEIDY RUIZ ANACONA

ABOGADA

T.P.: 340.002 del C.S.J.
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envió de re liquidación de intereses rad 2021-01059-00

Crespo Gonzalez Perdomo <crespito_59@hotmail.com>
Mié 25/10/2023 11:13
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Caquetá - Florencia <j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

1 archivos adjuntos (297 KB)
documento20231025_11071875.pdf;



Carlos Francisco Sandino Cabrera                          
Abogado 

Universidad Externado de Colombia 

 

Carrera 5 No. 10 – 38 Edificio de la Cámara de Comercio de Huila – Oficina 902. Cel: 3153262728 
Email: cfsandino@hotmail.com 

 

Señor(a) 
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA 
E. S. D 
 

 

Referencia: Proceso de Ejecutivo de BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A contra 
RICHARD HERACLIO PADILLA MELO 

 
Radicado: 2021 - 00879 
 
Actuando en mi calidad de apoderado de la parte actora dentro del proceso de la 
referencia, me permito presentar la liquidación del crédito así: 
 

PAGARE No. 075036110001212 
 

CAPITAL:                                           $ 13.099.297,00 
INT REMUNERATORIOS                  $ 1.204.922,00 (del 09-04-20 al 09-05-20) 
INT MORATORIOS ESTA LIQ           $ 14.634.884,52 (del 10-05-20 al 24-10-23) 
 
TOTAL:                                               $28.939.103,52 
 

PAGARE No. 075036110001024 
 

CAPITAL:                                           $ 14.015.553,00 
INT REMUNERATORIOS                  $ 1.833.606,00 (del 30-07-20 al 30-08-20) 
INT MORATORIOS ESTA LIQ           $ 14.475.368,74 (del 31-08-20 al 24-10-23) 
 
TOTAL:                                               $30.324.527,74 
 

PAGARE No. 075036110001529 
 

CAPITAL:                                           $ 18.333.320,00 
INT REMUNERATORIOS                  $ 2.510.936,00 (del 22-07-20 al 22-08-20) 
INT MORATORIOS ESTA LIQ           $ 14.475.368,74 (del 23-08-20 al 24-10-23) 
 
TOTAL:                                               $39.889.288,04 
 
GRAN TOTAL:                                    $99.152.919,30 
 
 
Anexo liquidación de intereses. 
 
Respetuosamente, 

 

 

CARLOS FRANCISCO SANDINO CABRERA 
C.C. No. 7.699.039 de Neiva 
T.P. No. 102.611 del Consejo Superior de la Judicatura 

mailto:cfsandino@hotmail.com


Señor(a)
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA
E.S.D.

Proceso Ejecutivo de BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A
Contra: RICHARD HERACLIO PADILLA MELO
Radicado: 2021 - 00879

13.099.297

DESDE HASTA
TASA 

ANUAL DIAS INTERES CAPITAL ABONOS SALDO
ABONO 
CAPITAL

$ 13.099.297,00 $ 13.099.297,00
10-may-20 31-may-20 18,19% 22            $ 215.427,81 $ 13.099.297,00 $ 13.314.724,81 $ 0,00

1-jun-20 30-jun-20 18,12% 30            $ 292.634,71 $ 13.099.297,00 $ 13.607.359,51 $ 0,00
1-jul-20 31-jul-20 18,12% 31            $ 302.389,20 $ 13.099.297,00 $ 13.909.748,71 $ 0,00

1-ago-20 31-ago-20 18,29% 31            $ 305.226,18 $ 13.099.297,00 $ 14.214.974,89 $ 0,00
1-sep-20 30-sep-20 18,35% 30            $ 296.349,16 $ 13.099.297,00 $ 14.511.324,06 $ 0,00
1-oct-20 31-oct-20 19,09% 31            $ 318.576,70 $ 13.099.297,00 $ 14.829.900,75 $ 0,00
1-nov-20 30-nov-20 17,84% 30            $ 288.112,76 $ 13.099.297,00 $ 15.118.013,51 $ 0,00
1-dic-20 31-dic-20 17,46% 31            $ 291.375,02 $ 13.099.297,00 $ 15.409.388,53 $ 0,00

1-ene-21 31-ene-21 17,32% 31            $ 289.038,68 $ 13.099.297,00 $ 15.698.427,21 $ 0,00
1-feb-21 28-feb-21 17,54% 28            $ 264.383,29 $ 13.099.297,00 $ 15.962.810,50 $ 0,00

1-mar-21 31-mar-21 17,41% 31            $ 290.540,61 $ 13.099.297,00 $ 16.253.351,11 $ 0,00
1-abr-21 30-abr-21 17,31% 30            $ 279.553,35 $ 13.099.297,00 $ 16.532.904,47 $ 0,00

1-may-21 31-may-21 17,22% 31            $ 287.369,87 $ 13.099.297,00 $ 16.820.274,33 $ 0,00
1-jun-21 30-jun-21 17,21% 30            $ 277.938,37 $ 13.099.297,00 $ 17.098.212,71 $ 0,00
1-jul-21 30-jul-21 17,18% 30            $ 277.453,88 $ 13.099.297,00 $ 17.375.666,58 $ 0,00

1-ago-21 30-ago-21 17,24% 30            $ 278.422,87 $ 13.099.297,00 $ 17.654.089,45 $ 0,00
1-sep-21 30-sep-21 17,19% 30            $ 277.615,38 $ 13.099.297,00 $ 17.931.704,82 $ 0,00
1-oct-21 31-oct-21 17,08% 31            $ 285.033,53 $ 13.099.297,00 $ 18.216.738,35 $ 0,00
1-nov-21 30-nov-21 17,27% 30            $ 278.907,36 $ 13.099.297,00 $ 18.495.645,71 $ 0,00
1-dic-21 31-dic-21 17,46% 31            $ 291.375,02 $ 13.099.297,00 $ 18.787.020,73 $ 0,00

1-ene-22 31-ene-22 17,66% 31            $ 294.712,65 $ 13.099.297,00 $ 19.081.733,38 $ 0,00
1-feb-22 28-feb-22 18,30% 28            $ 275.838,90 $ 13.099.297,00 $ 19.357.572,27 $ 0,00

1-mar-22 31-mar-22 18,47% 31            $ 308.230,05 $ 13.099.297,00 $ 19.665.802,32 $ 0,00
1-abr-22 30-abr-22 19,05% 30            $ 307.654,04 $ 13.099.297,00 $ 19.973.456,36 $ 0,00

1-may-22 31-may-22 19,71% 31            $ 328.923,35 $ 13.099.297,00 $ 20.302.379,71 $ 0,00
1-jun-22 30-jun-22 20,40% 30            $ 329.456,29 $ 13.099.297,00 $ 20.631.836,00 $ 0,00
1-jul-22 31-jul-22 21,28% 31            $ 355.123,74 $ 13.099.297,00 $ 20.986.959,73 $ 0,00

1-ago-22 31-ago-22 22,21% 31            $ 370.643,71 $ 13.099.297,00 $ 21.357.603,45 $ 0,00
1-sep-22 30-sep-22 23,50% 30            $ 379.520,73 $ 13.099.297,00 $ 21.737.124,17 $ 0,00
1-oct-22 31-oct-22 24,61% 31            $ 410.695,26 $ 13.099.297,00 $ 22.147.819,43 $ 0,00
1-nov-22 30-nov-22 25,78% 30            $ 416.342,31 $ 13.099.297,00 $ 22.564.161,75 $ 0,00
1-dic-22 31-dic-22 27,64% 31            $ 461.260,34 $ 13.099.297,00 $ 23.025.422,09 $ 0,00

1-ene-23 31-ene-23 28,84% 31            $ 481.286,12 $ 13.099.297,00 $ 23.506.708,21 $ 0,00
1-feb-23 28-feb-23 30,18% 28            $ 454.908,08 $ 13.099.297,00 $ 23.961.616,28 $ 0,00

1-mar-23 31-mar-23 30,84% 31            $ 514.662,41 $ 13.099.297,00 $ 24.476.278,69 $ 0,00
1-abr-23 30-abr-23 31,39% 30            $ 506.942,79 $ 13.099.297,00 $ 24.983.221,49 $ 0,00

1-may-23 31-may-23 30,27% 31            $ 505.150,16 $ 13.099.297,00 $ 25.488.371,65 $ 0,00
1-jun-23 30-jun-23 29,76% 30            $ 480.618,59 $ 13.099.297,00 $ 25.968.990,24 $ 0,00
1-jul-23 31-jul-23 29,36% 31            $ 489.963,95 $ 13.099.297,00 $ 26.458.954,19 $ 0,00

1-ago-23 31-ago-23 28,75% 31            $ 479.784,18 $ 13.099.297,00 $ 26.938.738,37 $ 0,00
1-sep-23 30-sep-23 28,03% 30            $ 452.679,40 $ 13.099.297,00 $ 27.391.417,78 $ 0,00
1-oct-23 24-oct-23 26,53% 24            $ 342.763,74 $ 13.099.297,00 $ 27.734.181,52 $ 0,00

INTERESES ................................................... $ 14.634.884,52 0,00
TOTAL ABONOS A CAPITAL  ……………………………………………………………………………………………………...        

$ 13.099.297,00
INTERESES ................................................................................................................. $ 14.634.884,52

TOTAL ........................................................................................................................ $ 27.734.181,52

INTERESES REMUNERATORIOS (del 09-04-20 al 09-05-20) $ 1.204.922,00

 

$ 28.939.103,52

$ 0,00
SALDO A CARGO PARTE DEMANDADA $ 28.939.103,52

Respetuosamente,

C.C.No. 7.699.039
T.P.No. 102.611 del Consejo Superior de la Judicatura

CAPITAL …….................…………………………………………………………………………………………..

INTERESES MORATORIOS 

CARLOS FRANCISCO SANDINO CABRERA, en mi calidad de apoderado judicial del demandante dentro del proceso de la referencia y en

cumplimiento a lo dispuesto en el Art.446 C. G. P., dentro del termino legal me permito presentar liquidación del credito del pagaré No.

075036110001212 que se cobra dentro del presente asunto así:

CARLOS FRANCISCO SANDINO CABRERA 

GRAN TOTAL DEL CRÉDITO: ……………………………………………………

MENOS DESCUENTOS Y/O ABONOS………………………………………….

…………………………………………………..

CAPITAL……………………………………………………………………………..



Señor(a)
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA
E.S.D.

Proceso Ejecutivo de BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A
Contra: RICHARD HERACLIO PADILLA MELO
Radicado: 2021 - 00879

14.015.553

DESDE HASTA
TASA 

ANUAL DIAS INTERES CAPITAL ABONOS SALDO
ABONO 

CAPITAL

$ 14.015.553,00 $ 14.015.553,00
31-ago-20 31-ago-20 18,29% 1              $ 10.534,70 $ 14.015.553,00 $ 14.026.087,70 $ 0,00

1-sep-20 30-sep-20 18,35% 30            $ 317.077,89 $ 14.015.553,00 $ 14.343.165,59 $ 0,00
1-oct-20 31-oct-20 19,09% 31            $ 340.860,17 $ 14.015.553,00 $ 14.684.025,76 $ 0,00

1-nov-20 30-nov-20 17,84% 30            $ 308.265,37 $ 14.015.553,00 $ 14.992.291,13 $ 0,00
1-dic-20 31-dic-20 17,46% 31            $ 311.755,82 $ 14.015.553,00 $ 15.304.046,95 $ 0,00

1-ene-21 31-ene-21 17,32% 31            $ 309.256,06 $ 14.015.553,00 $ 15.613.303,00 $ 0,00
1-feb-21 28-feb-21 17,54% 28            $ 282.876,10 $ 14.015.553,00 $ 15.896.179,10 $ 0,00

1-mar-21 31-mar-21 17,41% 31            $ 310.863,05 $ 14.015.553,00 $ 16.207.042,15 $ 0,00
1-abr-21 30-abr-21 17,31% 30            $ 299.107,26 $ 14.015.553,00 $ 16.506.149,41 $ 0,00

1-may-21 31-may-21 17,22% 31            $ 307.470,51 $ 14.015.553,00 $ 16.813.619,92 $ 0,00
1-jun-21 30-jun-21 17,21% 30            $ 297.379,32 $ 14.015.553,00 $ 17.110.999,24 $ 0,00
1-jul-21 30-jul-21 17,18% 30            $ 296.860,93 $ 14.015.553,00 $ 17.407.860,17 $ 0,00

1-ago-21 30-ago-21 17,24% 30            $ 297.897,70 $ 14.015.553,00 $ 17.705.757,87 $ 0,00
1-sep-21 30-sep-21 17,19% 30            $ 297.033,73 $ 14.015.553,00 $ 18.002.791,59 $ 0,00
1-oct-21 31-oct-21 17,08% 31            $ 304.970,75 $ 14.015.553,00 $ 18.307.762,35 $ 0,00

1-nov-21 30-nov-21 17,27% 30            $ 298.416,08 $ 14.015.553,00 $ 18.606.178,43 $ 0,00
1-dic-21 31-dic-21 17,46% 31            $ 311.755,82 $ 14.015.553,00 $ 18.917.934,25 $ 0,00

1-ene-22 31-ene-22 17,66% 31            $ 315.326,90 $ 14.015.553,00 $ 19.233.261,15 $ 0,00
1-feb-22 28-feb-22 18,30% 28            $ 295.132,99 $ 14.015.553,00 $ 19.528.394,14 $ 0,00

1-mar-22 31-mar-22 18,47% 31            $ 329.789,80 $ 14.015.553,00 $ 19.858.183,94 $ 0,00
1-abr-22 30-abr-22 19,05% 30            $ 329.173,50 $ 14.015.553,00 $ 20.187.357,44 $ 0,00

1-may-22 31-may-22 19,71% 31            $ 351.930,54 $ 14.015.553,00 $ 20.539.287,98 $ 0,00
1-jun-22 30-jun-22 20,40% 30            $ 352.500,76 $ 14.015.553,00 $ 20.891.788,74 $ 0,00
1-jul-22 31-jul-22 21,28% 31            $ 379.963,56 $ 14.015.553,00 $ 21.271.752,30 $ 0,00

1-ago-22 31-ago-22 22,21% 31            $ 396.569,11 $ 14.015.553,00 $ 21.668.321,41 $ 0,00
1-sep-22 30-sep-22 23,50% 30            $ 406.067,05 $ 14.015.553,00 $ 22.074.388,46 $ 0,00
1-oct-22 31-oct-22 24,61% 31            $ 439.422,15 $ 14.015.553,00 $ 22.513.810,60 $ 0,00

1-nov-22 30-nov-22 25,78% 30            $ 445.464,19 $ 14.015.553,00 $ 22.959.274,80 $ 0,00
1-dic-22 31-dic-22 27,64% 31            $ 493.524,10 $ 14.015.553,00 $ 23.452.798,90 $ 0,00

1-ene-23 31-ene-23 28,84% 31            $ 514.950,62 $ 14.015.553,00 $ 23.967.749,51 $ 0,00
1-feb-23 28-feb-23 30,18% 28            $ 486.727,52 $ 14.015.553,00 $ 24.454.477,03 $ 0,00

1-mar-23 31-mar-23 30,84% 31            $ 550.661,48 $ 14.015.553,00 $ 25.005.138,51 $ 0,00
1-abr-23 30-abr-23 31,39% 30            $ 542.401,90 $ 14.015.553,00 $ 25.547.540,41 $ 0,00

1-may-23 31-may-23 30,27% 31            $ 540.483,88 $ 14.015.553,00 $ 26.088.024,29 $ 0,00
1-jun-23 30-jun-23 29,76% 30            $ 514.236,40 $ 14.015.553,00 $ 26.602.260,69 $ 0,00
1-jul-23 31-jul-23 29,36% 31            $ 524.235,44 $ 14.015.553,00 $ 27.126.496,13 $ 0,00

1-ago-23 31-ago-23 28,75% 31            $ 513.343,63 $ 14.015.553,00 $ 27.639.839,76 $ 0,00
1-sep-23 30-sep-23 28,03% 30            $ 484.342,95 $ 14.015.553,00 $ 28.124.182,71 $ 0,00
1-oct-23 24-oct-23 26,53% 24            $ 366.739,02 $ 14.015.553,00 $ 28.490.921,74 $ 0,00

INTERESES ................................................... $ 14.475.368,74 0,00
TOTAL ABONOS A CAPITAL  ……………………………………………………………………………………………………...        

$ 14.015.553,00
INTERESES ................................................................................................................. $ 14.475.368,74
TOTAL ........................................................................................................................ $ 28.490.921,74

INTERESES REMUNERATORIOS (del 30-07-20 al 30-08-20) $ 1.833.606,00

 

$ 30.324.527,74

$ 0,00
SALDO A CARGO PARTE DEMANDADA $ 30.324.527,74

Respetuosamente,

C.C.No. 7.699.039
T.P.No. 102.611 del Consejo Superior de la Judicatura

CAPITAL …….................…………………………………………………………………………………………..

INTERESES MORATORIOS 

CARLOS FRANCISCO SANDINO CABRERA, en mi calidad de apoderado judicial del demandante dentro del proceso de la referencia y en

cumplimiento a lo dispuesto en el Art.446 C. G. P., dentro del termino legal me permito presentar liquidación del credito del pagaré No.

075036110001024 que se cobra dentro del presente asunto así:

CARLOS FRANCISCO SANDINO CABRERA 

GRAN TOTAL DEL CRÉDITO: ……………………………………………………

MENOS DESCUENTOS Y/O ABONOS………………………………………….

…………………………………………………..

CAPITAL……………………………………………………………………………..



Señor(a)
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA
E.S.D.

Proceso Ejecutivo de BANCO AGRARIO DE COLOMBIA S.A
Contra: RICHARD HERACLIO PADILLA MELO
Radicado: 2021 - 00879

18.333.320

DESDE HASTA
TASA 

ANUAL DIAS INTERES CAPITAL ABONOS SALDO
ABONO 

CAPITAL

$ 18.333.320,00 $ 18.333.320,00
23-ago-20 31-ago-20 18,29% 9              $ 124.021,14 $ 18.333.320,00 $ 18.457.341,14 $ 0,00

1-sep-20 30-sep-20 18,35% 30            $ 414.759,97 $ 18.333.320,00 $ 18.872.101,12 $ 0,00
1-oct-20 31-oct-20 19,09% 31            $ 445.868,85 $ 18.333.320,00 $ 19.317.969,97 $ 0,00

1-nov-20 30-nov-20 17,84% 30            $ 403.232,58 $ 18.333.320,00 $ 19.721.202,55 $ 0,00
1-dic-20 31-dic-20 17,46% 31            $ 407.798,33 $ 18.333.320,00 $ 20.129.000,89 $ 0,00

1-ene-21 31-ene-21 17,32% 31            $ 404.528,47 $ 18.333.320,00 $ 20.533.529,36 $ 0,00
1-feb-21 28-feb-21 17,54% 28            $ 370.021,65 $ 18.333.320,00 $ 20.903.551,01 $ 0,00

1-mar-21 31-mar-21 17,41% 31            $ 406.630,53 $ 18.333.320,00 $ 21.310.181,53 $ 0,00
1-abr-21 30-abr-21 17,31% 30            $ 391.253,14 $ 18.333.320,00 $ 21.701.434,67 $ 0,00

1-may-21 31-may-21 17,22% 31            $ 402.192,86 $ 18.333.320,00 $ 22.103.627,53 $ 0,00
1-jun-21 30-jun-21 17,21% 30            $ 388.992,87 $ 18.333.320,00 $ 22.492.620,40 $ 0,00
1-jul-21 30-jul-21 17,18% 30            $ 388.314,79 $ 18.333.320,00 $ 22.880.935,19 $ 0,00

1-ago-21 30-ago-21 17,24% 30            $ 389.670,95 $ 18.333.320,00 $ 23.270.606,14 $ 0,00
1-sep-21 30-sep-21 17,19% 30            $ 388.540,81 $ 18.333.320,00 $ 23.659.146,95 $ 0,00
1-oct-21 31-oct-21 17,08% 31            $ 398.923,00 $ 18.333.320,00 $ 24.058.069,95 $ 0,00

1-nov-21 30-nov-21 17,27% 30            $ 390.349,03 $ 18.333.320,00 $ 24.448.418,98 $ 0,00
1-dic-21 31-dic-21 17,46% 31            $ 407.798,33 $ 18.333.320,00 $ 24.856.217,31 $ 0,00

1-ene-22 31-ene-22 17,66% 31            $ 412.469,56 $ 18.333.320,00 $ 25.268.686,87 $ 0,00
1-feb-22 28-feb-22 18,30% 28            $ 386.054,51 $ 18.333.320,00 $ 25.654.741,39 $ 0,00

1-mar-22 31-mar-22 18,47% 31            $ 431.388,04 $ 18.333.320,00 $ 26.086.129,43 $ 0,00
1-abr-22 30-abr-22 19,05% 30            $ 430.581,88 $ 18.333.320,00 $ 26.516.711,31 $ 0,00

1-may-22 31-may-22 19,71% 31            $ 460.349,67 $ 18.333.320,00 $ 26.977.060,97 $ 0,00
1-jun-22 30-jun-22 20,40% 30            $ 461.095,56 $ 18.333.320,00 $ 27.438.156,53 $ 0,00
1-jul-22 31-jul-22 21,28% 31            $ 497.018,82 $ 18.333.320,00 $ 27.935.175,35 $ 0,00

1-ago-22 31-ago-22 22,21% 31            $ 518.740,03 $ 18.333.320,00 $ 28.453.915,38 $ 0,00
1-sep-22 30-sep-22 23,50% 30            $ 531.164,00 $ 18.333.320,00 $ 28.985.079,38 $ 0,00
1-oct-22 31-oct-22 24,61% 31            $ 574.794,79 $ 18.333.320,00 $ 29.559.874,16 $ 0,00

1-nov-22 30-nov-22 25,78% 30            $ 582.698,21 $ 18.333.320,00 $ 30.142.572,37 $ 0,00
1-dic-22 31-dic-22 27,64% 31            $ 645.563,91 $ 18.333.320,00 $ 30.788.136,28 $ 0,00

1-ene-23 31-ene-23 28,84% 31            $ 673.591,29 $ 18.333.320,00 $ 31.461.727,58 $ 0,00
1-feb-23 28-feb-23 30,18% 28            $ 636.673,51 $ 18.333.320,00 $ 32.098.401,08 $ 0,00

1-mar-23 31-mar-23 30,84% 31            $ 720.303,59 $ 18.333.320,00 $ 32.818.704,67 $ 0,00
1-abr-23 30-abr-23 31,39% 30            $ 709.499,48 $ 18.333.320,00 $ 33.528.204,15 $ 0,00

1-may-23 31-may-23 30,27% 31            $ 706.990,58 $ 18.333.320,00 $ 34.235.194,74 $ 0,00
1-jun-23 30-jun-23 29,76% 30            $ 672.657,05 $ 18.333.320,00 $ 34.907.851,78 $ 0,00
1-jul-23 31-jul-23 29,36% 31            $ 685.736,49 $ 18.333.320,00 $ 35.593.588,27 $ 0,00

1-ago-23 31-ago-23 28,75% 31            $ 671.489,24 $ 18.333.320,00 $ 36.265.077,51 $ 0,00
1-sep-23 30-sep-23 28,03% 30            $ 633.554,33 $ 18.333.320,00 $ 36.898.631,84 $ 0,00
1-oct-23 24-oct-23 26,53% 24            $ 479.720,20 $ 18.333.320,00 $ 37.378.352,04 $ 0,00

INTERESES ................................................... $ 19.045.032,04 0,00
TOTAL ABONOS A CAPITAL  ……………………………………………………………………………………………………...        

$ 18.333.320,00
INTERESES ................................................................................................................. $ 19.045.032,04
TOTAL ........................................................................................................................ $ 37.378.352,04

INTERESES REMUNERATORIOS (del 22-07-20 al 22-08-20) $ 2.510.936,00

 

$ 39.889.288,04

$ 0,00
SALDO A CARGO PARTE DEMANDADA $ 39.889.288,04

Respetuosamente,

C.C.No. 7.699.039
T.P.No. 102.611 del Consejo Superior de la Judicatura

CAPITAL …….................…………………………………………………………………………………………..

INTERESES MORATORIOS 

CARLOS FRANCISCO SANDINO CABRERA, en mi calidad de apoderado judicial del demandante dentro del proceso de la referencia y en

cumplimiento a lo dispuesto en el Art.446 C. G. P., dentro del termino legal me permito presentar actualizacion del credito del pagaré No.

075036110001529 que se cobra dentro del presente asunto así:

CARLOS FRANCISCO SANDINO CABRERA 

GRAN TOTAL DEL CRÉDITO: ……………………………………………………

MENOS DESCUENTOS Y/O ABONOS………………………………………….

…………………………………………………..

CAPITAL……………………………………………………………………………..
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Radicado: 2021 - 00879.

Carlos F Sandino <cfsandino@hotmail.com>
Mar 24/10/2023 14:27
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Caquetá - Florencia <j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

1 archivos adjuntos (481 KB)
Liquidación de Crédito - Richard Heraclio Padilla .pdf;

Cordial Saludo,
Juzgado Quinto Civil Municipal de Florencia

Referencia: Proceso Ejecutivo de Banco Agrario de Colombia S.A contra Richard
Heraclio Padilla.
Radicado: 2021 - 00879

En mi calidad de apoderado de la parte actora dentro del proceso de la
referencia, mediante el presente escrito, presento liquidación del crédito.

Respetuosamente,

Carlos Francisco Sandino Cabrera
_________________________________

MAGA NEGOCIOS Y ASESORÍAS SAS
Celular: 3153262728 - 3187489227
Carrera 5 No. 10-38, Oficina 902 Neiva – Huila



Señor(a)

JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA

E.S.D.

De BANCO AGRARIO S.A..

Contra: ANGELA YANETH LÓPEZ

Rad: 2021-1631

15.000.000

DESDE HASTA
TASA 

ANUAL DIAS INTERES CAPITAL ABONOS SALDO
ABONO 
CAPITAL

$ 15.000.000,00 $ 15.000.000,00
21-nov-21 30-nov-21 17,27% 10            $ 106.458,90 $ 15.000.000,00 $ 15.106.458,90 $ 0,00

1-dic-21 31-dic-21 17,46% 31            $ 333.653,42 $ 15.000.000,00 $ 15.440.112,33 $ 0,00
1-ene-22 31-ene-22 17,66% 31            $ 337.475,34 $ 15.000.000,00 $ 15.777.587,67 $ 0,00
1-feb-22 28-feb-22 18,30% 28            $ 315.863,01 $ 15.000.000,00 $ 16.093.450,68 $ 0,00
1-mar-22 31-mar-22 18,47% 31            $ 352.954,11 $ 15.000.000,00 $ 16.446.404,79 $ 0,00
1-abr-22 30-abr-22 19,05% 30            $ 352.294,52 $ 15.000.000,00 $ 16.798.699,32 $ 0,00

1-may-22 31-may-22 19,71% 31            $ 376.650,00 $ 15.000.000,00 $ 17.175.349,32 $ 0,00
1-jun-22 30-jun-22 20,40% 30            $ 377.260,27 $ 15.000.000,00 $ 17.552.609,59 $ 0,00
1-jul-22 31-jul-22 21,28% 31            $ 406.652,05 $ 15.000.000,00 $ 17.959.261,64 $ 0,00

1-ago-22 31-ago-22 22,21% 31            $ 424.423,97 $ 15.000.000,00 $ 18.383.685,62 $ 0,00
1-sep-22 30-sep-22 23,50% 30            $ 434.589,04 $ 15.000.000,00 $ 18.818.274,66 $ 0,00
1-oct-22 31-oct-22 24,61% 31            $ 470.286,99 $ 15.000.000,00 $ 19.288.561,64 $ 0,00
1-nov-22 30-nov-22 25,78% 30            $ 476.753,42 $ 15.000.000,00 $ 19.765.315,07 $ 0,00
1-dic-22 31-dic-22 27,64% 31            $ 528.189,04 $ 15.000.000,00 $ 20.293.504,11 $ 0,00

1-ene-23 31-ene-23 28,84% 31            $ 551.120,55 $ 15.000.000,00 $ 20.844.624,66 $ 0,00
1-feb-23 28-feb-23 30,18% 28            $ 520.915,07 $ 15.000.000,00 $ 15.961.027,40 $ 0,00
1-mar-23 31-mar-23 30,84% 31            $ 589.339,73 $ 15.000.000,00 $ 16.550.367,12 $ 0,00
1-abr-23 30-abr-23 31,39% 30            $ 580.500,00 $ 15.000.000,00 $ 17.130.867,12 $ 0,00

1-may-23 31-may-23 30,27% 31            $ 578.447,26 $ 15.000.000,00 $ 17.709.314,38 $ 0,00
1-jun-23 30-jun-23 29,76% 30            $ 550.356,16 $ 15.000.000,00 $ 18.259.670,55 $ 0,00
1-jul-23 31-jul-23 29,36% 31            $ 561.057,53 $ 15.000.000,00 $ 18.820.728,08 $ 0,00

1-ago-23 31-ago-23 28,75% 31            $ 549.400,68 $ 15.000.000,00 $ 19.370.128,77 $ 0,00
1-sep-23 30-sep-23 28,03% 30            $ 518.363,01 $ 15.000.000,00 $ 19.888.491,78 $ 0,00
1-oct-23 24-oct-23 26,53% 24            $ 392.498,63 $ 15.000.000,00 $ 20.280.990,41 $ 0,00

INTERESES ................................................... $ 10.685.502,74 0,00
TOTAL ABONOS A CAPITAL  ……………………………………………………………………………………………………...        

$ 15.000.000,00

INTERESES ................................................................................................................. $ 10.685.502,74

TOTAL ........................................................................................................................ $ 25.685.502,74

$ 1.517.002,00

 

$ 27.202.504,74

$ 0,00

SALDO A CARGO PARTE DEMANDADA $ 27.202.504,74

Respetuosamente,

C.C.No. 7.699.039

T.P.No. 102.611 del Consejo Superior de la Judicatura

CAPITAL …….................…………………………………………………………………………………………..

INTERESES REMUNERATORIOS 23-02-21 al 22-11-21

CARLOS FRANCISCO SANDINO CABRERA, en mi calidad de apoderado judicial del demandante dentro del proceso de la referencia y en

cumplimiento a lo dispuesto en el Art.446 C. G. P., dentro del termino legal me permito presentar actualizacion del credito del pagaré que se

cobra dentro del presente asunto así:

CARLOS FRANCISCO SANDINO CABRERA 

GRAN TOTAL DEL CRÉDITO: ……………………………………………………

MENOS DESCUENTOS Y/O ABONOS………………………………………….

…………………………………………………..

CAPITAL……………………………………………………………………………..
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Referencia: Proceso ejecutivo BANCO AGRARIO vs ANGELA YANETH LOPEZ Radicado:
2021-1631

Carlos F Sandino <cfsandino@hotmail.com>
Mar 24/10/2023 10:22
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Caquetá - Florencia <j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

1 archivos adjuntos (66 KB)
formato liquidaciones ANGELA YANETH LOPEZ.pdf;

Señor 
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA
E.S.D.

Referencia: Proceso ejecutivo BANCO AGRARIO vs ANGELA YANETH LOPEZ 

Radicado: 2021-1631

En mi calidad de apoderado de la parte actora dentro del proceso de la
referencia, me permito presentar la liquidación de crédito.

Atentamente, 

Carlos Francisco Sandino Cabrera
_________________________________

MAGA NEGOCIOS Y ASESORÍAS SAS
Celular: 3153262728 - 3187489227
Carrera 5 No. 10-38, Oficina 902 Neiva – Huila
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Demanda ejecutiva contra EVER QUINAYAS OLIVERA Radicación 2021-1307

Edilberto HOYOS CARRERA <monotallon@gmail.com>
Mar 24/10/2023 15:08
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Caquetá - Florencia <j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

1 archivos adjuntos (438 KB)
Demanda contra EVER QUINAYAS OLIVERA Radicación 2021-13071267.pdf;

Adjunto al presente escrito, la liquidación del crédito del presente proceso. 

Cordialmente

EDILBERTO HOYOS CARRERA
C.C. 17.624.940 de Florencia 



 

OBLIGACIÓN

FECHA LIQUIDACIÓN

FECHA MORA

CAPITAL ADEUDADO

DIAS A LIQUIDAR

MESES A LIQUIDAR

Gomezjj 1204 18

Id FECHA tasa pactada mora Tasa Usura Var (a)
Tasa Mensual 

Aplicada
Dias Capital Interes de Mora

1 30/04/2023 42,89% 47,06% 042023 42,89% 18                      13.589.049                    241.271                                 

2 31/05/2023 42,89% 45,41% 052023 42,89% 31                      13.589.049                    418.183                                 

3 30/06/2023 42,89% 44,64% 062023 42,89% 30                      13.589.049                    404.494                                 

4 31/07/2023 42,89% 44,04% 072023 42,89% 31                      13.589.049                    418.183                                 

5 31/08/2023 42,89% 43,13% 082023 42,89% 31                      13.589.049                    418.183                                 

6 30/09/2023 42,89% 42,05% 092023 42,05% 30                      13.589.049                    397.755                                 

7 18/10/2023 42,89% 39,80% 102023 39,80% 18                      13.589.049                    226.392                                 

TOTAL LIQUIDACIÓN 32.227.020                                                               

LIQUIDACIÓN CRÉDITOS

TITULAR

ERIKA YINETH GOMEZ GARZON

CAPITAL ADEUDADO

TOTAL LIQUIDACIÓN 16.113.510                                                               

5***********2799

18 de octubre del 2023

12 de abril del 2023
13.589.049                                                                                        

28,59%TASA PACTADA

189                                                                                                     

DATOS LIQUIDACIÓN

-                                                                             7                                                                                                          

-                                                                             INTERESES REMUNERATORIOS

INTERESES MORA

13.589.049                                                               

2.524.461                                                                 

INTERESES MORA PAGARÉ
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18001400300520230022800 EJECUTIVO ALLEGA LIQUIDACION DE CREDITO-GOMEZ
GARZON ERIKA YINETH

Cobro Jurídico <cobrojuridico@sauco.com.co>
Lun 23/10/2023 14:43
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Caquetá - Florencia <j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

1 archivos adjuntos (144 KB)
AVILL GOMEZ GARZON ERIKA YINETH LIQUIDACION DE CREDITO 5XXXX2799.pdf;

Buenas tardes Señores
 
JUEZ 5 CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA  
 
De manera atenta adjunta, remi�mos memorial allegando LIQUIDACION  DE CREDITO,  para su respec�vo
tramite.

Agradecemos confirmar el acuse de recibo del presente documento al mismo correo del remitente.
 
 
Cordialmente,

 
 



                           

 

Señores 
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL 

J05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Florencia – Caquetá 

 

Radicado:   2021-1537-00 

Demandante:  MAYERLY RUBIO IMBACH 

Demandado:  ALIRIO RAMIREZ ZAMBRANO 

 

 

ASUNTO:   LIQUIDACION DE CREDITO Y PAGODE TITULOS  

 

DIEGO ALEJANDRO GRAJALES TRUJILLO, mayor de edad y vecino de 

Florencia Caquetá, Abogado en ejercicio, con T.P. 211.990 del Consejo 

Superior de la Judicatura, identificado con la cédula de ciudadanía número 

1.026.264.927 expedida en Bogotá, actuando en nombre propio, 

Comedidamente me permito allegar la Liquidación del crédito materia de 

ejecución, teniendo en cuenta el mandamiento de pago.  

 

Surtido el trámite solicito el pago de los títulos a mi favor. 

 

CAPITAL $3.000.000,00     

                  

VIGENCIA 
INT. CTE. 
EFEC. A 

DIAS 
TASA INT. 
MORA  / 

TEA 

TAS INT. 
MORA 

MENSUAL 

INTERES 
DE MORA 

ABONO 
CAP. MAS INT. 

MORA 

DESDE HASTA        

1-jun-19 30-jun-19 19,30 30 28,95 2,14 $64.241,81   $3.064.241,81 

1-jul-19 31-jul-19 19,28 30 28,92 2,14 $64.182,39   $3.128.424,20 

1-ago-19 31-ago-19 19,32 30 28,98 2,14 $64.301,21   $3.192.725,41 

1-sep-19 30-sep-19 19,32 30 28,98 2,14 $64.301,21   $3.257.026,62 

1-oct-19 31-oct-19 19,10 30 28,65 2,12 $63.647,10   $3.320.673,71 

1-nov-19 30-nov-19 19,03 30 28,55 2,11 $63.448,58   $3.384.122,29 

1-dic-19 31-dic-19 18,91 30 28,37 2,10 $63.090,89   $3.447.213,18 

1-ene-20 31-ene-20 18,77 30 28,16 2,09 $62.673,00   $3.509.886,18 

1-feb-20 29-feb-20 19,06 30 28,59 2,12 $63.528,00   $3.573.414,18 

1-mar-20 31-mar-20 18,95 30 28,43 2,11 $63.210,17   $3.636.624,35 

1-abr-20 30-abr-20 18,69 30 28,04 2,08 $62.433,92   $3.699.058,27 

1-may-20 31-may-20 18,19 30 27,29 2,03 $60.935,03   $3.759.993,30 

1-jun-20 30-jun-20 18,12 30 27,18 2,02 $60.714,51   $3.820.707,82 

1-jul-20 31-jul-20 18,12 30 27,18 2,02 $60.714,51   $3.881.422,33 

1-ago-20 31-ago-20 18,29 30 27,44 2,04 $61.235,46   $3.942.657,79 

1-sep-20 30-sep-20 18,35 30 27,53 2,05 $61.415,56   $4.004.073,35 

1-oct-20 31-oct-20 18,09 30 27,14 2,02 $60.634,28   $4.064.707,63 

1-nov-20 30-nov-20 17,84 30 26,76 2,00 $59.870,93   $4.124.578,56 

1-dic-20 31-dic-20 17,46 30 26,19 1,96 $58.721,95   $4.183.300,51 

1-ene-21 31-ene-21 17,32 30 25,98 1,94 $58.297,44   $4.241.597,95 

1-feb-21 28-feb-21 17,54 30 26,31 1,97 $58.964,24   $4.300.562,19 

1-mar-21 31-mar-21 17,41 30 26,12 1,95 $58.580,52   $4.359.142,71 

1-abr-21 30-abr-21 17,31 30 25,97 1,94 $58.277,21   $4.417.419,92 

1-may-21 31-may-21 17,22 30 25,83 1,93 $57.993,83   $4.475.413,75 

1-jun-21 30-jun-21 17,21 30 25,82 1,93 $57.973,57   $4.533.387,32 

1-jul-21 31-jul-21 17,18 30 25,77 1,93 $57.872,29   $4.591.259,61 
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1-ago-21 31-ago-21 17,24 30 25,86 1,94 $58.054,58   $4.649.314,19 

1-sep-21 30-sep-21 17,19 30 25,79 1,93 $57.912,81   $4.707.226,99 

1-oct-21 31-oct-21 17,08 30 25,62 1,92 $57.568,21   $4.764.795,20 

1-nov-21 30-nov-21 17,27 30 25,91 1,94 $58.155,80   $4.822.951,00 

1-dic-21 31-dic-21 17,46 30 26,19 1,96 $58.721,95   $4.881.672,95 

1-ene-22 31-ene-22 17,66 30 26,49 1,98 $59.327,27   $4.941.000,21 

1-feb-22 28-feb-22 18,30 30 27,45 2,04 $61.255,47   $5.002.255,69 

1-mar-22 31-mar-22 18,47 30 27,71 2,06 $61.775,41   $5.064.031,09 

1-abr-22 30-abr-22 19,05 30 28,58 2,12 $63.508,15   $5.127.539,24 

1-may-22 31-may-22 19,71 30 29,57 2,18 $65.466,87   $5.193.006,11 

1-jun-22 30-jun-22 20,41 30 30,62 2,25 $67.529,36   $5.260.535,47 

1-jul-22 31-jul-22 21,28 30 31,92 2,34 $70.061,97   $5.330.597,43 

1-ago-22 31-ago-22 21,21 30 31,82 2,33 $69.867,97   $5.400.465,40 

1-sep-22 30-sep-22 23,50 30 35,25 2,55 $76.446,46   $5.476.911,86 

1-oct-22 31-oct-22 24,61 30 36,92 2,65 $79.594,22   $5.556.506,07 

1-nov-22 30-nov-22 25,78 30 38,67 2,76 $82.855,23   $5.639.361,31 

1-dic-22 31-dic-22 27,64 30 41,46 2,93 $87.977,02   $5.727.338,32 

1-ene-23 31-ene-23 28,84 30 43,26 3,04 $91.232,47   $5.818.570,79 

1-feb-23 28-feb-23 30,18 30 45,27 3,16 $94.823,71   $5.913.394,51 

1-mar-23 31-mar-23 30,84 30 46,26 3,22 $96.575,82   $6.009.970,33 

1-abr-23 30-abr-23 31,39 30 47,09 3,27 $98.036,41   $6.108.006,74 

1-may-23 31-may-23 30,27 30 45,41 3,17 $95.072,15   $6.203.078,89 

1-jun-23 30-jun-23 29,76 30 44,64 3,12 $93.703,03   $6.296.781,92 

1-jul-23 31-jul-23 29,36 30 44,04 3,09 $92.631,54   $6.389.413,46 

1-ago-23 31-ago-23 28,75 30 43,13 3,03 $90.998,62   $6.480.412,08 

1-sep-23 30-sep-23 26,53 30 39,80 2,83 $84.940,93   $6.565.353,00 

1-oct-23 20-oct-23 28,75 20 43,13 3,03 $60.665,74   $6.626.018,75 

                  

TOTAL LIQUIDACIÓN: CAPITAL E INTERESES MORATORIOS $6.389.413,46 

LIQUIDACIÓN DE COSTAS $150.000,00 

    

TOTAL LIQUIDACIÓN CRÉDITO $6.539.413,46 
 

 

Lo anterior para su conocimiento y fines pertinentes.  

 

 

Atentamente, 

 

 

 

 

DIEGO ALEJANDRO GRAJALES TRUJILLO 

C.C. 1.026.264.927  de Bogotá 

T.P. No.  211.990 del C.S.J 
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RAD. 2021-1537 LOQUIDACION DE CREDITO Y PAGO DE TITULOS

Alejandro Grajales <abogadoalejandrograjales@gmail.com>
Vie 20/10/2023 10:08
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Caquetá - Florencia <j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

1 archivos adjuntos (312 KB)
LIQUIDACION Y PAGO DE TITULOS .pdf;

Señores
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
 
Florencia – Caquetá
 
Radicado:            2021-1537-00
Demandante:       MAYERLY RUBIO IMBACH
Demandado:        ALIRIO RAMIREZ ZAMBRANO
 
ASUNTO:               LIQUIDACIÓN DE CRÉDITO Y PAGO DE TÍTULOS
 
DIEGO ALEJANDRO GRAJALES TRUJILLO, mayor de edad y vecino de Florencia
Caquetá, Abogado en ejercicio, con T.P. 211.990 del Consejo Superior de la
Judicatura, identificado con la cédula de ciudadanía número 1.026.264.927 expedida
en Bogotá, actuando en nombre propio, Comedidamente me permito allegar la
Liquidación del crédito materia de ejecución, teniendo en cuenta el mandamiento de
pago.
 
Surtido el trámite solicitó el pago de los títulos a mi favor.

Diego Alejandro Grajales Trujillo
Abogado



                           

 

Señores 
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL 

J05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Florencia – Caquetá 

 

RADICACIÓN:   2021/00663-00 

DEMANDANTE:  CARLOS GERMAN CARDOZO SILVA 

DEMANDADO:   HERNANDO NUÑEZ CALVO 

 

ASUNTO:   LIQUIDACION DE CREDITO Y PAGO DE TITULOS  

 

DIEGO ALEJANDRO GRAJALES TRUJILLO, mayor de edad y vecino de 

Florencia Caquetá, Abogado en ejercicio, con T.P. 211.990 del Consejo 

Superior de la Judicatura, identificado con la cédula de ciudadanía número 

1.026.264.927 expedida en Bogotá, actuando en nombre propio, 

Comedidamente me permito allegar la Liquidación del crédito materia de 

ejecución, teniendo en cuenta el mandamiento de pago.  

 

SURTIDO EL TRÁMITE SOLICITO EL PAGO DE LOS TÍTULOS QUE REPOSEN EN EL 

PROCESO DE LA REFERENCIA. 

 

CAPITAL $2.000.000,00     

                  

VIGENCIA INT. 
CTE. 

EFEC. A 
DIAS 

TASA 
INT. 

MORA  / 
TEA 

TAS INT. 
MORA 

MENSUAL 

INTERES 
DE MORA 

ABONO 
CAP. MAS INT. 

MORA DESDE HASTA 

1-jul-20 31-jul-20 18,12 30 27,18 2,02 $40.476,34   $2.040.476,34 

1-ago-20 31-ago-20 18,29 30 27,44 2,04 $40.823,64   $2.081.299,98 

1-sep-20 30-sep-20 18,35 30 27,53 2,05 $40.943,70   $2.122.243,69 

1-oct-20 31-oct-20 18,09 30 27,14 2,02 $40.422,86   $2.162.666,54 

1-nov-20 30-nov-20 17,84 30 26,76 2,00 $39.913,95   $2.202.580,49 

1-dic-20 31-dic-20 17,46 30 26,19 1,96 $39.147,97   $2.241.728,46 

1-ene-21 31-ene-21 17,32 30 25,98 1,94 $38.864,96   $2.280.593,42 

1-feb-21 28-feb-21 17,54 30 26,31 1,97 $39.309,49   $2.319.902,91 

1-mar-21 31-mar-21 17,41 30 26,12 1,95 $39.053,68   $2.358.956,59 

1-abr-21 30-abr-21 17,31 30 25,97 1,94 $38.851,48   $2.397.808,07 

1-may-21 31-may-21 17,22 30 25,83 1,93 $38.662,55   $2.436.470,62 

1-jun-21 30-jun-21 17,21 30 25,82 1,93 $38.649,05   $2.475.119,67 

1-jul-21 31-jul-21 17,18 30 25,77 1,93 $38.581,53   $2.513.701,19 

1-ago-21 31-ago-21 17,24 30 25,86 1,94 $38.703,05   $2.552.404,25 

1-sep-21 30-sep-21 17,19 30 25,79 1,93 $38.608,54   $2.591.012,78 

1-oct-21 31-oct-21 17,08 30 25,62 1,92 $38.378,80   $2.629.391,59 

1-nov-21 30-nov-21 17,27 30 25,91 1,94 $38.770,53   $2.668.162,12 

1-dic-21 31-dic-21 17,46 30 26,19 1,96 $39.147,97   $2.707.310,09 

1-ene-22 31-ene-22 17,66 30 26,49 1,98 $39.551,51   $2.746.861,60 

1-feb-22 28-feb-22 18,30 30 27,45 2,04 $40.836,98   $2.787.698,58 

1-mar-22 31-mar-22 18,47 30 27,71 2,06 $41.183,60   $2.828.882,18 

1-abr-22 30-abr-22 19,05 30 28,58 2,12 $42.338,77   $2.871.220,95 

1-may-22 31-may-22 19,71 30 29,57 2,18 $43.644,58   $2.914.865,53 

1-jun-22 30-jun-22 20,41 30 30,62 2,25 $45.019,57   $2.959.885,10 

1-jul-22 31-jul-22 21,28 30 31,92 2,34 $46.707,98   $3.006.593,08 

1-ago-22 31-ago-22 21,21 30 31,82 2,33 $46.578,64   $3.053.171,72 

1-sep-22 30-sep-22 23,50 30 35,25 2,55 $50.964,30   $3.104.136,03 
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1-oct-22 31-oct-22 24,61 30 36,92 2,65 $53.062,81   $3.157.198,84 

1-nov-22 30-nov-22 25,78 30 38,67 2,76 $55.236,82   $3.212.435,66 

1-dic-22 31-dic-22 27,64 30 41,46 2,93 $58.651,34   $3.271.087,00 

1-ene-23 31-ene-23 28,84 30 43,26 3,04 $60.821,65   $3.331.908,65 

1-feb-23 28-feb-23 30,18 30 45,27 3,16 $63.215,81   $3.395.124,46 

1-mar-23 31-mar-23 30,84 30 46,26 3,22 $64.383,88   $3.459.508,34 

1-abr-23 30-abr-23 31,39 30 47,09 3,27 $65.357,60   $3.524.865,95 

1-may-23 31-may-23 30,27 30 45,41 3,17 $63.381,43   $3.588.247,38 

1-jun-23 30-jun-23 29,76 30 44,64 3,12 $62.468,69   $3.650.716,07 

1-jul-23 31-jul-23 29,36 30 44,04 3,09 $61.754,36   $3.712.470,43 

1-ago-23 31-ago-23 28,75 30 43,13 3,03 $60.665,74   $3.773.136,17 

1-sep-23 30-sep-23 26,53 30 39,80 2,83 $56.627,29   $3.829.763,46 

1-oct-23 20-oct-23 28,75 20 43,13 3,03 $40.443,83   $3.870.207,29 

                  

TOTAL LIQUIDACIÓN: CAPITAL E INTERESES MORATORIOS $3.712.470,43 

LIQUIDACIÓN DE COSTAS  $100.000,00 

INTERES CORRIENTE  $969.907,00 

TOTAL LIQUIDACIÓN CRÉDITO $4.682.377,43 
 

 

Lo anterior para su conocimiento y fines pertinentes.  

 

 

Atentamente, 

 

 

 

 

DIEGO ALEJANDRO GRAJALES TRUJILLO 

C.C. 1.026.264.927  de Bogotá 

T.P. No.  211.990 del C.S.J 
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rad 201-00663 LIQUIDACIÓN DE CRÉDITO Y PAGO DE TÍTULOS

Alejandro Grajales <abogadoalejandrograjales@gmail.com>
Vie 20/10/2023 13:41
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Caquetá - Florencia <j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

1 archivos adjuntos (278 KB)
LIQUIDACIÓN DE CRÉDITO Y PAGO DE TÍTULOS octubre 2023.pdf;

Señores
JUZGADO CUARTO CIVIL MUNICIPAL
J05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Florencia – Caquetá
 
RADICACIÓN:                2021/00663-00
DEMANDANTE:               CARLOS GERMAN CARDOZO SILVA
DEMANDADO:                HERNANDO NUÑEZ CALVO
 
ASUNTO:               LIQUIDACIÓN DE CRÉDITO Y PAGO DE TÍTULOS
 
DIEGO ALEJANDRO GRAJALES TRUJILLO, mayor de edad y vecino de Florencia
Caquetá, Abogado en ejercicio, con T.P. 211.990 del Consejo Superior de la
Judicatura, identificado con la cédula de ciudadanía número 1.026.264.927 expedida
en Bogotá, actuando en nombre propio, Comedidamente me permito allegar la
Liquidación del crédito materia de ejecución, teniendo en cuenta el mandamiento de
pago.
 
SURTIDO EL TRÁMITE SOLICITO EL PAGO DE LOS TÍTULOS QUE REPOSEN EN EL PROCESO DE
LA REFERENCIA.

Diego Alejandro Grajales Trujillo
Abogado

mailto:J05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co


                           

 

Señores 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

J05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

Florencia – Caquetá 

 

Radicado:   2021-090 

Demandante:  WILSON TORRES RODRIGUEZ 

Demandado:  KALEB EDUARDO ROJAS ZAMBRANO 

 

ASUNTO:   LIQUIDACION DE CREDITO Y PAGODE TITULOS  

 

DIEGO ALEJANDRO GRAJALES TRUJILLO, mayor de edad y vecino de 

Florencia Caquetá, Abogado en ejercicio, con T.P. 211.990 del Consejo 

Superior de la Judicatura, identificado con la cédula de ciudadanía número 

1.026.264.927 expedida en Bogotá, actuando en nombre propio, 

Comedidamente me permito allegar la Liquidación del crédito materia de 

ejecución, teniendo en cuenta el mandamiento de pago.  

 

Surtido el trámite solicito el pago de los títulos a mi favor. 

 

         
CAPITAL E INTERESES MORATORIOS 

AUTO DE FECHA 12 ABRIL DE 2023   
$37.896.265,08     

                  

VIGENCIA 
INT. 
CTE. 

EFEC. A 
DIAS 

TASA INT. 
MORA  / 

TEA 

TAS INT. 
MORA 

MENSUAL 

INTERES DE 
MORA 

ABONO 
CAP. MAS INT. 

MORA 

DESDE HASTA        

1-abr-23 30-abr-23 31,39 30 47,09 3,27 $1.238.404,55   $39.134.669,63 

1-may-23 31-may-23 30,27 30 45,41 3,17 $1.200.959,81   $40.335.629,44 

1-jun-23 30-jun-23 29,76 30 44,64 3,12 $1.183.664,94   $41.519.294,38 

1-jul-23 31-jul-23 29,36 30 44,04 3,09 $1.170.129,81   $42.689.424,19 

1-ago-23 31-ago-23 28,75 30 43,13 3,03 $1.149.502,56   $43.838.926,75 

1-sep-23 30-sep-23 26,53 30 39,80 2,83 $1.072.981,31   $44.911.908,05 

1-oct-23 20-oct-23 28,75 20 43,13 3,03 $766.335,04   $45.678.243,10 

                  

TOTAL LIQUIDACIÓN: CAPITAL E INTERESES MORATORIOS $42.689.424,19 

LIQUIDACIÓN DE COSTAS+ INTERESES CORRIENTES $6.497.941,00 

    

TOTAL LIQUIDACIÓN CRÉDITO $49.187.365,19 
 

 

Lo anterior para su conocimiento y fines pertinentes.  

 

 

Atentamente, 

 

 

 

 

DIEGO ALEJANDRO GRAJALES TRUJILLO 

C.C. 1.026.264.927  de Bogotá 

T.P. No.  211.990 del C.S.J 

mailto:J05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co
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RAD 2021-090 LIQUIDACIÓN DE CRÉDITO Y PAGO DE TÍTULOS

Alejandro Grajales <abogadoalejandrograjales@gmail.com>
Vie 20/10/2023 10:48
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Caquetá - Florencia <j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co> 

1 archivos adjuntos (236 KB)
LIQUIDACION CREDITO OCT 2023.pdf;

Señores
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL
J05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Florencia – Caquetá
 
Radicado:            2021-090
Demandante:       WILSON TORRES RODRIGUEZ
Demandado:        KALEB EDUARDO ROJAS ZAMBRANO
 
ASUNTO:               LIQUIDACIÓN DE CRÉDITO Y PAGO DE TÍTULOS
 
DIEGO ALEJANDRO GRAJALES TRUJILLO, mayor de edad y vecino de Florencia
Caquetá, Abogado en ejercicio, con T.P. 211.990 del Consejo Superior de la
Judicatura, identificado con la cédula de ciudadanía número 1.026.264.927 expedida
en Bogotá, actuando en nombre propio, Comedidamente me permito allegar la
Liquidación del crédito materia de ejecución, teniendo en cuenta el mandamiento de
pago. 

Diego Alejandro Grajales Trujillo
Abogado

mailto:J05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co


OMAR HERNANDO QUIÑONES DEVIA 
ABOGADO 

Especialista en derecho Constitucional, Administrativo y Ambiental 

1 
 

 

Señor 

JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL  

Florencia, Caquetá. 

 

 

PROCESO:   RESTITUCIÓN DE INMUEBLE ARRENDADO – LOCAL COMERCIAL 

DEMANDANTE:   MARTHA MIRYAM CHICA RAMIREZ 

DEMANDADOS:  LUDWING RONALD ORTEGA SACRO 

RADICADO:   2023 – 00476 – 00 

 

ASUNTO:    Contestación demanda y excepciones de mérito. 

 

OMAR HERNANDO QUIÑONES DEVIA, mayor de edad, vecino de esta ciudad, 

identificado conforme aparece al pie de mi firma, actuando en mi condición de apoderado 

judicial del demandado, señor LUDWING RONALD ORTEGA SACRO, estando en la 

oportunidad procesal, conforme al proveído admisorio de la demanda calendado el 18 de 

agosto pasado, procedo a CONTESTAR LA DEMANDA de la referencia, dentro del 

término conferido y estatuido en el art. 391 del código general del proceso, en los 

siguientes términos: 

 

A. EN CUANTO A LOS HECHOS SUSTENTO DE LA DEMANDA: 

 

A.1. AL HECHO PRIMERO: Es cierto lo referente a la celebración del contrato de 

arrendamiento. Es falso lo atinente al supuesto incumplimiento del pago mensual 

del canon por parte del arrendatario. 

 

A.2. AL HECHO SEGUNDO: No es cierto.  
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Jamás ha existido subarriendo del local comercial, tal como se demostrará.  

 

Tampoco ha existido cesión alguna del contrato, por lo cual no se ha requerido ni 

se requiere de autorización alguna del arrendador como erróneamente se 

pretende. 

 

Jamás tampoco ha existido causal de terminación unilateral del contrato de 

arrendamiento por parte del arrendatario, como lo argumenta falsamente la 

arrendadora demandante. 

 

 

A.3. AL HECHO TERCERO: NO ES CIERTO.  

 

Reitera mi poderdante que jamás ha existido subarriendo alguno del local 

comercial, como falsamente lo argumenta la demandante. 

 

El señor LIZNEL ESPINOZA, no es subarrendatario del local comercial ni ha 

tomado en arrendamiento dicho local de parte del señor LUDWING ORTEGA 

SACRO.  

 

El señor LIZNEL ESPINOZA, tal como es ampliamente sabido por la demandante 

es el padrastro de mi poderdante, señor LUDWING ORTEGA SACRO. 

 

La señora EDILMA SACRO, es la progenitora del arrendatario hoy demandado, 

señor LUDWING ORTEGA SACRO y es compañera del señor LIZNEL 

ESPINOZA, situación que también es suficientemente conocida por la 

demandante. 

 

Conforme a lo anterior y pese a las habilidosas manifestaciones de la demandante, 

tanto el padrastro como la progenitora del señor LUDWING ORTEGA SACRO, no  
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tienen ninguna prohibición legal o de otro tipo que les impida velar por los intereses 

de su hijo y padrastro, respectivamente, al estar pendientes del local comercial 

que este tomó en arrendamiento pues el arrendador los autorizó expresamente 

para ello, por lo cual no es competencia de la arrendadora decidir quién puede ir  

o estar en el local comercial arrendado por mi poderdante quien ha venido 

cumpliendo sus compromisos contractuales. 

 

Mi poderdante, señor LUDWING R. ORTEGA SACRO, como es conocido y 

referido expresamente en la demanda por la arrendataria-demandante, por 

razones personales y ajenas a su voluntad ya no reside en este país, por lo que 

decidió otorgar PODER GENERAL, AMPLIO Y SUFICIENTE al señor LIZNEL 

ESPINOSA, según escritura pública No. 3143 del 18 de noviembre de 2022, 

corrida en la notaría Primera del circulo de Florencia, cuya copia se adjunta. 

 

Mediante dicho instrumento el señor LUDWING ORTEGA S. confirió la 

administración de todos sus bienes muebles e inmuebles, presentes y futuros, a 

su apoderado, señor LIZNEL ESPINOZA, quien bajo esa potestad ha venido 

administrando los mismos y velando por los intereses de su poderdante. 

 

De esta manera, el local comercial tomado en arrendamiento por el señor 

LUDWING ORTEGA S., conforme al mandato general precitado ha venido siendo 

administrado por el señor LIZNEL ESPINOZA, quien esta ampliamente facultado 

para ejercer todas las actividades necesarias en aras del funcionamiento y 

cumplimiento del objeto social del mismo, ello es la de lavadero de carros y motos, 

tal como ha venido ocurriendo. Tal administración obviamente comporta la 

contratación del personal para que labore en dicho local comercial bajo las 

órdenes y supervisión del señor LIZNEL ESPINOZA o de quien este autorice 

conforme al mandato que recibió, sin que ello signifique de manera alguna que se 

este “subarrendando” el local comercial como falsa y habilidosamente lo 

argumenta la parte actora. 
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De manera curiosa la parte actora en este hecho refiere que tanto el señor LIZNEL 

ESPINOZA como la señora EDILMA SACRO actúan “en calidad de sub 

arrendatarios presuntamente”.   

 

El interrogante es entonces: 

 

¿Una presunción es suficiente para fundamentar esta demanda, en la cual se 

alega como causal del incumplimiento del arrendatario precisamente el 

subarriendo del local comercial en cita? 

 

En el expediente no hay prueba alguna que así lo acredite, precisamente por 

inexistente. 

 

AL HECHO CUARTO: En efecto el demandado – arrendatario, a través de su 

apoderado general, señor LIZNEL ESPINOZA, conforme lo autoriza la ley, ha 

venido consignando cumplidamente los dineros correspondientes a los cánones 

de arrendamiento mensual correspondientes mediante consignaciones en la 

cuenta de depósitos judiciales del BANCO AGRARIO de esta ciudad, los cuales 

han venido siendo retirados por la arrendadora. 

 

Lo anterior, toda vez la negativa y obstinada decisión de no recibir tales dineros 

por parte de la señora ARRENDADORA. 

 

AL HECHO QUINTO: Es cierto lo referente a la ausencia del señor LUDWING R. 

ORTEGA S. pero NO es cierto que él haya subarrendado el local comercial en cita, 

tal como se ha argumentado y se demostrará. 

 

AL HECHO SEXTO: Es falso. No ha existido incumplimiento alguno por parte del 

arrendatario y menos conforme a la causal de terminación del contrato de 

arrendamiento aducido en la demanda por la actora. 
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AL HECHO SEPTIMO: No es un hecho. Nos remitimos al contenido literal del 

contrato de arrendamiento. 

 

AL HECHO OCTAVO: Así se desprende del correspondiente documento 

aportado. 

 

Conforme a lo anterior se formulan las siguientes, 

 

I. EXCEPCIONES DE MERITO. 

 

II.A. INEXISTENCIA DE LA CAUSAL INVOCADA PARA LA RESTITUCION DEL 

LOCAL COMERCIAL ARRENDADO: 

Conforme está expresamente consignado en la demanda, la causal de restitución del 

local comercial ubicado en la carrera 1 H No. 32-04 del barrio La Paz de esta ciudad, se 

fundamenta expresamente por la arrendadora – demandante, en que el arrendatario – 

demandado, señor LUDWING RONALD ORTEGA SACRO ha incumplido la CLAUSULA 

TERCERA del contrato de arrendamiento respectivo, ello es el haber incurrido en 

SUBARRIENDO del local comercial referido.  

Lo real y cierto es que mi poderdante, señor LUDWING R. ORTEGA SACRO, como es 

conocido y referido expresamente en la demanda por la arrendataria-demandante, por 

razones personales y ajenas a su voluntad ya no reside en este país, por lo que decidió 

otorgar PODER GENERAL, AMPLIO Y SUFICIENTE al señor LIZNEL ESPINOSA, según 

escritura pública No. 3143 del 18 de noviembre de 2022, corrida en la notaría Primera del 

círculo de Florencia, cuya copia se adjunta. 

Mediante dicho instrumento el señor LUDWING ORTEGA S. confirió la administración de 

todos sus bienes muebles e inmuebles, presentes y futuros, a su apoderado, señor 

LIZNEL ESPINOZA, quien bajo esa potestad ha venido administrando los mismos y 

velando por los intereses de su poderdante. 
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De esta manera, el local comercial tomado en arrendamiento por el señor LUDWING 

ORTEGA S., conforme al mandato general precitado ha venido siendo administrado por 

el señor LIZNEL ESPINOZA, quien está ampliamente facultado para ejercer todas las 

actividades necesarias en aras del funcionamiento y cumplimiento del objeto social del 

mismo, ello es la de lavadero de carros y motos, tal como ha venido ocurriendo. Tal 

administración obviamente comporta la contratación del personal para que labore en 

dicho local comercial bajo las órdenes y supervisión del señor LIZNEL ESPINOZA o de 

quien este autorice conforme al mandato que recibió, sin que ello signifique de manera 

alguna que se esté “subarrendando” el local comercial como falsa y habilidosamente lo 

argumentó la parte actora. 

Todo lo anterior comporta la inexistencia de la causal de restitución del local comercial 

en cita invocada expresa y claramente en la demanda por la actora, por lo cual han de 

denegarse las pretensiones de la actora. 

 

 

II. PEDIMENTO 

 

Conforme a lo anteriormente aducido, solicito: 

1. Se me reconozca personería para actuar en este asunto 

2. Se declare probada la exceptiva de fondo formulada. 

3. Se denieguen las pretensiones invocadas en la demanda. 

4. Se declare terminado el presente proceso. 

5. Se condene en costas y perjuicios a la parte actora por su infundada demanda. 
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III. ELEMENTOS PROBATORIOS 

Solicito señor juez se decreten, se practiquen y se tenga como tales las siguientes: 

 DOCUMENTALES APORTADAS: 

1. Escritura pública No. 3143 del 18 de noviembre de 2022, corrida en la notaría 

primera de esta ciudad, mediante la cual el demandado LUDWING RONALD 

ORTEGA SACRO confirió PODER GENERAL al señor LIZNEL ESPINOZA. 

2. Recibos de pago o comprobantes de depósitos realizados por el señor LIZNEL 

ESPINOZA, administrador del local comercial, correspondientes a los cuatro 

últimos meses, ello es de JULIO, AGOSTO, SEPTIEMBRE Y OCTUBRE del año 

en curso. 

3. El poder conferido por el demandado al suscrito apoderado, a través de su correo 

electrónico: delgadoluzney@gmail.com 

4. Dos (02) Imágenes (pantallazos) contentivas del recibido del PODER 

correspondiente, a través del correo electrónico registrado del suscrito apoderado: 

omarquideabogado@hotmail.com 

 

IV. NOTIFICACIONES 

- El demandado LUDWING R. ORTEGA SACRO, a través de su correo electrónico 

delgadoluzney@gmail.com 

- El suscrito apoderado del demandado las recibiré y autorizo realizarlas en la calle 

13 No.l 10-67, oficina 203 o a través de mi dirección de correo electrónico 

omarquideabogado@hotmail.com, o en mi móvil o plataforma WhatsApp No. 

3103378682 

Atentamente,  

 

   

OMAR HERNANDO QUIÑONES DEVIA 
C.C. 17.644.383 de Florencia, Caquetá. 
T.P. 157.999 del C. S. de la J. 
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DESCORRIENDO TRASLADO DEMANDA Y PROPONIENDO EXCEPCIÓN DE MÉRITO-
RADICADO 2023-00476-00-

OMAR HERNANDO QUIÑONES DEVIA <omarquideabogado@hotmail.com>
Vie 20/10/2023 15:32
Para: Juzgado 05 Civil Municipal - Caquetá - Florencia <j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co> 
CC: casram84@hotmail.com <casram84@hotmail.com>; OMARQUIDEABOGADO@HOTMAIL.COM
<OMARQUIDEABOGADO@HOTMAIL.COM> 

2 archivos adjuntos (4 MB)
CONTESTACION DDA RESTITUCION DE BIEN INMUEBLE ARRENDADO- local comercial- cliente- LUDWING RONALD ORTEGA
SACRO- RADI 2023-00476.pdf; ANEXOS CONTESTACIÓN DDA. RAD. 2023-00476- contra LUDWING R ORTEGA S..pdf;

Señor 
JUEZ QUINTO CIVIL MUNICIPAL  
Florencia, Caquetá. 
 
 PROCESO:                              RESTITUCIÓN DE INMUEBLE ARRENDADO – LOCAL COMERCIAL 

DEMANDANTE:                       MARTHA MIRYAM CHICA RAMIREZ 

DEMANDADOS:                       LUDWING RONALD ORTEGA SACRO 

RADICADO:                             2023 – 00476 – 00 

ASUNTO:                             Contestación demanda y excepciones de mérito. 

 

OMAR HERNANDO QUIÑONES DEVIA, mayor de edad, vecino de esta ciudad, identificado
conforme aparece al pie de mi firma, actuando en mi condición de apoderado judicial del
demandado, señor LUDWING RONALD ORTEGA SACRO, estando en la oportunidad
procesal, conforme al proveído admisorio de la demanda calendado el 18 de agosto pasado,
procedo a CONTESTAR LA DEMANDA de la referencia, dentro del término conferido y
estatuido en el art. 391 del código general del proceso,

para el efecto adjunto los correspondientes libelos y elementos probatorios en 02 archivos PDF.

- Remito simultáneamente copia de este correo y sus anexos al apoderado de la ACTORA 
a  su correo Electrónico: -

Cordialmente,
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OMAR HERNANDO QUIÑONES DEVIA

apoderado del demandado.
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