
 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

FLORENCIA – CAQUETÁ 
Palacio de Justicia, Piso 2 / Av. 16 No. 6-47 barrio 7 de agosto  

e-mail: j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

  
Florencia, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021). 

 
PROCESO        EJECUTIVO 
DEMANDANTE GEREMIAS GUEJIA AGUDELO 
CAUSANTES CARLOS ARTURO DOMINGUEZ 
RADICACIÓN      2021/00006-00 

 
Téngase en cuenta que la Dirección de Tránsito Departamental del Caquetá a través 
de la Sede Operativa Belén de los Andaquíes comunicó que se realizó la inscripción del 
embargo decretado en este asunto sobre el vehículo de placas DVU 608, no obstante, 
no se aportó el certificado de que trata el numeral 1º del art. 593 del C.G.P. 
 
Con base en lo anterior, y previo a ordenar lo correspondiente en relación con la medida 
cautelar solicitada sobre el vehículo de placas DVU 608, por Secretaría y a costa de la 
parte interesada ofíciese a la Dirección de Tránsito Departamental del Caquetá Sede 
Operativa Belén de los Andaquíes, a fin de que se sirvan remitir el certificado de que 
trata el numeral 1º del art. 593 del C.G.P. 
 
De otra parte, téngase en cuenta que el Juzgado Primero Promiscuo Municipal de 
Cimitarra Santander tomo nota del embargo de remanentes o de bienes que se llegaren 
a desembargar al interior del proceso 2020-00067 que se adelanta en esa sede judicial. 

 
NOTIFÍQUESE. 

 
El Juez, 

 
 

           EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMÁN 
 
 

Firmado Por: 
 

EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMAN  
JUEZ  

JUEZ  - JUZGADO 005 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE FLORENCIA-CAQUETA 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: 

a7b82040fd84e642c810d6a3c31f5cebd5af5329bf74c6403170898256268289 
Documento generado en 24/02/2021 02:16:04 PM 

 
Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

FLORENCIA – CAQUETÁ 
Palacio de Justicia, Piso 2 / Av. 16 No. 6-47 barrio 7 de agosto  

e-mail: j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

  
Florencia, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021). 

 
PROCESO         EJECUTIVO 
DEMANDANTE JAIRO CASTAÑO 
APODERADA DIANA SANTACRUZ BARRERA 
DEMANDADO  CRISTIAN FABIAN COLLAZOS URQUINA 
RADICACIÓN      2021/00035-00 
 
Se encuentra a Despacho la presente demanda con el fin de decidir sobre su 
admisión y trámite, advirtiéndose que había sido objeto de inadmisión mediante auto 
de fecha 27/01/2020, por no cumplir con las exigencias de ley, las cuales fueron 
debidamente identificadas en el aludido auto. 
 
Como quiera que la parte actora subsanó en debida forma las irregularidades 
advertidas en el auto que la inadmitió, en primer lugar, la demanda reúne los 
requisitos generales previstos en el art. 82 y siguientes del CGP. En segundo lugar, 
este juzgado es competente para conocer de ella, en razón a la cuantía del proceso 
y por el lugar de cumplimiento de la obligación (Florencia), de acuerdo con el art. 
28.3 del mismo código. 
 
Por otra parte, se advierte que con el libelo inaugural se aportó ejemplar virtual o 
digital de la letra de cambio, la cual satisface los presupuestos generales del 
artículo 621 del Código de Comercio y los especiales disciplinados en el art. 709 
ibídem. Por eso, tiene la calidad de título valor, y cumple con las exigencias del art. 
422 del CGP. 
 
Es importante señalar, que a partir de la vigencia del Decreto 806 de 2020, dictado 
para implementar el uso de las tecnologías de la información y de las 
comunicaciones en las actuaciones judiciales ante la jurisdicción ordinarias en la 
especialidad civil, entre otras, así como, flexibilizar la atención de los usuarios de la 
justicia y contribuir con la pronta reactivación de las actividades económicas que 
dependen de esta (art. 1°); las actuaciones no requerirán incorporarse o presentarse 
en medios físicos (art. 2°). Además, los anexos de la demanda, como, por ejemplo, 
los documentos que el demandante pretende hacer valer (CGP, art. 84.3), siempre 
deben presentarse en medio electrónico (art. 6°). Por esa razón, este despacho, a 
partir del principio de la buena fe (art. 83CP), valora los ejemplares electrónicos 
aportados y les otorga validez para servir como prueba en el presente cobro 
compulsivo.  
 
No esta demás recordar, que es deber de las partes y sus apoderados “(a)doptar 
las medidas para conservar en su poder las pruebas y la información contenida en 
mensajes de datos que tengan relación con el proceso y exhibirla cuando sea 
exigida por el juez, de acuerdo con los procedimientos establecidos en este código” 
(CGP, art. 78.12). Por lo tanto, este despacho se reserva la posibilidad de exigir la 
exhibición de los originales, si así es solicitado por la contraparte en la oportunidad 
legal, o de oficio. 



 
En tal orden de ideas, y cumplidas las exigencias del Art. 430 ibídem, el JUZGADO 
QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA - CAQUETÁ,  
 

RESUELVE: 
 
1. Librar mandamiento ejecutivo a favor de JAIRO CASTAÑO OSORIO contra 
CRISTIAN FABIAN COLLAZOS URQUINA, por las siguientes sumas de dinero:  
 
a) Por la suma de $ 2.900.000, oo, que corresponde al capital insoluto adeudado 
por la parte demandada, de acuerdo la letra de cambio, adjunta a la presente 
demanda. 
 
b) Por los intereses corrientes causados y no pagados sobre el título valor referido, 
desde el 26 de marzo de 2017 hasta el 26 de marzo de 2018, liquidado a la tasa 
máxima legal de acuerdo con la certificación expedida por la Superintendencia 
Financiera. 
 
c) Por los intereses moratorios sobre el valor señalado en el literal a), liquidado a 
la tasa máxima legal y mes a mes de acuerdo con la certificación expedida por la 
Superintendencia Financiera, desde el 27 de marzo de 2018, hasta el día en que se 
efectúe el pago total de la obligación. 
 
2. Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá oportunamente. 
 
3. Tramitar esta acción en ÚNICA INSTANCIA por la cuantía del proceso. 
 
4. Ordénese a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro del 
término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, con los 
intereses desde que se hicieron exigibles hasta la cancelación de la deuda. 
 
5. Córrase traslado a la parte demandada por el término legal de diez (10) días, 
que se contaran desde el día siguiente a la notificación de esta providencia, 
inclusive, con el propósito de que, si a bien lo tiene, proponga excepciones de mérito 
de conformidad con el artículo 442 del CGP. Para tal efecto, hágasele entrega, o 
bien a su representante o apoderado, ya al curador ad litem, en medio físico o como 
mensaje de datos, de copia de la demanda y de sus anexos. Cuando la notificación 
se surta por conducta concluyente, por aviso, o mediante comisionado, el 
demandado podrá solicitar en la secretaría de este Juzgado que se le suministre la 
reproducción de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) días siguientes, 
vencidos los cuales comenzaran a correr el termino de ejecutoria y de traslado de 
la demanda. 
 
6. Notifíquese esta providencia a la pasiva en la forma y términos establecidos en 
el artículo 291 y siguientes del Código General del Proceso. Si se acude a la 
alternativa prevista en el art. 8° del Decreto 806 de 2020, el interesado deberá 
informar previamente al juzgado la dirección electrónica o sitio suministrado, y 
afirmará que corresponde al utilizado por la persona a notificar. De igual manera, 
indicará como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes. En el mensaje 
de datos con el que se realice la notificación se deberá informar al notificado, 
además de lo que exige ese precepto, también el correo electrónico oficial de este 
juzgado para que, a través de ese canal, se remitan todas las solicitudes, 
contestaciones, y así hacer prevalecer el debido proceso y el acceso a la 
administración de justicia. 

 



7. Reconocer personería jurídica para actuar a la Doctora DIANA SANTACRUZ 
BARRERA1, como endosataria de la parte demandante, en los términos y para los 
efectos del endoso conferido,  
 

NOTIFÍQUESE. 
 

El Juez, 
 
 

           EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMÁN 
 
 

Firmado Por: 
 

EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMAN  
JUEZ  

JUEZ  - JUZGADO 005 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE FLORENCIA-CAQUETA 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: 

9f3657c3f8593b9c8d516a63887a22c9667e281434f8a07ef82bfba27ab07442 
Documento generado en 24/02/2021 02:14:53 PM 

 
Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 

                                                           
1 Según consulta de antecedentes disciplinarios, la abogada no registra sanciones.   



 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

FLORENCIA – CAQUETÁ 
Palacio de Justicia, Piso 2 / Av. 16 No. 6-47 barrio 7 de agosto  

e-mail: j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

  
Florencia, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021). 

 
PROCESO         EJECUTIVO 
DEMANDANTE BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. 
DEMANDADO GUSTAVO ADOLFO CUELLAR VELEZ 
RADICACIÓN      2021/00048-00 

 
Revisada la demanda, se advierte, en primer lugar, que reúne los requisitos 
generales previstos en el art. 82 y siguientes del CGP. En segundo lugar, este 
juzgado es competente para conocer de ella, en razón a la ubicación del bien 
garantizado con hipoteca (Florencia), de acuerdo con el art. 28.7 del mismo código.  
 
Por otra parte, se advierte que con el libelo inaugural se aportó ejemplar virtual o 
digital del pagaré, el cual satisface los presupuestos generales del artículo 621 del 
Código de Comercio y los especiales disciplinados en el art. 709 ibídem. Por eso, 
tiene la calidad de título valor, y cumple con las exigencias del art. 422 del CGP. 
También se aportó Primera copia de la Escritura Pública No. 2611 del 7 de julio de 
2014 de la Notaría Segunda del Círculo de Florencia que contiene la hipoteca que 
garantiza las obligaciones contenidas en el referido título. 
 
Es importante señalar, que a partir de la vigencia del Decreto 806 de 2020, dictado 
para implementar el uso de las tecnologías de la información y de las 
comunicaciones en las actuaciones judiciales ante la jurisdicción ordinarias en la 
especialidad civil, entre otras, así como, flexibilizar la atención de los usuarios de la 
justicia y contribuir con la pronta reactivación de las actividades económicas que 
dependen de esta (art. 1°); las actuaciones no requerirán incorporarse o presentarse 
en medios físicos (art. 2°). Además, los anexos de la demanda, como, por ejemplo, 
los documentos que el demandante pretende hacer valer (CGP, art. 84.3), siempre 
deben presentarse en medio electrónico (art. 6°). Por esa razón, este despacho, a 
partir del principio de la buena fe (art. 83CP), valora los ejemplares electrónicos 
aportados y les otorga validez para servir como prueba en el presente cobro 
compulsivo.  
 
No esta demás recordar, que es deber de las partes y sus apoderados “(a)doptar 
las medidas para conservar en su poder las pruebas y la información contenida en 
mensajes de datos que tengan relación con el proceso y exhibirla cuando sea 
exigida por el juez, de acuerdo con los procedimientos establecidos en este código” 
(CGP, art. 78.12). Por lo tanto, este despacho se reserva la posibilidad de exigir la 
exhibición de los originales, si así es solicitado por la contraparte en la oportunidad 
legal, o de oficio. 
 
En tal orden de ideas, y cumplidas las exigencias del Art. 430 ibídem, el JUZGADO 
QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA - CAQUETÁ,  
 

RESUELVE: 
 



1. Librar mandamiento ejecutivo a favor de BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A., 
contra GUSTAVO ADOLFO CUELLAR VELEZ, por las siguientes sumas de 
dinero:  

 
a) Por la suma de $ 231.648,00 por concepto de capital de la cuota del 24 de 

febrero de 2020 de acuerdo con pagaré Nº 1857965, aportado con la 
demanda. 

b)  Por los intereses moratorios sobre el capital indicado en el literal a),   
liquidados mes a mes, a partir del 25 de febrero de 2020 y hasta que se 
verifique el pago total de la obligación, al interés máximo legal que para tal 
efecto certifique la superintendencia Financiera.  

c) Por la suma de $ 233.847,00 por concepto de capital de la cuota del 24 de 
marzo de 2020 de acuerdo con pagaré Nº 1857965, aportado con la 
demanda. 

d)  Por los intereses moratorios sobre el capital indicado en el literal c),   
liquidados mes a mes, a partir del 25 de marzo de 2020 y hasta que se 
verifique el pago total de la obligación, al interés máximo legal que para tal 
efecto certifique la superintendencia Financiera. 

e) Por la suma de $ 236.066,00 por concepto de capital de la cuota del 24 de 
abril de 2020 de acuerdo con pagaré Nº 1857965, aportado con la demanda. 

f)  Por los intereses moratorios sobre el capital indicado en el literal e),   
liquidados mes a mes, a partir del 25 de abril de 2020 y hasta que se verifique 
el pago total de la obligación, al interés máximo legal que para tal efecto 
certifique la superintendencia Financiera. 

g) Por la suma de $ 238.306,00 por concepto de capital de la cuota del 24 de 
mayo de 2020 de acuerdo con pagaré Nº 1857965, aportado con la demanda. 

h)  Por los intereses moratorios sobre el capital indicado en el literal g),   
liquidados mes a mes, a partir del 25 de mayo de 2020 y hasta que se 
verifique el pago total de la obligación, al interés máximo legal que para tal 
efecto certifique la superintendencia Financiera. 

i) Por la suma de $ 240.568,00 por concepto de capital de la cuota del 24 de 
junio de 2020 de acuerdo con pagaré Nº 1857965, aportado con la demanda. 

j)  Por los intereses moratorios sobre el capital indicado en el literal i),   
liquidados mes a mes, a partir del 25 de junio de 2020 y hasta que se verifique 
el pago total de la obligación, al interés máximo legal que para tal efecto 
certifique la superintendencia Financiera. 

k) Por la suma de $ 242.849,00 por concepto de capital de la cuota del 24 de 
julio de 2020 de acuerdo con pagaré Nº 1857965, aportado con la demanda. 

l)  Por los intereses moratorios sobre el capital indicado en el literal k),   
liquidados mes a mes, a partir del 25 de julio de 2020 y hasta que se verifique 
el pago total de la obligación, al interés máximo legal que para tal efecto 
certifique la superintendencia Financiera. 

m) Por la suma de $ 245.155,00 por concepto de capital de la cuota del 24 de 
agosto de 2020 de acuerdo con pagaré Nº 1857965, aportado con la 
demanda. 

n)  Por los intereses moratorios sobre el capital indicado en el literal m),   
liquidados mes a mes, a partir del 25 de agosto de 2020 y hasta que se 
verifique el pago total de la obligación, al interés máximo legal que para tal 
efecto certifique la superintendencia Financiera. 

o) Por la suma de $ 247.480,00 por concepto de capital de la cuota del 24 de 
septiembre de 2020 de acuerdo con pagaré Nº 1857965, aportado con la 
demanda. 

p)  Por los intereses moratorios sobre el capital indicado en el literal o),   
liquidados mes a mes, a partir del 25 de septiembre de 2020 y hasta que se 
verifique el pago total de la obligación, al interés máximo legal que para tal 
efecto certifique la superintendencia Financiera. 



q) Por la suma de $ 249.928,00 por concepto de capital de la cuota del 24 de 
octubre de 2020 de acuerdo con pagaré Nº 1857965, aportado con la 
demanda. 

r)  Por los intereses moratorios sobre el capital indicado en el literal q),   
liquidados mes a mes, a partir del 25 de octubre de 2020 y hasta que se 
verifique el pago total de la obligación, al interés máximo legal que para tal 
efecto certifique la superintendencia Financiera. 

s) Por la suma de $ 252.200,00 por concepto de capital de la cuota del 24 de 
noviembre de 2020 de acuerdo con pagaré Nº 1857965, aportado con la 
demanda. 

t)  Por los intereses moratorios sobre el capital indicado en el literal s),   
liquidados mes a mes, a partir del 25 de noviembre de 2020 y hasta que se 
verifique el pago total de la obligación, al interés máximo legal que para tal 
efecto certifique la superintendencia Financiera. 

u) Por la suma de $ 47.573.095,00 por concepto de capital acelerado de 
acuerdo con pagaré Nº 1857965, aportado con la demanda. 

v)  Por los intereses moratorios sobre el capital indicado en el literal u),   
liquidados mes a mes, a partir de la fecha de presentación de la demanda y 
hasta que se verifique el pago total de la obligación, al interés máximo legal 
que para tal efecto certifique la superintendencia Financiera. 

 
2. Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá oportunamente. 
 
3. Tramitar esta acción en PRIMERA INSTANCIA por la cuantía del proceso. 
 
4. Ordénese a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro del 
término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, con los 
intereses desde que se hicieron exigibles hasta la cancelación de la deuda. 
 
5. Córrase traslado a la parte demandada por el término legal de diez (10) días, 
que se contaran desde el día siguiente a la notificación de esta providencia, 
inclusive, con el propósito de que, si a bien lo tiene, proponga excepciones de mérito 
de conformidad con el artículo 442 del CGP. Para tal efecto, hágasele entrega, o 
bien a su representante o apoderado, ya al curador ad litem, en medio físico o como 
mensaje de datos, de copia de la demanda y de sus anexos. Cuando la notificación 
se surta por conducta concluyente, por aviso, o mediante comisionado, el 
demandado podrá solicitar en la secretaría de este Juzgado que se le suministre la 
reproducción de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) días siguientes, 
vencidos los cuales comenzaran a correr el termino de ejecutoria y de traslado de 
la demanda. 
 
6. Notifíquese esta providencia a la pasiva en la forma y términos establecidos en 
el artículo 291 y siguientes del Código General del Proceso. Si se acude a la 
alternativa prevista en el art. 8° del Decreto 806 de 2020, el interesado deberá 
informar previamente al juzgado la dirección electrónica o sitio suministrado, y 
afirmará que corresponde al utilizado por la persona a notificar. De igual manera, 
indicará como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes. En el mensaje 
de datos con el que se realice la notificación se deberá informar al notificado, 
además de lo que exige ese precepto, también el correo electrónico oficial de este 
juzgado para que, a través de ese canal, se remitan todas las solicitudes, 
contestaciones, y así hacer prevalecer el debido proceso y el acceso a la 
administración de justicia. 
 
7. DECRÉTESE, el embargo y posterior secuestro del bien inmueble hipotecado, 
identificado con matrícula inmobiliaria N. 420-25967, de propiedad del demandado 

GUSTAVO ADOLFO CUELLAR VELEZ identificado con cédula de ciudadanía No. 
1.117.497.177. Ofíciese a la Oficina de Instrumentos Públicos de Florencia. 



 
8. Reconocer personería jurídica para actuar a la SOCIEDAD ADMINISTRADORA 
DE CARTERA SAUCO SAS quien actúa en este asunto a través de la Dra. LEIDY 
ANDREA SARMIENTO CASAS1, como apoderada de la parte demandante, en los 
términos y para los efectos del poder conferido, 

 
NOTIFÍQUESE. 

 
El Juez, 

 
 

           EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMÁN 
 
 

Firmado Por: 
 

EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMAN  
JUEZ  

JUEZ  - JUZGADO 005 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE FLORENCIA-CAQUETA 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: 

acb4a60a19d162ba57c6703549ffc0a83d5804e6d44b98891eb414fd154272a2 
Documento generado en 24/02/2021 02:16:03 PM 

 
Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 

                                                           
1 Según consulta de antecedentes disciplinarios, la abogada no registra sanciones durante los últimos 5 años. 



 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

FLORENCIA – CAQUETÁ 
Palacio de Justicia, Piso 2 / Av. 16 No. 6-47 barrio 7 de agosto  

e-mail: j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

  
Florencia, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021). 

 
PROCESO               EJECUTIVO 
DEMANDANTE       BANCO COMERCIAL AV VILLAS S.A. 
DEMANDADO         EDWAR ORTIZ TRUJILLO 
RADICACIÓN          2021/00050-00 
 

Este despacho rechazará la anterior demanda, de acuerdo con lo normado en el 
inciso cuarto del Art. 90 del CGP, y por las siguientes razones: 
 
Por auto del 27 de enero de 2021 se inadmitió la demanda. El demandante no 
subsanó las falencias advertidas por el juzgado dentro del tiempo concedido. En tal 
orden de ideas, a este despacho no le queda otro camino más que rechazar esta 
demanda. 
 
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 
FLORENCIA, CAQUETÁ, 
 

R E S U E L V E 
 

PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva. 
 
SEGUNDO. ORDENAR la entrega de la demanda junto con sus anexos a la parte 
demandante, sin necesidad de desglose. 
 
TERCERO. DISPONER que por secretaría se dejen las constancias de rigor. 
 

NOTIFÍQUESE. 
 

El Juez, 
 
 

           EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMÁN 
 
 

Firmado Por: 
 

EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMAN  
JUEZ  

JUEZ  - JUZGADO 005 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE FLORENCIA-CAQUETA 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: 

28d79ce444a33c7bd53a03dad37b6ab2fa5f9196d9054d60c7c2ffeb16241be6 
Documento generado en 24/02/2021 02:16:00 PM 

 



Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

FLORENCIA – CAQUETÁ 
Palacio de Justicia, Piso 2 / Av. 16 No. 6-47 barrio 7 de agosto  

e-mail: j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

  
Florencia, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021). 

 
PROCESO               EJECUTIVO 
DEMANDANTE       MARIA DALIDA RIOS RAYO 
DEMANDADO         EDUARDO LUIS ALMANZA BLANQUICETH 
RADICACIÓN          2021/00056-00 
 

Este despacho rechazará la anterior demanda, de acuerdo con lo normado en el 
inciso cuarto del Art. 90 del CGP, y por las siguientes razones: 
 
Por auto del 28 de enero de 2021 se inadmitió la demanda. El demandante no 
subsanó las falencias advertidas por el juzgado dentro del tiempo concedido. En tal 
orden de ideas, a este despacho no le queda otro camino más que rechazar esta 
demanda. 
 
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE 
FLORENCIA, CAQUETÁ, 
 

R E S U E L V E 
 

PRIMERO. RECHAZAR la presente demanda, por lo expuesto en la parte motiva. 
 
SEGUNDO. ORDENAR la entrega de la demanda junto con sus anexos a la parte 
demandante, sin necesidad de desglose. 
 
TERCERO. DISPONER que por secretaría se dejen las constancias de rigor. 
 

NOTIFÍQUESE. 
 

El Juez, 
 
 

           EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMÁN 
 
 

Firmado Por: 
 

EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMAN  
JUEZ  

JUEZ  - JUZGADO 005 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE FLORENCIA-CAQUETA 
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 
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Florencia, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021). 
 

PROCESO EJECUTIVO HIPOTECARIO 
DEMANDANTE BANCOLOMBIA S.A. 
APODERADA MIREYA SANCHEZ TOSCANO 
DEMANDADO VICTOR RODRIGUEZ ARAQUE 
RADICACIÓN 2021/00095-00 
 
Se encuentra a Despacho la presente demanda con el fin de decidir sobre su 
admisión o trámite, advirtiéndose que había sido objeto de inadmisión mediante auto 
de fecha 09/02/2021, por no cumplir con las exigencias de ley, las cuales fueron 
debidamente identificadas en el aludido auto. 
 
Como quiera que la parte actora subsanó en debida forma las irregularidades 
advertidas en el auto que la inadmitió, en primer lugar, en primer lugar, que la misma 
reúne los requisitos generales consagrados en el art. 82 y siguientes del CGP. En 
segundo lugar, este juzgado es competente para conocer de ella, en razón a la 
cuantía del proceso [mínima], y por el lugar de ubicación del inmueble hipotecado 
(CGP, art. 28.7).  

 
Por otra parte, se advierte que con el libelo inaugural se aportó un ejemplar virtual 
o digital de un pagaré, el cual satisface los presupuestos generales del artículo 621 
del Código de Comercio y los especiales disciplinados en el art. 709 ibídem. Por 
eso, tiene la calidad de título valor, y cumple con las exigencias del art. 422 del 

CGP. 

Es importante señalar, que a partir de la vigencia del Decreto 806 de 2020, dictado 
para implementar el uso de las tecnologías de la información y de las 
comunicaciones en las actuaciones judiciales ante la jurisdicción ordinarias en la 
especialidad civil, entre otras, así como, flexibilizar la atención de los usuarios de la 
justicia y contribuir con la pronta reactivación de las actividades económicas que 
dependen de esta (art. 1°); las actuaciones no requerirán incorporarse o presentarse 
en medios físicos (art. 2°). Además, los anexos de la demanda, como, por ejemplo, 
los documentos que el demandante pretende hacer valer (CGP, art. 84.3), siempre 
deben presentarse en medio electrónico (art. 6°). Por esa razón, este despacho, a 
partir del principio de la buena fe (art. 83CP), valora los ejemplares electrónicos 
aportados y les otorga validez para servir como prueba en el presente cobro 
compulsivo. 

 

No esta demás recordar, que es deber de las partes y sus apoderados “(a)doptar 
las medidas para conservar en su poder las pruebas y la información contenida en 
mensajes de datos que tengan relación con el proceso y exhibirla cuando sea 
exigida por el juez, de acuerdo con los procedimientos establecidos en este código” 
(CGP, art. 78.12). Por lo tanto, este despacho se reserva la posibilidad de exigir la 
exhibición de los originales, si así es solicitado por la contraparte en la oportunidad 
legal, o de oficio. 



Finalmente, en cuanto a que se le remitan al demandante este auto a su buzón 
electrónico, cabe recordarle la providencias que no deban ser notificadas 
personalmente, como el caso del mandamiento de pago al demandante, se 
notifican por estado. Para tal propósito, según lo previsto en el art. 9° del 
Decreto 806/2020, la notificación por estado se fija virtualmente, por supuesto, 
utilizando las tecnologías de la información y las comunicaciones (CGP, art. 103). 
Por lo tanto, como tales estados se conservan en línea “para consulta permanente 
por cualquier interesado”, es carga del demandante revisarlos periódicamente en 
el siguiente enlace https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-005-civil-
municipal-de- florencia, de modo que no se le remitirá notificación de la 
providencia a su correo electrónico, pues tal acto lo cumple la secretaría con la 
fijación virtual del estado electrónico. 

 

En tal orden de ideas, y cumplidas las exigencias del Art. 430 ibídem, el 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA - CAQUETÁ, 

 

RESUELVE: 
 

1. Librar mandamiento ejecutivo a favor de BANCOLOMBIA S.A., contra 
VICTOR RODRIGUEZ ARAQUE, por las siguientes sumas de dinero: 

 
a) Por la suma de $ 543.544.72, que corresponde al total de las cuatro (4) cuotas 
por      capital debidas por la demandada, y causadas entre el 05/octubre/2020 y el 
05/enero/2021, de acuerdo con pagaré Nº 6312320013599 aportado con la 
demanda. 

 
b) Por los intereses moratorios sobre cada uno de los capitales incluidos en la 
pretensión 1.2.1. de la demanda, y agrupados en el literal a), liquidados mes a 
mes, a partir del vencimiento de cada cuota (pretensión 2.2) y hasta que se 
verifique el pago total de la obligación, al interés máximo legal, que para tal efecto 
certifique la superintendencia Financiera. 

 
c) Por la suma de $ 57.859.513.31, por concepto del capital acelerado 
adeudado por el demandado, de acuerdo con pagaré Nº 6312320013599 
adosado a la presente demanda. 

 
d) Por los intereses moratorios sobre el valor señalado en el literal anterior, 
liquidado a la tasa máxima legal y mes a mes de acuerdo con la certificación 
expedida por la Superintendencia Financiera, desde la fecha de presentación 
de la demanda, hasta el día en que se efectúe el pago total de la obligación. 

 

2. Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá oportunamente. 
 

3. Tramitar esta acción en PRIMERA INSTANCIA por la cuantía del proceso. 
 

4. DECRETAR el embargo y posterior secuestro del inmueble hipotecado 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-005-civil-municipal-de-florencia
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-005-civil-municipal-de-florencia
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-005-civil-municipal-de-florencia


distinguido con folio de matrícula inmobiliaria No. 420-49567, el cual figura 
actualmente como de propiedad del demandado VÍCTOR RODRÍGUEZ 
ARAQUE. Ofíciese conforme el Artículo 593-1 del CGP, a la Oficina de Registro 
de Instrumentos Públicos de Florencia, Caquetá, la cual tendrá en cuenta que 
deberá inscribir el embargo, aunque la pasiva haya dejado de ser propietaria del 
bien, siguiendo la normativa que dispensa el Art. 468-2 ibídem 
 
5. Ordénese a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro del 
término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, con los 
intereses desde que se hicieron exigibles hasta la cancelación de la deuda. 
 

6. Córrase traslado a la parte demandada por el término legal de diez (10) días, 
que se contaran desde el día siguiente a la notificación de esta providencia, 
inclusive, con el propósito de que, si a bien lo tiene, proponga excepciones de 
mérito de conformidad con el artículo 442 del CGP. Para tal efecto, hágasele 
entrega, o bien a su representante o apoderado, ya al curador ad litem, en medio 
físico o como mensaje de datos, de copia de la demanda y de sus anexos. 
Cuando la notificación se surta por conducta concluyente, por aviso, o mediante 
comisionado, el demandado podrá solicitar en la secretaría de este Juzgado que 
se le suministre la reproducción de la demanda y de sus anexos dentro de los 
tres (3) días siguientes, vencidos los cuales comenzaran a correr el termino de 
ejecutoria y de traslado de la demanda. 
 
7. Notifíquese esta providencia a la pasiva en la forma y términos establecidos 
en el artículo 291 y siguientes del Código General del Proceso. Si se acude a la 
alternativa prevista en el art. 8° del Decreto 806 de 2020, el interesado deberá 
informar previamente al juzgado la dirección electrónica o sitio suministrado, y 
afirmará que corresponde al utilizado por la persona a notificar. De igual manera, 
indicará como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes. En el 
mensaje de datos con el que se realice la notificación se deberá informar al 
notificado, además de lo que exige ese precepto, también el correo electrónico 
oficial de este juzgado para que, a través de ese canal, se remitan todas las 
solicitudes, contestaciones, y así hacer prevalecer el debido proceso y el acceso 
a la administración de justicia. 
 
8. RECONOCER personería jurídica para actuar a la firma de abogados 
SÁNCHEZ TOSCANO Y CIA S.AS., quien actuará como endosatario en 
procuración, y a través de su representante legal, la Dra. MIREYA SÁNCHEZ 
TOSCANO1, en los términos y para los efectos del endoso conferido. 

 
NOTIFÍQUESE. 

 
El Juez, 

 
EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMÁN 

                                                           
1 Según consulta de antecedentes disciplinarios, la abogada no registra sanciones. 
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JUEZ  

JUEZ  - JUZGADO 005 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE FLORENCIA-CAQUETA 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: 

da64c57a99c258fbe2bcdfc64542cfb3eca09e08a8c9ea3dad9faad4b5954993 
Documento generado en 24/02/2021 02:14:55 PM 

 
Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

FLORENCIA – CAQUETÁ 
Palacio de Justicia, Piso 2 / Av. 16 No. 6-47 barrio 7 de agosto  

e-mail: j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

  
Florencia, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021). 

 
PROCESO               EJECUTIVO 
DEMANDANTE       BANCOLOMBIA S.A. 
DEMANDADO         JAIME TEJADA MUÑOZ 
RADICACIÓN          2021/00096-00 
 

Ingresa al despacho el presente expediente, por solicitud de la parte actora para 
la corrección de la providencia del 04 de febrero de 2021, por medio de la cual se 
resolvió librar mandamiento de pago por la vía ejecutiva en contra de la aquí 
demandada.       

  
Verificado el expediente, se observa que en dicha providencia por error involuntario 
se indicó en los literales a) y b) una fecha del año 2019 como de exigibilidad de una 
cuota de capital y de sus respectivos intereses, correspondiendo en realidad al año 
2020; existiendo así, un yerro susceptible de corrección acorde a lo expresado en 
el artículo 286 del CGP., el cual preceptúa que:   
   

“Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede 
ser corregida por el juez que la dictó en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud 
de parte, mediante auto.  

  
Si la corrección se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificará por 
aviso.  

  
Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisión 
o cambio de palabras o alteración de éstas, siempre que estén contenidas en la 
parte resolutiva o influyan en ella.”  

  
Con lo anterior y dado que con el error en el año señalado se genera confusión, 
resulta plausible proceder a la corrección del auto, pues ello se ajusta a derecho.   
  
Así las cosas, el JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA 
- CAQUETÁ,  
  

RESUELVE:  
  
1. CORREGIR la providencia de fecha 04 de febrero de 2021, indicándose que los 
literales a) y b) quedarán así:  
 
 “a) Por la suma de $ 3.105.039, que corresponde a la cuota semestral por capital 
debida por el demandado, y causada el 10/septiembre/2020, de acuerdo con 
pagaré Nº 8470083277aportado con la demanda.  

 



b) Por los intereses moratorios sobre el capital indicado en el literal a), liquidado 
mes a mes, a partir del 11/septiembre/2020 y hasta que se verifique el pago total 
de la obligación, al interés máximo legal, que para tal efecto certifique la 
superintendencia Financiera.”  
 
2. Los demás apartes de la providencia de fecha 04 de febrero de 2021, quedaran 
incólumes, advirtiendo que el presente auto hace parte integral de la misma.  
 
3. Notifíquese personalmente esta providencia a la parte demandada, junto con el 
mandamiento de pago, en la misma forma y términos allí dispuestos. 

 
NOTIFÍQUESE. 

 
El Juez, 

 
 

           EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMÁN 
 
 

Firmado Por: 
 

EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMAN  
JUEZ  

JUEZ  - JUZGADO 005 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE FLORENCIA-CAQUETA 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: 

782491ce8759b2fa2d4fbf4e6bb7b3d6f0387fd688e6c5fd8489f79efd53741b 
Documento generado en 24/02/2021 02:15:58 PM 

 
Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

FLORENCIA – CAQUETÁ 
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  e-mail: j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 

Florencia, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021). 
 
PROCESO  MONITORIO 
DEMANDANTE ERIKA CASTAÑO PUENTES 
APODERADO CONSTANTINO COSTAIN FLOR CAMPO 
DEMANDADO JUNTA DE VIVIENDA COMUNITARIA “ANA MARIA” 
RADICACIÓN 2021/00161-00 
 
Procede el despacho a decidir sobre la admisión o no, de la presente demanda 
monitoria en la que se pretende el pago de una obligación de dinero en contra de 
la JUNTA DE VIVIENDA COMUNITARIA “ANA MARIA”, representada por la 
señora ANA MARIA ARGUELLO CADIZ. 
 
Estipula el numeral séptimo del artículo 420 del Código General del Proceso, que 
la demanda contendrá el lugar y las direcciones físicas y electrónicas donde el 
demandado recibirá notificaciones. Sobre el particular, cabe recordar que en este 
tipo de procesos es ineludible el deber de indicar la dirección donde la 
demandada recibirá las notificaciones, ya que es inadmisible el emplazamiento 
del demandado, y el nombramiento de curador ad litem. (Parágrafo único, art 
421 CGP). 
 
El art. 90 del CGP establece que la demanda podrá ser inadmitida cuando no 
reúna los requisitos formales. 
 
Por lo anterior y conforme al artículo 90 del Código General del Proceso, 
encuentra viable el despacho aplicar la consecuencia jurídica de inadmisión de la 
demanda. 
 
Por esta razón, el Juzgado Quinto Civil Municipal de Florencia, Caquetá, resuelve: 
 
INADMITIR la demanda por las razones anotadas anteriormente y concede a la 
parte actora el improrrogable término de cinco (5) días, para que so pena de 
rechazo subsane las falencias detectadas. 
 
Según el art. 6 del Decreto 806 de 2020, de la subsanación es innecesario 
acompañar copias físicas, ni electrónicas, para el archivo del juzgado, ni para el 
traslado. 
 

NOTIFÍQUESE. 
 

El Juez, 
 
 

EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMAN 
 

 
 

Firmado Por: 
 

EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMAN  
JUEZ  
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Florencia, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021). 

 
PROCESO               EJECUTIVO 
DEMANDANTE       FONDO NACIONAL DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO 
DEMANDADA         CAROLINA SERNA PARRA 
RADICACIÓN          2021/00164-00 
 

Estando en turno, considera este titular que carece de competencia por el factor 
territorial para avocar conocimiento de la anterior demanda ejecutiva repartida esta 
sede judicial, teniendo en cuenta lo siguiente: 
  
El artículo 28 del Código General del Proceso señala las reglas para determinar la 
competencia territorial y para el caso en concreto, por la calidad de la parte demandante 
y por la materia del presente asunto se destacan las reglas 7ª y 10ª; la primera indica 
que “[e]n los procesos en que se ejerciten derechos reales, en los divisorios, de deslinde 
y amojonamiento, expropiación, servidumbres, posesorios de cualquier naturaleza, 
restitución de tenencia, declaración de pertenencia y de bienes vacantes y mostrencos, 
será competente, de modo privativo, el juez del lugar donde estén ubicados los bienes, 
y si se hallan en distintas circunscripciones territoriales, el de cualquiera de ellas a 
elección del demandante”; la segunda, dispone que en los procesos “en que sea parte 
una entidad territorial, o una entidad descentralizada por servicios o cualquier otra 
entidad pública, conocerá de forma privativa el juez del domicilio de la respectiva 
entidad.” 
  
Pues bien, revisados los anexos allegados con la demanda, encuentra el despacho que 
el bien gravado con el derecho real de hipoteca que se pretende ejercitar en el presente 
asunto, se encuentra ubicado en este municipio de Florencia - Caquetá. Asimismo, y 
de acuerdo con el certificado de existencia y representación legal que se aporta, se 
evidencia que la parte demandante tiene la calidad de Empresa Industrial y Comercial 
del Estado del Orden Nacional, es decir, se trata de una entidad pública que hace parte 
de la Rama Ejecutiva del Poder Público en el orden nacional, de acuerdo a lo 
establecido en el ordinal b) del numeral 2º del art. 38 de la Ley 489 de 1998, y que su 
domicilio principal, según lo señalado demanda, corresponde a la ciudad de Bogotá.    
  
Ahora bien, para determinar en cabeza de quién debe radicarse el conocimiento de este 
asunto, habida consideración de que la normatividad estableció en ambas de las reglas 
antes citadas la característica de ser privativa, es decir, exclusiva y excluyente, el 
legislador redactó el artículo 29 de la ley 1564 de 2012 que a la letra señala: 
  

“Artículo 29. Prelación de competencia. Es prevalente la competencia establecida 
en consideración a la calidad de las partes. 
  
Las reglas de competencia por razón del territorio se subordinan a las 
establecidas por la materia y por el valor”. 

  
En este orden de ideas, y en aplicación de la norma antes señalada, resulta preciso 
indicar que la regla prevalente en este caso corresponde a la señalada en el numeral 
10º del art. 28 del C.G.P. por cuanto la misma regula la competencia en consideración 
a la calidad de la parte demandante, y por consiguiente, dado que según la demanda 



el domicilio de la parte actora corresponde a la ciudad de Bogotá, fácil es colegir que el 
competente para conocer de la anterior demanda es el señor o la señora Juez o Jueza 
Civil Municipal – Reparto de la ciudad de Bogotá D.C. 
  
En definitiva, al Juzgado Civil Municipal de Bogotá – Reparto - se remitirá la anterior 
demanda para su conocimiento, con sustento en lo consagrado en el art. 90 del C.G.P. 
en armonía con la regla 10ª del art. 28 de la ley 1564 de 2012 y lo señalado en el art. 
29 ibídem. 
  
Sean suficientes las anteriores consideraciones para que el Juzgado Quinto Civil 
Municipal de Florencia Caquetá, con arreglo a lo señalado en el artículo 90 del C.G.P., 

  
RESUELVA: 

  
PRIMERO:     RECHAZAR la anterior demanda por carecer este Juzgado de 
competencia. 
  
SEGUNDO: De conformidad con el artículo 90 inciso 2º de la Ley 1564 de 2012, la 
demanda y sus anexos REMÍTANSE al Juzgado Civil Municipal de Bogotá – Reparto, 
por ser el competente para conocer de la misma. 
  
TERCERO: Ofíciese en tal sentido y déjense las constancias de rigor. 

 
NOTIFÍQUESE. 

 
El Juez, 

 
 

           EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMÁN 
 
 

Firmado Por: 
 

EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMAN  
JUEZ  
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Florencia, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021). 
 

PROCESO EJECUTIVO 
DEMANDANTE ALFREDO ÁLVAREZ CABRERA 
DEMANDADO YOLANDA MONTOYA CABRERA 
RADICACIÓN 2021/00165-00 

 
Tras revisar la anterior demanda, se advierte algunos errores y omisiones que 
configuran causal de inadmisión (CGP, art. 90), y que por lo tanto deben ser 
subsanados. Por esta razón, el Juzgado Quinto Civil Municipal de Florencia, 
Caquetá, resuelve: 

 
INADMITIR la demanda, para que la parte actora, en el improrrogable término de 
cinco (5) días, so pena de rechazo, la subsane, el sentido de precisar si desconoce 
o no el domicilio y lugar de residencia de la parte demandada, así como la 
dirección donde recibirá notificaciones personales. Al fin y al cabo, en el aparte 
introductorio del pliego petitorio indica que este juzgado es competente por ser 
Florencia su domicilio y, además, consigna la direccion de su lugar de trabajo, 
pero ya en el acápite de “NOTIFICACIONES” dice otra cosa diferente, pues 
manifiesta que desconoce su domicilio, y el lugar de notificaciones. Aparte, se 
refiere a una persona diferente de la involucrada en esta demanda. Por 
consiguiente, se debe corregir el error que se presenta en la elaboración de la 
demanda. 

 
Según el art. 6 del Decreto 806 de 2020, de la subsanación es innecesario 
acompañar copias físicas, ni electrónicas, para el archivo del juzgado, ni para el 
traslado. 

 
NOTIFÍQUESE. 

 
El Juez, 

 
 

EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMAN 
 
 

Firmado Por: 
 

EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMAN  
JUEZ  

JUEZ  - JUZGADO 005 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE FLORENCIA-CAQUETA 
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 
Código de verificación: 

a74caef7a795af728b41cbd20cbb52d79c20f14bbd7425150425ae6afafd973e 
Documento generado en 24/02/2021 02:14:47 PM 

 
Valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

FLORENCIA – CAQUETÁ 
Palacio de Justicia, Piso 2 / Av. 16 No. 6-47 barrio 7 de agosto  

e-mail: j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

  
Florencia, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021). 

 
PROCESO         EJECUTIVO 
DEMANDANTE BANCO POPULAR S.A. 
DEMANDADO DARIO CERQUERA HORTA 
RADICACIÓN      2021/00166-00 

 
Revisada la demanda, se advierte, en primer lugar, que reúne los requisitos 
generales previstos en el art. 82 y siguientes del CGP. En segundo lugar, este 
juzgado es competente para conocer de ella, en razón a la cuantía del proceso y 
por el domicilio de la parte demandada (Florencia), de acuerdo con el art. 28.1 del 
mismo código.  
 
Por otra parte, se advierte que con el libelo inaugural se aportó ejemplar virtual o 
digital del pagaré, el cual satisface los presupuestos generales del artículo 621 del 
Código de Comercio y los especiales disciplinados en el art. 709 ibídem. Por eso, 
tiene la calidad de título valor, y cumple con las exigencias del art. 422 del CGP. 
 
Es importante señalar, que a partir de la vigencia del Decreto 806 de 2020, dictado 
para implementar el uso de las tecnologías de la información y de las 
comunicaciones en las actuaciones judiciales ante la jurisdicción ordinarias en la 
especialidad civil, entre otras, así como, flexibilizar la atención de los usuarios de la 
justicia y contribuir con la pronta reactivación de las actividades económicas que 
dependen de esta (art. 1°); las actuaciones no requerirán incorporarse o presentarse 
en medios físicos (art. 2°). Además, los anexos de la demanda, como, por ejemplo, 
los documentos que el demandante pretende hacer valer (CGP, art. 84.3), siempre 
deben presentarse en medio electrónico (art. 6°). Por esa razón, este despacho, a 
partir del principio de la buena fe (art. 83CP), valora los ejemplares electrónicos 
aportados y les otorga validez para servir como prueba en el presente cobro 
compulsivo.  
 
No esta demás recordar, que es deber de las partes y sus apoderados “(a)doptar 
las medidas para conservar en su poder las pruebas y la información contenida en 
mensajes de datos que tengan relación con el proceso y exhibirla cuando sea 
exigida por el juez, de acuerdo con los procedimientos establecidos en este código” 
(CGP, art. 78.12). Por lo tanto, este despacho se reserva la posibilidad de exigir la 
exhibición de los originales, si así es solicitado por la contraparte en la oportunidad 
legal, o de oficio. 
 
En tal orden de ideas, y cumplidas las exigencias del Art. 430 ibídem, el JUZGADO 
QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA - CAQUETÁ,  
 

RESUELVE: 
 
1. Librar mandamiento ejecutivo a favor de BANCO POPULAR S.A., contra DARIO 

CERQUERA HORTA, por las siguientes sumas de dinero:  



 
a) $6.597.823,00 M/Cte., por el valor del capital de las cuotas No. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 

7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19 y 20 vencidas y no pagadas, que se 
originaron con base en el pagaré No. 6200335000158-6 que se aportó con la 
demanda.   

b) Los intereses moratorios sobre cada uno de los saldos de las cuotas No. 1, 2, 
3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 19 y 20  vencidas y no 
pagadas, que se originaron con base en el pagaré No. 6200335000158-6, 
liquidados mes a mes a partir de la fecha de exigibilidad de cada una de ellas1, 
hasta que se verifique el pago total de la obligación, a la tasa máxima que para 
tal fin certifique la Superintendencia Financiera. 

c) $5.818.633,00 M/Cte., por la suma de intereses corrientes o de plazo que 
debieron ser cancelados sobre el saldo insoluto de capital en cada una de las 
cuotas mensuales de amortización que se encuentran en mora, que se 
relacionaron en los literales anteriores. 

d) $15.858.500,00 M/cte., por el capital insoluto acelerado contenido en el 
Pagaré No. 6200335000158-6  que se aportó con la demanda. 

e) Por los intereses moratorios sobre el valor indicado en el literal d), liquidados 
mes a mes a partir de la fecha de presentación de la demanda, a la tasa máxima 
que para tal fin certifique la Superintendencia Financiera. 

 
2. Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá oportunamente. 
 
3. Tramitar esta acción en ÚNICA INSTANCIA por la cuantía del proceso. 
 
4. Ordénese a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro del 
término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, con los 
intereses desde que se hicieron exigibles hasta la cancelación de la deuda. 
 
5. Córrase traslado a la parte demandada por el término legal de diez (10) días, 
que se contaran desde el día siguiente a la notificación de esta providencia, 
inclusive, con el propósito de que, si a bien lo tiene, proponga excepciones de mérito 
de conformidad con el artículo 442 del CGP. Para tal efecto, hágasele entrega, o 
bien a su representante o apoderado, ya al curador ad litem, en medio físico o como 
mensaje de datos, de copia de la demanda y de sus anexos. Cuando la notificación 
se surta por conducta concluyente, por aviso, o mediante comisionado, el 
demandado podrá solicitar en la secretaría de este Juzgado que se le suministre la 
reproducción de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) días siguientes, 
vencidos los cuales comenzaran a correr el termino de ejecutoria y de traslado de 
la demanda. 
 
6. Notifíquese esta providencia a la pasiva en la forma y términos establecidos en 
el artículo 291 y siguientes del Código General del Proceso. Si se acude a la 
alternativa prevista en el art. 8° del Decreto 806 de 2020, el interesado deberá 
informar previamente al juzgado la dirección electrónica o sitio suministrado, y 
afirmará que corresponde al utilizado por la persona a notificar. De igual manera, 
indicará como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes. En el mensaje 
de datos con el que se realice la notificación se deberá informar al notificado, 
además de lo que exige ese precepto, también el correo electrónico oficial de este 
juzgado para que, a través de ese canal, se remitan todas las solicitudes, 
contestaciones, y así hacer prevalecer el debido proceso y el acceso a la 
administración de justicia. 

 

                                                           
1 Ver tabla inserta en la pretensión a.1 de la demanda. 



7. Reconocer personería jurídica para actuar al Doctor FELIX HERNAN ARENAS 
MOLINA2, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los 
efectos del poder conferido, 

 
NOTIFÍQUESE. 

 
El Juez, 

 
 

           EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMÁN 
 
 

Firmado Por: 
 

EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMAN  
JUEZ  

JUEZ  - JUZGADO 005 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE FLORENCIA-
CAQUETA 

 
Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez 
jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 

2364/12 
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2 Según consulta de antecedentes disciplinarios, la abogada no registra sanciones durante los últimos 5 años. 



 

JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 
FLORENCIA – CAQUETÁ 

Palacio de Justicia, Piso 2 / Av. 16 No. 6-47 barrio 7 de agosto 
  e-mail: j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co  
 

Florencia, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021). 
 

PROCESO EJECUTIVO 
DEMANDANTE BANCO POPULAR S.A. 
APODERADO FELIX HERNAN ARENAS MOLINA 
DEMANDADO JAVIER ENRIQUE REYES ORTIZ 
RADICACIÓN 2021/00167-00 

 
Revisada la demanda, se advierte en primer lugar, que la misma reúne los 
requisitos generales consagrados en el art. 82 y siguientes del CGP. En segundo 
lugar, este juzgado es competente para conocer de ella, en razón a la cuantía del 
proceso [mínima], por el lugar de cumplimiento de la obligación y por el domicilio 
del demandado (CGP, art. 28.1 – 28.3).  
 
Por otra parte, se advierte que con el libelo inaugural se aportó un ejemplar 
virtual o digital de un pagaré, el cual satisface los presupuestos generales del 
artículo 621 del Código de Comercio y los especiales disciplinados en el art. 709 
ibídem. Por eso, tiene la calidad de título valor, y cumple con las exigencias del 
art. 422 del CGP. 
 
Es importante señalar, que a partir de la vigencia del Decreto 806 de 2020, 
dictado para implementar el uso de las tecnologías de la información y de las 
comunicaciones en las actuaciones judiciales ante la jurisdicción ordinarias en la 
especialidad civil, entre otras, así como, flexibilizar la atención de los usuarios de 
la justicia y contribuir con la pronta reactivación de las actividades económicas 
que dependen de esta (art. 1°); las actuaciones no requerirán incorporarse o 
presentarse en medios físicos (art. 2°). Además, los anexos de la demanda, 
como, por ejemplo, los documentos que el demandante pretende hacer valer 
(CGP, art. 84.3), siempre deben presentarse en medio electrónico (art. 6°). Por 
esa razón, este despacho, a partir del principio de la buena fe (art. 83CP), valora 
los ejemplares electrónicos aportados y les otorga validez para servir como 
prueba en el presente cobro compulsivo. 
 
No esta demás recordar, que es deber de las partes y sus apoderados “(a)doptar 
las medidas para conservar en su poder las pruebas y la información contenida 
en mensajes de datos que tengan relación con el proceso y exhibirla cuando sea 
exigida por el juez, de acuerdo con los procedimientos establecidos en este 
código” (CGP, art. 78.12). Por lo tanto, este despacho se reserva la posibilidad 
de exigir la exhibición de los originales, si así es solicitado por la contraparte en 
la oportunidad legal, o de oficio. 
 
En tal orden de ideas, y cumplidas las exigencias del Art. 430 ibídem, el JUZGADO 
QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA - CAQUETÁ, 
 

RESUELVE 
 
1. Librar mandamiento ejecutivo a favor de BANCO POPULAR S.A., contra 
JAVIER ENRIQUE REYES ORTIZ, por las siguientes sumas de dinero: 
 
a) Por la suma de $ 8.848.831. oo, que corresponde al total de las catorce (14) 
cuotas por capital debidas por la demandada, y causadas entre el 06/12/2019 y el 
05/febrero/2021, de acuerdo con pagaré No. 6200301024540-3 aportado con la 
demanda. 

mailto:j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co


 
b) Por la suma de $ 2.295.067. oo, correspondiente a los intereses corrientes 
causados y no pagados sobre el total de las catorce (14) cuotas vencidas, 
liquidado a la tasa máxima legal de acuerdo con la certificación expedida por la 
Superintendencia Financiera. 
 
c) Por los intereses moratorios sobre cada uno de las cuotas por capital 
agrupados en el literal a), liquidados mes a mes, a partir del vencimiento de cada 
cuota (pretensión a.1) y hasta que se verifique el pago total de la obligación, al 
interés máximo legal, que para tal efecto certifique la superintendencia 
Financiera. 
 
d) Por la suma de $ 8.907.914. oo, por concepto del capital acelerado adeudado 
por el demandado, de acuerdo con pagaré Nº 6200301024540-3 adosado a la 
presente demanda. 
 
e) Por los intereses moratorios sobre el valor señalado en el literal anterior, 
liquidado a la tasa máxima legal y mes a mes de acuerdo con la certificación 
expedida por la Superintendencia Financiera, desde la fecha de presentación 
de la demanda, hasta el día en que se efectúe el pago total de la obligación. 
 
2. Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá oportunamente. 
 
3. Tramitar esta acción en UNICA INSTANCIA por la cuantía del proceso. 
 
4. Ordénese a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro 
del término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, con 
los intereses desde que se hicieron exigibles hasta la cancelación de la deuda. 
 
5. Córrase traslado a la parte demandada por el término legal de diez (10) días, 
que se contaran desde el día siguiente a la notificación de esta providencia, 
inclusive, con el propósito de que, si a bien lo tiene, proponga excepciones de 
mérito de conformidad con el artículo 442 del CGP. Para tal efecto, hágasele 
entrega, o bien a su representante o apoderado, ya al curador ad litem, en medio 
físico o como mensaje de datos, de copia de la demanda y de sus anexos. 
Cuando la notificación se surta por conducta concluyente, por aviso, o mediante 
comisionado, el demandado podrá solicitar en la secretaría de este Juzgado que 
se le suministre la reproducción de la demanda y de sus anexos dentro de los tres 
(3) días siguientes, vencidos los cuales comenzaran a correr el termino de 
ejecutoria y de traslado de la demanda. 
 
6. Notifíquese esta providencia a la pasiva en la forma y términos establecidos 
en el artículo 291 y siguientes del Código General del Proceso. Si se acude a la 
alternativa prevista en el art. 8° del Decreto 806 de 2020, el interesado deberá 
informar previamente al juzgado la dirección electrónica o sitio suministrado, y 
afirmará que corresponde al utilizado por la persona a notificar. De igual manera, 
indicará como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes. En el 
mensaje de datos con el que se realice la notificación se deberá informar al 
notificado, además de lo que exige ese precepto, también el correo electrónico 
oficial de este juzgado para que, a través de ese canal, se remitan todas las 
solicitudes, contestaciones, y así hacer prevalecer el debido proceso y el acceso 
a la administración de justicia. 
 
7. RECONOCER personería jurídica para actuar al Doctor FELIX HERNAN 
ARENAS MOLINA1, como apoderado de la parte demandante, en los términos y 
para los efectos del poder conferido. 
 

NOTIFÍQUESE. 
 

El Juez, 
EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMÁN 

                                                
1 Según consulta de antecedentes disciplinarios, el abogado no registra sanciones. 



 
 

Firmado Por: 
 

EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMAN  
JUEZ  

JUEZ  - JUZGADO 005 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE FLORENCIA-CAQUETA 
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

FLORENCIA – CAQUETÁ 
Palacio de Justicia, Piso 2 / Av. 16 No. 6-47 barrio 7 de agosto  

e-mail: j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

  
Florencia, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021). 

 
PROCESO        EJECUTIVO 
DEMANDANTE FRANCIA ELENA MANCIPE MURILLO 
DEMANDADO MARÍA LOURDES CORREA ROJAS 
RADICACIÓN      2021/00168-00 

 
Revisada la demanda, se advierte, en primer lugar, que reúne los requisitos 
generales previstos en el art. 82 y siguientes del CGP. En segundo lugar, este 
juzgado es competente para conocer de ella, en razón a la cuantía del proceso y 
por el lugar de cumplimiento de la obligación que contiene (Florencia), de acuerdo 
con el art. 28.3 del mismo código.  
 
Por otra parte, se advierte que con el libelo inaugural se aportó ejemplar virtual o 
digital de una letra de cambio, la cual satisface los presupuestos generales del 
artículo 621 del Código de Comercio y los especiales disciplinados en el art. 671 
ibídem. Por eso, tiene la calidad de título valor, y cumple con las exigencias del art. 
422 del CGP. 
 
Es importante señalar, que a partir de la vigencia del Decreto 806 de 2020, dictado 
para implementar el uso de las tecnologías de la información y de las 
comunicaciones en las actuaciones judiciales ante la jurisdicción ordinarias en la 
especialidad civil, entre otras, así como, flexibilizar la atención de los usuarios de la 
justicia y contribuir con la pronta reactivación de las actividades económicas que 
dependen de esta (art. 1°); las actuaciones no requerirán incorporarse o presentarse 
en medios físicos (art. 2°). Además, los anexos de la demanda, como, por ejemplo, 
los documentos que el demandante pretende hacer valer (CGP, art. 84.3), siempre 
deben presentarse en medio electrónico (art. 6°). Por esa razón, este despacho, a 
partir del principio de la buena fe (art. 83 CP), valora los ejemplares electrónicos 
aportados y les otorga validez para servir como prueba en el presente cobro 
compulsivo.  
 
No esta demás recordar, que es deber de las partes y sus apoderados “(a)doptar 
las medidas para conservar en su poder las pruebas y la información contenida en 
mensajes de datos que tengan relación con el proceso y exhibirla cuando sea 
exigida por el juez, de acuerdo con los procedimientos establecidos en este código” 
(CGP, art. 78.12). Por lo tanto, este despacho se reserva la posibilidad de exigir la 
exhibición de los originales, si así es solicitado por la contraparte en la oportunidad 
legal, o de oficio. 
 
En tal orden de ideas, y cumplidas las exigencias del Art. 430 ibídem, el JUZGADO 
QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA - CAQUETÁ,  
 
 

RESUELVE: 
 



1. Librar mandamiento ejecutivo a favor de FRANCIA ELENA MANCIPE MURILLO 
contra MARÍA LOURDES CORREA ROJAS RADICACIÓN, por las siguientes 
sumas de dinero:  
 
a) Por la suma de $ 2.000.000,00, que corresponde al capital insoluto adeudado 
por la parte demandada, de acuerdo la letra de cambio de fecha 03 de enero de 
2011, adjunta a la presente demanda. 
 
b) Por los intereses moratorios sobre el valor señalado en el literal a), liquidados a 
la tasa máxima legal y mes a mes de acuerdo con la certificación expedida por la 
Superintendencia Financiera, desde el 04 de enero de 2019, hasta el día en que se 
efectúe el pago total de la obligación. 
 
2. Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá oportunamente. 
 
3. Tramitar esta acción en ÚNICA INSTANCIA por la cuantía del proceso. 
 
4. Ordénese a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro del 
término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, con los 
intereses desde que se hicieron exigibles hasta la cancelación de la deuda. 
 
5. Córrase traslado a la parte demandada por el término legal de diez (10) días, 
que se contaran desde el día siguiente a la notificación de esta providencia, 
inclusive, con el propósito de que, si a bien lo tiene, proponga excepciones de mérito 
de conformidad con el artículo 442 del CGP. Para tal efecto, hágasele entrega, o 
bien a su representante o apoderado, ya al curador ad litem, en medio físico o como 
mensaje de datos, de copia de la demanda y de sus anexos. Cuando la notificación 
se surta por conducta concluyente, por aviso, o mediante comisionado, el 
demandado podrá solicitar en la secretaría de este Juzgado que se le suministre la 
reproducción de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) días siguientes, 
vencidos los cuales comenzaran a correr el termino de ejecutoria y de traslado de 
la demanda. 
 
6. Notifíquese esta providencia a la pasiva en la forma y términos establecidos en 
el artículo 291 y siguientes del Código General del Proceso. Si se acude a la 
alternativa prevista en el art. 8° del Decreto 806 de 2020, el interesado deberá 
informar previamente al juzgado la dirección electrónica o sitio suministrado, y 
afirmará que corresponde al utilizado por la persona a notificar. De igual manera, 
indicará como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes. En el mensaje 
de datos con el que se realice la notificación se deberá informar al notificado, 
además de lo que exige ese precepto, también el correo electrónico oficial de este 
juzgado para que, a través de ese canal, se remitan todas las solicitudes, 
contestaciones, y así hacer prevalecer el debido proceso y el acceso a la 
administración de justicia. 

 

7. Reconocer personería jurídica para actuar al Dr. YEISON MAURICIO COY 
ARENAS1, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los 
fines del poder otorgado,  
 

NOTIFÍQUESE. 
 

El Juez, 
 

          EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMÁN 
 
 

                                                           
1 Según consulta de antecedentes disciplinarios, el abogado no registra sanciones durante los últimos 5 años.   



Firmado Por: 
 

EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMAN  
JUEZ  

JUEZ  - JUZGADO 005 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE FLORENCIA-CAQUETA 
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JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL 

FLORENCIA – CAQUETÁ 
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Florencia, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021). 

 
PROCESO   EJECUTIVO 
DEMANDANTE  O&M INGENIERIA CIA LTDA 
APODERADO  VICTOR DANIEL TAMAYO CASTAÑEDA 
DEMANDADOS  CONSORCIO DEUS 2018 
RADICACIÓN  2021/00169-00 
 
Revisada la demanda, se advierte, en primer lugar, que reúne los requisitos 
generales previstos en el art. 82 y siguientes del CGP. En segundo lugar, este 
juzgado es competente para conocer de ella, en razón a la cuantía del proceso y 
por el domicilio de la parte demandada (Florencia), de acuerdo con el art. 28 del 
mismo código, numerales 1° y 5°.   
 
Por otra parte, se advierte que con el libelo inaugural se aportó un ejemplar virtual 
o digital de las facturas, las cuales satisfacen los presupuestos generales del 
artículo 621 del Código de Comercio y los especiales disciplinados en el art. 772 y 
siguientes ibídem. Por eso, tiene la calidad de título valor, y cumple con las 
exigencias del art. 422 del CGP. 
 
Es importante señalar, que a partir de la vigencia del Decreto 806 de 2020, dictado 
para implementar el uso de las tecnologías de la información y de las 
comunicaciones en las actuaciones judiciales ante la jurisdicción ordinarias en la 
especialidad civil, entre otras, así como, flexibilizar la atención de los usuarios de la 
justicia y contribuir con la pronta reactivación de las actividades económicas que 
dependen de esta (art. 1°); las actuaciones no requerirán incorporarse o presentarse 
en medios físicos (art. 2°). Además, los anexos de la demanda, como, por ejemplo, 
los documentos que el demandante pretende hacer valer (CGP, art. 84.3), siempre 
deben presentarse en medio electrónico (art. 6°). Por esa razón, este despacho, a 
partir del principio de la buena fe (art. 83CP), valora los ejemplares electrónicos 
aportados y les otorga validez para servir como prueba en el presente cobro 
compulsivo.  
 
No esta demás recordar, que es deber de las partes y sus apoderados “(a)doptar 
las medidas para conservar en su poder las pruebas y la información contenida en 
mensajes de datos que tengan relación con el proceso y exhibirla cuando sea 
exigida por el juez, de acuerdo con los procedimientos establecidos en este código” 
(CGP, art. 78.12). Por lo tanto, este despacho se reserva la posibilidad de exigir la 
exhibición de los originales, si así es solicitado por la contraparte en la oportunidad 
legal, o de oficio. 
 
En tal orden de ideas, y cumplidas las exigencias del Art. 430 ibídem, el JUZGADO 
QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA - CAQUETÁ, 

 
RESUELVE: 

 
1. Librar mandamiento ejecutivo a favor de la sociedad O&M INGENIERIA CIA 
LTDA representada por JOALVETH CABRERA MAÑOZCA, contra CARLOS 
HUMBERTO POLO ALMARIO, la sociedad UNIDAD DE INFRAESTRUCTURA Y 
CONSTRUCCIONES ASOCIADAS SAS., la sociedad TERMOTECNICA 
COINDUSTRIAL SAS., y la sociedad LA MACUIRA INVERSIONES Y 



CONSTRUCCIONES S.A., quienes integran el CONSORCIO DEUS 2018, por las 
siguientes sumas de dinero:  
 
a) Por la suma de $ 10.364.997. oo, que corresponde al capital insoluto adeudado 
por la parte demandada, de acuerdo a la factura cambiaria de compraventa No. 357, 
adjunta a la presente demanda. 
 

b) Por los intereses moratorios sobre el valor señalado en el literal a), liquidado a 
la tasa máxima legal y mes a mes de acuerdo con la certificación expedida por la 
Superintendencia Financiera, desde el 22 de agosto de 2020, hasta el día en que 
se efectúe el pago total de la obligación. 

 
c) Por la suma de $ 15.194.305. oo, que corresponde al capital insoluto adeudado 
por la parte demandada de acuerdo a la factura cambiaria de compraventa No. 367, 
adosada a la presente demanda. 

 
d) Por los intereses moratorios sobre el valor señalado en el literal c), liquidado a 
la tasa máxima legal y mes a mes de acuerdo con la certificación expedida por la 
Superintendencia Financiera, desde el 05 de abril de 2020, hasta el día en que se 
efectúe el pago total de la obligación. 

 
e) Por la suma de $ 6.393.976. oo, que corresponde al capital insoluto adeudado 
por la parte demandada de acuerdo a la factura cambiaria de compraventa No. 373, 
anexa a la presente demanda. 

 
f) Por los intereses moratorios sobre el valor señalado en el literal c), liquidado a 
la tasa máxima legal y mes a mes de acuerdo con la certificación expedida por la 
Superintendencia Financiera, desde el 01 de agosto de 2020, hasta el día en que 
se efectúe el pago total de la obligación. 
 
2. Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá oportunamente. 
 
3. Tramitar esta acción en PRIMERA INSTANCIA por la cuantía del proceso. 
 
4. Ordénese a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro del 
término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, con los 
intereses desde que se hicieron exigibles hasta la cancelación de la deuda. 
 
5. Córrase traslado a la parte demandada por el término legal de diez (10) días, 
que se contaran desde el día siguiente a la notificación de esta providencia, 
inclusive, con el propósito de que, si a bien lo tiene, proponga excepciones de mérito 
de conformidad con el artículo 442 del CGP. Para tal efecto, hágasele entrega, o 
bien a su representante o apoderado, ya al curador ad litem, en medio físico o como 
mensaje de datos, de copia de la demanda y de sus anexos. Cuando la notificación 
se surta por conducta concluyente, por aviso, o mediante comisionado, el 
demandado podrá solicitar en la secretaría de este Juzgado que se le suministre la 
reproducción de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) días siguientes, 
vencidos los cuales comenzaran a correr el termino de ejecutoria y de traslado de 
la demanda. 
 
6. Notifíquese esta providencia a la pasiva en la forma y términos establecidos en 
el artículo 291 y siguientes del Código General del Proceso. Si se acude a la 
alternativa prevista en el art. 8° del Decreto 806 de 2020, el interesado deberá 
informar previamente al juzgado la dirección electrónica o sitio suministrado, y 
afirmará que corresponde al utilizado por la persona a notificar. De igual manera, 
indicará como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes. En el mensaje 
de datos con el que se realice la notificación se deberá informar al notificado, 
además de lo que exige ese precepto, también el correo electrónico oficial de este 
juzgado para que, a través de ese canal, se remitan todas las solicitudes, 
contestaciones, y así hacer prevalecer el debido proceso y el acceso a la 
administración de justicia. 

 



7. Reconocer personería jurídica para actuar al Doctor VICTOR DANIEL TAMAYO 
CASTAÑEDA1, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los 
efectos del poder conferido,  
 

NOTIFÍQUESE. 
 

El Juez, 
 
 

           EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMÁN 
 
 

Firmado Por: 
 

EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMAN  
JUEZ  

JUEZ  - JUZGADO 005 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE FLORENCIA-CAQUETA 
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PROCESO        EJECUTIVO 
DEMANDANTE FIDEICOMISO PATRIMONIO AUTÓNOMO GRAN PLAZA FLORENCIA 
DEMANDADO GERMAN GIRALDO CORRALES 
RADICACIÓN      2021/00170-00 

 
Tras revisar la demanda iniciada contra GERMAN GIRALDO CORRALES, se advierten 
algunas inconsistencias que configuran causal de inadmisión (CGP, art. 90), y que 
por lo tanto deben ser subsanados. Por esta razón, el Juzgado Quinto Civil 
Municipal de Florencia, Caquetá, resuelve: 
 
INADMITIR la demanda anterior para que la parte demandante, en el improrrogable 
término de cinco (5) días y so pena de rechazo, la subsane en los siguientes 
aspectos: 
 

1. De conformidad con lo señalado en el art. 54 del C.G.P., deberá aportarse 
prueba de la constitución del patrimonio autónomo demandante, es decir, del 
Contrato de Fiducia Mercantil Irrevocable de Administración Inmobiliaria y 
Fuente de Pago contenido en el documento privado de fecha 19 de abril de 
2012, a efectos de establecer la sociedad fiduciaria que lo constituyó.   
 
Si de acuerdo con el documento anteriormente requerido se establece que la 
sociedad fiduciaria que constituyó el patrimonio autónomo demandante es 
diferente a la que otorga poder para este asunto, deberá allegarse la prueba 
del documento por el cual se otorgó a esta última la vocería y administración 
del FIDEICOMISO PATRIMONIO AUTÓNOMO GRAN PLAZA FLORENCIA. 

 

Según el art. 6 del Decreto 806 de 2020, de la subsanación es innecesario 
acompañar copias físicas, ni electrónicas, para el archivo del juzgado, ni para el 
traslado. 
 

NOTIFÍQUESE. 
 

El Juez, 
 
 

           EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMÁN 
 
 

Firmado Por: 
 

EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMAN  
JUEZ  

JUEZ  - JUZGADO 005 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE FLORENCIA-
CAQUETA 
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Florencia, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021). 
 

PROCESO EJECUTIVO 
DEMANDANTE BANCOLOMBIA S.A. 
APODERADO NELSON CALDERON MOLINA 
DEMANDADO MIGUEL MOTTA TAPIERO 
RADICACIÓN 2021/00171-00 

 
Revisada la demanda, se advierte en primer lugar, que la misma reúne los 
requisitos generales consagrados en el art. 82 y siguientes del CGP. En segundo 
lugar, este juzgado es competente para conocer de ella, en razón a la cuantía del 
proceso [mínima] y por el domicilio del demandado (CGP, art. 28.1).  
 
Por otra parte, se advierte que con el libelo inaugural se aportó un ejemplar 
virtual o digital de un pagaré, el cual satisface los presupuestos generales del 
artículo 621 del Código de Comercio y los especiales disciplinados en el art. 709 
ibídem. Por eso, tiene la calidad de título valor, y cumple con las exigencias del 

art. 422 del CGP. 
 
Es importante señalar, que a partir de la vigencia del Decreto 806 de 2020, 
dictado para implementar el uso de las tecnologías de la información y de las 
comunicaciones en las actuaciones judiciales ante la jurisdicción ordinarias en la 
especialidad civil, entre otras, así como, flexibilizar la atención de los usuarios de 
la justicia y contribuir con la pronta reactivación de las actividades económicas 
que dependen de esta (art. 1°); las actuaciones no requerirán incorporarse o 
presentarse en medios físicos (art. 2°). Además, los anexos de la demanda, 
como, por ejemplo, los documentos que el demandante pretende hacer valer 
(CGP, art. 84.3), siempre deben presentarse en medio electrónico (art. 6°). Por 
esa razón, este despacho, a partir del principio de la buena fe (art. 83CP), valora 
los ejemplares electrónicos aportados y les otorga validez para servir como 
prueba en el presente cobro compulsivo. 
 

No esta demás recordar, que es deber de las partes y sus apoderados “(a)doptar 
las medidas para conservar en su poder las pruebas y la información contenida 
en mensajes de datos que tengan relación con el proceso y exhibirla cuando sea 
exigida por el juez, de acuerdo con los procedimientos establecidos en este 
código” (CGP, art. 78.12). Por lo tanto, este despacho se reserva la posibilidad 
de exigir la exhibición de los originales, si así es solicitado por la contraparte en 
la oportunidad legal, o de oficio. 
 

En tal orden de ideas, y cumplidas las exigencias del Art. 430 ibídem, el 
JUZGADO QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA - CAQUETÁ, 
 

RESUELVE 
 

1. Librar mandamiento ejecutivo a favor de BANCOLOMBIA S.A., contra 
MIGUEL MOTTA TAPIERO, por las siguientes sumas de dinero: 
 
a) Por la suma de $ 2.000.000. oo, que corresponde a la cuota por capital 
vencida el 13 de febrero de 2020, de acuerdo con el pagaré No. 4660091801 
aportado con la demanda. 
 

mailto:j05cmpalflc@cendoj.ramajudicial.gov.co


b) Por la suma de $ 1.107.271. oo, correspondiente a los intereses corrientes 
causados y no pagados de la cuota vencida descrita en el literal a), desde el 14 
de agosto de 2019 hasta el 13 de febrero de 2020, liquidado a la tasa máxima 
legal de acuerdo con la certificación expedida por la Superintendencia 
Financiera. 
 
c) Por la suma de $ 2.000.000. oo, que corresponde a la cuota por capital 
vencida el 13 de agosto de 2020, de conformidad con el pagaré No. 4660091801, 
adjunto a la demanda. 
 
d) Por la suma de 988.078. oo, correspondiente a los intereses corrientes 
causados y no pagados de la cuota vencida descrita en el literal c), desde el 14 
de 14 de febrero de 2020 hasta el 13 de agosto de 2020, liquidado a la tasa 
máxima legal de acuerdo con la certificación expedida por la Superintendencia 
Financiera. 
 
e) Por los intereses moratorios sobre cada uno de las cuotas por capital 
descritas en los literales a) y c), liquidados mes a mes, a partir del 14 de agosto 
de 2020 y hasta que se verifique el pago total de la obligación, al interés máximo 
legal, que para tal efecto certifique la superintendencia Financiera. 
 
f) Por la suma de $ 16.000.000. oo, por concepto del capital acelerado 
adeudado por el demandado, de acuerdo con pagaré Nº 4660091801 adosado a 
la presente demanda. 
 
2. Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá oportunamente. 
 
3. Tramitar esta acción en PRIMERA INSTANCIA por la cuantía del proceso. 
 
4. Ordénese a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro 
del término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, con 
los intereses desde que se hicieron exigibles hasta la cancelación de la deuda. 
 
5. Córrase traslado a la parte demandada por el término legal de diez (10) días, 
que se contaran desde el día siguiente a la notificación de esta providencia, 
inclusive, con el propósito de que, si a bien lo tiene, proponga excepciones de 
mérito de conformidad con el artículo 442 del CGP. Para tal efecto, hágasele 
entrega, o bien a su representante o apoderado, ya al curador ad litem, en medio 
físico o como mensaje de datos, de copia de la demanda y de sus anexos. 
Cuando la notificación se surta por conducta concluyente, por aviso, o mediante 
comisionado, el demandado podrá solicitar en la secretaría de este Juzgado que 
se le suministre la reproducción de la demanda y de sus anexos dentro de los tres 
(3) días siguientes, vencidos los cuales comenzaran a correr el termino de 
ejecutoria y de traslado de la demanda. 
 
6. Notifíquese esta providencia a la pasiva en la forma y términos establecidos 
en el artículo 291 y siguientes del Código General del Proceso. Si se acude a la 
alternativa prevista en el art. 8° del Decreto 806 de 2020, el interesado deberá 
informar previamente al juzgado la dirección electrónica o sitio suministrado, y 
afirmará que corresponde al utilizado por la persona a notificar. De igual manera, 
indicará como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes. En el 
mensaje de datos con el que se realice la notificación se deberá informar al 
notificado, además de lo que exige ese precepto, también el correo electrónico 
oficial de este juzgado para que, a través de ese canal, se remitan todas las 
solicitudes, contestaciones, y así hacer prevalecer el debido proceso y el acceso 
a la administración de justicia. 
 
7. RECONOCER personería jurídica para actuar al Doctor NELSON CALDERÓN 
MOLINA1, como apoderado de la parte demandante, en los términos y para los 
efectos del poder conferido. 
 
                                                
1 Según consulta de antecedentes disciplinarios, el abogado no registra sanciones. 



 
NOTIFÍQUESE. 

 
El Juez, 

 
 

EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMÁN 
 
 

Firmado Por: 
 

EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMAN  
JUEZ  

JUEZ  - JUZGADO 005 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE FLORENCIA-CAQUETA 
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Florencia, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021). 

 
PROCESO        SUCESIÓN 
DEMANDANTE MARIA FREDES PLAZA DE CORREA y OTROS 
DEMANDADO LUIS ANGEL CORREA CABRERA 
RADICACIÓN      2021/00178-00 

 
Procede el despacho a decidir sobre la de apertura de la anterior demanda de sucesión 
incoada por los señores MARIA FREDES PLAZA DE CORREA, DIONEL CORREA 
PLAZAS, EUCARIS CORREA PLAZAS, LUIS ANGEL CORREA PLAZAS, REYNEL 
CORREA, FREDY CORREA PLAZAS y UBERNEY CORREA. 
 
Estipula el numeral primero del art. 84 del Código General del Proceso que la demanda 
deberá acompañarse del poder cuando se actué por medio de apoderado. De igual manera, 
el art. 90 del CGP establece que la demanda podrá ser inadmitida cuando no reúna los 
requisitos formales o cuando no se aporten los anexos que exige la ley, como por ejemplo 
el poder. 
 
Respecto del poder, hoy día se aceptan dos formas de otorgarlo. Una de ellas, es la prevista 
en el art. 74 del CGP, es decir, presentados personalmente por el poderdante ante el juez, 
la oficina judicial de apoyo, o notario; y la otra, la alternativa del art. 5° Decreto 806/2020, o 
sea, a través del mensaje de datos. Su aportación al proceso, en ambos casos, debe ser 
en medio electrónico, de acuerdo con los artículos 2° y 6° del Decreto 806 ya mencionado.  
 
En el caso concreto, revisada la demanda y sus anexos, tenemos que la parte interesada 
allegó los escritos de poder de forma digital, pero no cuentan con la presentación personal 
escaneada, ni tampoco se evidencia que exista mensaje de datos donde se confiere poder 
especial al apoderado judicial.  
 
De otra parte, y como hay lugar a liquidar la sociedad conyugal conformada entre el 

causante y la señora MARIA FREDES PLAZA DE CORREA, se echa de menos el 
inventario de los bienes, deudas y compensaciones que correspondan a la sociedad 
conyugal o patrimonial, junto con las pruebas que se tengan sobre ellos.1 
 
Por lo anterior y conforme al artículo 90 del Código General del Proceso, encuentra viable 
el despacho aplicar la consecuencia jurídica de inadmisión de la demanda. 
  
Por esta razón, el Juzgado Quinto Civil Municipal de Florencia, Caquetá, resuelve: 
 
INADMITIR la demanda por las razones anotadas anteriormente y concede a la parte actora 
el improrrogable término de cinco (5) días, para que so pena de rechazo subsane las 
falencias detectadas. 
 
Según el art. 6 del Decreto 806 de 2020, de la subsanación es innecesario acompañar 
copias físicas, ni electrónicas, para el archivo del juzgado, ni para el traslado. 

 
NOTIFÍQUESE. 

 

                                                           
1 De acuerdo con lo señalado en el numeral 5º del art. 489 del C.G.P. 



El Juez, 
 
 

           EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMÁN 
 
 

Firmado Por: 
 

EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMAN  
JUEZ  

JUEZ  - JUZGADO 005 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE FLORENCIA-
CAQUETA 
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Florencia, veinticuatro (24) de febrero de dos mil veintiuno (2021). 

 
PROCESO        EJECUTIVO 
DEMANDANTE JORGE GOMEZ GOMEZ 
DEMANDADO ALBEIRO PERDOMO QUIÑONES 
RADICACIÓN      2021/00180-00 

 
Revisada la demanda, se advierte, en primer lugar, que reúne los requisitos 
generales previstos en el art. 82 y siguientes del CGP. En segundo lugar, este 
juzgado es competente para conocer de ella, en razón a la cuantía del proceso y 
por el domicilio de la parte demandada (Florencia), de acuerdo con el art. 28 del 
mismo código.  
 
Por otra parte, se advierte que con el libelo inaugural se aportó ejemplar virtual o 
digital de una letra de cambio, la cual satisface los presupuestos generales del 
artículo 621 del Código de Comercio y los especiales disciplinados en el art. 671 a 
708 ibídem. Al respecto, si bien no aparece la firma del girador, este despacho aplica 
el criterio de la sentencia CSJ STC4164-2019, es decir, “debe suponerse que hizo 
las veces de girador [aceptante], y en ese orden, la imposición de su firma le 
adscribe dos calidades: la de aceptante – girado y la de girador – creador”. 
 
Es importante señalar, que a partir de la vigencia del Decreto 806 de 2020, dictado 
para implementar el uso de las tecnologías de la información y de las 
comunicaciones en las actuaciones judiciales ante la jurisdicción ordinarias en la 
especialidad civil, entre otras, así como, flexibilizar la atención de los usuarios de la 
justicia y contribuir con la pronta reactivación de las actividades económicas que 
dependen de esta (art. 1°); las actuaciones no requerirán incorporarse o presentarse 
en medios físicos (art. 2°). Además, los anexos de la demanda, como, por ejemplo, 
los documentos que el demandante pretende hacer valer (CGP, art. 84.3), siempre 
deben presentarse en medio electrónico (art. 6°). Por esa razón, este despacho, a 
partir del principio de la buena fe (art. 83 CP), valora los ejemplares electrónicos 
aportados y les otorga validez para servir como prueba en el presente cobro 
compulsivo.  
 
No esta demás recordar, que es deber de las partes y sus apoderados “(a)doptar 
las medidas para conservar en su poder las pruebas y la información contenida en 
mensajes de datos que tengan relación con el proceso y exhibirla cuando sea 
exigida por el juez, de acuerdo con los procedimientos establecidos en este código” 
(CGP, art. 78.12). Por lo tanto, este despacho se reserva la posibilidad de exigir la 
exhibición de los originales, si así es solicitado por la contraparte en la oportunidad 
legal, o de oficio. 
 
En tal orden de ideas, y cumplidas las exigencias del Art. 430 ibídem, el JUZGADO 
QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA - CAQUETÁ,  
 
 

RESUELVE: 



 
1. Librar mandamiento ejecutivo a favor de JORGE GOMEZ GOMEZ contra 
ALBEIRO PERDOMO QUIÑONES, por las siguientes sumas de dinero:  
 
a) Por la suma de $ 4.000.000,00, que corresponde al capital insoluto adeudado 
por la parte demandada, de acuerdo la letra de cambio de fecha 15 de noviembre 
de 2017, adjunta a la presente demanda. 
 
b) Por los intereses remuneratorios sobre el valor señalado en el literal a), 
liquidados a la tasa máxima legal y mes a mes de acuerdo con la certificación 
expedida por la Superintendencia Financiera, desde el 15 de noviembre de 2017, 
hasta el 15 de diciembre de 2017. 
 
c) Por los intereses moratorios sobre el valor señalado en el literal a), liquidados a 
la tasa máxima legal y mes a mes de acuerdo con la certificación expedida por la 
Superintendencia Financiera, desde el 16 de diciembre de 2017, hasta el día en que 
se efectúe el pago total de la obligación. 
 
2. Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá oportunamente. 
 
3. Tramitar esta acción en ÚNICA INSTANCIA por la cuantía del proceso. 
 
4. Ordénese a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro del 
término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, con los 
intereses desde que se hicieron exigibles hasta la cancelación de la deuda. 
 
5. Córrase traslado a la parte demandada por el término legal de diez (10) días, 
que se contaran desde el día siguiente a la notificación de esta providencia, 
inclusive, con el propósito de que, si a bien lo tiene, proponga excepciones de mérito 
de conformidad con el artículo 442 del CGP. Para tal efecto, hágasele entrega, o 
bien a su representante o apoderado, ya al curador ad litem, en medio físico o como 
mensaje de datos, de copia de la demanda y de sus anexos. Cuando la notificación 
se surta por conducta concluyente, por aviso, o mediante comisionado, el 
demandado podrá solicitar en la secretaría de este Juzgado que se le suministre la 
reproducción de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) días siguientes, 
vencidos los cuales comenzaran a correr el termino de ejecutoria y de traslado de 
la demanda. 
 
6. Notifíquese esta providencia a la pasiva en la forma y términos establecidos en 
el artículo 291 y siguientes del Código General del Proceso. Si se acude a la 
alternativa prevista en el art. 8° del Decreto 806 de 2020, el interesado deberá 
informar previamente al juzgado la dirección electrónica o sitio suministrado, y 
afirmará que corresponde al utilizado por la persona a notificar. De igual manera, 
indicará como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes. En el mensaje 
de datos con el que se realice la notificación se deberá informar al notificado, 
además de lo que exige ese precepto, también el correo electrónico oficial de este 
juzgado para que, a través de ese canal, se remitan todas las solicitudes, 
contestaciones, y así hacer prevalecer el debido proceso y el acceso a la 
administración de justicia. 

 

7. Reconocer personería jurídica para actuar a la doctora JEMIFE CARDOZO 
VARGAS1, como apoderada de la parte actora, en virtud del endoso en procuración 
conferido por el demandante,  
 
 

                                                           
1 Según consulta de antecedentes disciplinarios, el abogado no registra sanciones durante los últimos 5 años.   



NOTIFÍQUESE. 
 

El Juez, 
 

           EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMÁN 
 
 

Firmado Por: 
 

EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMAN  
JUEZ  
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PROCESO        EJECUTIVO 
DEMANDANTE JOSE DANIEL MALAGON HERRERA 
DEMANDADO EDWIN FRANCISCO HOYOS PEÑALOZA 
RADICACIÓN      2021/00182-00 

 
Revisada la demanda, se advierte, en primer lugar, que reúne los requisitos 
generales previstos en el art. 82 y siguientes del CGP. En segundo lugar, este 
juzgado es competente para conocer de ella, en razón a la cuantía del proceso y 
por el domicilio de la parte demandada (Florencia), de acuerdo con el art. 28 del 
mismo código.  
 
Por otra parte, se advierte que con el libelo inaugural se aportó ejemplar virtual o 
digital de una letra de cambio, la cual satisface los presupuestos generales del 
artículo 621 del Código de Comercio y los especiales disciplinados en el art. 671 
ibídem. Por eso, tiene la calidad de título valor, y cumple con las exigencias del art. 
422 del CGP. 
 
Es importante señalar, que a partir de la vigencia del Decreto 806 de 2020, dictado 
para implementar el uso de las tecnologías de la información y de las 
comunicaciones en las actuaciones judiciales ante la jurisdicción ordinarias en la 
especialidad civil, entre otras, así como, flexibilizar la atención de los usuarios de la 
justicia y contribuir con la pronta reactivación de las actividades económicas que 
dependen de esta (art. 1°); las actuaciones no requerirán incorporarse o presentarse 
en medios físicos (art. 2°). Además, los anexos de la demanda, como, por ejemplo, 
los documentos que el demandante pretende hacer valer (CGP, art. 84.3), siempre 
deben presentarse en medio electrónico (art. 6°). Por esa razón, este despacho, a 
partir del principio de la buena fe (art. 83 CP), valora los ejemplares electrónicos 
aportados y les otorga validez para servir como prueba en el presente cobro 
compulsivo.  
 
No esta demás recordar, que es deber de las partes y sus apoderados “(a)doptar 
las medidas para conservar en su poder las pruebas y la información contenida en 
mensajes de datos que tengan relación con el proceso y exhibirla cuando sea 
exigida por el juez, de acuerdo con los procedimientos establecidos en este código” 
(CGP, art. 78.12). Por lo tanto, este despacho se reserva la posibilidad de exigir la 
exhibición de los originales, si así es solicitado por la contraparte en la oportunidad 
legal, o de oficio. 
 
En tal orden de ideas, y cumplidas las exigencias del Art. 430 ibídem, el JUZGADO 
QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE FLORENCIA - CAQUETÁ,  
 
 

RESUELVE: 
 



1. Librar mandamiento ejecutivo a favor de JOSE DANIEL MALAGON HERRERA 
contra EDWIN FRANCISCO HOYOS PEÑALOZA, por las siguientes sumas de 
dinero:  
 
a) Por la suma de $ 5.000.000,00, que corresponde al capital insoluto adeudado 
por la parte demandada, de acuerdo la letra de cambio de fecha 28 de julio de 2020, 
adjunta a la presente demanda. 
 
b) Por los intereses remuneratorios sobre el valor señalado en el literal a), 
liquidados a la tasa máxima legal y mes a mes de acuerdo con la certificación 
expedida por la Superintendencia Financiera, desde el 28 de julio de 2020, hasta el 
28 de agosto de 2020. 
 
c) Por los intereses moratorios sobre el valor señalado en el literal a), liquidados a 
la tasa máxima legal y mes a mes de acuerdo con la certificación expedida por la 
Superintendencia Financiera, desde el 29 de agosto de 2020, hasta el día en que 
se efectúe el pago total de la obligación. 
 
2. Sobre costas del proceso y agencias en derecho se resolverá oportunamente. 
 
3. Tramitar esta acción en ÚNICA INSTANCIA por la cuantía del proceso. 
 
4. Ordénese a la parte demandada pagar la obligación aquí ejecutada dentro del 
término de cinco (5) días siguientes a la notificación de esta providencia, con los 
intereses desde que se hicieron exigibles hasta la cancelación de la deuda. 
 
5. Córrase traslado a la parte demandada por el término legal de diez (10) días, 
que se contaran desde el día siguiente a la notificación de esta providencia, 
inclusive, con el propósito de que, si a bien lo tiene, proponga excepciones de mérito 
de conformidad con el artículo 442 del CGP. Para tal efecto, hágasele entrega, o 
bien a su representante o apoderado, ya al curador ad litem, en medio físico o como 
mensaje de datos, de copia de la demanda y de sus anexos. Cuando la notificación 
se surta por conducta concluyente, por aviso, o mediante comisionado, el 
demandado podrá solicitar en la secretaría de este Juzgado que se le suministre la 
reproducción de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) días siguientes, 
vencidos los cuales comenzaran a correr el termino de ejecutoria y de traslado de 
la demanda. 
 
6. Notifíquese esta providencia a la pasiva en la forma y términos establecidos en 
el artículo 291 y siguientes del Código General del Proceso. Si se acude a la 
alternativa prevista en el art. 8° del Decreto 806 de 2020, el interesado deberá 
informar previamente al juzgado la dirección electrónica o sitio suministrado, y 
afirmará que corresponde al utilizado por la persona a notificar. De igual manera, 
indicará como la obtuvo y allegará las evidencias correspondientes. En el mensaje 
de datos con el que se realice la notificación se deberá informar al notificado, 
además de lo que exige ese precepto, también el correo electrónico oficial de este 
juzgado para que, a través de ese canal, se remitan todas las solicitudes, 
contestaciones, y así hacer prevalecer el debido proceso y el acceso a la 
administración de justicia. 

 

7. Reconocer personería jurídica para actuar a la doctora JEMIFE CARDOZO 
VARGAS1, como apoderada de la parte demandante, en virtud del endoso en 
procuración conferido por el demandante,  
 

NOTIFÍQUESE. 

                                                           
1 Según consulta de antecedentes disciplinarios, el abogado no registra sanciones durante los últimos 5 años.   



 
El Juez, 

 
 

           EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMÁN 
 
 

Firmado Por: 
 

EDWAR FERNANDO SAAVEDRA GUZMAN  
JUEZ  

JUEZ  - JUZGADO 005 MUNICIPAL CIVIL DE LA CIUDAD DE FLORENCIA-
CAQUETA 
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