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DEMANDADO FEDERICO ROBERTO LEHMANN GONZALEZ
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ASUNTO CALIFICACION DE IMPEDIMENTO manifestado por la Doctora
Blanca Cecilia Casas Castillo, Juez Civil - Laboral del Circuito de
Patia (Cauca).

DECISION Se declara FUNDADO el impedimento y se remite el

expediente al juez que debe asumir el conocimiento del
asunto.

1. ASUNTO OBJETO DE DECISION

Procede la Sala de Decision Laboral a resolver la declaratoria de
IMPEDIMENTO, manifestado por la Doctora Blanca Cecilia Casas
Castillo, Juez Civil - Laboral del Circuito de Patia — El Bordo
(Cauca), mediante auto interlocutorio del treinta (30) de
noviembre de dos mil veintitrés (2023), emitido en audiencia
publica, con el cual pretende apartarse del conocimiento del
presente proceso ordinario laboral.

El expediente se remite a esta Corporacion Judicial debido a la
ausencia de otro Juez con la misma especialidad en la
municipalidad correspondiente.
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2. CONSIDERACIONES

2.1.- COMPETENCIA:

En esta ocasion, la Juez impedida manifiesta que el
Juzgado Civil — Laboral al que esta adscrita es el tinico de su tipo
en la cabecera de Circuito y no existe otro juez con la misma
especialidad disponible en el Patia — Bordo (Cauca) a quien se
pueda enviar el expediente para que la reemplace y asuma su
conocimiento en su ausencia.

En relacion con la situacion especifica en el Municipio de Patia —
El Bordo, Cauca, se evidencia que, ademas de la Juez impedida,
existen dos Jueces con categoria de circuito: el Juez Penal y el
Juez Promiscuo de Familia.

No obstante, es importante senalar que estos jueces, a pesar de
su categoria de circuito, carecen de competencia para abordar
asuntos de la especialidad laboral y de seguridad social. Esto se
fundamenta en disposiciones legales especificas, como los
articulos 21, 22 y 34 del Codigo General del Proceso (CGP), el
articulo 166 del Codigo de la Infancia y la Adolescencia, y el
articulo 36 del Codigo de Procedimiento Penal (Ley 906 de 2004).
Estos articulos delimitan las competencias de las especialidades
de familia y penal en la categoria de circuito.

En concordancia con lo expuesto, la Juez impedida tiene razon al
afirmar que es la unica jueza con la competencia adecuada para
conocer de asuntos relacionados con la especialidad laboral.

Dado que nos encontramos ante la figura de un Juez uinico con la
capacidad de conocer los procesos ordinarios dentro de su
especialidad laboral y de seguridad social, la Sala considera
apropiado adoptar el criterio doctrinal propuesto por el tratadista
Hernan Fabio Lopez Blanco, al sostener: “En los casos en que el juez
que se declara impedido no tiene otro funcionario de la misma categoria
que le siga en turno, esto es, cuando se trata de juez unico, (...), al
declararse impedido enviara el negocio directamente al tribunal
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superior para que sea éste el que califique la legalidad del
impedimento y, si lo encuentre estructurado, designe al juez ad-hoc que
deba conocer del proceso, es decir, un juez de la misma categoria y
rama, inclusive, puede el tribunal senalar a uno de otra rama {(...)"1.

En atencion a lo expuesto, ésta Sala es la competente para
resolver el impedimento formulado, en este caso, por Ila
funcionaria titular del Juzgado Civil - Laboral del Circuito de Patia
— E1 Bordo (Cauca).

2.2.- NATURALEZA JURIDICA DEL IMPEDIMENTO:

La legislacion ha establecido de manera explicita las
causales de impedimentos y recusaciones con el objetivo
fundamental de garantizar la imparcialidad en el ejercicio de la
funcion judicial. Estas disposiciones tienen como proposito
ofrecer a las partes involucradas la certeza de que el proceso se
desarrollara de manera justa y equitativa.

La finalidad de estas causales es permitir que el Juez o
Magistrado competente para conocer de un asunto especifico,
pueda apartarse de él cuando se presente una de estas
circunstancias.

Este mecanismo busca asegurar el maximo equilibrio procesal en
todos los casos que se someten a la consideracion de un
funcionario judicial. Ademas, los impedimentos son establecidos
como una salvaguarda esencial para asegurar la imparcialidad,
legitimidad y objetividad que deben caracterizar a los funcionarios
judiciales en el ejercicio de sus funciones.

En razon a lo anterior, se debe analizar en cada caso, si las
circunstancias alegadas por quien se declara impedido son
constitutivas de alguna de las causales prevista en el articulo 140
del CGP.

1 LOPEZ BLANCO, Hernan Fabio. Cédigo General del Proceso. Parte General. DUPRE
Editores. Bogota D.C., 2016, p. 286.
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2.3.- LA CAUSAL DE IMPEDIMENTO:

La Juez impedida destaca que, tras revisar la documentacion
recientemente incorporada al expediente digital, el abogado Diego
Fernando Ordonez Trullo, apoderado de la parte demandante,
presentd sustitucion de poder el 27 de noviembre de 2023,
designando al abogado Giovanni Leon Rodriguez Munoz (archivo
#27).

En virtud de esta sustitucion de poder y considerando la
enemistad grave que la vincula con el abogado Giovanni Leodn
Rodriguez Munoz, la Juez impedida concluye que le resulta
imposible continuar con el conocimiento del proceso. En
consecuencia, procede a declararse impedida para garantizar la
imparcialidad en el desarrollo del casoZ.

Explica la Juez que, la persona encargada de resolver un conflicto
judicial debe cumplir con objetivos cruciales para preservar su
imparcialidad y asegurar una decision objetiva y ecuanime. Estos
objetivos son esenciales para brindar a las partes involucradas
garantias de plena justicia. En consecuencia, la ley contempla la
posibilidad de que el fallador se aparte del conocimiento de ciertos
asuntos cuando se encuentre en situaciones especificas que
comprometan su imparcialidad.

Con relacion al caso especifico, destaca la sustitucion de la
representacion legal de la parte demandante al abogado Giovanni
Leon Rodriguez Munoz. En cuanto a la causal de impedimento, se
argumenta que: “el togado Giovanni Leon Rodriguez Muinoz es mi
enemigo personal desde hace varios afos atras, en razon a
difamaciones que hiciera en mi contra, denigrando de mi honra, de mi
buen nombre, de mi comportamiento, ademas de amenazas personales
que hiciera por conducto de mi hijo, derivadas de su malestar por
haberme divorciado de su hermano, al punto que entre mi hijo y el

2 Informacioén para el acceso al archivo de audio: para acceder al archivo de audio se
puede consultar el registro “28GrabacionAudienciaTramiteJuzgamiento”, el cual se
encuentra disponible para consulta en el enlace proporcionado en el oficio
"300ficioRemiteExpedientelmpedimentoRepartoAcuses”, el que a su vez se ubica en la
carpeta 01 de primera instancia.
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citado abogado hubo un serio enfrentamiento verbal y sus relaciones
familiares cesaron por completo (...)”.

Bajo este contexto, la Juez cataloga su enemistad con el citado
togado como grave, al punto que ello conduce a que no pueda
impartir su actuacion en este proceso de manera imparcial
(articulo 140.9, CGP).

2.4.- CALIFICACION DE LA CAUSAL INVOCADA:

2.4.1. La causal de impedimento invocada es la
contemplada en el numeral noveno (9°) del articulo 140 del CGP,
que a la letra dice:

“9, Existir enemistad grave o amistad intima entre el juez y
alguna de las partes, su representante o apoderado”.” (Resalta
la Sala).

2.4.2. Para una comprension mas clara de este tema, es
crucial destacar que la Corte Suprema de Justicia ha establecido
criterios especificos de larga data para reconocer el impedimento
basado en el concepto de enemistad grave. Si el funcionario
judicial expresa que tiene indignacion contra el abogado que litiga
en su despacho, y asegura, como ha ocurrido en el presente caso,
que le profesa enemistad grave, es razonable inferir que esta
impedido para conocer de los asuntos en que aquel tenga intereés,
porque aquellos sentimientos definitivamente son opuestos a la
serenidad, equilibrio e imparcialidad que deben presidir todas las
decisiones judiciales3.

Frente a la tipificacion de la causal novena de impedimento
también se ha dicho: “(...) que debe existir ese sentimiento interno
(enemistad) que sea de tal envergadura que se exteriorice (grave), (...), y
que recaiga sobre una de las partes o sus apoderados judiciales. Deben

3 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, Sala de Casaciéon Penal, auto del 11 de noviembre de
2009 (Rad. 33012) reiterando el auto agosto 29 de 1990.
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pues presentarse de manera integra estos presupuestos para que se
configure la causal de grave enemistad. Entiéndese por enemistad,
‘aversion u odio entre dos o mas personas’ (Diccionario de la Real
Academia de la Lengua Espanola, vigésima primera edicion, pdag. 831),
coligiéndose de manera légica que se trata de un sentimiento interno y
subjetivo, que solo se puede evidenciar a través de hechos concretos,
desprendiéndose entonces que debe existir un mévil y hechos sobre los
cuales se fundamente esa causa, pues de lo contrario, seria imposible
excavar la conciencia del fallador para determinar sus mds intimos

sentimientos™.

2.4.3. Atendiendo a los hechos alegados, la doctora Blanca
Cecilia Casas Castillo, Juez Civil - Laboral del Circuito de Patia — El
Bordo (Cauca), manifiesta una profunda enemistad con el abogado
Giovanni Leon Rodriguez Munoz, recién designado para
representar los intereses de la parte demandante, segin se
evidencia con el poder de sustitucion al togado, obrante en el
archivo 26SustitucionPoderParteDte, dentro de este proceso
ordinario (se recomienda consultar el enlace o link que se
encuentra en el archivo #30 del expediente digital de primera
instancia).

Las desavenencias personales, basadas en actuaciones que la Juez
considera perjudiciales para su honra y buen nombre, tal como lo
indica la misma juez, van mas alla de una simple antipatia o
prevencion, constituyendo para ella un sentimiento de
animadversion grave y reciproco.

Bajo esos derroteros facticos y juridicos atras expuestos, esta Sala
Laboral concluye que la circunstancia personal que la funcionaria
judicial alega afecta su imparcialidad y objetividad en la aplicacion
de la ley y encaja en la causal de impedimento establecida en el
numeral 9° del articulo 140 del CGP, toda vez que se evidencia que
su animo como juzgadora se encuentra comprometido en términos
de objetividad, imparcialidad y transparencia, elementos
fundamentales para el ejercicio correcto de la funcion judicial.

4 Tribunal Superior de Bogota. Auto noviembre 14 de 1997. M.P. Nohora Elisa del Rio Mantilla.
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Por lo expuesto, se DECLARARA FUNDADO el impedimento
manifestado por la doctora Blanca Cecilia Casas Castillo, Juez
Civil - Laboral del Circuito de Patia — El Bordo (Cauca), para
conocer del proceso ordinario laboral de la referencia. En
consecuencia, se la separara del conocimiento del proceso y se
designara nuevo juez.

En aplicacion del articulo 144 del CGP, en caso de separacion del
Juez del proceso, éste sera reemplazado por otro del mismo ramo
y categoria que siga en turno, y a falta de éste, por el Juez de
igual categoria, promiscuo o de otra especialidad que determine
la corporacion respectiva.

Como consecuencia del impedimento y de acuerdo a la regla antes
citada, se dispondra la remision del expediente contentivo del
proceso en referencia a la Oficina Judicial -DESAJ Popayan, con
el fin de que sea repartido a uno de los Jueces Laborales del
Circuito de Popayan, Cauca, para que continue con la tramitacion
del mismo, por considerar la Sala que ese juzgado es el mas
proximo en distancia para las partes, y ademas, por su
especialidad, tiene competencia para tramitar el presente asunto;
dado que no hay otro laboral, o en defecto civil del circuito mas
cercano.

Lo aqui resuelto se ordenara comunicar a la Juez Civil - Laboral
del Circuito de Patia — El Bordo (Cauca) y se notificara a las partes
que conforman este proceso.

Conforme a lo expuesto, la SALA LABORAL DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE POPAYAN,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR FUNDADO ¢l impedimento formulado
por la doctora BLANCA CECILIA CASAS CASTILLO, en su calidad
de JUEZ CIVIL - LABORAL DEL CIRCUITO DE PATIA - EL
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BORDO (CAUCA), para conocer del presente proceso ORDINARIO
LABORAL instaurado por el senor JULIO CONRADO ACOSTA
ORTEGA contra el senor FEDERICO ROBERTO LEHMANN
GONZALEZ, acorde con las razones juridicas expuestas en la
parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, por Secretaria de la
Sala Laboral, REMITIR de inmediato el expediente contentivo del
presente proceso ordinario laboral a la Oficina Judicial —-DESAJ
Popayan, con el fin de que sea repartido a uno de los Jueces
Laborales del Circuito de Popayan, Cauca, con el fin de que
continue con la tramitacion del mismo.

TERCERO: COMUNIQUESE lo aqui resuelto a la Juez Civil -
Laboral del Circuito de Patia — El Bordo (Cauca) y NOTIFIQUESE
esta decision a las partes demandante y demandada,
contendientes en este proceso, por estado electronico, con

insercion de la providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NIDAS RODRIGUEZ CORTES

MAGISTRADO PONENTE

Los Magistrados

e

“"CLAUDIA CECILIA TORO RAMIREZ
MAGISTRADA SALA LABORAL
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CARLOS EDUARDO CARVAJAL VALENCIA ~
MAGISTRADO SALA LABORAL
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