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INSTANCIA APELACION SENTENCIA

Con el respeto que profeso por la magnanimidad de la justicia y por quienes
ostentan el honor de dispensarla, manifiesto que, habiendo compartido la
decision adoptada para la definicion del recurso en el proceso antes resefado,
ACLARO, la adhesion al mismo, en los términos que siguen.

1. En este particular caso es valedera la argumentacion, segun la cual,
resulta vinculante la postura del Consejo de Estado, que no, en la Corte
Constitucional, respecto de los incrementos pensionales contemplados
en los articulos 21 y 22 de del Acuerdo O49 de 1990, en atencidn a lo
sefnalado en el articulo 237 numeral 2 de la Constitucion Politica. Con
todo, es de precaver, que esa contingencia es propia del oficio de
interpretar las normas. Asi me distancio de la conclusion de la sentencia
al destacar, que la Corte Constitucional, a sabiendas desbordd sus
facultades superiores.

2. Lo otro, estimo que, en este caso particular, y ante la contundencia de la
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norma constitucional antes citada, de cara, a la cobertura del Consejo de
Estado sobre la materia controvertida, resultaria admisible sefalar que la
jurisprudencia de la Corte Constitucional constituye un criterio auxiliar. Lo
cual, implica, que ese planteamiento seria menester revalorarlo frente a
las leyes que por mandato constitucional estan adscritas, en punto del
conocimiento de su exequibilidad a la corporacion ultimamente citada.

Conste.

Magistrado.
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