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1. ASUNTO A TRATAR

De conformidad con lo senalado en el articulo 13 de la Ley 2213
del 13 de junio de 2022, la Sala Laboral, integrada por los
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Magistrados que firman, luego de la discusion y aprobacion del
proyecto presentado por el Magistrado Ponente, procede a proferir
sentencia escrita que resuelve el GRADO JURISDICCIONAL DE
CONSULTA en favor de COLPENSIONES, tramitado a favor de la
parte demandante, al resultarle adversa la sentencia de primera
instancia del veintitrés (23) de septiembre del ano dos mil
veintiuno (2021), proferida por el JUZGADO SEGUNDO LABORAL
DEL CIRCUITO DE POPAYAN, CAUCA, dentro del proceso
ordinario laboral de la referencia.

Se deja constancia que esta sentencia se emite de forma escrita
en cumplimiento a lo dispuesto por el Congreso de Colombia en
la Ley 2213 de 2022, el cual adopta como legislacion permanente
las medidas sobre implementacion de las tecnologias de la
informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agiliza los procesos judiciales y flexibiliza la atencion a los
usuarios del servicio de justicia.

Aprobado el proyecto presentado por el Magistrado Ponente, la
Sala procede a proferir la presente sentencia, previo el recuento
de los siguientes,

2. ANTECEDENTES

2.1. Hechos y pretensiones de la demanda:

En sintesis, la demandante pretende: (i) Se declare que tiene
derecho al reconocimiento y pago de la pension de
sobrevivientes debidamente indexada, de que tratan los articulos
46 y siguientes de la Ley 100 de 1993, desde el dia siguiente al
del fallecimiento de su conyuge, esto es, desde el 23 de junio de
2004; y, como consecuencia (ii) se ordene su inclusion en némina
de pensionados, el pago del retroactivo pensional, el
reconocimiento y pago de los intereses de que trata el articulo 141
de la Ley 100 de 1993; la indexacion de las sumas anteriores,
cualquier derecho a su favor que fuera debatido y probado en el
proceso, de conformidad con las facultades extra y ultra petita; y
las costas del proceso (pag.99 a 137, 02(140)Anexos y Demanda,
exp. lra instancia).

Como hechos relevantes se expone, convivio con el senor Fabio
Lopez Hincapié ininterrumpidamente desde el mes de julio de
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1970, hasta el 22 de junio de 2004, de cuya union nacieron sus
hijas Martha Lucia y Sandra Patricia Lopez Vasquez.

Que, el senor Fabio Lopez Hincapié fue trabajador oficial del ISS
y mediante Resolucion Nro. 0609 del 08 de marzo de 1994 el ISS
le reconocié una pension de jubilacion convencional; y, luego,
mediante Resolucion Nro. 007161 de 1996 le fue reconocida la
pension de vejez.

Indica que, el pensionado fallecio el 22 de junio de 2004 y que
para ese momento dependia economicamente de él; pero,
mediante Resolucion Nro. 001781 de ese mismo ano el ISS le
reconocio a la senora Inés Florentina Diaz Gomez la pension de
sobrevivientes.

Expuso que, el 11 de julio de 2012 presento solicitud de
reconocimiento de la misma prestacion en su favor ante
COLPENSIONES, pero la pension le fue negada por Resolucion
GNR 230486 del 09 de septiembre de 2013, insistiendo en escrito
del 31 de octubre de 2013 y 10 de marzo de 2014; pero, debido
que el ISS le hizo entrega de los expedientes a la UGPP, esta ultima
entidad resolvio la solicitud pensional mediante Resolucion Nro.
RDP 011856 del 10 de abril de 2014 y negd el derecho. Que,
posteriormente, @ COLPENSIONES resolvio los recursos
interpuestos contra el primer acto administrativo de forma
desfavorable.

Alega la calidad de companera permanente del fallecido y cumple
los requisitos para ser beneficiaria de la prestacion. Y, en relacion
con la controversia, porque al parecer el causante hizo vida
marital con la senora Inés Florentina Diaz Gomez, se indico que
en este caso la pension debe distribuirse de acuerdo al tiempo de
convivencia.

2.2. La réplica de COLPENSIONES:

COLPENSIONES, en ejercicio de su derecho a la defensa, contesto
la demanda (pag.2- 25, 08(55)ContestacionDemandaColpensiones)
y se opuso a las pretensiones, por considerar que la demandante
no tiene derecho al reconocimiento y pago de la pension de
sobrevivientes por la muerte del senor Fabio Lopez Hincapié, por
no cumplir los requisitos para ser considerada beneficiaria de la
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prestacion que reclama, toda vez que no demuestra que haya
convivido de manera ininterrumpida, continua y singular, bajo el
mismo techo, durante no menos de cinco (5) anos con
anterioridad al fallecimiento del pensionado, y la dependencia
economica tampoco ha sido acreditada. asimismo, se le reconocio
la pension de sobrevivientes a la senora Inés Florentina Diaz
mediante resolucion N° 001781 de 2004 por acreditar la
convivencia por mas de 5 anos y hasta el dia del fallecimiento del
senor Lopez Hincapié.

Y, en caso de que eventualmente se logre demostrar la convivencia
entre la demandante y el causante, dicha prestacion debera estar
a cargo de la UGPP, al haber sido pensionado el causante siendo
el ISS su empleador.

Formulo como excepciones de fondo: “Inexistencia de la
obligacion de reconocer la pension de sobrevivientes en los
términos establecidos en la demanda”, “Buena fe de la entidad
demandada”, “Prescripcion”, “Carencia del derecho por indebida
interpretacion normativa por quien reclama el derecho”,
“Innominada o genérica”.

2.3. Contestacion de la demanda por parte de UGPP:

Por intermedio de apoderado judicial, la UGPP contesta la
demanda, oponiéndose a la prosperidad de todas y cada una
de las pretensiones, por cuanto no se encuentra demostrado el
cumplimiento de los requisitos contemplados en el articulo 47 de
la Ley 100 de 1993 (Modificado por el art. 13, Ley 797 de 2003
Beneficiarios de la pension de sobrevivientes) y los requisitos del
decreto 1160 de 1989, de la acreditacion de la vida marital, el nexo
causal entre el titular de la pension (fallecida) y el solicitante de la
pension de sobreviviente, y la dependencia economica de que se
pudiera llegar a tener de lo percibido por el causante.

Como mecanismo de defensa formulo las excepciones de fondo:
“Inexistencia de la obligacion demandada y cobro de lo no debido”,
“Buena fe de la entidad demandada”, “Prescripcion” e
“Improcedencia de condenar en costas” (Paginas 3 a 15,
10(26)ContestacionDemandaUGPP, expediente digital de 1ra
instancia).
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2.4. Contestacion de la demanda por parte de INES
FLORENTINA DIiAZ GOMEZ:

Por medio de memorial presentado a través de apoderado judicial,
la senora Inés Florentina Diaz Gomez, contesta la demanda
(pag.3-8, 16(14)ContestacionyExcepcionesMeritolnesDiaz, del
expediente digital de 1ra instancia), oponiéndose a la
prosperidad de todas y cada una de las pretensiones,
fundamentada en que es falso que la demandante y el causante
hubieran vivido juntos, y que fue la senora Inés Florentina Diaz
quien efectivamente logr6 demostrar esa convivencia de amor,
respeto, acompanamiento y socorro mutuo, e hizo vida marital
con el senor Fabio Lopez, hasta su deceso. Asi las cosas, no existe
una acreditacion de los requisitos para ser reconocida la
demandante como beneficiaria de la pension de sobrevivencia.

Como mecanismo de defensa formul6 las excepciones de mérito:
“Inexistencia del derecho reclamado”, “Falta de legitimaciéon en la
causa por activa”, “La innominada”.

2.5. Decision de primera instancia:

Cumplidas las ritualidades de rigor, el JUZGADO SEGUNDO
LABORAL DEL CIRCUITO DE POPAYAN, CAUCA, el dia
veintitrés (23) de septiembre de 2021, procedi6 a dictar
SENTENCIA, dentro del presente asunto, en la cual resolvio:
NEGAR las pretensiones de la demanda y condenar en costas a la
demandante.

Argumentos del Juez: Considera, en este caso no se cumplen
las condiciones establecidas en el art. 47 de la Ley 100 de 1993,
modificado por el art. 13 de la Ley 797 de 2003, para que la
senora Blanca Sina Vasquez se haga acreedora al reconocimiento
de la pension de sobrevivientes que reclama, por ocasion del
fallecimiento del pensionado.

Para arribar a dicha conclusion, el juez se refirio a la norma
aplicable a la pension de sobrevivientes y los requisitos
establecidos para el conyuge, la companera o companero
permanente supérstite, quien debera acreditar que estuvo
haciendo vida marital con el causante no menos de cinco anos
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continuos con anterioridad a su muerte, entendida la convivencia
como el acompanamiento, el socorro y la ayuda mutua entre la
pareja, el pilar fundamental para el reconocimiento de esta
prestacion con la finalidad de proteger a los miembros del grupo
familiar de quien fallece, conforme lo reiterado por la Corte
Constitucional en Sentencia C- 1094 de 2003 y C-1176 de 2004 y
la postura de la CSJ-SL en sentencia SL3570 de 2021.

En el ejercicio de valoracion probatoria, el Juez hizo mencion a
una declaracion con fines extraprocesales del 6 de mayo de 2004,
ante Notario, realizada por el pensionado, en la que identifica a la
senora Florentina Diaz Gomez como su companera permanente y
con quien para ese momento manifesté llevaba un tiempo de
convivencia de 8 anos; manifestacion que si bien para el juez no
podria afectar el derecho de otros eventuales beneficiarios, lo
cierto es que de la investigacion administrativa consignada en el
documento SCC-19PE numero 3118 del 5 de octubre de 2004 del
extinto ISS se confirmo6 efectivamente la convivencia tnica entre
el pensionado fallecido y la senora Diaz Gomez, sin interrupcion,
aunque por espacio de seis anos y seis meses, lo que reflejaba que
al momento del fallecimiento del senor Fabio Lopez hincapi€, su
Unica companera permanente lo fue la senora Florentina Diaz
Gomez y no la senora Blanca Sina Vazquez, contrario a lo que se
indica en la demanda; advirtiendo que ni siquiera se trata de una
convivencia simultanea de estas dos personas con el pensionado
fallecido que es la situacion que protege el sistema de seguridad
social en pensiones, via interpretacion de la jurisprudencia tanto
constitucional como de la Sala Laboral de la Corte Suprema de
Justicia.

A partir de ese analisis probatorio, concluy6, que ni la documental
aportada, ni siquiera los testimonios de los senores Rosa Tulia
Alegria Gomez, Marino Alberto Hurtado Valencia y Patricia
Rincon, confirman ese tiempo de convivencia que se afirma en la
demanda entre julio de 1970 al 22 de junio de 2004, al contrario,
la valoracion de esta prueba confirma para el Juez que para el
momento del fallecimiento del pensionado, la seniora Blanca Sina
Vasquez ya no era companera permanente del pensionado
muchos anos atras, resaltando que, no se trata en este caso de
que se verifique un tiempo de convivencia de cinco anos en
cualquier tiempo como lo alega la parte accionante y tal como se
establece en relacion con la conyuge con vinculo matrimonial
vigente pero separada de hecho.
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3. ALEGATOS DE SEGUNDA INSTANCIA

Con respecto a los alegatos en segunda instancia, de acuerdo con
la nota secretarial que precede (archivo No. 13, expediente digital
2da instancia), y constatado el expediente digital, se tiene que
Unicamente se recibido escrito de alegatos por la demandante y
demandada UGPP, las demas partes, no recurrentes, guardaron
silencio:

3.1. Alegatos de la UGPP:

El apoderado de la UGPP solicito confirmar la decision de primera
instancia, porque, realizando un analisis de los medios
probatorios allegados con la demanda y su contestacion se puede
concluir que no existié una verdadera convivencia con conviccion
de permanencia y afecto, dado que el causante convivio
verdaderamente con la senora INES FLORENTINA DIAZ, por mas
de 5 anos con anterioridad a su fallecimiento e igualmente no se
logra demostrar una dependencia de caracter econdémico
(10(3)AlegatosUGPP).

3.2. Alegatos de la parte demandante:

El apoderado de la demandante insiste que con los testimonios
decretados de ROSA TULIA ALEGRIA DE GOMEZ, MARIO
ALBERTO HURTADO VALENCIA y PATRICIA RINCON OBANDO,
se acredito la convivencia y dependencia economica de la
demandante con el pensionado y disiente del fallo recurrido en
cuanto a la no apreciacion de las pruebas obrantes en el proceso,
es decir, alega un error de apreciacion que dio como resultado la
indeterminacion de la convivencia entre la accionante y el
causante.

Por 1ltimo, concluye que, de acuerdo a que existen dos
companeras permanentes y la senora Blanca Sina ha acreditado
mas de 20 anos de convivencia con el causante y no hay una
conyuge, lo pretendido debe ser equitativo y dividir la pension de
sobrevivientes en partes iguales o la dividan conforme al tiempo
acreditado de convivencia de las interesadas en el derecho en

pag. 7



Proceso Ordinario Laboral. Consulta. Radicacién: 19-001-31-05-002-2020-00017-01. BLANCA SINA VASQUEZ vs COLPENSIONES Y
OTROS. Sentencia.

discusion. Agrega que, debe tenerse en cuenta que la convivencia
no se predica unicamente de los 5 anos ultimos antes del
fallecimiento del causante y esto tiene una razon y una finalidad
que es la justicia, dada la edificacion de la pension que deja
causada en este momento quien fallecié es decir el senor Fabio
Lopez.

4. ASPECTOS DE VALIDEZ Y EFICACIA PROCESALES

COMPETENCIA: En virtud de que la providencia de primera
instancia fue adversa a la parte demandante y no fue apelada por
dicha parte, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 69 del
CPTSS, modificado por el articulo 14 de la Ley 1149 de 2007, esta
Sala de Tribunal es competente para desatar el grado de
jurisdiccion denominado “consulta”, contra la sentencia de
primera instancia.

Los sujetos procesales tienen capacidad juridica para actuar
en este proceso y estuvieron representados por apoderados
judiciales debidamente constituidos.

En relacion con la legitimacion en la causa por activa y pasiva
no hay objecion alguna, porque la accion la ejerce la presunta
titular del derecho reclamado, en contra de las personas juridicas
eventualmente obligadas a reconocerlo.

El funcionario judicial que conocio del asunto es el
competente y el tramite satisfizo las exigencias de forma
previstas en la ley.
Por lo tanto, se cumplen todos los presupuestos procesales, sin
encontrarse nulidades insaneables.

5. HECHOS PROBADOS SIN DISCUSION
Esta por fuera de controversia en segunda instancia, los

siguientes hechos probados:

I) El ISS - Seccional Cauca, como empleador, reconocio al
senor FABIO LOPEZ HINCAPIE (q.e.p.d.) una pension de
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jubilacion convencional a través de la Resolucion Nro. 0609 del
08 de marzo de 1994, efectiva a partir del 31 de diciembre de 1993
(pag.35-39, del expediente digital de 1% instancia, 02(140)Anexos
y Demanda).

II) A su vez, el ISS — Nivel Nacional, como administradora de
pensiones, mediante Resolucion N.° 007161 del 30 de octubre de
1996, le reconocié la PENSION DE VEJEZ al asegurado, a partir
del 06 de enero de ese mismo ano (pag.41, 02(140)Anexos y
Demanda).

III) No se discute tampoco por las partes, que el senor FABIO
LOPEZ HINCAPIE falleci6 el 22 de junio de 2004, conforme se
acredita con la copia del registro civil de defuncion (pag.45,
02(140)Anexos y Demanda).

IV) Con ocasion del fallecimiento del pensionado, el ISS -
Seccional Cauca, mediante Resolucion N° 001781 del 25 de
octubre de 2004, concedi6 pension de sobrevivientes, a partir del
22 de junio de 2004, a la sefiora INES FLORENTIMA DIAZ
GOMEZ, por acreditar en sede administrativa los requisitos para
ser considerada beneficiaria de esa prestacion economica (pag.49-
51, 02(140)Anexos y Demanda).

V) COLPENSIONES, a través de Resolucion Nro. GNR 230486
del 09 de septiembre de 2013, NEGO la pensién de sobrevivientes
solicitada por la demandante sefiora BLANCA SINA VASQUEZ,
hasta tanto sea la justicia ordinaria quien decida a quién le
corresponde el derecho (pag.61-64, 02(140)Anexos y Demanda).

VI) De igual forma, la prestacion fue negada a la demandante
por la UGPP por Resolucion Nro. RDP 011856 del 10 de abril de
2014, quien adujo que el derecho se reconocio a la senora Inés
Florentina Diaz Goémez como companera permanente del
pensionado (pag.69-77, ibidem).

VII) Colpensiones mantuvo la negativa de conceder la pension de
sobrevivientes a la demandante mediante Resolucion N° GNR
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270448 del 29 de julio de 2014, ya que el conflicto de intereses
debe ser dirimido por la jurisdiccion ordinaria laboral (pag.91-95,
ibidem).

6. PROBLEMAS JURIDICOS

Atendiendo al grado jurisdiccional de consulta, los PROBLEMAS
JURIDICOS a resolver por esta Sala Laboral, estan delimitados a
establecer:

¢Con los medios de prueba ordenados y practicados, la
demandante BLANCA SINA VASQUEZ acredité6 el requisito de
convivencia que exige el articulo 47 de la Ley 100 de 1993,
modificado por el articulo 13 de la Ley 797 de 2003, para ser
acreedora de la pension de sobrevivientes que reclama, en calidad
de companera permanente del pensionado causante FABIO
LOPEZ HINCAPIE?

En caso de que se resuelva de manera favorable para la
demandante el anterior cuestionamiento, se pasaran a estudiar los
siguientes problemas:

(I) ¢Desde cuando procede el reconocimiento del derecho
pensional o el retroactivo pensional?

(I) ¢Hay lugar a declarar probada la excepcion de
prescripcion alegada por la parte demandada?

(IlI) ¢Procede el reconocimiento de los intereses moratorios de
que trata el articulo 141 de la Ley 100 de 1993 e
indexacion?

7. RESPUESTA AL PRIMER ASUNTO SOBRE EL
CUMPLIMIENTO DE LOS REQUISITOS LEGALES, POR LA
DEMANDANTE, PARA EL RECONOCIMIENTO DE LA
PENSION DE SOBREVIVENCIA QUE RECLAMA

La tesis de la Sala se dirige a confirmar la decision del juez de
primera instancia, como quiera que no hubo error en la valoracion
probatoria, al no aparecer acreditado que el causante dentro de los
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cinco (5) anos anteriores a su fallecimiento, hizo vida marital con la
senora Blanca Sina Vasquez, esto es, la demandante NO probo el
requisito de la convivencia real y efectiva con el causante que se
exige para la conformacion de una familia, durante el lapso
anteriormente senalado; por el contrario, se demostré que quien
convivio con el causante fue la senora Inés Florentina Diaz Gomez,
siendo esta la persona llamada a sustituirlo en el derecho
pensional, derecho que ya fue reconocido por la administradora
de pensiones Colpensiones, por lo que fue acertado negar las
suplicas de la demanda.

Los fundamentos de la tesis son los siguientes:

7.1. Conforme a la fecha del fallecimiento del pensionado Fabio
Lopez Hincapié, en el ano 2004, probado con la copia del registro
civil de defuncion (pag.45, 02(140)Anexos y Demanda) y siguiendo
la linea jurisprudencial pacifica del maximo Tribunal de cierre de
la justicia ordinaria, en sus especialidades laboral y de seguridad
social, de que el hecho generador de la pension es el que define
las reglas pensionales aplicables, el derecho a la prestacion de
supervivencia demandada esta gobernado por los articulos 12 y
13 de la Ley 797 de 2003, que modificaron los articulos 46 y 47
de la Ley 100 de 1993, respectivamente, y el articulo 48 de la
citada ley 100, por tratarse de las normativas vigentes para la
fecha del deceso del pensionado.

7.2. En ese orden, al remitirnos a lo dispuesto en el numeral 1°
del articulo 46 de la Ley 100 de 1993, modificado por el articulo
12 de la Ley 797 de 2003, tendran derecho a la pension de
sobrevivientes:

“l. Los miembros del grupo familiar del pensionado por
vejez, o invalidez por riesgo comun, que fallezca, (...)”. (Negrilla
fuera del texto original)

A su vez, el literal a) del articulo 47 de la ley 100/93 y el inciso 3°
del literal b) de la misma normativa, modificados por el articulo
13 de la ley 797/03, senala quienes son beneficiarios de la
pension de sobrevivientes, asi:

a) “En forma vitalicia, el conyuge o la companera o
companero permanente o supérstite, siempre y cuando dicho
beneficiario, a la fecha del fallecimiento del causante, tenga 30 o
mds anos de edad. En caso de que la pension de sobrevivencia
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se cause por muerte del pensionado, el conyuge o la
companera o comparnero permanente supérstite, debera
acreditar que estuvo haciendo vida marital con el causante
hasta su muerte y haya convivido con el fallecido no menos

de cinco (5) anos continuos con anterioridad a su muerte;”.
(Negrilla fuera del texto original).

b){(..)

En caso de convivencia simultanea en los ultimos cinco anos, antes
del fallecimiento del causante entre un conyuge y una companera
o companero permanente, la beneficiaria o el beneficiario de la
pension de sobreviviente serd la esposa o el esposo. Si no existe
convivencia simultanea y se mantiene vigente la unién conyugal
pero hay una separacion de hecho, la companera o companero
permanente podrad reclamar una cuota parte de lo correspondiente
al literal a en un porcentaje proporcional al tiempo convivido con el
causante siempre y cuando haya sido superior a los ultimos cinco
anos antes del fallecimiento del causante. La otra cuota parte le
correspondera a la conyuge con la cual existe la sociedad conyugal
vigente;

(...)”

7.3. Sobre el requisito comun e inexcusable del derecho a la
pension de sobrevivientes, de la convivencia durante los S anos
inmediatamente anteriores al fallecimiento del pensionado,
previsto en la disposicion reproducida (art.47, Ley 100/93), la
CSJ-SL, en la sentencia SL4925-2015, define que es transversal
y condicionante del surgimiento del derecho a la pension de
sobrevivientes, tanto en beneficio de los (las) companeros (as)
permanentes como de los conyuges.

Y Por convivencia ha entendido la CSJSL como aquella
«comunidad de vida, forjada en el crisol del amor responsable, la ayuda
mutua, el afecto entranable, el apoyo econémico, la asistencia solidaria
y el acompanamiento espiritual, que refleje el propésito de realizar un
proyecto de vida de pareja responsable y estable, a la par de una
convivencia real efectiva y afectiva- durante los anos anteriores al
fallecimiento del afiliado o del pensionado» (CSJ SL, 2 mar. 1999, rad.
11245y CSJ SL, 14 jun. 2011, rad. 31605).

Por su parte, la Corte Constitucional, en Sentencia C-1094 de

2003, recordo acerca de la finalidad y legitimidad de los requisitos
de indole temporal o personal que senala el legislador para el
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reconocimiento de la pension de sobrevivientes y trajo a colacion
la sentencia C-1176 de 2001, en donde ensendé que eran
razonables las exigencias consignadas en los articulos
demandados porque buscan la proteccion de los intereses de los
miembros del grupo familiar del pensionado que fallece, ante la
posible reclamacion ilegitima de la pension por parte de personas
que no tendrian derecho a recibirla con justicia y que soélo
persiguen un beneficio econéomico con la sustitucion pensional.

Dicha exigencia favorece economicamente a matrimonios y
uniones permanentes de hecho que han demostrado un
compromiso de vida real y con vocacion de permanencia,
amparando el patrimonio del pensionado de eventuales
maniobras fraudulentas.

Es decir, frente al requisito de convivencia con el fallecido por no
menos de 5 anos continuos con anterioridad a la muerte, de
acuerdo a lo dicho por la Corte Constitucional, lo que se pretende
es evitar las convivencias de ultima hora con quien esta a punto
de fallecer y asi acceder a la pension de sobrevivientes, por tal
razon resulto EXEQUIBLE esa exigencia.

7.4. Se recalca, ademas, sobre los fines u objetivos de la pension
de sobrevivientes, con los cuales, cabe dilucidar el concepto de
convivencia que se exige como requisito legal para acceder al
derecho pensional en discusion.

Para la Corte Constitucional, en Sentencia C-002 de 1999,
conceptia que la finalidad primordial de la pension de
sobreviviente:

“...) es el de ofrecer un marco de proteccion a los familiares
del afiliado o del pensionado que fallece, frente a las
contingencias economicas derivadas de su
muerte. (...) Concretamente, la pensién busca [evitar| que
ocurrida la muerte de una persona, quienes dependian de ella se
vean obligados a soportar individualmente las cargas materiales y
espirituales de su fallecimiento. Desde esta perspectiva, ha dicho
la Corte, “la _sustitucion pensional responde a la necesidad
de mantener para su beneficiario, al menos el mismo grado
de seguridad social y economica con que contaba en vida
del pensionado fallecido, que al desconocerse puede
significar, en no pocos casos, reducirlo a una evidente
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desproteccion y posiblemente a la miseria (...)” (Negrilla y
subrayado fuera del texto original).

Al tratarse de la muerte de un pensionado, a la companera
permanente que se presenta a reclamar la pension de
sobrevivientes le es exigible demostrar la convivencia dentro de
los 5 anos inmediatamente anteriores a la fecha del fallecimiento,
en concordancia con el criterio actual de la Sala, a partir de la
sentencia CSJ SL1730-2020, ratificado en la decision SL5270-
2021 y SL2575-2022.

En efecto, en la segunda de tales providencias, asi se reflexiono:

En este caso, el elemento diferenciador lo constituye la
condicion en la que se encuentra el asegurado causante de
la prestacion, (...).

Por otra parte, el pensionado, que con un derecho
consolidado, deja causada la prestacion a los miembros de
su nucleo familiar con el solo hecho de la muerte,
circunstancia en la que adquiere relevancia la exigencia de
un minimo de tiempo de convivencia, se itera, para evitar
fraudes al sistema pensional, proteger su nicleo familiar de
reclamaciones artificiosas y contener conductas dirigidas a
la obtencion injustificada de beneficios economicos del
Sistema, cuya sostenibilidad debe salvaguardarse de tales
actuaciones, precisamente para que sea posible el
cumplimiento de los fines para los cuales fue previsto.

La CSJSL a partir de la sentencia CSJ SL1730-2020 sento una
nueva doctrina frente a la interpretacion del literal a) del articulo
13 de la Ley 797 de 2003, con el fin de armonizar la disposicion
con los fines del Sistema Integral de Seguridad Social en general
al considerar que, cuando quien fallezca sea un pensionado, quien
pretenda ser beneficiario de la sustitucion en calidad de
companero o companera permanente, debe acreditar cinco anos
de convivencia con el causante antes de su muerte.

Tal tesis es concordante con la definicion que de union marital de
hecho consagra el Articulo 1° de la ley 54/90, que en su tenor
literal dice: “(...) Union Marital de Hecho, la formada entre un
hombre y wuna mujer, que, sin estar casados, hacen una
comunidad de vida permanente y singular...” (Subrayado con
intencion).
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El criterio anterior es compartido por la Corte Constitucional en
Sentencia SU149 de 2021, con la diferencia que el alto Tribunal
Constitucional en esta sentencia de unificacion reafirma que la
convivencia minima requerida para ostentar la calidad de
beneficiario de la pension de sobrevivientes, tanto para el conyuge
como para el companero o la companera permanente, es de cinco
anos, independientemente de si el causante de la prestacion es un
afiliado o un pensionado.

Se colige entonces, a pesar de existir algunos puntos divergentes
entre ambas Cortes, esta Sala encuentra un criterio en comun y
es que, para ser considerado beneficiario de la pension de
sobrevivientes de la Ley 100 de 1993 en calidad de companero o
companera permanente supérstite de un pensionado fallecido, es
exigible un tiempo minimo de convivencia durante los 5 anos
inmediatamente anteriores al deceso del pensionado, que se
caracterice con vocacion de permanencia, afecto, ayuda mutua,
solidaridad y en general con proyectos de vida en comun.

7.5. Ahora, si bien la convivencia exige como uno de sus
requisitos la vida en comun con la pareja, real y efectiva, dicha
exigencia no impide que la misma se pueda presentar de manera
simultanea con otras personas, y de eso da cuenta el desarrollo
jurisprudencial que ha disenado una formula de distribucion de
la mesada pensional en forma proporcional al tiempo de
simultanea del causante con un conyuge y una companera
permanente, o con dos o mas companeras O companeros
permanentes.

Importa precisar que, aunque el legislador no contemplo el caso
especifico de la convivencia simultanea del causante con dos o
mas companeras permanentes, como en este caso, sin embargo,
la CSJ-SL en su jurisprudencia le ha abierto paso a este supuesto
de hecho, como una justa y equitativa consideracion a la vivencia
familiar dentro de las instituciones de la seguridad social, tal cual
se expone en la sentencia CSJ SL402-2013, reiterada en la
SL18102-2016:

“l...] si bien es cierto que la concurrencia de dos o mds companeras
permanentes es un punto no regulado expresamente en nuestra
legislacion, lo cierto es que, conforme a los criterios
jurisprudenciales que se han trazado sobre el punto, es dable que
una persona haya  mantenido por  separado, pero
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simultaneamente, una convivencia o vida marital con dos
personas, de manera que frente a ese vacio normativo la solucion
l6gica no es la de negar el derecho a quienes al mismo tiempo
cumplieron con los requisitos exigidos en las normas aplicables.”.

Asi lo recordo la CSJSL en sentencia SL3809-2021, defendiendo
la tesis de que se puede generar el derecho a la pension
compartida proporcionalmente entre dos o mas companeras
supérstites.

7.6. Finalmente, conforme al articulo 61 del CPTSS, los jueces
del trabajo estamos investidos por el principio de libertad
probatoria y no estamos sujetos a una tarifa legal de pruebas, de
manera que existe la facultad de formar libremente el
convencimiento, con base en el principio de la sana critica, y se
puede otorgar mayor valor a unas en perjuicio de otras, siempre
que las deducciones no superen el limite de lo razonable (CSJ Sala
Laboral, decision SL3813-2020, reiterada en la sentencia SL2465-
2022).

7.7. HECHOS PROBADOS:

Luego del estudio en conjunto de los medios probatorios ordenados
en legal forma, se obtienen los siguientes hechos probados:

7.7.1. En primer lugar, recordar que, en las paginas 49 a 51,
02(140)Anexos y Demanda, del expediente digital de primera
instancia, subyace copia de la Resolucion N° 001781 del 25 de
octubre de 2004 expedida por Colpensiones que concedio la
pension de sobrevivientes por la muerte del pensionado Fabio
Lopez Hincapié, a la sefiora INES FLORENTIMA DIAZ GOMEZ, a
partir del 22 de junio de 2004, por acreditar en sede
administrativa los requisitos para ser considerada beneficiaria de
esa prestacion economica.

7.7.2. Para el caso de la demandante senora BLANCA SINA
VASQUEZ, en el hecho 3 de la demanda se afirma que convivi6 de

manera ininterrumpida con el pensionado fallecido, desde julio de
1970, hasta el 22 de junio de 2004.
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Y con el fin de acreditar la forma y el tiempo de convivencia alegado,
con la demanda se allegaron los siguientes documentos:

(i) Dos actas de declaracion juramentada con fines
extraprocesales, rendidas ante notario publico por la demandante,
el 26 de marzo de 2014 y 02 de noviembre de 2016, quien declaro
la convivencia en union marital de hecho con el causante, de
manera continua y estable, por el tiempo senalado en la demanda,
de cuya union procrearon dos hijas mayores de edad (pag.17-19,
02(140)Anexos y Demanda).

(ii) Declaraciones extraprocesales ante notario publico, de los
sefiores AURA MARIA CERON, MEDARDO SANCHEZ y TORIBIO
HERNAN ORDONEZ, quienes de forma idéntica refieren al
conocimiento que tienen de la convivencia de dicha pareja,
compartiendo techo y lecho, de cuya union nacieron dos hijas. En
cuanto al tiempo de la union marital de hecho, la senora Aura
Maria Ceron dijo: “desde el afio 1974, hasta el 16 de mayo de 2004”; los

senores Medardo Sanchez y Toribio Hernan Ordonez indicaron: «...)
nos consta vivié con el sefior FABIO LOPEZ HINCAPIE, (...), por mds de cuarenta
(40) anos, hasta la fecha de su fallecimiento, el 22 de junio de 2004 (...)” (pag.21
a 25, 02(140)Anexos y Demanda).

(ii) Se aporto copia del registro civil de nacimiento de Marta Lucia
Lopez Vasquez, nacida el 21 de septiembre de 1971, donde figuran
como padres Blanca Dina Vasquez y Fabio Lopez Hincapié. Si bien
la demandante aparece con el apellido “Dina” y no “Sina”, el nimero
de cédula registrado en ese registro civil coincide con el que aparece
en la copia de la cédula de ciudadania aportado con la demanda,

por lo que es claro que la madre de la mencionada es la demandante
(pag.27, 28 y 9 (cédula), 02(140)Anexos y Demanda).

(iv) Certificado de la Registraduria Nacional del Estado Civil,
donde certifica que consultado el Sistema de Informacion de
Registro Civil no se encontro6 informacion sobre el registro civil de
nacimiento de Sandra Patricia Lopez Vasquez con fecha de
nacimiento el 07 de enero de 1980. No obstante, obra certificado
del Hospital Universitario San José ESE Popayan donde consta
que la demandante fue atendida por parto, generandose

nacimiento el 07 de enero de 1979 (pag.29 y 31, 02(140)Anexos y
Demanda).

(v) Se aporté también el informe de investigacion administrativa

adelantada por la empresa contratista de la UGPP, dentro de la
que se destaca entrevista al senor Marino Alberto Hurtado
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Valencia, quien menciono haber sido companero de trabajo del
causante en el ISS, en el area de vigilancia, desde el 27 de
septiembre de 1993, hasta la jubilacion del senor Fabio Lopez

Hincapié, en al ano 1996 o 1997, tiempo durante el cual menciona
“(...) siempre lo visitaba y le llevaba el desayuno, el almuerzo, la senora Blanca
Vasquez, en la cual se le conocia como “Blanquita”, que era la comparnera
permanente de él y de esa unién matrimonial tuvieron 2 hijas (...)” (pag.85-89,
02(140)Anexos y Demanda).

7.7.3. La demandada, sefiora INES FLORENTINA DIAZ, a fin de
acreditar que fue ella quien hizo vida marital con el causante, senor
Fabio Lopez Hincapié, por mas de 8 anos, hasta el deceso del
pensionado, y no la senora Blanca Sina Vasquez, aporté como
prueba una serie de fotografias inmersas en el escrito de
contestacion, aduciendo que en dicho registro documental aparece
el causante y la citada demandada compartiendo en reuniones
familiares (pag.8-14, 16(14)ContestacionyExcepcionesMeritolnesDiaz). A
partir de lo anterior, esta parte alega la excepcion de falta de
legitimacion en la causa por activa.

Revisado el expediente administrativo de 1la UGPP
(11ExpedienteAdministrativoUGPP), aparte de las pruebas
aportadas por la parte actora, se anexo: (i) copia de la “investigacion
administrativa sobre convivencia y dependencia economica”, SC-19
P.E. Nro. 3118, del 5 de octubre de 2004, realizada por el Seguro
Social - Pensiones, siendo reclamante la senora Inés Florentina
Diaz Gomez, obteniéndose como resultado, a partir de las pruebas
practicadas (entrevistas), la convivencia de la citada demandada y
el causante desde el mes de diciembre de 1997, hasta que fallecio
el senor Lopez. En esencia, establece que ...) fueron pareja durante seis
anos y seis meses”, y también, que “La pareja no procreé hijos, era el serior
FABIO quien sostenia econdmicamente a su companera. Ellos no tuvieron
separaciones y la relacién fue estable y cercana”, siendo la senora Diaz
Gomez quien le organizaba la ropa y le preparaba alimentos. Que,
el senor Fabio estuvo casado con la senora Maria Vilma Semanate
y procrearon dos hijas de 28 y 34 anos, y la senora Maria Vilma
fallecio hace varios anos ((3)RAD_20147220546852-3). (ii) Declaracion
extraprocesal que en vida realiz6 el senior FABIO LOPEZ HINCAPIE,
ante la Notaria Unica de Timbio, el 06 de mayo de 2004, donde
declara que su estado civil es “UNION LIBRE” y que su domicilio es la

“Carrera 7 No. 15-80 TIMBIO (CAUCA)” y ademas declara “VIVO EN UNION
LIBRE CON LA SENORA INES FLORENTINA DIAZ GOMEZ (...) DESDE HACEN 8
ANOS. ELLA ES QUIEN ME REALIZA TODO LO RELACIONADO EN LA CASA
COMO COCINA, JABONAR, PLANCHAR, ASEO DE LA CASA ETC. POR TAL
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MOTIVO EN CASO DE QUE YO FALLESCA (Sic) LE DEJO MI PENSION QUE
TENGO POR PARTE DEL SEGURO SOCIAL A LA SENORA INES FLORENTINA
DIAZ GOMEZ”. (Sic). (13-(1)Declaracion juramentada de convivencia-Conyuge,
dentro de la carpeta CC2874739, del expediente administrativo de la UGPP).

En lo que se refiere al expediente administrativo de Colpensiones,
no hay otra prueba relevante distinta a las aportadas por las demas
partes y que se relacionan con antelacion.

7.7.4. Asimismo, a instancia de la parte actora se recepcionaron
los testimonios de Rosa Tulia Alegria de Gomez, Marino Alberto
Hurtado Valencia y Patricia Rincon Obando, quienes, en términos
generales, dan fe de la convivencia entre la senora Blanca Sina
Vasquez y el extinto Fabio Lopez Hincapié.

Al respecto, la testigo Rosa Tulia Alegria de Gomez, manifesto
conocer a la demandante, senalando que esta ultima vivié en los
Barrios Calicanto, Los Sauces y Los Comuneros, y que: “La ultima
vez que me di cuenta donde vivian y conoci la casa, en el Barrio Los Comuneros”.
Dijo que su esposo fue companero de trabajo del senor Fabio en el
Seguro Social, desde que se fundo la entidad; que para esa época
los senores Fabio y Blanca ya vivian juntos, y ella dependia
economicamente de €l; que llego a visitarlos en Calicanto y en los
Comuneros, pero no en Los Sauces, y que la sefiora Blanca Sina
vivia con el senor Fabio Lopez. Cuando se le pregunta en qué ano
se dio dicha convivencia, la testigo contesto: “...) eso fue la ultima vez
que conoci la casa y la visité. En esa época ya la hija mayor estaba estudiando
en la universidad”. Expreso que la hija del senor Lopez Hincapié se
llama Martha Lucia y que tenia otra hija, pero no la distingue. Mas
adelante, cuando se insiste en qué ano acontece el relato contesto:
“Eso fue como en el ano 90 o algo asi, exactamente no recuerdo” y
después agrego en su relato “yo lo que sé es que él convivié hasta que
estaban en Los Comuneros, después de eso supe que vendieron la casa, (...) y
que se fue a vivir a Timbio”. Esta testigo declaro no conocer a la senora
Irmita Semanate y desconoce si el causante estuvo casado con la
citada senora. También indico: «...) con Dofia Blanca nos comunicdbamos
porque ibamos tanto ella como yo a llevarle el almuerzo o la comida alla al
Instituto de Seguros Sociales en Villa Marista”, sin recordar una fecha
exacta, Gnicamente recuerda que su esposo se pensiono del ISS
en el ano 2002 y el senor Fabio Lopez se pensiono antes que su
esposo. Después, refirio la testigo que la ultima vez que visito a la
pareja fue en el ano 1993.
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Expuso la testigo que conocié que el senor Fabio se habia ido a
vivir a Timbio, pero cuando se le pregunta con quién se fue a vivir
€l a Timbio, respondio: “Eso si no supe, simplemente que se habia ido a

vivir a Timbio, que por alla habia comprado alguna propiedad y de ahi no supe
mads nada, solo que él ya no volvio a la casa” (se resalta con intencion).

Explico que el senor Fabio vivia en Timbio y no los volvio a ver
juntos; que la senora Blanca Sina iba a su casa y ella le
comentaba que vivia en una habitacion en arriendo: “ella decia
que se habia ido a vivir por alla, que la habia dejado y que no se habia
vuelto a acordar de ella”;, luego agregd: “Ella no me dijo que se habia

separado, simplemente que él estaba viviendo por alla en Timbio”, y, qU€, €n
otra ocasion, la senora Blanca Sina le manifesté con el tiempo que
ella sabia: “...) que estaba viviendo con otra persona por alla”, refiriéndose
al causante, pero desconoce la testigo con quién convivia el senor
Lopez Hincapié. Aclaré la testigo que cuando visito a la
demandante en el Barrio Los Comuneros, en tres ocasiones, so6lo
vio a dona Blanca y a su hija, pero, que una vez quien la invito a
ella y a su esposo fue el senor Fabio Lopez, a quien no encontraron
en esa casa porque estaba de turno, segun lo que le manifestaba
la demandante, y que solo lo llegd a ver a €l una vez ahi. Esta
testigo manifesté no conocer a la senora Inés Florentina Diaz y
termina respondiendo que no le consta que para el momento del
fallecimiento del pensionado el senor Fabio Lopez y la
demandante estuvieran conviviendo; y dijo que €l se fue a vivir a
Timbio entre 1993 y1994.

Por su parte, el testigo Marino Alberto Hurtado Valencia
manifestdo que conoce a la demandante, pero no a la senora Inés
Florentina Diaz. Indico que trabajo en el Seguro Social desde
1990, hasta el ano 2011, y que el senor Fabio Lopez fue su
companero de trabajo y que era la demandante la que le llevaba
alimentos a su companero. Que, fue el senor Fabio Lopez quien le
comentd que convivia con ella, pero, no le consta, aunque si
expreso que el senor Lopez reconocia -de forma publica- como su
esposa a la senora Blanca Sina Vasquez. También mencioné que
el senor Fabio se jubildo mas o menos en 1993 o 1994, cuando
cumplioé su tiempo de servicios; y acepto que entre 1990 y 1993
no presto servicios de vigilante en la sede donde prestaba servicios
el senor Fabio Lopez; ni llego a ir a la casa de habitacion del
pensionado fallecido, ni conocio que €l se fuera a vivir a Timbio,
menos fue a las exequias, tampoco compartieron otras actividades
distintas al trabajo y actividades sindicales. Es mas, dijo que
después de que el causante se jubilo del Seguro Social perdio
contacto con €l. A la pregunta, ¢cuando fue la ultima vez que vio
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a la senora Blanca Sina Vasquez? Respondio: “Eso fue como antes del
ano 93, (...), yo solamente la veia a ella cuando iba a dejarle los alimentos,
veia que estaba con él (...), asi como si fuera una pareja de esposos, uno asocia
que era la esposa de él”.

A su turno, la senora Patricia Rincon Obando manifesté6 haber
sido vecina de la senora Blanca Sina Vasquez en el Barrio Los
Sauces, y conocerla en el ano 1976. Cuando se le pregunta,
ccuando tiempo vivio la demandante en ese barrio? La testigo
respondio “yo tenia 18 afios cuando ya me fui a vivir a Cali, ella se quedé por
aca y ahi volvi; ya me fue a vivir a Bello Horizonte y ahi pues ya no supe mads de
ella”. Seguidamente indico la declarante que estando ella viviendo
en el Barrio Bello Horizonte, hace unos 14 anos -mas o menos
2007- la fue a visitar la hija de la demandante y le dijo que seguian
viviendo en Los Sauces. Refirio la senora Patricia Rincon Obando
que la senora Blanca Sina Vasquez vivia con Martha y con el
marido, el senor Fabio Lopez, en el Barrio Los Sauces; pero no le
consta la convivencia de la pareja después de que la testigo salio de
ese barrio; tampoco sabe con quién vivia el causante al momento
de su fallecimiento. A la pregunta ¢Usted sabe si en algin momento
el senor Fabio Lopez vivio en el Municipio de Timbio? Contesto: “la
hija me comentaba que él vivia alld, pero mds no sé con quién vivia”; y quUE €Se
comentario se lo hizo la hija Martha cuando eran adolescentes.

Finalmente, el senor José Luis Meneses Chito, testigo de la sefiora
Inés Florentina Diaz, dijo conocer a la citada demandada hace unos
20 anos, desde el 2002 o 2003, en Timbio, pero después corrige y
dice que la conocio entre 1994, 1995 o 1992, y que a Don Fabio
Lopez lo conociéo cuando se fue a vivir con Inés. Cuando se le
pregunta ¢qué hacia la senora Inés Florentina Diaz en Timbio?,
contesto: “vivia con don Fabio, don Fabio Lopez”, mencionando que ellos
comenzaron a convivir en 1995 o0 1994, y que le consta estos hechos
porque €l -el testigo- era muy amigo de ellos y de las hijas, y porque
fue a conocer donde fueron a vivir y llegd a visitar a la pareja alla
en el Barrio San José. Ademas, senalo que fue la senora Inés
Florentina y las hijas las personas que cuidaron y atendieron al
senor Fabio Lopez en su enfermedad, antes de lo ingresaran a la
clinica.

7.7.5. De igual forma se recibieron los interrogatorios de
parte solicitados y decretados.

En tal sentido, la seiora BLANCA SINA VASQUEZ mencion6 haber
vivido en la misma casa con el senor Fabio Lopez, en el ano 1970,
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quien fuera el papa de sus hijas. También senalé como domicilio el
Barrio Calicanto y manifestdé conocer a la senora Inés Florentina
Diaz, reconociéndola ante la camara, como “La seriora de Don Jaime” o
“La esposa del finado Jaime”. Cuando se le pregunta a la demandante
cuanto tiempo vivio con el causante, respondio: “Yo vivi 79”. Al
indagarse por la ultima respuesta, es evidente la falta de
entendimiento, y por esas dificultades para absolver esta prueba
de parte no se continua con el interrogatorio por decision del juez
a quo, situacion que pudo ser corroborada por la Sala, por la edad
y estado de salud de ella, segin se alcanza a percibir en el registro
de audio y video.

A la sefiora INES FLORENTINA DIAZ GOMEZ se le pregunté si
conoce a la demandante y la respuesta fue afirmativa, senalando
lo siguiente: “Era la compariera de Fabio Lépez, pero hace anisimos.
Tuvieron una hija que se llama Martha”, y que esa convivencia fue antes
de que €l se casara con la senora Irmita. Seguidamente indicé que
esa convivencia no dur6 mucho tiempo, pero no recuerda las
fechas. En cuanto a la convivencia de la demandada y el causante,
hace un relato inicial de como se conocieron en el ano 1993,
aproximadamente, en el Barrio Retiro, cuando el senor Fabio
Lopez enviudo y eran vecinos; época para la cual aduce la
demandada haber ido a lavarle la ropa y hacer el aseo a la casa
del pensionado. Después, dijo: “..ya decidimos ya formar una relacion
ya seria y ya nos fuimos a Timbio a vivir’, indicando como lugar de
residencia el Barrio San José, por mas de 8 anos, desde 1995
(aproximadamente), sin interrupciones, dependiendo ella
economicamente del causante. Refirio también la senora Diaz
Gomez que el senor Fabio Lopez enfermo y se regresaron al Retiro;
después €l permanecio en la clinica en Popayan y en Cali, casi 2
meses. También dijo que, acompano al senor Lopez a visitar a la
hija de ¢€l, Martha Lucia, en el Barrio Los Sauces y alla se
encontraba la senora Blanca Sina.

CONCLUSIONES:

1. En consideracion de la Sala, a partir del analisis en conjunto
de los diferentes medios de prueba resenados, si bien se probo una
comunidad de vida y convivencia entre la pareja conformada por
los senores Blanca Sina Vasquez y Fabio Lopez Hincapié (q.e.p.d.),
no se pudo constatar que esa vida marital perduro desde 1970,
hasta el 22 de junio de 2004 (fecha del fallecimiento del
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pensionado), por lo tanto, no se cumplen las previsiones de los
articulos 46 y 47 de la ley 100/93, con las modificaciones
introducidas por la ley 797/03, en armonia con la linea
jurisprudencial de la CC y CSJ-SL, para el reconocimiento de la
pension de sobrevivientes, en el caso de la companera permanente
del pensionado, pues el requisito de la convivencia -al menos-
durante los cinco (5) anos anteriores a la muerte de quien deja
causada la prestacion a los miembros de su nucleo familiar, es el
elemento central y estructurador del derecho.

A la anterior conclusion arriba la Sala, porque apreciada la
prueba testimonial en su conjunto, si bien los testigos Rosa Tulia
Alegria de Gomez, Marino Alberto Hurtado Valencia y Patricia
Rincon Obando senalaron que el causante convivio con la
demandante y formaron una unidad familiar, que asi mismo
dijeron que de esa union procrearon dos hijas y la senora Sina
Vasquez dependia economicamente del causante, situacion que les
consta a los testigos de forma directa por la condicion de vecinos,
amigos y/o companeros de trabajo del causante, también lo es que,
a los declarantes no les consta esa comunidad de vida en pareja
hasta el fallecimiento del pensionado, siendo indispensable que ese
tiempo de convivencia perdurara por no menos de cinco (5) anos
inmediatamente anteriores al deceso, para acreditar la calidad de
beneficiaria de la prestacion reclamada.

Para mayor claridad, se resaltan las siguientes versiones
testimoniales:

(i) En primer lugar, la sefiora ROSA TULIA ALEGRIA DE GOMEZ
conocio varios sitios de domicilio de la pareja, para los anos 90’s;
pero la ultima vez que los visito fue en el ano 1993. Igualmente
conocio la testigo que el causante se fue a vivir a Timbio entre los
anos 1993 y 1994 (aproximadamente) y fue la misma demandante
quien le comento que €l la habia dejado, “(...) se habia ido a vivir por
alla, que la habia dejado y que no se habia vuelto a acordar de ella”,
situacion suficiente para determinar que la pareja dejo de convivir
hace munos anos antes de la muerte del senor Fabio Lopez
Hincapié, ademas, tampoco le consta a la testigo, para la fecha
del deceso, que el pensionado y la demandante estuvieran
conviviendo;

(ii) En segundo lugar, el testigo MARINO ALBERTO HURTADO

VALENCIA, aun cuando dijo que su companero Fabio Lopez
Hincapié reconocia publicamente como “esposa” a la senora
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Blanca Sina Vasquez y la veia a ella llevandole alimentos al
trabajo, no puede pasar por alto la Sala que el senor Hurtado
Valencia dijo no haber conocido el lugar de cohabitacion de la
pareja y ademas, dejo de ver a la demandante en el ano 1993,
época para la cual aduce haberse pensionado el extinto senor
Lopez Hincapié, es decir, después de que este ultimo salio
pensionado del Seguro Social no lo volvio a ver y el reconocimiento
pensional por convencion se dio en el ano 1994, segun los actos
administrativos que militan en el expediente digital, habiendo
ocurrido el deceso el 22 de junio de 2004, lo que significa para la
Sala que a través de este testigo no puede acreditarse la
convivencia que exige la norma para que la demandante concurra
a reclamar la pension de sobrevivientes que dejo causada el
causante; y

(iii) la sefiora PATRICIA RINCON OBANDO si bien refiri6 que
conocio que la demandante vivia con Martha (hija) y con el marido,
el senor Fabio Lopez, en el Barrio Los Sauces, la testigo dejo de vivir
en ese mismo barrio y por ende no le consta la convivencia de la
pareja después de ese acontecimiento, y dijo que siendo
adolescente la hija de ellos le comento que el fallecido se fue a vivir
a Timbio, pero no sabe con quién vivia, lo que permite evidenciar
que esta declarante tampoco da fe de la convivencia por el periodo
referido en la demanda, por el contrario, deja ver que la pareja tuvo
una separacion por circunstancias que no estan dentro de los
eventos excepcionales en los que la pareja de companeros no
pueden estar juntos bajo el mismo techo como podrian ser motivos
de salud, de trabajo, de fuerza mayor, etc., lo que conlleva a
concluir el desaparecimiento de la comunidad de vida entre la
pareja conformada por la senora Blanca Sina Vasquez y el senor
Fabio Lopez Hincapié.

2. Ahora, el hecho de que se haya traido un registro civil de
nacimiento de la senora Marta Lucia Lopez Vasquez, nacida el 21
de septiembre de 1971, donde figuran como padres Blanca Dina
Vasquez y Fabio Lopez Hincapié; dicha prueba no puede suplir la
prueba de la convivencia de los companeros permanentes de forma
constante y estable, por el tiempo definido en la norma y el
desarrollo jurisprudencial, a lo mucho permite inferir una
convivencia para esa época (1971), pero no la vocacion de
permanencia, la ayuda y el socorro mutuo que debe predicarse de
quien pretende acreditar la calidad de beneficiaria de la pension de
sobrevivientes como companera supérstite del pensionado
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causante. Tampoco se suple esta prueba con las declaraciones
extraproceso o el interrogatorio rendido por la demandante, pues
corresponde a las partes probar los hechos en que se sustentan sus
pretensiones.

En otras palabras, las pruebas allegadas no permiten inferir que,
al momento del fallecimiento del pensionado, la demandante fuera
su companera permanente.

Por otra parte, a pesar de que se aportaron declaraciones
extraprocesales ante notario de los senores Aura Maria Ceron,
Medardo Sanchez y Toribio Hernan Ordonez (pag.21 a 25,
02(140)Anexos y Demanda), quienes de forma idéntica refirieron sobre
la convivencia entre el causante y la demandante, y, en cuanto al
tiempo de la union marital de hecho senalaron que lo fue hasta el
fallecimiento del causante, por mas de 40 anos, esta situacion como
quedo vista fue desvirtuada con los testigos traidos por la misma
parte actora, especialmente el testimonio de la Rosa Tulia Alegria
de Gomez, del cual se desprende que la pareja dejo de convivir y
que el causante se fue a vivir a Timbio; situacion que se reafirma
con el testimonio del senor José Luis Meneses Chito, a quien
ademas le consta directamente que los sefiores INES FLORENTINA
DIAZ y el sefior FABIO LOPEZ HINCAPIE comenzaron a convivir en
1995 o0 1994, en Timbio, en el Barrio San José. Ademas, senalo que
fue la senora Inés Florentina y las hijas las personas que cuidaron
y atendieron al sennor Fabio Lopez en su enfermedad, siendo ello un
indicio de animo y vocacion de convivir en pareja, formando una
unidad de vida, que se predica por regla general de aquellas
personas frente a las cuales se tiene un vinculo especial, como lo
es el familiar. Luego entonces, queda efectivamente acreditada la
convivencia entre el causante y la demandada Inés Florentina Diaz
Gomez, caracterizada por la clara e inequivoca vocacion de
estabilidad, permanencia y solidaridad.

Es decir, que fue la senora Inés Florentina Diaz Gomez quien logro
probar la convivencia con el causante en el curso de este proceso,
por mas de cinco (5) anos antes del deceso del pensionado,
situacion que se concuerda con los resultados de la investigacion
administrativa adelantada por el fondo de pensiones (ISS-
COLPENSIONES), que arrojo que ellos ...) fueron pareja durante seis
afios y seis meses”, y, ademas, esta realidad es coincidente con lo
plasmado por el sennor Fabio Lopez Hincapié, aproximadamente un
mes antes de su muerte, en una declaracion de convivencia ante
notario publico, donde senalé como estado civil union libre, como
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domicilio Timbio (Cauca) e indico claramente “(...)VIVO EN UNION
LIBRE CON LA SENORA INES FLORENTINA DIAZ GOMEZ (...) DESDE HACEN 8
ANOS. (...)".

3. Se colige entonces, hay lugar a confirmar la sentencia
consultada, en los términos antes expuestos, por no haber
acreditado la demandante que hizo vida marital con el causante
dentro de los cinco (S) anos anteriores a su fallecimiento, esto es,
la demandante NO probo el requisito de la convivencia real y
efectiva con el causante que se exige legal y jurisprudencialmente
para la conformacion de una familia, durante el lapso
anteriormente senalado; por el contrario, se demostré que quien
convivia con el causante fue la senora Inés Florentina Diaz Gomez,
siendo esta la persona llamada a sustituirlo en el derecho
pensional, derecho que ya fue reconocido por la administradora
de pensiones Colpensiones, por lo que fue acertado negar las
suplicas de la demanda.

Por lo anterior, no es necesario entrar a estudiar las demas suplicas
de la demanda.

8. COSTAS

Como se confirma la sentencia de primera instancia y la revision
se hizo en grado jurisdiccional de consulta, no habra condena en
costas en esta instancia.

9. DECISION

En razon y meérito de lo expuesto la SALA LABORAL DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE POPAYAN,
administrando justicia en nombre de La Republica de Colombia y
por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de primera instancia
del veintitrés (23) de septiembre del ano dos mil veintiuno (2021),
proferida por el Juzgado Segundo Laboral del Circuito de
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Popayan, Cauca, dentro del presente proceso ORDINARIO
LABORAL promovido por la sefiora BLANCA SINA VASQUEZ
contra COLPENSIONES, la UGPP y la sefiora INES FLORENTINA
DIAZ GOMEZ, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: SIN CONDENA EN COSTAS de segunda
instancia, por lo dicho en la parte motiva.

TERCERO: La presente sentencia queda notificada a las
partes por ESTADO ELECTRONICO y con la remisién al correo
electronico de los apoderados judiciales de la copia de la presente
providencia para su conocimiento.

Los Magistrados,

NIDAS RODRIGUEZ CORTES

MAGISTRADO PONENTE
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-C*I:AIJADIA CECILIA TORO RAMIREZ
MAGISTRADA SALA LABORAL
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e — T <L
CARLOS EDUARDO CARVAJAL VALENCIA _
MAGISTRADO SALA LABORAL
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