Popayan, noviembre del 2022. MOSQUERA

ABOGADOS

Honorable Magistrado

Dr. MANUEL ANTONIO BURBANO GOYES
Tribunal Superior de Popayan, Sala Civil - Familia
Despacho

Ref.: Proceso Ejecutivo

DEMANDANTE: GRUPO DAO S.A.S.
DEMANDADO: EQUIDAD SEGUROS DE VIDA
Radicacion: 2018-202

ORLANDO MOSQUERA SOLARTE, mayor de edad, identificado con la cédula de
ciudadania No. 4.617.667 de Popayan, abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta
Profesional No. 128.411 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi condicion de apoderado
judicial de la sociedad GRUPO DAO S.A.S., me permito sustentar el recurso de apelacién
que fue presentado en contra de la sentencia proferida en el proceso de la referencia, por
el Juzgado Primero Civil del Circuito de Popayan el dia 16 de noviembre del 2022, asi:

Primero: Contenido de la sentencia.

El Juzgado Primero Civil del Circuito de Popayan, en audiencia virtual celebrada el dia 16 de
noviembre del 2022, al proferir sentencia en el proceso de la referencia formuld los
siguientes problemas juridicos:

a. ¢los documentos aportados como titulos ejecutivos cumplen o no con los requisitos
que se exigen para la facturas que se emitan dentro del ambito de la prestacion de
servicios de salud?

b. Si con lo documentos aportados como titulos ejecutivos es posible continuar con la
ejecucion.

c. Silos medios de defensa ejercidos por la demanda son suficientes para modificar la
ejecucion.

Al resolver los problemas juridicos planteados el despacho considerd que los documentos
aportados como titulos ejecutivos no cumplian con la totalidad de requisitos exigidos para
que las facturas sean consideradas titulos valores, por lo que no era viable seguir adelante



con la ejecucion, en consecuencia declaré probada la excepcidon denominada omision a los
requisitos de los titulos valores, negando la orden de seguir adelante con la ejecucion.

Los fundamentos de la sentencia proferida fueron los siguientes:

1.

Revision oficiosa de los requisitos del titulo base de ejecucidn: El despacho,
con base en pronunciamientos jurisprudenciales, hizo uso de la facultad de revisar
de manera oficiosa los requisito del titulo base ejecucién, pese a que el articulo 430
del Cédigo General del Proceso impone que los requisitos formales solo pueden
discutirse mediante recurso de reposicién contra el mandamiento de pago y pese a
que la demandada habia atacado el mandamiento de pago mediante recurso de
reposicion.

Una vez surtida la notificacion, la demandada presentd recurso de reposicion en
contra del auto que libré mandamiento de pago, recurso que le fue fallado de manera
desfavorable, por medio de auto nimero 417 del 25 de junio del 2019.

Al revisar el recurso de reposicion presentado por la ejecutada se encuentra que,
haciendo uso de la facultad que le otorga el articulo 430 del Cédigo General del
Proceso, atacd el mandamiento de pago, pero no presento reparos frente a los dos
requisitos que la sentencia dio por ausentes en los titulos valores presentados como
titulos ejecutivos. Es decir, con su silencio aceptd que cada uno de las facturas
aportadas al proceso como titulos ejecutivos cumplian con la firma del creador y
tenian la firma de aceptacion del obligado.

Si bien el despacho al proferir sentencia revisd los requisitos formales del titulo
acudiendo a la facultad oficiosa para hacerlo, debe tenerse que esa revision fue
adelantada por la demandada al interponer el recurso de reposicion, recurso que fue
resuelto por el juzgado de primera instancia, por lo que se considera que al despacho
no le correspondia revivir una etapa procesal ya agotada y cuyo resultado va en
contra de la decision tomada por el despacho al resolver el recurso.

Haciendo uso de la facultad oficiosa de revisar los requisitos formales de los titulos
aportados al proceso, pese a que la demandada ya habia hecho uso del recurso de
que trata el articulo 430 del Coédigo General del Proceso y existiendo
pronunciamiento por parte del despacho, el despacho encontré que en la totalidad
de titulos aportados faltaban dos elementos formales, por lo que considerd que la
ausencia de esos requisitos impedia que la totalidad de facturas fueran tenidas como
titulos ejecutivos.

Los requisitos formales que concluyd el despacho no cumplian los titulos aportados
al proceso fueron, la firma del creador y la firma de aceptacion.

FIRMA DE ACEPTACION
Manifiesta el despacho que al revisar las 205 facturas que fueron aportadas al

proceso como titulos ejecutivos, encontré que éstas no cumplian con los
requisitos consagrados en los articulo 772, 773 y 774 del Cddigo de Comercio,



en la ley 1231 del 2008, ley 1438 del 2011, decreto 3327 de 2009, el Estatuto
Tributario, especificamente la aceptacién de la obligacion, aceptacion ni tacita,
ni expresa y la firma del creador, por lo que carecian de mérito ejecutivo.

Considero el despacho que para que opere la aceptacion tacita de las facturas
aportadas como titulos ejecutivos, se debian cumplir los siguientes presupuestos:

a. Fecha de recibido en la copia de la factura: Al revisar la totalidad de
facturas aportadas el despacho reconoce en cada una de ellas se encentra el

siguiente sello:

ATC. E‘.'JT-”KTARIO IVA VALOR NETO

84,638.00 ip 3,046,968.00

A _nas osca AN

Del sello que aparece en cada factura contiene la siguiente informacion:

1. Identificacion de Seguros de Vida O.C. Equidad Riesgos laborales. (omiti6 el
fallo mencionar que el sello incluye el Nit. de la entidad demandada).

2. La anotacidn que dice: Recibido para estudio cuentas medicas

3. Fecha (el despacho omitié indicar que el sello incluye una fecha resaltada en
rojo).

Destaca el despacho que no aparece ningun otro dato, ni rubrica que permita
identificar la persona que la recibio o su identificacién, y que ademas no aparecen
los presupuestos para que opere la aceptacion tacita, ya que no hay fecha, ni
firma de quien la recibid, elemento necesario para reclamar sobre su contenido.

La sentencia descarto la existencia de la aceptacion expresa.
FIRMA DEL CREADOR.

El segundo requisito que considera el juzgado de primera instancia, esta ausente en
la totalidad de las facturas aportadas al proceso es la firma del creador, destaca el
despacho que en el cuerpo de las facturas existe un encabezado donde se
encuentran los datos de la sociedad, en esa oportunidad DROGUERIAS ALIANZA DE
OCCIDENTE S.A. y al final un sello con el nombre CARLOS ROJAS ZAMBRANO, mas
un numero de cédula, considera la sentencia que esa informacidon no puede tenerse



como suficiente para cumplir con el requisito exigido por el numeral 2 del articulo
621 del Cédigo de Comercio.

La informacién a la que hace referencia el despacho es la siguiente:

Encabezado de cada factura:

DROGUERIAS ALIANZA DE OCCIDENTE S.A. : ORIGINAL
. NIT:917.004.260-0 REGIMEN COMUN / ACT. PPAL.4645
- CALLE 5 B 36-25 LOCAL 208 CALI.- VRELK0928)202020-06-18-31-28 FAX: 8309494-95 CREDILTO
SOMOS GRANDES CONTRIBUYENTES RESOL 15353 Dic 21/06 FACTURA DE VENTA No_ FE 96682
SENORES  : LA EQUIDAD SEGUROS DE VIDA PACIENTE: JOSE JOAQUIN MUYOZ GONZALEZ Pag.
Nit: 930008686 § DOCUMENTO: CC.79110459

NOTA:De conformidad al paragrafo del Art. 2 Dec.1165. Que en la factura cambiaria de compraventa, impide la entrega del ORIGINAL al com-
prador,se entiende cumplida la exigencia del Inc. 1 del Art. 617 del estatuto tributaric con la entrega de la copia al comprador

| PECHA PACT :17/01/19 ! FECHA VCMTO :17/03/19 | CONDICIONES DE PAGO : CREDITO 60 DIAS | HORA FACTURA ; FSN -2017/03/25-11:01
CODIGO OFE DESCRIPCION PRESENTACION UNIDADES cuM. ATC. P.UNITARIO IVA VALOR NETO
§2055 ENSURE ABB ADVAN VAIN EPS LTxiDbg EPS 12.00 49,819.00 597,828.00

12521 ENSURE ABBOTT FRESA POLVO XPS LTx400g EPS 33.00 48614-3 43,222.00, 1,426,3256.00

Firma al final de cada factura (parte inferior izquierda).

Habilita R DIAN No. 170000043335 Pecha:2015/11/25, numeracion autorizada FE 069970 al 300000 valor Total---> 2,024,154.00
Somos Agentes Retenedores de IVA Reg. Simplificado NOTA: Despues de 72Hrs de recibida la mercancia n se aceptan reclamos
Favor consignar en Bcolombia Cta Cte 86807549717 o Banagracrio Cta Cte 369180002072 a nombre de Droguerias Alianza de Occidente.

[P FIRMA Y SELLO

FIRMA Y SELLO s
LU iy . RECIBI CONFORME

ELABORO,

gl

El despacho soporta sus dichos en sendos pronunciamientos jurisprudenciales de
los que se pueden destacar que los membretes pre impresos no pueden ser
tomados como actos personales que demuestren la intencion de creacién de un
documento, por lo que para el despacho no existe una firma, signo o contrasefa
a la que pueda atribuirse el cumplimiento del numeral 2 del articulo 621 del
Cddigo de Comercio.

La ausencia de los dos requisitos antes sefialados fueron el fundamento para que en la
sentencia se reconociera la excepcién denominada omision de los requisitos del titulo valor
y no se ordenara seguir adelante con la ejecucion.



La decisién tomada por el Juzgado Primero Civil del Circuito de Popayan en la sentencia
proferida en el proceso de la referencia, no se comparte, por lo que en la oportunidad
procesal correspondiente se presentd recurso de apelacién que hoy se sustenta.

A continuacion presento los argumentos que corresponden a la sustentacién del recurso de
apelacién presentado.

Segundo: Sustentacidn del recurso

Al momento de presentar el recurso de apelacién se formularon dos reparos concretos en
contra de la sentencia proferida por el despacho de primera instancia, reparos que coinciden
con los argumentos que sirvieron de base para que el juzgado de primera instancia,
concluyera que las facturas aportadas como titulos ejecutivos no cumplian con dos
presupuestos necesarios para ser considerados titulos valores, ni tampoco para ser titulos
ejecutivos.

- Sustentacidon primer reparo concreto: Firma de aceptacion.

En la sentencia objeto del recurso de alzada se considerd que las 205 facturas aportadas
como titulos ejecutivas carecian de la aceptacion por parte de le entidad ejecutada, por lo
que al incumplirse con los requisitos exigidos por los articulo 772, 773 y 774 del Cédigo de
Comercio, por la ley 1231 del 2008, ley 1438 del 2011, por decreto 3327 de 2009, el Estatuto
Tributario, no tenian el caracter de titulo valor por lo que, en consecuencia, carecian de
mérito ejecutivo.

El primer argumento no se comparte, ya que al revisar la totalidad de facturas objeto del
cobro compulsivo se observa que en todas las facturas existe la firma emitida mediante un
sello impuesto por la Equidad Seguros O.C.

El sello utilizado por la demandada es el siguiente:

ATC.’ P.UNITARIO IVA VALOR NETO

3,046,968,00

834,638.00



Del sello se pueden extraer los siguiente elementos:

a. El sello, quede ser tenido como una firma mecanicamente impuesta, fue realizado
por la Equidad Seguros de Vida OC, Riesgos Laborales, quien se identificé con su
numero de Nit.

b. El area encargada de recibir las facturas radicadas por el GRUPO DAO S.A.S., fue
CUENTAS MEDICAS.

c. La fecha de recibido, que corresponde a la aparece en letras rojas, que para el
ejemplo antes presentado, corresponde al 03 de abril del 2017.

Es pertinente sefialar que respecto de las facturas aportadas como titulos ejecutivos la
demandada nada dijo, mucho menos del sello que en ellas reposa, es decir no tachd los
documentos, ni desconocid la autoria del sello utilizado en cada una de las facturas
presentadas para el cobro, sello en el que se la identifica plenamente la informacion del
creado. La falta de reproche sobre esos dos elementos, la factura y el sello, generan que su
valor probatorio no sufrid ninguna alteracién, por lo que debe tenerse que el sello fue
emitido por la demandada como firma de recibido y por lo tanto cumple las veces de
aceptacion del titulo.

Al revisar el sello mecanicamente impuesto por parte de la demandada, se tiene que cumple
con la totalidad de los requisitos exigidos para que la factura sea tenida como un titulo valor
y no afecta su mérito ejecutivo. Los requisitos son los siguientes:

i. Factura como titulo valor: El articulo 772 del Cédigo de Comercio, tal y como
fue modificado por el articulo 1 de la 1231 de 2008, senala que tendra el caracter
de titulo valor el original de la factura que tenga la firma del emisor y la firma
del obligado.

Al revisar las 205 facturas aportadas al proceso se encuentra que todas
corresponden al documento original, que cuentan con la firma del emisor,
GRUPO DAO S.A.S., vy la firma del obligado cambiario, EQUIDAD SEGUROS DE
VIDA OC.

En este punto nos limitaremos a analizar la firma del obligado cambiario.

Es claro que la entidad demandada utiliza un sello, firma mecanicamente
impuesta, como firma que cumple con los requisitos exigidos por nuestro
estatuto comercial, y que cumple con dos funciones (articulo 4, decreto 3327 del
2009), en primer lugar la de ser firma de recibido del bien objeto de venta y
segundo, la de ser una firma de aceptacién. De esta manera cada factura
aportada Cumple con lo exigido por el articulo 773 del Cédigo de Comercio, tal y
como fue modificado por la ley 1231 de 2008, y con lo exigido en el articulo 4
del decreto 3327 del 2009.

Es pertinente sefalar que la aceptacion puede realizarse al momento de la
presentacion o con posterioridad, asi lo permite el articulo 4 del decreto 3327 del
2009. La aceptacion puede ser expresa o tacita. En el caso concreto la aceptacion
de la totalidad de las facturas fue tacita, tal y como se explicard mas adelante.



La constancia del recibido y de aceptacion, segun lo dispone el articulo 773 del
estatuto mercantil, debe contener como minimo la siguiente informacion:

a. Nombre de quien recibe.
b. Identificacion o la firma de quien recibe.
c. Fecha de recibido de la factura.

Al revisar las 205 facturas aportadas como titulo ejecutivo se tiene que en todas
la Equidad Seguros O.C., plasmé la constancia de recibido y de aceptacién a
través de la firma mecanicamente impuesta, firma que contiene un signo que
identifica a la entidad demandada, y donde se reconoce:

a. Nombre de quien recibe: Cuentas médicas, area perteneciente a la
Equidad Seguros de Vida O.C., Riesgos Laborales.

b. Identificacion o la firma de quien recibe: La totalidad de facturas fueron
recibidas por el area de Cuentas médicas, la que identificé como ser parte de
la Equidad Seguros de Vida O.C., acompanado de nimero de Nit.

c. Fecha de recibido de la factura: En la totalidad de facturas aportadas al
proceso se dejo constancia expresa de la fecha del recibido de la factura
(fecha necesaria, por ejemplo, para contabilizar el término para que opere la
aceptacion tacita), en cada factura puede identificarse como una fecha
mpuesta en letras rojas. En el ejemplo presentado arriba la fecha
corresponde al 03 de abril del 2017.

En el proceso quedd probado cual era el tramite que se debia surtir para tramitar
las cuentas que correspondian al suministro de medicamentos realizado por el
GRUPO DAO S.A.S., a favor de la EQUIDAD SEGUROS DE VIDA O.C. el tramite
era el siguiente:

1. Presentacion de las cuentas, incluia el recibido de las facturas, ante la
Equidad Seguros, oportunidad donde se entregaba copia de la factura, junto
con los correspondientes anexos. Al momento en que se radicaban las
cuentas, la EQUIDAD SEGUROS DE VIDA 0O.C., dejaba la constancia del
recibido, es decir la aceptacion no se realizaba en ese momento, ya que las
cuentas se sometian a revision por parte del area de cuentas médicas.

2. Revisidn de las cuentas por parte del area de CUENTAS MEDICAS, una vez
se recibian las facturas se procedia a tramitar el pago.

3. Pago, la entidad una vez verificados los documentos, procedia al pago o
presentaba glosa o devolucion de la cuenta.

El procedimiento descrito, quedd probado con el interrogatorio de parte rendido
por el sefior JUAN CARLOS MUNOZ BRAVO, representante legal de la
demandante, quien al absolver el interrogatorio formulado por el Juez de primera
instancia sobre el procedimiento para la presentacion, recepcién y pago de las
facturas de venta a la sociedad ejecutada (audio de la audiencia inicial, minuto
39, 58 segundos), senald que el tramite para la presentacion de las facturas
incluia la presentacién de una cuenta de cobro, junto con la factura y los soportes



exigidos, a la entidad demandada, quien al recibir los documentos daba el
recibido en las facturas originales, factura que era conservada por el emisor, es
decir por el GRUPO DAO S.A.S. Una vez radicada la factura, la demanda realizaba
el proceso de revisidn y auditoria, finalizado ese tramite se procedia a pagar,
salvo que existiera alguna devolucién o glosa. (minuto 45, 05 segundos).

La radicacion de las facturas tal y como fue explicado por el representante legal
de la demandante, fue ratificado en la declaracion rendida por el doctor JESUS
ALBERTO VALDERRAMA, representante legal de la demandada, quien reconoci6
gue el GRUPO DAO S.A.S., radicé ante la demandada la totalidad de facturas
objeto del cobro compulsivo.

En la audiencia inicial, 1 hora, 45 minutos, 58 segundos de la grabacion, el
representante legal de la demandada reconocié expresamente que el GRUPO
DAO S.A.S. radicd las 205 facturas objeto del cobro ejecutivo, reconocié ademas
que a las facturas radicadas, y de las que dejaron constancia de recibido, se les
realizd auditoria. (grabacién audiencia inicial, 1 hora, 59 minutos, 41 segundos).

El recibido de las facturas fue aceptado expresamente por el representante legal
de la sociedad demandada al absolver interrogatorio que fue formulado por el
suscrito apoderado judicial, en la audiencia inicial hora 2, minuto 09, 22
segundos, se le pregunto al declarante si las facturas se recibieron en sefial de
aceptacion, después de presentar respuestas evasivas, expresamente dijo: “Si,
mi respuesta fue que si se recibieron, pero no se aceptaron porque hubo una
gestién de glosa”.

En la anterior declaracion el representante legal confiesa que si recibieron las
facturas, es decir reconoce la autoria del sello utilizado y que se impuso a cada
factura, reconoce ademas que el sello corresponde a un sello de recibido, lo que
en consecuencia genera que sea una manifestacion de la aceptacion del titulo
valor.

La aceptacion de las facturas presentadas no fue expresa, pero si tacita, ya que
respecto al contenido de las facturas la demandada no realizd ninguna gestion
que le permitiera reclamar sobre el contenido de cada factura.

En la declaracion rendida por el representante legal de la demandada, la que
tiene la fuerza de ser tenida como confesion, se indicd que la Equidad Seguros
0.C., gloso las facturas, cuando lo que ocurrioé fue la devolucién, devolucién que
fue extemporanea tal y como fue expresamente reconocido por el representante
legal de la demandada. El reconocimiento de la devolucion de las cuentas
extemporaneas puede escucharse en la grabacidon de la audiencia inicial en 2
horas, 17 minutos, 50 segundos.

El recibido de las facturas, que se dio con la radicacion que hiciera el GRUPO
DAO S.A.S., ante la demandada, quedd probada con el escrito de excepciones
que fue formulada, a folio 343 se encuentra la aceptacion expresa del recibido
de las facturas, en la excepcion formulada expresamente dijo:



No obstante lo ya explicado, tenemos que para los meses de febrero,/marzo V(abril/de
2017, /se presentaron algunas inconsistencias -en el servicio de suministro de
medicamentos prestado por DROGUERIAS ALIANZA DE OCCIDENTE SA., hoy GRUPO
DAO S.A.S., ya que al momento en que dicha entidad radicd la facturacién por los meses
sefialados, mi representada al verificar si se habia dado cumplimiento al protocolo,/y al
revisar una a una las facturas cambiarias proferidas por el proveedor advirtic las
siguientes irregularidades o inquietudes: (i)“de los registros de cédula que figuraban en
las distintas facturas radicada, solo una (01) estaba activa, es decir el paciente se
encontraba afiliado a la ARL de LA EQUIDAD SEGUROS VIDA O.C., (ii) Veintidés (22)
cédulas correspondian a afiliados de la ARL que ya se encontraban desvinculados de la
Compaiiia Administradora de Riesgos Laborales,” (jii) ciento nueve cédulas registradas
(109) én las mencionadas facturas, no obedecian a personas que siquiera hubieren
estado alguna vez afiliados a dicha ARL, {iv) los numeros de autorizacién no
correspondieron a autorizaciones ni manuales-fi por sistema,-por lo que se buscaron por
siniestros encontrando que ciento catorce (114)-de éstos no aparecian reportados al
mismo; circunstancia/s que dieron mérito suficiente para que las facturas radicadas por la
hoy ejecutante en las instalaciones de mi representada, fueran devueltas,/debido a que
no reunian los requisitos minimos para que LA EQUIDAD SEGUROS DE VIDA O.C., se

El recibido de las facturas se prueba ademas, con el oficio del 28 de marzo del
2017, que obra a folio 338 de la contestacion de la demanda, documento que se
titula Comunicado Oficial, por medio del cual EQUIDAD SEGUROS DE VIDA O.C.,
reconoce expresamente que las facturas de febrero, marzo y abril del 2017
(ndtese la imprecisién que existe en las fechas, oficio de marzo del 2017,
devuelve facturas de un mes posterior, es decir abril del 2017, lo que prueba que
la_aceptacion de las facturas fue tacita por existir extemporaneidad en la
devolucién y por no existir ni glosa, ni devolucidon para la mayoria de facturas
radicadas), que fueron radicadas por el GRUPO DAO S.A.S., fueron devueltas.

Otro documento que ratifica el acto voluntario que representa el sello de recibido
utilizado por la Equidad Seguros O.C., en cada una de las 205 facturas
presentadas para el cobro, es el que obra al anverso del folio 332 que se
encuentra en el archivo 11 digital, ahi la demanda aport6 una serié de correos
electrénicos, uno de ellos estd firmado por ANDREY ORDONEZ WITTIGAN,
analistas de cuentas medicas de la Equidad Seguros O.C., en el correo sefala
expresamente lo siguiente: “Adjunto la relacion de facturas que radico
Droguerias Alianza de Occidente ...) (sic).

La presentacion para el pago de las 205 facturas objeto de cobro y el recibido
por parte de la Equidad Seguros O.C., quedd probado con el testimonio que
rindio el sefior EVER CARDENAS, al ser consultado por el Sefior Juez Primero Civil
del Circuito de Popayan, sobre el procedimiento para la presentacion de las
facturas y si éstas se habian presentado a la Equidad para el pago, reconocié



que las facturas se habian presentado y habian sido recibidas por la demandada.
(La respuesta puede verificarse en la audiencia de pruebas a partir del minuto
18: 44 segundos).

Los titulos ejecutivos aportados permiten concluir, contrario a lo manifestado en
la sentencia de primera instancia, que si existe firma emitida por la entidad
demandada a través de la cual certificd el recibido de los productos vendidos por
mi poderdante, firma que cumple ademas las veces de firma de aceptacion.

Es necesario sefalar que la persona que recibié las facturas fue el area de
CUENTAS MEDICAS, area que pertenece a la persona juridica demandada, y que
tiene en sus funciones recibir las cuentas, incluidas la facturas para estudio y
posterior pago, en el expediente existe abundante prueba que da cuenta de las
funciones que desarrolla esa area.

En el interrogatorio de parte rendido por el representante legal de la demandada,
tal y como se sefiald, se indicd que las facturas una vez recibidas eran sometidas
a auditoria de cuentas médicas, existe ademas prueba documental donde se
demuestra que el area de cuentas medicas reviso las cuentas presentadas por
mi poderdante, donde se incluian las facturas copias dejadas a disposicion de la
demandada, y emitié informe con los hallazgos detectado en los soportes
entregados.

La firma de recibido realizada por la Equidad Seguros O.C., comporta un acto
voluntario, y representa su manifestacion expresa del recibido de la mercancia
descrita en cada factura y que cumple ademas con la manifestacion inequivoca
de aceptacion.

Probada la existencia de la firma de recibido, debe concluirse que esa firma,
representada en el sello impuesto, cumple ademas con la funcion de ser firma
de aceptacion, por lo que al haber aceptado cada titulo la Equidad Seguros O.C.,
se convirtid en obligado cambiario, por lo que contrario a lo decidido por la
sefiora Juez de instancia, la sentencia debe ordenar seguir adelante con la
ejecucion.

La Equidad Seguros O.C., al imponer su sello sobre cada factura de venta emitida
por mi poderdante, manifestd el recibido de la factura, y las aceptd tacitamente.

En el debate probatorio quedd descartada la aceptacion expresa de las facturas,
pero si quedd probada la aceptacion tacita que de ellas hiciera la demandada.

Los presupuestos para que opere la aceptacion tacita de las facturas se
encuentran plenamente probados con la firma mecanicamente impuesta en cada
factura, en el sello impuesto en cada factura por parte de la demandada pueden
observarse los requisitos para que opere la aceptacion tacita, asi:

1. Fecha de recibido: En cada factura aparece en rojo la fecha del recibido
de la factura, que para el ejemplo que se ha citado en el presente
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memorial es 03 de abril del 2017. La fecha de recibido que existe en cada
factura corresponde al inicio del término que tenia la demandada para
reclamar sobre su contenido, realizando su devolucion o mediante
reclamo escrito.

En el proceso quedd probado, asi lo confesd el representante legal de la
sociedad demandada, que al recibir las 205 facturas emitidas por el
GRUPO DAO S.A.S., la EQUIDAD SEGUROS OC, no las objetd, ni las
devolvié oportunamente. En el video de la audiencia inicial, hora 2,
minuto 17, segundo 27, el suscrito apoderado judicial preguntd al
representante legal de la demandada sobre las razones por las que las
facturas no fueron devueltas de manera oportuna, a lo que el
representante legal, después de presentar algunas evasivas, reconocié
que fueron devueltas de manera extemporanea, ya que una vez fueron
recibidas se procedid a realizar la auditoria correspondiente, para luego,
es decir en un momento diferente al del recibido, proceder a su
devolucion, devoluciéon que tal y como quedd probada fue inexistente o
extemporanea.

Quedd probado en el proceso, ademas de la extemporaneidad en la
devolucion, que aquellas que fueron recibidas en abril del 2017 nunca
fueron devueltas. El oficio donde aparentemente se devolvieron la
totalidad de facturas, folio 338 de la contestacion de la demanda, es de
marzo del 2017, cuando las facturas fueron recibidas en abril del 2017.
Este hecho, que la sentencia de primera instancia pasé por alto, fue
expuesto por el dictamen pericial rendido como prueba de oficio, en el
folio 429, del archivo 035 del expediente digital, donde expresamente se
menciond que las factura radicadas en abril del 2017 nunca fueron
devueltas.

El no uso de los mecanismos que le permitieran a la sociedad demandada
atacar el contenido de cada factura o su uso extemporaneo, configuran
la aceptacion tacita, aceptacion que convierte a la EQUIDAD SEGUROS
0.C., en obligada cambiaria directa, por lo que la orden de seguir
adelante con la ejecucion es procedente, contrario a lo sefialado en la
sentencia de primera instancia.

De la idoneidad del sello utilizado por la EQUIDAD SEGUROS DE VIDA,
como firma de recibido y de aceptacion tdcita, existen pronunciamientos
jurisprudenciales que los respaldan.

En sentencia de la Corte Suprema de Justicia del de 20 de marzo de 2013;
exp. 2013-00017-01, la Corte dijo:

" la ejecutada recibid las facturas cuyo cobro se pretendid y las dej6 para
el tramite respectivo, sin que las hubiese devuelto, ni objetado su
contenido en el término estipulado en la norma precedente, ello comporta
la aceptacion irrevocable de que trata el precepto en cuestion (...) se
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suma a lo precedente que el sello impuesto por la demandada en las
facturas, en el que, como se dijo, se hizo constar que las mismas se
recibieron para su correspondiente tramite, debe tenerse como
aceptacion de la mismas, sin que ese especifico condicionamiento
desnaturalice dicho caracter”

En sentencia de la Corte Suprema de Justicia del 30 de abril de 2010,
exp. 2010-00771-01, la Corte resalta que el sello utilizado como firma de
recibido es suficiente para ser tenido como sello de aceptacion, por lo que
permite configurar la aceptacion tacita, que en el caso concreto el
despacho de primera instancia no reconocid, al respecto la Corte sefialé:

“Porque la excusa que da la deudora, alusiva a que el condicionamiento
de su sello -“recibido para estudio no implica aceptacion”- la libera de los
efectos de la aceptacion tacita, en realidad, deviene insulsa, puesto que,
como lo senald la Corte Suprema de Justicia en otro asunto también con
un trasfondo similar al del sub- judice, “los controles adoptados dentro
del andamiaje organizativo de la empresa compradora a efecto de
acreditar las condiciones de la mercancia y, de paso, si se honrd o no el
negocio juridico subyacente no alcanzan a influir en los supuestos de
forma de la factura” .

Nombre, identificacion, Firma de quien lo recibio: El articulo 774
del Cédigo de Comercio, numeral 2, sefala que la factura debe reunir,
ademas de los requisitos ahi sefalados, la fecha del recibo de la factura
con indicacion del nombre, o identificacion o firma de quien sea el
encargado de recibirla.

Este presupuesto se cumple plenamente, en el sello de recibido utilizado
por Equidad Seguros O.C., se identifica la fecha de recibido, para el
ejemplo utilizado es el 03 de abril del 2017, se indicé ademas el nombre
de la persona que recibid las facturas, que en este caso y por
corresponder a una persona juridica fue el area de: CUENTAS
MEDICAS.

Requisito exigido por el articulo 5 del decreto 3327 del 2009: La
sentencia apelada sefiala que en la totalidad de facturas no se cumple el
requisito exigido por el numeral 3 del articulo 5 del decreto 3327 del
2009, esto es que en el evento en que operen los presupuestos de la
aceptacion tacita, el emisor vendedor del bien o prestador del servicio
debera incluir en la factura original y bajo la gravedad de juramento, una
indicacion de que operaron los presupuestos de la aceptacion tacita,
teniendo en cuenta para el efecto la fecha de recibo.

Al respecto me permito manifestar que la exigencia de que trata el citado
numeral solo es aplicable a la circulacién del titulo, pero no tiene
incidencia en su validez, una interpretacion integral de la normatividad
asi lo permite concluir.
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En primer lugar es necesario sefalar que el articulo 774 del Cédigo de
Comercio enumera los requisitos formales que deben cumplir las facturas
como titulos valores, senalando en el inciso final que la omisién de
requisitos adicionales que establezcan normas distintas a las sefaladas,
no afectaran la calidad de titulo valor de las facturas.

Tal afirmacion elimina cualquier posibilidad de oponer a la existencia de
la factura como titulo valor lo prescrito en el numeral 3 del articulo 5 del
Decreto 3327 de 2009.

Una interpretacién sistematica entre el articulo 2 de la Ley 1231 de 2008
y el numeral 3 del articulo 5 del Decreto 3327 de 2009, nos permiten
concluir que la exigencia a la que hace referencia el decreto, debe
cumplirse para la circulacién del titulo.

Lo anterior queda ratificado con el inciso tercero del articulo 773 del
Cddigo de Comercio, tal y como fue modificada por la Ley 1676 del 2013,
el que exige que cuando el emisor pretenda endosar la factura debera
dejar constancia en el titulo.

Por Ultimo es conveniente recordar que la fuerza normativa de un Decreto
no puede estar por encima de una Ley, si bien el Decreto 3327 del 2009
reglamento la Ley 1231 de 2008, no es aceptable entender que pueda
incluir requisitos adicionales para la validez de los titulos valores y por su
puesto para la aceptacion tacita, que aquellos que consagra la ley.

Por lo anterior considero, respetuosamente, que la sentencia de instancia
incurrié en un yerro que debe ser corregido al desatarse el recurso de
apelacién que se sustenta.

Sustentacion del sequndo reparo concreto: Firma del creador.

El segundo requisito que considera el despacho esta ausente en la totalidad de las
facturas aportadas al proceso es la firma del creador, destaca el despacho que en el
cuerpo de las facturas existe un encabezado donde se encuentran los datos de la
sociedad, en esa oportunidad DROGUERIAS ALIANZA DE OCCIDENTE S.A. y al final
un sello con el nombre CARLOS ROJAS ZAMBRANO, mas un numero de cédula,
considera el despacho que esa informacion no puede tenerse como suficiente para
cumplir con el requisito exigido por el numeral 2 del articulo 621 del Cédigo de
Comercio.

El argumento presentado por el juzgado de primera instancia no se comparte y fue
objeto del recurso de apelacion, ya que se considera que la totalidad de facturas
aportadas como titulos ejecutivos si cuentan con la firma del creador.

Es importante mencionar que en la sentencia proferida se tiende a confundir la firma
del creador con la informacion que reposa en el encabezado de cada factura, por lo
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que es necesario aclarar que el encabezado de la factura no corresponde a la firma
del creador.

En la factura emitida por el GRUO DAO S.A.S., en la parte inferior izquierda se
encuentra dispuesto un espacio destinado a identificar la persona que elaboré la
factura, es decir en ese espacio se incluye la firma del creador.

Para ubicar la firma del creador me permito adjuntar una de las facturas aportadas
al proceso:

r INAL
CALLE 5 18-25 LOCAL 2 2832 09494 CREDITO
SOMDS GIANDES CONTRIBUYENTES RE 5333 Dic 21/0¢ PACTURA D Ko PE 96676
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Nit:

NOTAiDe con

prador, e o
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52055 ENGURE ADD ADVAN VAIN KPS LTX400g KPS 34.00 49,919, 00 1.493,846.00
12521 ENSURE ADBOTT PRESA POLVO EPS LTx400g kPa .00 495047 43,222.00 S14,664.00°
Son :THES MILLONES SEISCIENTCS DIEZ ¥ NURVE MIL OCMOCIENTON SETENTA PR303 3,61%,070.00
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ravor coasi
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FIGMA Y SELLO . ,- N FIRMA Y SRLLO
ELANCAO { s '8 S AL RECIBI CONTORME_

oV

En la parte inferior izquierda aparece la firma del sefior CARLOS ROJAS
ZAMBRANO, por lo que es contundente concluir que la firma del creador de cada
factura corresponde a la que fue mecanicamente impuesta por el sefior ROJAS
ZAMBRANO.

Debe destacarse el sefior CARLOS ROJAS ZAMBRANO, empleado de la sociedad
demandante, era conocida en el proceso, ya que al descorrer el traslado de las
excepciones formuladas por la demandada selo cité como testigo, existen
ademas en el proceso documentos por él remitidos a la entidad demandada,
donde se identifica como empleado del GRUPO DAO S.A.S.
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La firma del creador del titulo valor es un requisito comun exigible a la totalidad
de titulos valores, asi lo consagra el numeral 2 del articulo 621 del Codigo de
Comercio.

El estatuto mercantil permite que la firma del creador del titulo se sustituya por
un signo o contrasefia que puede ser mecanicamente impuesto, siempre bajo la
responsabilidad del creador del titulo.

El GRUPO DAO S.A.S., haciendo uso de la posibilidad que otorga el articulo 621
citado, cred la totalidad de facturas utilizando una firma mecanicamente
impuesta, por lo que el requisito de existencia esta plenamente cumplido.

El despacho consideré que el membrete utilizado, razén social, en cada factura
no es un acto personal, pero omitio sefalar que el sello mecanicamente impuesto
si es un acto personal y que cumple las veces de ser un signo inequivoco de la
manifestacion de la voluntad encaminada a la creacion de un titulo valor.

El sello impuesto como firma del creador por parte del GRUPO DAO S.A.S., si
corresponde a una actuacion personal y demuestra una intencion expresa de la
voluntad de crearlo. Debe aclararse que el sello ubicado en la parte inferior
izquierda no corresponde a un sello pre impreso en la factura, sino una firma
realizada de manera voluntaria.

En Sentencia ST 290 del 2021, misma que fue citada en la sentencia proferida
por la Sefiora Juez Primera Civil del Circuito de Popayan, se ratifica la posibilidad
de que la firma del creador del titulo pueda remplazarse por una mecanicamente
impuesta.

La sentencia expresamente sefala:

“La firma como elemento central, es una exigencia cuya satisfaccion puede
establecerse no solamente del hecho de que, en el titulo mismo, se plasme la
rubrica autégrafa del creador; también puede inferirse de la propia
hermenéutica del canon 621 del Cddigo de Comercio, cuando se imprime
mediante una contrasefa o un simbolo.

La ausencia de la firma fisica, clara y expresa del emisor, no desvirtia por si sola
la condicion de un titulo valor. Las propias disposiciones autorizan su sustitucion.
En efecto, la norma en cuestién sefiala: “La firma podra sustituirse, bajo la
responsabilidad del creador del titulo, por un signo o contraseia que puede ser
mecanicamente impuesto”».

La sentencia continud diciendo:
“El examen literal de las normas citadas llevaria a la conclusion

apresurada de que, para la validez de la factura cambiaria, la firma de quien la
crea se torna en una condicidén necesaria.
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Sin embargo, de una interpretacion sistematica de las mismas, en
armonia con otras disposiciones del ordenamiento juridico llamado a aplicarse,
se colige que la ausencia de la firma autdgrafa y expresa del emisor de las
facturas, no desvirtda por si sola la condicién de titulo valor de ellas, por cuanto
el legislador tiene por autorizado en reemplazo de ésta, elementos equivalentes
para inferir la autoria del creador, sin discriminar cuales signos o simbolos
pueden considerarse o0 no como sucedaneos validos.”

En sentencia STC 2014 del afio 2017, la Corte Suprema de Justicia dijo:

“Se colige, entonces, la ausencia de la firma autdgrafa y expresa de la
emisora de las facturas, no desvirtda por si sola la condicion de titulo valor de
ellas, por cuanto el mismo ordenamiento tiene por autorizado en reemplazo
elementos equivalentes que permiten inferir la autoria del creador, sin
discriminar cuales signos o simbolos pueden actuar o no como sucedaneos
validos».

Del analisis de la totalidad de titulos aportados al proceso puede concluirse que la totalidad
de facturas aportadas al proceso cumplen con la totalidad de requisitos necesarios para que
sean considerados titulos valores, esto es lo exigido por el articulo 621, 772, 773 y 774 del
Cddigo de Comercio, especificamente todas y cada una de las facturas aportadas cumplen
la firma del creador y la firma de aceptacion, lo que en consecuencia ratifica su caracter de
titulos valores y de titulos ejecutivos.

La existencia de los dos requisitos que la sentencia de primera instancia da por no cumplidos,
genera como consecuencia al desatar el recurso de apelacién se revoque integramente la
sentencia proferida y se ordene seguir adelante con la ejecucion en los términos del
mandamiento de pago librado, desestimando en consecuencia las excepciones formuladas,
incluso la que fue declarada de oficio por el Juzgado.

Por lo anterior ruego al Honorable Magistrado, revocar la sentencia proferida por el Juzgado
Primero Civil del Circuito de Popayan el dia 16 de noviembre del 2022, y en consecuencia
proferir nueva sentencia en la que se ordene seguir adelante con la ejecucion.

Del Honorable Magistrado,

Atentamente,

ORLANDO MOSQUERA SOLARTE
C.C. 4.617.667 de Popayan.
T.P. 128.411 del C. S. de la J.
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