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REF: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION CONTRA LA
SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA DICTADA POR EL JUZGADO PRIMERO
DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE POPAYAN
PROCESO: INEFICACIA DE CONTRATO POR INOPONIBILIDAD
DEMANDANTES: MARIO FERNANDO RIVERA RESTREPO -

MARIA CLARA RIVERA RESTREPO Y

XIMENA RIVERA RESTREPO
DEMANDADAS: MARIA NOHRA GIL DIAZ Y MARIA DEL MAR RIVERA GIL
RADICADO: 19001311000120200004400

ANNA CRISTINA PITO POLANCO, identificada con cédula de ciudadania 34.542.322
de Popayany portadora de la Tarjeta Profesional 130715 del Consejo Superior dela Judicatura, con correo
electronico cristinapito2@hotmail.com, apoderada de las sefioras, MARIA DEL MAR RIVERA
GIL, identificada con cedula de ciudadania 34.315.233 de Popayan y correo electronico
mariadelmar1007 @hotmail.com y MARIA NOHRA GIL DIAZ identificada con cedula de ciudadania
25.268.605, sin correo electronico personal, demandadas en el referenciado PROCESO DE
INEFICACIA DE CONTRATO POR INOPONIBILIDAD, instaurado por los sefiores MARIO
FERNANDO RIVERA RESTREPO - MARIA CLARA RIVERA RESTREPO Y XIMENA RIVERA
RESTREPO, a través de apoderada, dentro del término legalmente conferido, me permito SUSTENTAR
EL RECURSO DE APELACION FORMULADO CONTRA LA SENTENCIA DE PRIMERA
INSTANCIA proferida por el JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE POPAYAN,
sujetando mi alegacion a desarrollar los argumentos expuestos ante la juez de instancia en el escrito de
REPAROS.

A efectos de realizar la sustentacion, debo sefialar inicialmente que, en el presente asunto, la
sefiora Juez resolvio: “PRIMERO.- DECLARAR INOPONIBLE frente a los sefiores MARIOFERNANDO
RIVERA RESTREPO, MARIA CLARA RIVERA RESTREPO y XIMENA RIVERA RESTREPO, y en consecuencia
INEFICAZ la ESCRITURA PUBLICA N° 2056 del 3 de juliodel 2014, otorgada en la NOTARIA SEGUNDA
POPAYAN, mediante la cual el sefior MARIO HENRY RIVERA TOBAR, DONO a las sefioras MARIA NOHRA
GIL DIAZ identificada con C.C. No. 25.268.605 y MARIA DEL MAR RIVERA GIL, identificada con CC No.
34.315.233, los inmuebles distinguidos con Matricula Inmobiliaria nimeros 120-1551 y 120-180576; por afectar
la legitima rigurosa de los aludidos demandantes.”, decisiones que con el mayor respeto reitero debo
apartarme, al considerar de manera central que EN ESTA CUERDA PROCESAL NO ES
POSIBLE INVENTARIAR BIENES Y DE ESA MANERA ESTABLECER LA
AFECTACION A LAS LEGITIMAS RIGUROSAS, COMO EN EFECTO NO SE
1
Carrera 4 # 2- 38 Oficina 303
EDIFICIO PIEDRA GRANDE POPAYAN

© 3155861154 A cristinapito2@hotmail.com



mailto:cristinapito2@hotmail.com
mailto:ssctspop@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:sacftribsupayan@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:cristinapito2@hotmail.com
mailto:mariadelmar1007@hotmail.com

Anna Cristina Pito Polanco
Abogada T. P. 130715 del C. S. de la J.

Mg. Derecho administrativo. Universidad del Cauca
Esp. Derecho administrativo. Universidad del Cauca
Esp. Derecho procesal civil. Uniexternado de Colombia

ESTABLECIO.

Esta situacion procesal es la que me llevé a formular oportunamente los reparos contra la
sentencia y que desarrollé en esa oportunidad y que a continuacion me permito reiterar, asi:

REPARO NUMERO 1. EN EL PROCESO NO SE DEMOSTRO LA AFECTACION A
LAS LEGITIMAS RIGUROSAS.

LA SENORA JUEZ DECLARO “INEFICAZ la ESCRITURA PUBLICA N° 2056 del 3 de
julio del 2014, otorgada en la NOTARIA SEGUNDA POPAYAN, mediante la cual el sefior
MARIO HENRY RIVERA TOBAR, DONO a las sefioras MARIA NOHRA GIL DIAZ
identificada con C.C. No. 25.268.605 y MARIA DEL MAR RIVERA GIL, identificada con
CC No. 34.315.233, los mmuebles dlstlngwdos con I\/Iatrlcula Inmoblllarla numeros 120-1551
y 120-180576; pQ 3 |eg 3 rigurosad 1didos demandante:

Si se escucha la grabacion de la audiencia, se evidencia que la sefiora Juez concluye que la
parte actora cumplio con la carga de la prueba en el sentido de acreditar que efectivamente el
causante dono la nuda propiedad reservandose el usufructo de los dos bienes. Que fallecio. Los
hijos que le sobrevivieron y que declararon la uniéon marital de hecho con dofia Nohora Gil.
Que no se ha adelantado sucesién y que no dejé mas bienes.

Realiza una lista de los medios de prueba documentales obrantes, esto es, registros civiles de
nacimiento que legitiman a demandantes y demandada como hijos del causante, la escritura
publica de la donacion aqui demanda, la escritura pdblica de liquidacion de la sociedad
conyugal con la sefiora madre de los demandantes y la escritura publica de la unién marital del
causante con mi mandante.

Con el mayor respeto ninguno de esos medios de prueba conduce a demostrar cual es la
afectacion de las legitimas rigurosas.

El hecho de realizarse la donacién no necesariamente es inoponible, o nula, o debe
rescindirse, porque lo Gnico que hubiera podido perseguirse era el exceso y no tenemos ni
un solo elemento de conviccion en este proceso que determine el acervo hereditario, ni la
afectacion a las legitimas y mucho menos cual es el exceso; siendo que el acervo imaginario se
debe conformar con los bienes del causante y con las donaciones tal como lo explica el aquo,pero
en este asunto no se ha establecido.
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Y es que obviamente no habia como establecerse el exceso para concluir la afectacion a
legitimas rigurosas, toda vez que, estamos en un proceso declarativo y no en el liquidatorio, por
tanto, no se podia establecer vulneracion sin haber inventariado en el estadio procesal idoneo,
que es, la diligencia de inventarios para demostrar: Qué fue lo e se dono en exceso?, que resulta
de liquidar la sociedad patrimonial constituida con mi mandante, establecer el porcentaje sobre
el cual el causante tenia libre disposicion para respetar su voluntad y el porcentaje que no podia
disponer, el cual seria el exceso para derivar de ahi afectacién o no delas legitimas rigurosas.

Pretendi6 la parte demandante que, por el hecho de realizarse la donacién, ya, sea inoponible,
sea nula, o se pueda rescindir y asi lo declard la sefiora Juez.

Pero resulta que no; lo Unico que puede perseguirse es el exceso y no tenemos ni un solo
elemento de conviccidon en este proceso que determine el acervo hereditario, ni la
afectacion a las legitimas y mucho menos cudl es el exceso; siendo que el acervo imaginario
se debe conformar con los bienes del causante y con las donaciones.

En otras palabras, la materia prima para atacar una donacion por afectacion a legitimas
rigurosas es, ante todo, establecer el acervo hereditario.

De ahi se desprende el siguiente:

REPARO NUMERO 2. LA JUEZ FUE ENFATICA EN CONSIDERAR QUE LOS
DEMANDANTES NO PODIAN ACUDIR AL PROCESO SUCESORAL A
DETERMINAR LA AFECCION A LAS LEGITIMAS RIGUROSAS PREVIO A
ADELANTAR ESTE DECLARATIVO.

Afirmacion que sostiene realizando la recordacion de las normas que regulan el tramite
sucesoral, los requisitos de la demanda y sus anexos para concluir que al ser un anexo el
inventario y avaltos no podian los demandantes adelantar dicho liquidatorio porque el causante
no dejé bienes y no es factible cumplir esos presupuestos; que “necesariamente debe prosperar
la accion que nos ocupa para que los bienes donados ingresen a la masa partible y sea ahi
donde se verifique lo relacionado con los bienes que el difunto podia disponer a su arbitrio y
lo referente a los acervos imaginarios que se pudieren presentar a efectos de determinar cuél
es la legitima rigurosa o derechos que le corresponden a los demandantes.”

Con el mismo respeto, decir al H. Tribunal Superior que justamente es a traves del acervo
imaginario que se puede establecer la afectacion o no a las legitimas rigurosas.

Asi que el hecho que los bienes se encuentren en cabeza de mis mandantes nada impedia para
que los demandantes, ejercieran su derecho de pedir el reconocimiento de su calidad
dentro del sucesorio e inventariar los bienes, (a través del acervo imaginario) para
demostrar que se les afectaron legitimas rigurosas.
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Es decir, que el acervo imaginario emerge en la sucesion, y, si en gracia de discusion se
aceptara que no se determinara en la sucesion, tampoco se ha adelantado ningln otro tramite
para establecerlo.

Situaciones que a tiempo advirtié la sefiora juez como se evidencia en su auto inadmisorio; sin
embargo, la demandante insistié en mantener sus pretensiones.

En el escrito de subsanacidn, la apoderada acepta que no se ha iniciado la sucesién y deja a la
sefiora juez considerar la procedencia de emplazamiento a herederos indeterminados en virtud
del articulo 87 del CGP.

En efecto, la no existencia del proceso de sucesion es indicativo sine qua num que no se tiene
establecido el acervo imaginario que permita demostrar que las legitimas rigurosas se
hayan afectado con las donaciones realizadas por el causante DR MARIO RIVERA asu hija
y a su compafiera permanente con quien convivié hasta el Gltimo dia de su vida, convivencia
que por disposicion de la Ley 13 de abril 08 de 1905, tuvo efectos civiles por razon del
matrimonio contraido en el Ecuador, desde la fecha de liquidacion de la sociedad conyugal con
la sefiora RESTREPO (sentencia del TSDJ de Popayan de mayo 28 de 1980).

Hemos cuestionado que el proceso verbal la via procedimental idonea para tramitar las
pretensiones de los demandantes, en razon a que la donacion puede ser rescindida entre otros,
cuando el donante ha donado mas de lo que legalmente podia que es el que nos ocupa y claro
es que, por disposicion del articulo 1245 del codigo civil en su primer inciso * la rescision podra
ser promovida por los herederos que han resultado afectados por la donacion en exceso.

No obstante, cabe sefialar que el acervo imaginario a que hacia referencia el articulo 1243 del
codigo civil, dejé de existir en razén a que fue derogado por la ley 1934 de 2018, lo que no

1 «Si fuere tal el exceso, que no so6lo absorba la parte de los bienes de que el difunto ha podido disponer a su
arbitrio, sino que menoscabe las legitimas rigurosas, tendran derecho los legitimarios para la restitucion de lo
excesivamente donado, procediendo contra los donatarios, en un orden inverso al de las fechas de las donaciones,
esto es, comenzando por las mas recientes.»
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necesariamente supone la desaparicion de ese concepto, porque sigue vigente el acervo
imaginario contemplado en el articulo 1244 del codigo civil:?

Pero éste aplica respecto a las donaciones a extrafios, es decir, a personas diferentes a los
asignatarios forzosos o herederos con derecho. Sin embargo, a pesar de la derogatoria del
articulo 1243 del cadigo civil, es preciso tener en cuenta lo sefialado en el articulo 1256 del
codigo civil, modificado por la misma ley 1934 de 2018, en su primer inciso® cuyo efecto
practico es el mismo del acervo imaginario que antes contemplaba el articulo 1243 del codigo
civil*. Al margen de la vigencia o no del primer acervo imaginario (art. 1243 del CC), lo cierto
es queésta norma contemplaba la posibilidad que “s an | inari

liguido todas las donaciones revocables e irrevocables, hechas en razon de legitimas o de
mejoras, segun el valor que hayan tenido las cosas donadas al tiempo de la entrega”.

Se extrae que dicha acumulacién o como usualmente lo refieren los tratadistas del derecho
sucesoral como “colacion 0 colacionar” imaginariamente al acervo liquido todas las donaciones
revocables e irrevocables, hechas en razdn de legitimas o de mejoras, se debe llevar a cabo en
proceso de sucesion ya que es procedimiento reglado por el legislador en virtud del cual
se establece el acervo hereditario (en la respectiva audiencia de inventarios y avallos art.
501 del CGP) y sera en esa oportunidad donde los herederos pueden pedir al juez que se
acumulen imaginariamente al acervo liquido las donaciones hechas a legitimarios para que las
mismas se imputen a su legitima de conformidad con el articulo 1256 del CC.

REPARO NUMERO 3. AL NO CONTAR CON EL TRAMITE DE LA SUCESION
O EN SU DEFECTO HABER DEMOSTRADO EL ACERVO HEREDITARIO, NO

2«Si el que tenia, a la sazén, legitimarios, hubiere hecho donaciones entre vivos a extrafios, yel valor de todas
ellas juntas excediere a la mitad de la suma formada por este valor y al del acervo imaginario, tendrén derecho
los legitimarios para que este exceso se agregue tambiénimaginariamente al acervo, para la computacion de las
legitimas.»

3 «Todos los legados y todas las donaciones, sean revocables o irrevocables, hechas a un legitimario que tenia
entonces la calidad de tal, se imputaran a su legitima, a menos que en el testamento o en la respectiva escritura
0 en acto posterior auténtico, aparezca que el legado o la donacidn se ha hecho para imputarse a la mitad de
libre disposicion.»

4 puesto que cualquier donacién previa se imputara a la legitima de quien la recibio, es decir, se tratara como si
ya se le hubiera otorgado, que es lo que precisamente hacia el primer acervo imaginario
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ERA POSIBLE DETERMINAR SI EN EL NEGOCIO JURIDICO AQUI
DEMANDADO EL DONANTE DONO MAS DE LO QUE LE ESTABA PERMITIDO Y
POR TANTO NO PODIA ACCEDERSE A LAS PRETENSIONES. &}

Al no estar abierto el tramite de la sucesion en el que los legitimarios incluyeran en los
respectivos acervos imaginarios todos los bienes del causante: no solo los donados a mis
representadas, quienes ocupan la posicion de compafiera permanente e hija, sino de los que el
causante renunciara en la liquidacion de la sociedad conyugal en favor de su conyuge y los hoy
demandantes, hijos del primer matrimonio, para la cual existian sus dos hijos
extramatrimoniales MARIA DEL MAR RIVERA GIL (1981) hoy demandada Y JOSE LUIS
RIVERA GIL (1983) gepd, en este proceso no se tiene y en efecto no puede tenerse esclarecida
la masa herencial.

Como en derecho corresponde EI 50% son gananciales y el otro 50% a los herederos, pero
obviamente de todos los bienes no solo de los donados, la mitad es de libre disposicion; es decir
el 25%; queda un 25% y es la de repartir entre los legitimarios. Hay 3 hijos del primer
matrimonio y 2 de su segundo hogar asi que seria el 5% a cada uno y ese porcentaje solo puede
aplicarse si se tuviese esclarecida la masa herencial en el proceso que la ley tiene determinado
para ello y que no es éste declarativo el llamado a inventariar y denunciar bienes.

Situacion gue habia advertido la sefiora juez en el auto inadmisorio en virtud a que “atendiendo
el tipo de proceso y que el mismo no se encuentra en listado en el art. 22 del CGP y que la
rescision o inoponibilidad que se persigue es de un contrato de donacion, preciso es que se
seflalaran las razones por las cuales se hace recaer la competencia en la especialidad familia
para conocer de este asunto.”

Y en tal virtud la parte demandante insistié en que “por el factor objetivo mds precisamente
por la naturaleza del asunto, la presente accién corresponde a la jurisdiccion de familia, en
aplicacion del articulo 12 en concordancia con el numeral 18 del articulo 22 y 23 del codigo
general del proceso.

Ninguna de ellas le son aplicables:

El articulo 12 es la regulacion para llenar vacios y deficiencias del codigo.®

5 Cualquier vacio en las disposiciones del presente codigo se llenara con las normas que regulen casos analogos.
A falta de estas, el juez determinara la forma de realizar los actos procesales con observancia de los principios
constitucionales y los generales del derecho procesal, procurando hacer efectivo el derecho sustancial

Carrera 4 # 2- 38 Oficina 303
EDIFICIO PIEDRA GRANDE POPAYAN

© 3155861154 A cristinapito2@hotmail.com



mailto:cristinapito2@hotmail.com

Anna Cristina Pito Polanco
Abogada T. P. 130715 del C. S. de la J.

Mg. Derecho administrativo. Universidad del Cauca
Esp. Derecho administrativo. Universidad del Cauca
Esp. Derecho procesal civil. Uniexternado de Colombia

El numeral 18 del articulo 22 radica la COMPETENCIA DE LOS JUECES DE
FAMILIA EN PRIMERA INSTANCIA para conocer en primera instancia, “De la
reivindicacion por el heredero sobre cosas hereditarias o por el conyuge o compafiero
permanente sobre bienes sociales.

El articulo 23 es el FUERO DE ATRACCION para el juez que esté conociendo del
proceso de sucesion de mayor cuantia.® IIMPOSIBLE APLICARLO porque el tramite que nos
ocupa no es de sucesion, ni se ha iniciado ante ningun otro juez.

Con todo, el Despacho acept6 la competencia “el competente a voces del num. 18 del art. 22
ibidem.”

6“Cuando la sucesion que se esté tramitando sea de mayor cuantia, el juez que conozca de ella y sin necesidad
de reparto, sera competente para conocer de todos los juicios que versensobre nulidad y validez del testamento,
reforma del testamento, desheredamiento, indignidad o incapacidad para suceder, peticion de herencia,
reivindicacién por el heredero sobre cosas hereditarias, controversias sobre derechos a la sucesion por
testamento o abintestato o por incapacidad de los asignatarios, lo mismo que de los procesos sobre el régimen
econdmico delmatrimonio y la sociedad patrimonial entre compafieros permanentes, relativos a la rescisionde la
particion por lesion y nulidad de la misma, las acciones que resulten de la caducidad, inexistencia o nulidad de
las capitulaciones matrimoniales, la revocacion de la donacion por causa del matrimonio, el litigio sobre la
propiedad de bienes, cuando se disputa si estos son propios o de la sociedad conyugal, y las controversias sobre
subrogacion de bienes o las compensaciones respecto de los conyuges y a cargo de la sociedad conyugal o a favor
de estao a cargo de aquellos en caso de disolucién y liquidacion de la sociedad conyugal o sociedadpatrimonial
entre comparfieros permanentes.

La solicitud y préactica de medidas cautelares extraprocesales que autorice la ley correspondeal juez que fuere
competente para tramitar el proceso al que estan destinadas. La demanda podréa presentarse ante el mismo juez
que decret6 y practicéd la medida cautelar, caso en el cual no serd sometida a reparto. Las autoridades
administrativas en ejercicio de funciones jurisdiccionales también podran decretar y practicar las medidas
cautelares extraprocesales autorizadas por la ley.

Salvo norma en contrario, dentro de los veinte (20) dias siguientes a la préactica de la medidacautelar, el
solicitante debera presentar la demanda correspondiente, so pena de ser levantadainmediatamente. En todo caso
el afectado conserva el derecho a reclamar, por medio de incidente, la liquidacion de los perjuicios que se hayan
causado. La liquidacion de perjuiciosse sujetara a lo previsto en el articulo 283.
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“ordenando dar el tramite de ley, considerando que la donacion a la que se hace alusién es un contrato
del que se busca su inoponibilidad o recision, segun se afirma en la demanda presentada.”

Y resolvio: dar “a la demanda el tramite sefialado para los procesos verbal en el libro
3°, seccion 1a Titulo I, capitulo | del CGP y ordena emplazar a herederos indeterminados.

Decisiones que respetuosamente considero, obedecieron a que el despacho no puede denegar
el derecho de acceso a la administracién de justicia, asi el demandante se mantenga en el error.

Al no contar con el tramite de la sucesion o en su defecto haber demostrado el acervo
hereditario, no era posible determinar si en el negocio juridico aqui demandado el donante se
doné mas de lo que le estaba permitido. ’

Y es que como no se ha abierto trdmite de la sucesion en el que los legitimarios incluyeran en
los respectivos acervos imaginarios todos los bienes del causante: no sélo los donados a mis
representadas, quienes ocupan la posicién de compafiera permanente e hija, sino de los que el
causante renunciara en la liquidacion de la sociedad conyugal en favor de su conyuge y los hoy
demandantes, hijos del primer matrimonio, segin se demostrd con la escritura publica 1461
de agosto 20 de 1980 de la notaria segunda de Popayan, siendo que existian sus dos hijos
extramatrimoniales MARIA DEL MAR RIVERA GIL (1981) hoy demandada Y JOSE LUIS
RIVERA GIL (1983) g.e.p.d., en este proceso no se tiene y en efecto no puede tenerse
esclarecidala masa herencial.

7 Lasucesion es la cuerda procesal llamada a determinar si la disposicion de los bienes realizadapor el causante de
forma voluntaria y libre desconoce las legitimas rigurosas, que se conoce como cuarta de mejoras y de libre
disposicion, que son una sola, toda vez que la cuarta de mejoras como tal fue eliminada por la ley 1934 de 2018,
asi que hoy en dia el testador disponede ellas con absoluta libertad de la mitad de sus bienes.! Anteriormente la
cuarta de mejoras debia asignarse forzosamente a un heredero legitimado, pero hoy no existe tal obligacion, asi
que el testador puede asignar el 50% de sus bienes a quien quiera, asi no sea a un legitimario. Ese porcentaje
corresponde al 50% de la masa de bienes previas deducciones de ley, que son las siguientes: El costo de
publicacion del testamento, las deudas hereditarias, los impuestos sobre todo el monto de la herencia, las
asignaciones alimenticias forzosas, la porcion conyugalsi la hubiere y los gananciales. Del total de la masa de
bienes propiedad de la persona se restanlas anteriores deducciones, y lo que quede se divide en dos partes iguales
(50% cada una), y lacuarta de mejoras y de libre disposicion corresponde a ese 50%.
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REPARO NUMERO 4. LA NO APLICACION DEL PRECEDENTE
JURISPRUDENCIAL.

La sefiora Juez trae a colacion sentencias aplicables por casos similares; sin embargo, sus
referencias tienen como propdsito soportar la competencia para resolver sobre la rescision de
las donaciones es este tipo de proceso declarativo.

Lo que respetuosamente considero es se dejo de lado que el mismo precedente nos da la razén
en que para la prosperidad de la recision tiene que estar demostrada la afectacion a las legitimas
rigurosas y es por ello que insisto en que esa afectacion no puede demostrarse en este
declarativo, necesariamente es en el liquidatorio.

De esa manera es que, demostrada la afectacion, el juez del declarativo pudiera declarar la
inoponibilidad del exceso, dejando a salvo la parte no afectada, pero claro, no puedo hacerse
en este asunto porque dichos presupuestos deben venir el proceso liquidatorio en que se tenga
establecido el exceso.

No se encuentran reunidos los requisitos legales para que se decretara la rescision de la
donacion por ineficacia por inoponibilidad, toda vez que el Gnico sustento factico que resulta
aceptable es si las donaciones hechas en vida por el causante afectaron las legitimas (art. 1245
del CC) y se deben rescindir (art. 1482 del CC)

EL PRECEDENTE JURISPRUDENCIAL REFERIDO POR EL AQUO, SENTENCIA SC
4528 DE 2020 Y C 683 DE 2014 justamente nos dan la razén en que el heredero, no tiene cosa
distinta que hacer que la de ejercer su derecho de pedir el reconocimiento de su calidad dentro
del sucesorio e inventariar los bienes de la sociedad conyugal, para lo cual no podria
impedirselo un acto del causante que haya dicho lo contrario, en este evento la donacion.
Reiterando que, en el caso de los herederos, lo que le corresponde es reclamar su derecho de
herencia.

Inclusive de la sentencia Corte Constitucional C- 683 de 2014 se desprende literalmente:

“La donacion se rige por las reglas contenidas en su Titulo y de manera supletiva porlas reglas de las
asignaciones testamentarias y por las reglas generales de los contratos, en lono regulado por estas dltimas. Las
reglas sobre habilidad y capacidad son similares a las de las sucesiones por causa de muerte, por ello se
considera que puede donar toda persona que la ley no haya declarado inhabil so pena de que se afecte la validez
de la donacién independientemente de la cuantia de la misma. En todo caso. una persona hébil no podré donar
todos sus bienes v en ese caso procederd la accidn de restitucion de lo excesivamentedonado del gue son
titulares los legitimarios después de la muerte del causante”

“En todo caso, una persona habil no podra donar todos sus bienes y en ese caso procedera la accion de
restitucion de lo excesivamente donado del que son titulares los legitimarios después de la muerte del causante.”
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“Por otra parte, la accion de rescision del articulo 1482 para la restitucion de lo excesivamente donado
que describe el articulo 1245 del Codigo Civil se relaciona con la figura de los acervos imaginarios.”

Asi las cosas, damos cabida al siguiente:

REPARO NUMERO 5. SE VULNERA EL DEBIDO PROCESO AL DEJARSIN
EFECTO LOS NEGOCIOS JURIDICOS DE DONACION PARA PROTEGER LAS
LEGITIMAS RIGUROSAS PRESUNTAMENTE AFECTADAS A LOS TRES
DEMANDANTES (Sin estar establecido el exceso de lo donado) y SIN DEJAR A SALVO
LOS DERECHOS DE LAS DOS DEMANDADAS Y DE TERCEROS.

Como he sostenido, en esta cuerda procesal no es posible demostrar afectacion a legitimas,
pues no es dable en este declarativo INVENTARIAR O DENUNCIAR BIENES (aquellos a
los que renuncidé el causante al liquidar su sociedad conyugal con la sefiora OLGA
RESTREPO), ni discutir la calidad de compariera permanente con union marital de hecho
legalmente declarada, del causante con mi mandante, la sefiora NOHORA GIL, ni hacer valer
los derechos de otro de los hijos del causante JOSE LUIS RIVERA GIL Q.E.P.D. procreado
en la unién con mi mandante.

Asi que, al no haberse demostrado el acervo hereditario, no es posible determinar si en el
negocio juridico agui demandado el donante don6 mas de lo que le estaba permitido.®®

Y es que como no se ha abierto tramite de la sucesion en el que los legitimarios incluyeran en
los respectivos acervos imaginarios todos los bienes del causante: no s6lo los donados a mis
representadas, quienes ocupan la posicién de comparfiera permanente e hija, sino de los que el
causante renunciara en la liquidacion de la sociedad conyugal en favor de su conyuge y los hoy
demandantes, hijos del primer matrimonio, para la cual existian sus dos hijos
extramatrimoniales MARIA DEL MAR RIVERA GIL (1981) hoy demandada Y JOSE LUIS
RIVERA GIL (1983) g.e.p.d.

Asi que en este proceso no se tiene y en efecto no puede tenerse esclarecida la masa herencial,
en que como en derecho corresponde: El 50% son gananciales y el otro 50% a los herederos,
pero obviamente de todos los bienes no solo de los donados, la mitad es de libre disposicion es
decir el 25%; queda un 25% y es la de repartir entre los legitimarios. Hay 3 hijos del primer
matrimonio y 2 de su segundo hogar asi que seria el 5% a cada uno y ese porcentaje solo puede
aplicarse si se tuviese esclarecida la masa herencial en el proceso que la ley tiene determinado
para ello y que no es éste.

No puede ser de recibo que se declare ineficaz el negocio juridico de donacion indicando que
los bienes donados (todos) deben INGRESAR A LA MASA HERENCIAL y no deje a salvo
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los derechos de los demas, inclusive llamé la atencion cuando la sefiora Juez decreté de oficio
unas pruebas:

Escuchar el testimonio de la sefiora OLGA RESTREPO quien declarard sobre
los hechos relatados en las excepciones propuestas.

demandada  HEREDEROS INDETERMINADOS del causante

c-De la_parte
MARIO HENRY RIVERA TOBAR (qepd) REPRESENTADOS POR CURADOR AD LITEM

No se decretan por cuanto no  fueron solicitadas en la contestacion de
la demanda.

d.- Pruebas de oficio:

1. REQUERIR ala sefiora MARIADEL MAR RIVERA GIL, allegue el registro
civilde nacimiento con el que se acredite el parentesco envirtud de
la carga dindmica de la prueba foda vez que ain no obra en el
proceso.

. REQUERIR a la sefiora MARIA NOHRA GIL DIAZ allegue al instructivo
copia de la esciitura PUblica mediante la cual se  declaré la unién
marital de hecho y sociedad pafrimonial si asi se hubiere declarado
con el sefior MARIO HERNY RIVERA TOBAR.

. REQUERIR a la parte demandante allegue al proceso copia de la
Sentencia o Escritura Publica segin sea el caso mediante la cual se
decretéla  Cesacion de los efectos civiles del matrimonio contraido
entre la sefiora OLGARESTREPO DE RIVERA y elsefior MARIO HENRY
RIVERA TOBAR.

ADVERTR a los parfes que deben dar estricto cumplimiento ol art. 3° de la
ley 2213 de 2022 en elsentido de remifir imulténeamente  copia de los
memoriales y pruebas que aporten al proceso @ su contraparte para
efectos de la contradiccién de la prueba.

Se creeria que era para determinar como salvaguardaria los derechos de unos y otros.

Con ello, en verdad consideramos que se ha vulnerado el debido proceso, asi que si la juez de
instancia resolvio fallar de fondo accediendo a las pretensiones, en el andlisis que de manera
individual y de conjunto conforme a las reglas de la sana critica dijo haber realizado, ninguna
consideracion tuvo respecto de la calidad de dofia Nohora Gil, para dejar a salvo su derecho al
50% y sobre el cual ya tiene en su patrimonio, asi mismo dejar a salvo el otro 50% el causante
podia donar hasta el 50% por tanto dejar a salvo tal porcentaje en cabeza de mis mandantes.

Pero obviamente no lo hizo, porque esta cuerda procesal no permite establecer las afectaciones
de ninguno. No permite a las partes ni al juzgado adentrarse en esa liquidacién; sin embargo,
decide sostener que: la donacion afecta ostensiblemente los derechos de los demandantes y
resuelve despojando a mis representadas de derechos que deben mantenerse inc6lumes, pero
que no pudo hacerlo, porque en esta cuerda procesal no conté con la demostracién de qué
fue lo donado en exceso. Ello me conduce al siguiente:

REPARO NUMERO 6. NO SE ENCUENTRAN DEMOSTRADOS LOS SUPUESTOS
DE HECHO QUE DIERAN PASO A RESCINDIR LAS DONACIONES PORQUE NO
SE ESTABLECIO EL EXCESO PARA DEMOSTRAR AFECTACION A LAS
LEGITIMAS RIGUROSAS.

Para efectos de establecer el litigio se tuvo presente que los hechos primero a quinto, fueron
aceptados expresamente por la entonces apoderada de la parte demandada. Mas no el hecho
sexto que dice textualmente: “La donacion como acto juridico dispositivo afecta
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ostensiblemente los derechos de los herederos demandantes, razon por la cual es inoponible frente a las legitimas
rigurosas de los demandantes dentro de la sucesion del causante sefior MARIO HENRY RIVERA TOBAR”

Y es que no fue aceptado por lo mismo, que, para la prosperidad de la pretensién de
inoponibilidad frente a las legitimas rigurosas se torna imperativa la demostracion de esa
afectacion y ello se logra a través del proceso sucesoral y sélo asi pueden contar los
demandantes con vocacion para promover las acciones tendientes a llevar a la masa herencial
la restitucion del valor donado que efectivamente afecten sus legitimas.

Es decir, que un solo hecho en discusién, el sexto, por ello el litigio esta centrado sobre ese
hecho.

Si uno interpreta la demanda por mas que se comparta o no, el norte de la pretension es que se
decrete la rescision de la donacion por ineficacia por inoponibilidad; argumento desarrollado a
lo largo de la demanda y que es de resolver.

Asi las cosas, no se puede aceptar que se encuentren cumplidos los requisitos legales para
decretar la rescision de la donacidon por ineficacia por inoponibilidad, ni que el proceso verbal
es el idoneo para establecer la vulneracion de esas legitimas rigurosas, ni que esté
demostrado que las donaciones realizadas por el causante afectaron las legitimas de los
demandantes dentro de la sucesion de causante.

REPARO NUMERO 7. LA SENORA JUEZ, INADMITIO TAMBIEN POR
INSUFICIENCIA DE PODER Y SIN EMBARGO PROSPERARAN LAS
PRETENSIONES.

Se inadmiti6 por haberse otorgado para demandar la “ineficacia del contrato por
inoponibilidad en las donaciones...” “y en las pretensiones se pide la rescision de la donacion
otorgada en la escritura publica 2056 de 03 de julio de 2014 de la Notaria Segunda de
Popayan.”

En el escrito de subsanacion la apoderada dice “aclarar al despacho que la inoponibilidad es
una forma de ineficacia que en el presente asunto trae como consecuencia la recision de los
negocios (donaciones) celebradas por el causante.” y solicita que fundado en los articulos 2,
11, 12, 13 y 14 del CGP (...) “que en el evento de existir duda se atienda el querer del
demandante;..”

Se mantuvo la apoderada, pero es que la ineficacia por inoponibilidad nada tiene que ver con
lo que se pretende: cual es la supuesta vulneracion de legitimas por la donacion.

No habia forma de decretarse, porque los argumentos de derecho sustanciales no son
aplicables y los facticos no tenian nada que ver con lo que dejé plasmado en la demanda.
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Asi que la sefiora juez sin haber inventariado en el estadio procesal idoneo que es la diligencia
de inventarios. Al margen de que sea 0 no en este, no demostré los supuestos de hecho de la
norma que consagran el efecto juridico que la demandante aqui persigue. Dicho de otra forma,
debid haber demostrado en este proceso la afectacion de las legitimas y no lo hizo porque no o
tenia claro la accion que debia adelantar, ni las normas que le servian de sustento a su
pretension, luego de contera en los hechos de la demanda ninguno describe los supuestos
necesarios para sacar avante su pretension.

REPARO NUMERO 8. LAS NORMAS INVOCADAS COMO CAUSALES DE LAS
PRETENSIONES NO SON APLICABLES.

e_invocan Qara soI|C|tar la_rescision de las dona(:|ones’7 y adv1erte que “debe hacerse a
efectos de evitar posteriores irregularidades, y que el sujeto pasivo pueda ejercer eficazmente

su derecho de defensa”

En el escrito de subsanacion la apoderada indica que “corresponde a la inoponibilidad de las
donaciones que afectan las legitimas de mis poderdantes.” Adicionalmente indica que “en la
demanda se referencian los articulos 1155, 1226, 1239, 1741 y 1743 del Cdédigo civil que
soporta las pretensiones; asi como los referentes jurisprudenciales.”

De las normas invocadas como causales de la rescision las siguientes no corresponden a
causal alguna:

EL 1155 establece que los asignatarios a titulo universal son herederos.

EL 1226 define y clasifica las asignaciones forzosas: Los alimentos que se deben por la leya
ciertas personas, La porcion conyugal y las legitimas.

EL 1239 define legitima rigurosa como la cuota de los bienes de un difunto que la ley asigna
aciertas personas llamadas legitimarios y que los legitimarios son, por consiguiente, herederos.

El articulo 1741. NULIDAD ABSOLUTA Y RELATIVAS. .7 Si bien se puede solicitar a
la jurisdiccion, la nulidad de un contrato de donacion o de la escritura publica en que se ha
hecho constar la donacion; es el caso por ejemplo cuando se hace una donacion sin la
insinuacion a que se refiere el articulo 1458 del C.C.8, no tiene cabida a la nulidad del contrato
de donacién aqui demandado.

Es una forma de verificar que el donante no esté donando lo que no debe o més de lo que
la ley le permite, y asi prevenir actuaciones en fraude de los herederos, por ejemplo. Toda
escritura publica puede ser anulada cuando se cumplen y acreditan los supuestos por los que
procede la anulacion.®
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No obstante, en este caso no se acreditdé ninguna de las causales alegadas por la demandante,
pese a que asi fue requerido por la sefiora juez en el auto inadmisorio.

Ninguna corresponde a causal alguna para acceder a lo pretendido, considero respetuosamente
gue no podia invocar acertadamente ninguna normativa, porque no la tiene y el juzgado se lo
advirtio, y no porque no dijera la norma sino porque no existe ninguna que le permitiera
declarar la afectacion de las legitimas sin haberse inventariado los bienes en el proceso
sucesoral'®. Sin embargo, la sefiora Juez accedié a lo pretendido, con fundamento en tales
causales, sin existir prueba de la afectacion.

Ademas, que, no corresponden a causal alguna para acceder a lo pretendido; considero
respetuosamente que no se invoca ninguna normativa aplicable, porque no la hay y el juzgado
asi lo advirtio, y no porque no dijera la norma sino porque no existe ninguna que permita
declarar la afectacion de las legitimas sin haberse inventariado los bienes en el proceso
sucesoral.

De esta forma dejo sustentado mi recurso de apelacién, desarrollando los reparos concretos
formulados contra la sentencia, tendientes a que sea revocada en el trdmite de la alzada por el
H. Tribunal Superior Distrito Judicial de Popayan.

Del H. Magistrado Ponente,

(o e QUK

ANNA CRISTINA PITO POLANCO
C.C. 34.542.322 expedida en Popayan
T.P.130715del C. S. de laJ.
cristinapito2@hotmail.com
3155861154
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