Ref. RECURSO EXTRAORDINARIO DE REVISION, rad. No. 19001-22-13-000-2023-00101-00, Ariosto
Marino Papamija Martinez vs. Maria Alejandra Pefa Sandoval.

TRIBUNAL SUPERIOR DE DISTRITO JUDICIAL DE POPAYAN
SALA CIVIL FAMILIA

Popaydn, veintisiete (27) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

Pasa a Despacho el recurso extraordinario de revision propuesto por el sefor
ARIOSTO MARINO PAPAMIJA, por conducto de apoderado, donde, ademds de
exponer los hechos y las pretensiones de su demanda, manifiesta que recusa a
ésta la Sala, con fundamento en la causal prevista en el numeral 2° del articulo
141 del C.G.P., senalando que conocidé previamente los hechos que sustentan
el recurso, en el trdmite de la impugnacion de una accién de tutela que incod

contra el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal del Patia.

SE CONSIDERA

1.- DE LA CAUSAL DE RECUSACION INVOCADA. El apoderado fundamenta la

recusacion en la causal del numeral 2° del articulo 141 del CGP, que prevé:

“ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de recusacion
las siguientes:

2. Haber conocido del proceso o realizado cualquier actuacion en
instancia anterior, el juez, su conyuge, companero permanente o algunos de
sus parientes indicados en el numeral precedente.”

2.- En los anexos de la demanda no se observa prueba de la afiimacion de
la parte recurrente, sin embargo, revisados los archivos de la Sala se pudo
constatar que el 1 de febrero de 2022 efectivamente se emand sentencia
de segunda instancia denfro de la accion de tutela distinguida con
radicado 19532-31-12-001-2021-00064-01, con ponencia de la magistrada
Doris Yolanda Rodriguez Chacdn, tutela que se enfild en contfra del proceso
reivindicatorio que hoy se cuestiona a través del recurso extraordinario de

revision.

Sin ahondar en la coincidencia de la accién de tutela con el recurso de
revision que actualmente se estudia, lo cierto es que de la parte resolutiva
de la sentencia se extrae que el suscrito funcionario no conformé la Sala
gue decidid la impugnacién porque para la fecha se encontraba en uso

de permiso, debido a lo cual, no se acepta la recusacion formulada por la
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parte demandante y, de conformidad con lo dispuesto en el inciso sexto
del art. 143 del CGP!, se ordenard remitir el expediente a la honorable
magistrada Doris Yolanda Rodriguez Chacdn, quien por orden alfabético
de apellidos sigue en turno en la Sala para pronunciarse sobre la recusacion

propuesta.

En consecuencia, SE DISPONE:

Primero: No aceptar por improcedente la recusacion planteada por el

promotor.

Segundo: En consecuencia, remitanse las diligencias al despacho de la

honorable magistrada Doris Yolanda Rodriguez Chacdn, para lo respectivo.

Notifiquese y cumplase.

86;I'//,-,

JAIME LEONARDO CHAPARRO PERALTA
Magistrado

1 S se recusa a todos los magistrados de una sala de decision, cada uno de ellos
deberd proceder como se indica en el inciso 3° siguiendo el orden alfabético de
apellidos. Cumplido esto corresponderd al magistrado de la siguiente sala de decision,
por orden alfabético de apellidos, tramitar y decidir la recusacion”.



