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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO 

LISTADO DE ESTADOS 

 
 

ESTADOS ELECTRÓNICOS 04 DE AGOSTO DE 2023 

 

SECRETARÍA 

 

RADICADO MEDIO DE 

CONTROL 

PARTES CLASE DE 

PROVIDENCIA/AUTO 

FECHA DEL 

AUTO 

2021-00067 NULIDAD Y R. Demandante: Álvaro 

Herminsul Salazar Casanova 

Demandado:  Municipio de 

Tumaco 

Vinculado: William Valencia 

AUTO SE PRONUNCIA 

SOBRE EXCEPCIONES-

FIJA REANUDACION A. 

INICIAL 

03/08/2023 

2021-00205 NULIDAD Y R. Demandante: Mabelis del 

Socorro Preciado Palacios 

Demandado:  Municipio de 

Roberto Payán-Nariño 

AUTO FIJA NUEVA FECHA 

PARA A. INICIAL 

03/08/2023 

2021-00395 REPARACION 

DIRECTA 

Demandante: Rosa Elina 

Flórez Natib y Otros 

Demandado:  Nación-Min 

Defensa-Ejército Nacional-

Policía Nacional 

AUTO ADMITE DEMANDA 

CON AGENTE OFICIOSO 

03/08/2023 

2021-00448 NULIDAD Y R. Demandante: Edmundo 

Efraín Quiñones Rivera 

Demandado:  Nación-Min 

Educación-FOMAG-

Fiduprevisora S.A.-Municipio 

de Tumaco-SEM 

AUTO INCORPORA 

PRUEBA-CORRE 

TRASLADO 

03/08/2023 

2021-00550 REPARACION 

DIRECTA 

Demandante: Edwar Nelson 

Quintero Flórez y Otros 

Demandado:  Armada 

Nacional 

AUTO ORDENA 

REQUERIMIENTO 

PROBATORIO  

03/08/2023 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO 

LISTADO DE ESTADOS 

 
 

2022-00412 NULIDAD Y R. Demandante: Segunda 

Colombia Díaz Rosero 

Demandado:  

Departamento de Nariño 

AUTO SE PRONUNCIA 

SOBRE EXCEPCIONES-

CORRE TRASLADO PARA 

ALEGAR 

03/08/2023 

2022-00416 NULIDAD Y R. Demandante: Virginia 

Caicedo Cuero 

Demandado:  Nación-Min 

Educación-FOMAG-

Departamento de Nariño-

SED 

AUTO CORRE TRASLADO 

ALEGATOS PARA 

SENTENCIA ANTICIPADA  

03/08/2023 

2023-00014 A. GRUPO Demandante: Diana 

Carolina Landázuri Castillo y 

Otros 

Demandado:  Nación-

Presidencia de la República 

y/o Departamento 

Administrativo de la 

Presidencia de la 

República-Min Defensa-

Policía Nacional-Ejército 

Nacional-Armada 

Nacional-Min Interior 

AUTO FIJA FECHA A. 

CONCILIACION 

03/08/2023 

2023-00041 NULIDAD Y R. Demandante: Mauro 

Marino Cortes Quintero 

Demandado:  Nación-Min 

Educación-FOMAG-

Fiduprevisora S.A.-Municipio 

de Tumaco-SEM 

AUTO SE PRONUNCIA 

SOBRE EXCEPCIONES-

FIJA FECHA A. INICIAL 

03/08/2023 

2023-00042 NULIDAD Y R. Demandante: Luz Stella 

Requenet Ordoñez 

Demandado:  UGPP 

AUTO SE PRONUNCIA 

SOBRE EXCEPCIONES-

FIJA FECHA A. INICIAL 

03/08/2023 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO 

LISTADO DE ESTADOS 

 
 

2023-00043 NULIDAD Y R. Demandante: Mesías 

Mancilla Garcés 

Demandado:  UGPP 

AUTO SE PRONUNCIA 

SOBRE EXCEPCIONES-

CORRE TRASLADO 

ALEGATOS PARA 

SENTENCIA ANTICIPADA 

03/08/2023 

2023-00053 NULIDAD Y R. Demandante: Luz Eva Ortiz 

Demandado:  Nación-Min 

Educación-FOMAG 

AUTO CORRE TRASLADO 

ALEGATOS PARA 

SENTENCIA ANTICIPADA 

03/08/2023 

2023-00150 NULIDAD Y R. Demandante: Modesto 

Toloza Castro 

Demandado:  Nación-Min 

Educación-FOMAG-

Fiduprevisora S.A.-

Departamento de Nariño-

SED 

AUTO ADMITE DEMANDA 03/08/2023 

2023-00175 NULIDAD Y R. Demandante: Luz Mercedes 

Cuero de Castro 

Demandado:  UGPP 

AUTO SE PRONUNCIA 

SOBRE EXCEPCIONES-

FIJA FECHA A. INICIAL 

03/08/2023 

2023-00182 NULIDAD Y R. Demandante: Piedad del 

Rosario Rivas Torres 

Demandado:  Nación-Min 

Educación-FOMAG 

AUTO ADMITE DEMANDA 03/08/2023 

2023-00189 NULIDAD Y R. Demandante: Deiby Darío 

Rosales Castillo 

Demandado:  Nación-Min 

Educación-FOMAG-

Fiduprevisora S.A.-Municipio 

de Tumaco-SEM 

AUTO ADMITE DEMANDA 03/08/2023 

 



4 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO 

LISTADO DE ESTADOS 

 
 

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ARTÍCULO 201 DEL C.P.A.C.A.  SE NOTIFICA ESTAS PROVIDENCIAS HOY 04 DE 

AGOSTO DE 2023. 

 
EN LAS PÁGINAS SUBSIGUIENTES ENCUENTRA LOS AUTOS NOTIFICADOS EL DÍA DE HOY. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

 

 

 

 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO  

 

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

 

San Andrés de Tumaco, tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Asunto:  Emite pronunciamiento de excepciones y fija 

reanudación de audiencia inicial 

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho 

Demandante:        Álvaro Herminsul Salazar Casanova 

Demandado:     Municipio de Tumaco 

Vinculado: William Valencia 

Radicado:  52835-3333-001-2021-00067-00 

 

 

I.- ANTECEDENTES 

 

1.- Con fecha 22 de marzo de 2022, esta Judicatura procedió a realizar 

audiencia inicial y en etapa de saneamiento del proceso, se advirtió que no 

se había surtido el trámite de emplazamiento del señor William Valencia por 

lo que se ordenó a Secretaría del Despacho incluir al referido señor en el 

Registro Nacional de Personas Emplazadas.  

 

2.- De igual manera, se desvinculó el auto por medio del cual se ordenó 

correr traslado de excepciones presentadas por el curador del señor William 

Valencia, y el auto por medio del cual se pronunció el Despacho sobre las 

excepciones previas.  

 

3.- En consecuencia de lo anterior, esta Judicatura suspendió la de 

audiencia inicial hasta surtir en debida forma los trámites procesales 

pertinentes para el respectivo emplazamiento1. 

 

4.- Surtido lo anterior, a través de auto del 23 de enero de 2023, este 

Despacho decidió designar curador ad litem al señor William Valencia2, 

ordenando el respectivo traslado de la demanda para su comunicación. 

 

5.- A través de cuenta secretarial del 22 de marzo de 2023, se pone en 

conocimiento que el curador Ad Litem designado guardó silencio ante la 

notificación de la demanda3. No obstante con correo del 28 de abril de 

2023, el curador Ad Litem en mención presenta la contestación de la 

demanda de forma extemporánea4. 

                                        
1 Archivo 031 del expediente digital 
2 Archivo 036 del expediente digital 
3 Archivo 043 del expediente digital 
4 Archivo 046 del expediente digital 
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Resuelto lo anterior procede el Despacho con las siguientes: 

 

II.- CONSIDERACIONES 

 

6. -Procede este Despacho a pronunciarse de conformidad a lo establecido 

por el artículo 38 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del artículo175 y su 

parágrafo 2 del C.P.A.C.A., el cual a la fecha es del siguiente tenor: 

 

“Parágrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrá traslado en 

la forma prevista en el artículo 201A por el término de tres (3) días. En 

este término, la parte demandante podrá pronunciarse sobre las 

excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados 

en ellas. En relación con las demás excepciones podrá también 

solicitar pruebas. 

  

Las excepciones previas se formularán y decidirán según lo regulado 

en los artículos 100, 101 Y 102 del Código General del Proceso. Cuando 

se requiera la práctica de pruebas a que se refiere el inciso segundo 

del artículo 101 del citado código, el juez o magistrado ponente las 

decretará en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de 

esta las practicará. Allí mismo, resolverá las excepciones previas que 

requirieron pruebas y estén pendientes de decisión.  

 

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las 

excepciones previas, se declarará la terminación del proceso cuando 

se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.  

 

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transacción, 

conciliación, falta manifiesta de legitimación en la causa y 

prescripción extintiva, se declararán fundadas mediante sentencia 

anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del artículo 

182A.”   (Subrayado fuera de texto) 

 

7.- En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en 

cuenta que la entidad demandada – Municipio de Tumaco, en su escrito de 

contestación a la demanda propuso las siguientes excepciones5: i) 

Inexistencia de derecho para demandar, y ii)excepción genérica.  

 

8.- De las excepciones propuestas, se corrió traslado a la parte demandante, 

el día 28 de septiembre de 20156, respecto de las cuales el apoderado legal 

de la parte demandante guardó silencio. 

 

9.- De conformidad con lo expuesto previamente, el Despacho deberá 

pronunciarse en esta etapa, únicamente sobre las excepciones traídas por 

en el artículo 100 del Código General del Proceso, por cuanto, el precepto 

normativo bajo referencia es claro al instituir que, de encontrarse fundadas 

las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transacción, conciliación, 

                                        
5Excepciones visibles a páginas 77 a 86 del archivo 001 del expediente digitalizado  
6 Traslado visible en el folio 96 del archivo 005 del expediente digital. 



3 

falta manifiesta de legitimación en la causa y prescripción extintiva, le 

corresponderá al Juzgado proferir la sentencia anticipada.  

 

10.- Efectuada la anterior precisión, se advierte que la parte demandada no 

propuso excepciones previas que deban ser resueltas en esta etapa 

procesal, ni se configura los elementos ineludibles para emitir una sentencia 

anticipada, situación ésta, que releva al Despacho para pronunciarse sobre 

el particular. 

 

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco, 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: Tener no contestada de manera extemporánea la demanda por 

parte del vinculado señor William Valencia. 

 

SEGUNDO: Sin lugar a pronunciarse en esta etapa sobre las excepciones 

propuestas por el Municipio de Tumaco, como parte demandada dentro 

del proceso, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la 

presente providencia. 

 

TERCERO: Fijar como fecha y hora para la realización de audiencia inicial el 

día 31 de octubre de 2023, a las 02:00 p.m., la cual se realizará de forma 

virtual y se remitirá el link de ingreso correspondiente de manera previa 

 

CUARTO: Advertir a los apoderados (as) judiciales de las partes sobre la 

obligación de concurrir a la audiencia, so pena de sanción. 

 

Por Secretaría líbrense las notificaciones a los correos electrónicos 

correspondientes. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

 

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

Jueza 

 

Firmado Por:

Jhoana Shirley Gomez Burbano

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

001



Tumaco - Nariño
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 0206cefe2912505e97b648c9b8838a4b39ec05ce7ee0189fdfa87390596671f4

Documento generado en 03/08/2023 10:13:40 AM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



1 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

 

 

 

 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO  

 

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

 

San Andrés de Tumaco, tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Asunto: Fija nueva fecha y hora para audiencia 

inicial 

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho 

Demandante:   Mabelis del Socorro Preciado Palacios 

Demandado:  Municipio de Roberto Payán (N). 

Radicado:   52835-3333-001-2021-00205-00  

 

 

1.- Mediante auto de fecha 04 de mayo de 20231, se fijó fecha y hora para 

la realización de audiencia inicial el día 18 de julio del 2023, a las 08:00 a.m. 

a través de la plataforma Life Size. 

 

2.- Llegada la fecha y hora para el desarrollo de la audiencia, no fue posible 

llevarla a cabo, toda vez que la plataforma presentó fallas, lo cual no 

permitió el desarrollo de la misma. 

 

3.- Así las cosas, y en vista de que deben surtir las etapas dispuestas en el 

artículo 180 del C.P.A.C.A, se fijará nueva fecha y hora de audiencia inicial 

para continuar con el trámite procesal. 

 

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito 

de Tumaco, 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: Fijar como nueva fecha y hora para la realización de audiencia 

inicial, el día 31 de octubre de 2023, a las 08:00 a.m., lo cual se llevará a 

cabo de manera virtual y se remitirá el link de ingreso correspondiente de 

manera previa.  

 

SEGUNDO: Informar a las partes, al Ministerio Público y terceros interesados, 

que todas las comunicaciones deberán ser dirigidas al correo electrónico 

destinado para este Juzgado, a saber:  

 

j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

                                        
1 Visible en el Anexo 031, obrante en el expediente digital 

mailto:j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co
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TERCERO: Advertir a los (as) apoderados (as) judiciales de las partes sobre la 

obligación de concurrir a la audiencia, so pena de sanción. 

  

Por Secretaría líbrense las notificaciones a los correos electrónicos 

correspondientes. 

  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

Jueza 

 

 

Firmado Por:

Jhoana Shirley Gomez Burbano

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

001

Tumaco - Nariño
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 4bd8cbc2a089f459850efce7886443ece6b4c7b3ce998c0793319ec503e6a228

Documento generado en 02/08/2023 07:36:11 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO  

 

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

 

San Andrés de Tumaco, tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Asunto:       Admite demanda  

Medio de control:     Reparación Directa 

Demandante:      Rosa Elina Flórez Natib y otros 

Demandado:  Nación – Ministerio de Defensa – Ejército Nacional 

– Policía Nacional 

Radicado:           52835-3333-001-2021-00395-00 

  

1.- Vista la nota secretarial que antecede de fecha 25 de mayo de 2023, se 

encuentra que la parte demandante presentó escrito de subsanación de la 

demanda1, en razón a ello se procederá admitir la presente demanda, toda 

vez que se encuentran subsanados algunos de los yerros del proceso que 

fueron advertidos en auto inadmisorio. 

 

2.- Respecto a la señora María Stella Guanga, el Juzgado aceptará actuar 

como agente oficiosa a quien funge como apoderada legal dentro del 

presente proceso, en razón a que bajo la gravedad del juramento ha 

manifestado “las  personas que a continuación señalo no han podido 

otorgar poder por su condición de desplazamiento forzado y por la grave 

situación de seguridad en la que se encuentran luego de ocurridos los 

hechos que sustentan esta demanda”. 

 

3.- Lo anterior de conformidad con el artículo 57 del C.G.P., razón por la cual 

se deberá dar cumplimiento a las previsiones allí contempladas para su 

efectividad así: “El agente oficioso del demandante deberá prestar caución 

dentro de los diez (10) días siguientes a la notificación que se haga a aquel 

del auto que admita la demanda. Si la parte no la ratifica, dentro de los 

treinta (30) días siguientes, se declarará terminado el proceso y se 

                                                           
1 Visible en el Anexo 023, obrante en el expediente digital 
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condenará al agente oficioso a pagar las costas y los perjuicios causados al 

demandado. Si la ratificación se produce antes del vencimiento del término 

para prestar la caución, el agente oficioso quedará eximido de tal carga 

procesal”. 

 

4.- Por otro lado, se aceptará el desistimiento de la pretensión del presente 

medio de control respecto del señor JOSE HERNAN DE LA CRUZ, toda vez, 

que no se pudo establecer contacto con el mismo, y de quien no fue posible 

allegar el memorial poder solicitado en el auto inadmisorio de la demanda 

de fecha 04 de mayo del 20232. 

 

5.- Con las anotaciones antes señaladas, y verificados en el presente asunto 

los requisitos establecidos en los artículos 138, 161, 162 modificado y 

adicionado por el artículo 35 de la Ley 2080 de 2021 a 166 del C.P.A.C.A., se 

procede con la admisión de la demanda, aplicando lo dispuesto en el 

artículo 171 de la Ley 1437 de 2011, proceso que se tramitará de 

conformidad con los artículos 179 y siguientes del mismo Código y las 

modificaciones de la Ley 2080 de 2021.    

  

6.- Es preciso indicar que al referido proceso le son aplicables los efectos de 

la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, por lo que, en aras de garantizar la 

publicidad en el trámite, se informará a las partes, al Ministerio Público y 

terceros interesados, que todas las comunicaciones sean dirigidas al correo 

electrónico institucional asignado a este Juzgado, dentro del horario laboral, 

a saber:   

 

j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco, 

 

R E S U E L V E 

   

PRIMERO: Aceptar del desistimiento de la pretensión señalada en la 

demanda frente al señor JOSE HERNAN DE LA CRUZ, por las razones 

expuestas en la parte motiva de esta providencia. 

 

SEGUNDO: Aceptar como agente oficioso de la señora María Stella Guanga 

a la apoderada legal Sofia López Mera, quien deberá dar cumplimiento a 

lo señalado en el artículo 57 del C.G.P. en los términos allí previstos so pena 

de las consecuencias que la misma normativa señala.  

                                                           
2 Visible en el Anexo 020, obrante en el expediente digital 

mailto:j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co
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TERCERO Admitir la demanda que en ejercicio del medio de control de 

reparación directa fue instaurada por Rosa Elina Flórez Natib, Ginna Mayerly 

Guanga Flórez, José Guanga Nastacuas, Victoria Pai de Guanga, Diego 

Gerardo Quistial, Luz Isaura Guanga, José Eduardo Pai, Jesica Alejandra 

Guanga Flórez, Andrea Tatiana Bisbicus Guanga, Carmen Dilia Mora 

Meléndez, Yojan Hernán de la Cruz Mora, Flower Ortiz Valencia, Brayan 

Camilo Ortiz Gonzales, Karen Sofia Ortiz Gonzales, Edwin Santiago Daza 

Gonzales, Heidy Yulieth Daza Gonzales, y Cristian David Daza Gózales contra 

la Nación – Ministerio de Defensa – Ejército Nacional – Policía Nacional. 

 

CUARTO: Notificar personalmente la presente decisión la Nación – Ministerio 

de Defensa – Ejército Nacional – Policía Nacional, como parte demandada 

de conformidad con lo establecido en los artículos 171, 197 y 199 del 

C.P.A.C.A., modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante 

mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales.       

 

QUINTO: Notificar por estados electrónicos a la parte actora, conforme lo 

dispone el artículo 171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011. Así mismo, y de 

conformidad a lo previsto en el artículo 201 del C.P.A.C.A., modificado por 

el artículo 50 de la Ley 2080 de 2021, se deberá remitir mensaje de datos al 

correo electrónico de la señora apoderada judicial del parte demandante 

suministrado en el escrito de demanda. 

 

SEXTO: Notificar personalmente de la admisión de la demanda al señor 

Agente del Ministerio Público, conforme lo dispone los artículos 171, 197, y 

199 del C.P.A.C.A. modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, 

mediante mensaje dirigido buzón electrónico para notificaciones judiciales. 

 

SEPTIMO: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa 

Jurídica del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 199 de la 

ley 1437 de 2011 modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, 

mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones 

judiciales. 

 

Se presumirá en todos los casos, que el destinatario ha recibido la 

notificación cuando el iniciador recepcione, acuse de recibo o se pueda 

por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. La Secretaría 

hará constar este hecho en el expediente. 

 

OCTAVO: Correr traslado de la demanda la Nación – Ministerio de Defensa 

– Ejército Nacional – Policía Nacional, como entidad demandada, al 

Ministerio Público, y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, 
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por el término de treinta (30) días, para los efectos previstos en el artículo 172 

del C.P.A.C.A., traslado que correrá conforme al término previsto en el 

artículo 199 de la ley 1437 de 2011 modificado por el artículo 48 de la Ley 

2080 de 2021, es decir a los dos (2) días hábiles siguientes al del envío del 

mensaje. 

  

Al contestar la demanda la entidad demandada deberá: 

 

- Dar cumplimiento a lo previsto en el artículo 3 de la Ley 2213 de 2022, 

enviando el escrito contentivo de la contestación de la demanda al 

canal digital de las partes que intervienen en el proceso y al del 

Juzgado. 

 

- Acatar u observar los aspectos previstos en el artículo 175 del 

C.P.A.C.A. 

 

- Allegar de manera virtual el expediente administrativo que contenga 

los antecedentes de la actuación objeto del proceso y que se 

encuentre en su poder. Se le advierte que la inobservancia de tal 

deber constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario 

encargado del asunto (parágrafo 1 art. 175 del C.P.A.C.A.) 

 

- Aportar con la contestación de la demanda todas las pruebas que 

tengan en su poder y que se pretenda hacer valer en el proceso. El 

incumplimiento conllevará la aplicación de consecuencias o 

sanciones prevenidas en la ley. 

 

- En consideración a que el trámite oral contempla la realización de la 

audiencia inicial virtual (Art. 180 C.P.A.C.A.), en la cual cabe la 

posibilidad de conciliación del litigio, se insta a la entidad 

demandada a gestionar y adelantar los trámites necesarios a fin de 

aportar a la aludida audiencia, de manera inmediata a través del 

correo electrónico y de manera virtual, las certificaciones y 

autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliación de dicha 

entidad. 

 

- Oportunamente y surtida la etapa de traslado de la demanda y 

decididas las excepciones previas si las hubiere, el Juzgado proferirá 

auto fijando fecha y hora para la realización de la audiencia inicial de 

forma virtual, en la cual la entidad demandada habrá de manifestar 

si le asiste o no ánimo conciliatorio, allegando los soportes necesarios 

para agotar tal etapa. 
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NOVENO: Reconocer personería adjetiva para actuar a la abogada SOFIA 

LOPEZ MERA, identificada con cédula de ciudadanía No 34.316.208 

expedida en Popayán (Cauca.) y titular de la Tarjeta Profesional No 143.579 

del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte 

demandante, en los términos y alcances del poder incorporado con la 

demanda. 

 

DECIMO: Reiterar que las comunicaciones, oficios, memoriales, escritos, 

conceptos, pruebas documentales y demás, con ocasión del presente 

trámite judicial se reciben en la siguiente cuenta de correo electrónico: 

 

j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co 

  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  

  

  

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO  

Jueza  

Firmado Por:

Jhoana Shirley Gomez Burbano

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

001

Tumaco - Nariño
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

 

 

 

 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO  

       

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

 

 

San Andrés de Tumaco, tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Asunto:                   Traslado e incorpora prueba documental  

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho 

Demandante:  Edmundo Efraín Quiñones Rivera 

Demandado:  Nación – Ministerio de Educación Nacional – Fondo  

                            Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FNPSM)-  

                                FIDUPREVISORA S.A. – Municipio de Tumaco - Secretaría  

                                de Educación Municipal de Tumaco (N) 

Radicado:   52835-3333-001-2021-00448-00 

 

De conformidad a lo establecido en el artículo 173 del Código General del 

Proceso, estando el asunto en turno para proferir la correspondiente 

sentencia de instancia, procede el Despacho a disponer la incorporación 

de la prueba documental visible en el anexo 51 obrante en el expediente 

digital, decretada de manera oportuna a favor de la parte demandante 

por esta Judicatura, la cual fue requerida mediante Oficio1 No. 139 del 22 

de marzo de 2023. 

 

Lo anterior para surtir la correspondiente contradicción y guarde el debido 

proceso de las partes que comparecen en el presente proceso, evento 

posible hasta antes de dictar la correspondiente sentencia. 

 

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,  

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: Incorporar la prueba documental allegada al plenario en el anexo 

51 obrante en el expediente digital, conforme a lo expuesto brevemente en 

la parte motiva de este proveído. 

 

SEGUNDO: correr traslado de la prueba documental a la parte 

demandante y entidades demandas para su respectivo conocimiento y 

contradicción. 

 

TERCERO: Una vez vencido el término de ejecutoria, secretaria dará cuenta 

a efectos de proveer sobre la etapa procesal respectiva en el turno 

correspondiente. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

Jueza 

                                        
1 Visible en el Anexo 40, obrante en el expediente digital  
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

 

 

 

 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO 

 

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

 

 

San Andrés de Tumaco, tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Asunto:   Se ordena oficiar prueba por última vez 

Medio de control:  Reparación directa 

Demandante:   Edwar Nelson Quintero Flórez y Otros 

Demandado:    Armada Nacional 

 Radicado:               52835-3333-001-2021-00550-00 

 

 

1.- En la fecha 13 de diciembre del 20221 se llevó a cabo audiencia inicial 

dentro del presente asunto, y se decretó oficiar a la ARMADA NACIONAL - 

AREA DE MEDICINA LABORAL para que se valore y determine la pérdida de 

capacidad laboral que presenta el señor EDWARD NELSON QUINTERO 

FLOREZ. 

 

2.- En la fecha 14 de diciembre del 20222, mediante Secretaria de Juzgado, 

se realizó el oficio número 0539 ordenando lo siguiente: 

 

- ARMADA NACIONAL-AREA DE MEDICINA LABORAL 

 

“(…) Con el debido respeto y en cumplimiento a lo ordenado en auto 

de fecha 13 de diciembre de 2022, proferido en audiencia inicial de 

la señalada fecha, se le requiere para que valore y determine la 

pérdida de la capacidad laboral que presenta el señor EDWARD 

NELSON QUINTERO FLOREZ. 

 

Término concedido: DIEZ (10) días siguientes al recibo del presente 

oficio. 

 

La parte remitirá lo necesario para la consecución de la prueba. 

 

La información requerida podrá remitirse al apoderado de la parte 

interesada o al correo electrónico del juzgado habilitado para ello:  

j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co  (…)” 

 

                                                 
1 Visible en el Anexo 16, folio 07 obrante en el expediente digital 
2 Visible en el Anexo 17, obrante en el expediente digital  

mailto:j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co
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3.- El anterior oficio fue entregado en la fecha 14 de diciembre del 20223 

al apoderado legal de la parte demandante para que sean radicados y/o 

entregados ante la entidad ahí referida. 

 

4.- En memorial allegado por el apoderado legal de la parte demandante 

en la fecha 25 de enero del 20234, manifiesta el incumplimiento por parte 

de la Armada Nacional - Área de Medicina Laboral, para realizar la 

valoración y determinación de la pérdida de capacidad laboral del 

demandante, señalando que no se ha emitido la citación para realizar los 

exámenes correspondientes y se dé cumplimiento a la sanción contenida 

en el numeral 3 del artículo 44 del Código General del Proceso. 

 

5.- En la fecha 30 de enero del año en curso5, el apoderado judicial de la 

parte demandante, remite nuevamente memorial, en la que insiste en el 

cumplimiento de la orden decretada en la fecha 14 de diciembre de 2022, 

anexando los documentos que justifican la radicación de los oficios 

entregados por la Secretaría del Juzgado. 

 

6.- En virtud de lo anterior, el Juzgado ve necesario requerir por ULTIMA vez 

el cumplimiento de la orden impartida por esta Judicatura, con la 

aclaración que de conformidad con el numeral 3 del artículo 44 del Código 

General del Proceso, los empleados públicos y los particulares que sin justa 

causa incumplan las ordenes que el Juez les imparta en ejercicio de sus 

funciones o demoren su ejecución podrán incurrir en desacato a decisión 

judicial y en mala conducta por obstrucción a la justicia y podría ser 

sancionados hasta con multas de diez (10) salarios mínimos mensuales 

vigentes. 

 

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco, 

 

R E S U E L V E 

   

PRIMERO: Oficiar por ÚLTIMA vez a la ARMADA NACIONAL AREA DE 

MEDICINA LABORAL, con el fin de que realice la valoración y determine la 

pérdida de capacidad laboral del señor EDWAR NELSON QUINTERO FLOREZ, 

identificado con C.C. No. 91.517.173 expedida en Bucaramanga, por lo ya 

expuesto en la parte motiva de esta providencia. 

 

El apoderado judicial de la parte demandante remitir el oficio respectivo y 

allegará la constancia de envió.   

 

SEGUNDO: Conceder a la entidad oficiada el término de DIEZ (10) días 

contados a partir de la fecha de recibo del oficio, para que realice la 

respectiva valoración. 

 

Se  advierte  que  es  deber  colaborar  con  la  administración  de  justicia  y  

de  conformidad  con  el numeral 3 del artículo 44 del Código General del 

Proceso, los empleados públicos y los particulares que sin justa causa 

incumplan las órdenes que el Juez les imparta en ejercicio de sus funciones 

                                                 
3 Visible en el Anexo 17, obrante en el expediente digital 
4 Visible en el Anexo 19, obrante en el expediente digital 
5 Visible en el Anexo 20, obrante en el expediente digital 
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o demoren  su  ejecución  podrán  incurrir  en  desacato  a  decisión  judicial  

y  en  mala  conducta  por obstrucción a la justicia y podrían ser sancionados 

hasta con multas de diez (10) salarios mínimos mensuales vigentes, en 

consecuencia, la respuesta deberá ser suministrada sin dilación alguna. 

 

TERCERO: Informar a las partes, al Ministerio Público y terceros interesados, 

que todas las comunicaciones deberán ser dirigidas al correo electrónico 

destinado para este Juzgado, a saber:  

 

j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

Por Secretaría líbrense las notificaciones a los correos electrónicos 

correspondientes 

 

 

NOTIFIQUESE CÚMPLASE 

 

 

 

 

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

Jueza 

Firmado Por:

Jhoana Shirley Gomez Burbano

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

001

Tumaco - Nariño
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

 

 

 

 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO  

       

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

 

San Andrés de Tumaco, tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Asunto:  Emite pronunciamiento sobre excepciones y corre 

traslado de alegatos para sentencia anticipada 

Medio de control: Nulidad y restablecimiento de derecho 

Demandante:  Segunda Colombia Diaz Rosero 

 Demandado: Departamento de Nariño  

 Radicado:              52835-3333-001-2022-00412-00 

             

 

1- Procede este Despacho a pronunciarse de conformidad a lo establecido 

por el artículo 38 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del artículo175 y su 

parágrafo 2 del C.P.A.C.A., el cual a la fecha es del siguiente tenor: 

 

“Parágrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrá traslado en 

la forma prevista en el artículo 201A por el término de tres (3) días. En 

este término, la parte demandante podrá pronunciarse sobre las 

excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados 

en ellas. En relación con las demás excepciones podrá también 

solicitar pruebas.  

 

Las excepciones previas se formularán y decidirán según lo regulado 

en los artículos 100, 101 Y 102 del Código General del Proceso. Cuando 

se requiera la práctica de pruebas a que se refiere el inciso segundo 

del artículo 101 del citado código, el juez o magistrado ponente las 

decretará en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de 

esta las practicará. Allí mismo, resolverá las excepciones previas que 

requirieron pruebas y estén pendientes de decisión.  

 

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las 

excepciones previas, se declarará la terminación del proceso cuando 

se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad. 

(Subrayado y negrilla fuera de texto) 

 

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transacción, 

conciliación, falta manifiesta de legitimación en la causa y 

prescripción extintiva, se declararán fundadas mediante sentencia 

anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del artículo 

182A.”    

 

2.- En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en 

cuenta que el Departamento de Nariño, en su escrito de contestación 

propuso las siguientes excepciones1: i) Falta de causa para demandar y 

legalidad de los actos demandados ii) Excepciones Genéricas  

                                                 
1 Visible en el Anexo 021, folio 11 obrante en el expediente digital 
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3.- De las cuales se corrió traslado automático el cual venció en fecha 17 de 

julio del 20232, de las cuales la apoderada legal de la parte demandante  

no emitió pronunciamiento3. 

 

4.- De conformidad con lo expuesto previamente, el Despacho deberá 

pronunciarse en esta etapa, únicamente sobre las excepciones traídas por 

en el artículo 100 del Código General del Proceso, por cuanto, el precepto 

normativo bajo referencia es claro al instituir que, de encontrarse fundadas 

las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transacción, conciliación, 

falta manifiesta de legitimación en la causa y prescripción extintiva, le 

corresponderá al Juzgado proferir la sentencia anticipada.  

 

5.- Efectuando lo anterior precisión, se advierte, que no se avizora alguna 

excepción previa que deba resolverse en esta etapa procesal, situación 

está, que releva al Despacho a pronunciarse sobre este particular. 

 

6.- Por otro lado, el artículo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el 

artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, faculta al Juez de lo contencioso 

administrativo a proferir sentencia anticipada cuando se presente alguna 

de las siguientes causas: 

 

“1. Antes de la audiencia inicial: 

 

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 

 

b) Cuando no haya que practicar pruebas; 

 

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales  

aportadas con la demanda y la contestación, y sobre ellas no se  

hubiese formulado tacha o desconocimiento; 

 

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,  

inconducentes o inútiles. 

 

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las 

pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicación a lo dispuesto 

en el artículo 173 del Código General del Proceso y fijará el litigio u 

objeto de controversia. 

 

Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma 

prevista en el inciso final del artículo 181 de este código y la sentencia 

se expedirá por escrito. 

 

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia 

anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente 

considera necesario realizar la audiencia inicial podrá hacerlo, para 

lo cual se aplicará lo dispuesto en los artículos 179 y 180 de este 

código. 

 

 

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus 

apoderados de común acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia 

o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de 

                                                 
2 Visible en el Anexo 022, obrante en el expediente digital 
3 Visible en el Anexo 022, obrante en el expediente digital 
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una audiencia, se dará traslado para alegar dentro de ella. Si se hace 

por escrito, las partes podrán allegar con la petición sus alegatos de 

conclusión, de lo cual se dará traslado por diez (10) días comunes al 

Ministerio Público y demás intervinientes. El juzgador rechazará la 

solicitud cuando advierta fraude o colusión. 

 

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la petición 

deberá realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptación de 

esta petición por parte del juez, se entenderán desistidos los recursos 

que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones 

interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver. 

 

 

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre 

probada la cosa juzgada, la caducidad, la transacción, la 

conciliación, la falta manifiesta de legitimación en la causa y la 

prescripción extintiva. 

 

 

4. En caso de allanamiento o transacción de conformidad con el 

artículo 176 de este código. 

 

Parágrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se 

indicará la razón por la cual dictará sentencia anticipada. Si se trata 

de la causal del numeral 3 de este artículo, precisará sobre cuál o 

cuáles de las excepciones se pronunciará. Surtido el traslado 

mencionado se proferirá sentencia oral o escrita, según se considere. 

No obstante, escuchados los alegatos, se podrá reconsiderar la 

decisión de proferir sentencia anticipada. En este caso continuará el 

trámite del proceso.” (Énfasis fuera de texto) 

 

7.- Descendiendo al caso concreto, el Juzgado encuentra que en este 

asunto es procedente dictar sentencia anticipada, toda vez que se 

configura la causal contemplada en el literal a, numeral 1 del artículo 182A 

de la Ley 1437 de 2011, esto es se trata de un asunto de puro derecho, toda 

vez que reposan como pruebas las documentales aportadas con la 

demanda y contestación a la misma. 

 

8.- En razón de lo anterior, en el presente asunto el litigio se centra en 

determinar si hay lugar a declarar la nulidad de las Resoluciones No. 0767 de 

fecha 05 de octubre del 2022 “por la cual se resuelve una reclamación de 

pensión de sobrevivientes” y Resolución No. 239 de fecha 31 de octubre del 

2022 “por la cual se resuelve el recurso de apelación interpuesto contra la 

Resolución No. 0767 de fecha 05 de octubre del 2022” y en consecuencia, 

a título de restablecimiento de derecho el reconocimiento y pago de una 

pensión de sobrevivientes, a favor de la señora Segunda Colombia Diaz 

Rosero en condición de cónyuge supérstite del causante Mario Sierra Girón 

(q.e.p.d.). 

 

9.- De lo anterior se colige, que el problema jurídico resultante de la 

demanda, encuentra su solución únicamente en la ley y los desarrollos 

jurisprudenciales del H. Consejo de Estado. De igual manera, es procedente 

dictar sentencia anticipada de conformidad con la causal contemplada en 

el literal c, numeral 1 del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, como quiera 

que únicamente se solicitó tener como pruebas las documentales 
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aportadas con la demanda y la contestación, sin que sobre ellas se haya 

formulado tacha o desconocimiento. 

 

10. En orden de lo anterior, en aplicación del parágrafo 1 del artículo en cita, 

en concordancia con el inciso final del artículo 181 de la Ley 1437 de 2011, 

se correrá traslado a las partes por un término común de diez (10) siguientes 

a la notificación de esta providencia, para que presenten sus alegatos de 

conclusión. Con el mismo término contará el Ministerio Público, para 

presentar su concepto, si a bien lo tiene. Vencido el término de traslado, el 

Juzgado dictará sentencia atendiendo la agenda interna del Despacho. 

 

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,  

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: Tener por contestada dentro del término de ley la demanda por 

parte del Departamento de Nariño. 

 

SEGUNDO: Sin lugar a pronunciarse en esta etapa sobre las excepciones 

propuestas por la entidad demandada, de conformidad con lo expuesto en 

la parte motiva de la presente providencia.  

 

TERCERO: Incorporar al proceso las pruebas documentales aportadas por la 

parte demandante y demandada-Departamento de Nariño. 

 

CUARTO: Correr traslado a las partes por un término común de diez (10) días, 

para que presenten sus alegatos de conclusión, de conformidad con las 

razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. Adviértase al 

Ministerio Público que dentro del mismo término podrá presentar su 

concepto, si a bien lo tiene. 

 

QUINTO: Reconocer personería adjetiva para actuar al abogado SILVIO 

ANTONIO PATIÑO PORTILLA, identificado con cédula de ciudadanía No 

13.063.543 de Túquerres (N.) y portador de la T.P. No. 101.531 del C.S. de la J. 

como apoderado judicial de la entidad demandada Departamento de 

Nariño, de conformidad con el memorial poder allegado en debida forma, 

en los términos y alcances del poder incorporado con la contestación de la 

demanda. 

 

SEXTO: Informar a las partes, al Ministerio Público y terceros interesados, que 

todas las comunicaciones deberán ser dirigidas al correo electrónico 

destinado para este Juzgado, a saber:  

 

j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.c 

 

Por Secretaría líbrense las notificaciones a los correos electrónicos 

correspondientes.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

Jueza 

mailto:j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.c
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

 

 

 

 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO  

 

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

 

San Andrés de Tumaco, tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Asunto:  Corre traslado para alegatos sentencia 

anticipada 

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho 

Demandante:        Virginia Caicedo Cuero 

Demandado:     Nación – Ministerio de Educación Nacional – 

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del 

Magisterio, Departamento de Nariño - 

Secretaría de Educación Departamental 

Radicado:  52835-3333-001-2022-00416-00 

 

 

De conformidad con el artículo 180 del C.P.A.C.A., corresponde a este 

Juzgado convocar a audiencia inicial en el presente proceso, habida 

cuenta que de la revisión del expediente se observa lo siguiente: 

 

1.- Mediante auto de fecha 05 de mayo de 2023, se admitió la demanda de 

la referencia, y se ordenó el trámite correspondiente. (Archivo 021 del 

expediente digital).  

 

2.- Mediante constancia secretarial del 06 de julio de 2023 se da cuenta que 

la parte demandada – Departamento de Nariño - contestó la demanda de 

manera oportuna sin proponer excepciones; sin embargo, la Nación – 

Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del 

Magisterio, guardó silencio. (Archivo 026 del expediente digital)) 

 

3.- El artículo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el artículo 42 de la 

Ley 2080 de 2021, faculta al Juez de lo contencioso administrativo a proferir 

sentencia anticipada cuando se presente alguna de las siguientes causas: 

 

“1. Antes de la audiencia inicial: 

 

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 

 

b) Cuando no haya que practicar pruebas; 

 

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales  

aportadas con la demanda y la contestación, y sobre ellas no se  

hubiese formulado tacha o desconocimiento; 
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d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,  

inconducentes o inútiles. 

 

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las 

pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicación a lo dispuesto 

en el artículo 173 del Código General del Proceso y fijará el litigio u 

objeto de controversia. 

 

Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma 

prevista en el inciso final del artículo 181 de este código y la sentencia 

se expedirá por escrito. 

 

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia 

anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente 

considera necesario realizar la audiencia inicial podrá hacerlo, para 

lo cual se aplicará lo dispuesto en los artículos 179 y 180 de este 

código. 

 

 

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus 

apoderados de común acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia 

o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de 

una audiencia, se dará traslado para alegar dentro de ella. Si se hace 

por escrito, las partes podrán allegar con la petición sus alegatos de 

conclusión, de lo cual se dará traslado por diez (10) días comunes al 

Ministerio Público y demás intervinientes. El juzgador rechazará la 

solicitud cuando advierta fraude o colusión. 

 

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la petición 

deberá realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptación de 

esta petición por parte del juez, se entenderán desistidos los recursos 

que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones 

interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver. 

 

 

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre 

probada la cosa juzgada, la caducidad, la transacción, la 

conciliación, la falta manifiesta de legitimación en la causa y la 

prescripción extintiva. 

 

 

4. En caso de allanamiento o transacción de conformidad con el 

artículo 176 de este código. 

 

Parágrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se 

indicará la razón por la cual dictará sentencia anticipada. Si se trata 

de la causal del numeral 3 de este artículo, precisará sobre cuál o 

cuáles de las excepciones se pronunciará. Surtido el traslado 

mencionado se proferirá sentencia oral o escrita, según se considere. 

No obstante, escuchados los alegatos, se podrá reconsiderar la 

decisión de proferir sentencia anticipada. En este caso continuará el 

trámite del proceso.” (Énfasis fuera de texto) 
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4.- Descendiendo al caso concreto, el Juzgado encuentra que en este 

asunto es procedente dictar sentencia anticipada, toda vez que se 

configura la causal contemplada en el literal a, numeral 1 del artículo 182A 

de la Ley 1437 de 2011, esto es se trata de un asunto de puro derecho, toda 

vez que reposan como pruebas las documentales aportadas con la 

demanda y la contestación del Departamento de Nariño. 

 

5.- En razón de lo anterior, en el presente asunto, el litigio se centra en 

determinar si debe o no declararse la nulidad de la Resolución No. 429 del 

11 de mayo de 2022, notificada el 12 de mayo de 2022, por medio del cual, 

la Nación –Ministerio de Educación Nacional – Fondo Nacional de 

Prestaciones Sociales del Magisterio a través del Departamento de Nariño - 

Secretaría de Educación del Departamento de Nariño niega el 

reconocimiento y pago a favor de la señora VIRGINIA CAICEDO CUERO de 

la SANCIÓN MORATORIA ocasionada por la demora injustificada con la que 

se le tramitó y canceló el reconocimiento de una cesantía parcial. 

 

6.- De lo anterior se colige, que el problema jurídico resultante de la 

demanda, encuentra su solución únicamente en la ley y los desarrollos 

jurisprudenciales del H. Consejo de Estado. De igual manera, es procedente 

dictar sentencia anticipada de conformidad con la causal contemplada en 

el literal c, numeral 1 del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, como quiera 

que únicamente se solicitó tener como pruebas las documentales 

aportadas con la demanda y la contestación, sin que sobre ellas se haya 

formulado tacha o desconocimiento. 

 

7.- En orden de lo anterior, en aplicación del parágrafo 1 del artículo en cita, 

en concordancia con el inciso final del artículo 181 de la Ley 1437 de 2011, 

se correrá traslado a las partes por un término común de diez (10) siguientes 

a la notificación de esta providencia, para que presenten sus alegatos de 

conclusión. Con el mismo término contará el Ministerio Público, para 

presentar su concepto, si a bien lo tiene. Vencido el término de traslado, el 

Juzgado dictará sentencia atendiendo la agenda interna del Despacho. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de 

Tumaco,  

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: Tener por contestada dentro del término de ley la demanda por 

parte del Departamento de Nariño.  

 

SEGUNDO: Tener por no contestada la demanda por parte de Nación – 

Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio 

dentro del término de ley. 

 

TERCERO: Incorporar al proceso las pruebas documentales aportadas por la 

parte demandante y demandada- Departamento de Nariño.  

 

CUARTO: Correr traslado a las partes por un término común de diez (10) días, 

para que presenten sus alegatos de conclusión, de conformidad con las 
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razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. Adviértase al 

Ministerio Público que dentro del mismo término podrá presentar su 

concepto, si a bien lo tiene. 

 

QUINTO: Informar a las partes, al Ministerio Público y terceros interesados, que 

todas las comunicaciones deberán ser dirigidas al correo electrónico 

destinado para este Juzgado, a saber:  

 

j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

SEXTO: Reconocer personería adjetiva a la Dr. ANDRÉS MAURICIO BOTÍA 

CONTRERAS, identificado con cédula de ciudadanía No. 1.098.644.328 de 

Bucaramanga y portador de la Tarjeta Profesional No. 215.557 del C. S. de la 

J., como apoderado legal del Departamento de Nariño – Secretaría de 

Educación, en los términos y para los efectos del memorial poder conferido 

en legal forma. 

 

Por Secretaría líbrense las notificaciones a los correos electrónicos 

correspondientes.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

Jueza 

Firmado Por:

Jhoana Shirley Gomez Burbano

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

001

Tumaco - Nariño
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 REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

 

 

 

 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO  

 

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

 

San Andrés de Tumaco, tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Asunto: Fija fecha y hora audiencia de conciliación 

Acción: Grupo 

Accionante: Diana Carolina Landázuri Castillo y otros 

Accionados: Nación - Presidencia de la República y/o 

Departamento Administrativo     de    la     

Presidencia de la República, Ministerio de 

Defensa – Policía Nacional – Ejército Nacional – 

Armada Nacional – Ministerio del Interior 

Radicado:  52835-33-33-001-2023-00014-00  

 

 

Vista la nota secretarial que antecede, de fecha 31 de julio de 2023, 

procede el despacho a fijar fecha y hora para la realización de la audiencia 

de conciliación, teniendo en cuenta que:  

 

1.- La parte accionante, a través de oficio radicado el día 05 de julio de 

20231 solicitó la integración nuevas personas al grupo de accionantes, razón 

por la cual, en aras de verificar su viabilidad, se decidió suspender en una 

nueva ocasión la audiencia de conciliación programada para el día 07 de 

julio de 2023, a las 09:00 am2. 

 

2.- Una vez resuelta la petición de integración mediante auto calendado el 

24 de julio del presente año, esta Judicatura procederá a fijar nueva fecha 

y hora para llevar a cabo la audiencia previamente fijada. 

 

3.- Se reitera que en virtud de lo dispuesto por el artículo 186 de la Ley 1437 

de 2011, modificado por el artículo 46 de la Ley 2020 de 2021, las partes y sus 

apoderados deberán realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y 

diligencias a través de las tecnologías de la información y las 

comunicaciones. Suministraran al despacho judicial y a todos los sujetos 

procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de este se 

surtan todas las actuaciones y notificaciones o tramite. Así mismo, darán 

cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del artículo 78 del 

Código General del Proceso.  

 

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco, 

 

 

R E S U E L V E 

 

                                                 
1 Ver anexo 063 del expediente electrónico. 
2 Ver anexo 065 del expediente electrónico. 
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PRIMERO: Fijar como fecha y hora para la realización de la audiencia de 

conciliación prevista en el artículo 61 de la Ley 472 de 1998 en el presente 

proceso, el día 15 de agosto de 2023, a las 08:00 a.m.,  la cual se llevará a 

cabo de manera virtual y se remitirá el link de ingreso correspondiente de 

manera previa.  

 

SEGUNDO: Informar a las partes, al Ministerio Público y terceros interesados, 

que todas las comunicaciones deberán ser dirigidas al correo electrónico 

destinado para este Juzgado, a saber:  

 

j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

Por Secretaría líbrense las notificaciones a los correos electrónicos 

correspondientes. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

Jueza 

Firmado Por:

Jhoana Shirley Gomez Burbano

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

001

Tumaco - Nariño
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

 

 

 

 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO  

     

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

 

San Andrés de Tumaco, tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Asunto:  Emite pronunciamiento de excepciones y fija 

fecha para audiencia inicial. 

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho 

Demandante:  Mauro Marino Cortes Quintero 

 Demandado:          Nación – Ministerio de Educación – Fondo 

Nacional de Prestaciones Sociales del 

Magisterio – Fiduciaria La Previsora S.A., 

Municipio de Tumaco 

 Radicado:              52835-3333-001-2023-00041-00 

             

 

1.- Procede este Despacho a pronunciarse de conformidad a lo establecido 

por el artículo 38 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del artículo175 y su 

parágrafo 2 del C.P.A.C.A., el cual a la fecha es del siguiente tenor: 

 

“Parágrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrá traslado en 

la forma prevista en el artículo 201A por el término de tres (3) días. En 

este término, la parte demandante podrá pronunciarse sobre las 

excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados 

en ellas. En relación con las demás excepciones podrá también 

solicitar pruebas.  

 

Las excepciones previas se formularán y decidirán según lo regulado 

en los artículos 100, 101 Y 102 del Código General del Proceso. Cuando 

se requiera la práctica de pruebas a que se refiere el inciso segundo 

del artículo 101 del citado código, el juez o magistrado ponente las 

decretará en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de 

esta las practicará. Allí mismo, resolverá las excepciones previas que 

requirieron pruebas y estén pendientes de decisión.  

 

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las 

excepciones previas, se declarará la terminación del proceso cuando 

se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.  

 

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transacción, 

conciliación, falta manifiesta de legitimación en la causa y 

prescripción extintiva, se declararán fundadas mediante sentencia 

anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del artículo 

182A.”   (Subrayado fuera de texto) 

 

2.- En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en 

cuenta que el Municipio de Tumaco propuso las siguientes excepciones1: 

                                                 
1 Folio 4 a 7 del archivo 019 del expediente digitalizado. 
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i)Falta de legitimación en la causa por pasiva y ii) excepción genérica; por 

su parte la Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de 

Prestaciones Sociales del Magisterio, propuso la siguiente excepción2: 

i)ineptitud sustancial de la demanda por no cumplir con el articulo 161 

CPACA. No se demostró ocurrencia del acto ficto.  

 

3.- La contestación de la demanda del Municipio de Tumaco fue 

presentada con copia a la parte actora3, respecto de las cuales de la parte 

demandante guardó silencio. 

 

4.- De las excepciones propuestas por la Nación – Ministerio de Educación – 

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, se corrió traslado a 

la parte demandante, el día 12 de julio de 20234, respecto de las cuales el 

apoderado legal de la parte demandante guardó silencio. 

 

5.- De conformidad con lo expuesto previamente, el Despacho deberá 

pronunciarse en esta etapa, únicamente sobre las excepciones traídas por 

en el artículo 100 del Código General del Proceso, por cuanto, el precepto 

normativo bajo referencia es claro al instituir que, de encontrarse fundadas 

las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transacción, conciliación, 

falta manifiesta de legitimación en la causa y prescripción extintiva, le 

corresponderá al Juzgado proferir la sentencia anticipada.  

 

6.- Efectuada la anterior precisión, se advierte que la parte demandada – 

Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales 

del Magisterio, propuso la excepción de 1) ineptitud sustancial de la 

demanda por no cumplir con el artículo 161 CPACA. No se demostró 

ocurrencia del acto ficto, la cual debe ser resueltas en esta etapa procesal. 

 

7.- El mandatario judicial de la parte demandada, fundamentó las 

excepciones en cuestión bajo los siguientes términos: 

 

“(…) 

 

 Ineptitud sustancial de la demanda por no cumplir con el artículo 161 

CPACA. NO SE DEMOSTRÓ LA OCURRENCIA DEL ACTO FICTO 

 

El Consejo de Estado ha definido la excepción previa de ineptitud 

sustantiva de la demanda, ante el incumplimiento de alguno de los 

requisitos procesales de la demanda en los siguientes términos: 

 

De igual forma, sobre la figura de «ineptitud sustantiva de la demanda» 

se han hecho consideraciones puntuales respecto su aplicación y 

procedencia, las cuales se citan a continuación: 

 

«De tiempo atrás, en múltiples providencias judiciales al igual que en 

la que es objeto de estudio, se ha hecho alusión a la figura de la 

“ineptitud sustantiva o sustancial de la demanda” como una 

excepción previa y/o causal de rechazo de demanda, incluso de 

fallos inhibitorios, lo cual -a criterio de esta Sala- constituye 

actualmente una imprecisión que debe ser superada. […]” 

 

De lo anterior se advierte que la denominación “ineptitud sustancial o 

sustantiva” ha tomado diferentes formas, sin embargo, técnicamente ha 
                                                 
2 Folio 11 a 13 del archivo 020 del expediente digitalizado. 
3 Folio 1 del archivo 019 del expediente digitalizado 
4 Traslado visible en el archivo 023 del expediente digital. 
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de señalarse que en la actualidad sólo es viable declarar próspera la que 

denomina la ley como “inepta demanda por falta de cualquiera de los 

requisitos formales o por la indebida acumulación de pretensiones”, en 

las cuales encuadran parte de los supuestos en que se basaba la 

denominada “ineptitud sustancial o sustantiva”. 

 

b.- Actual regulación procesal sobre la materia. 

 

Como se verá a continuación, en la actualidad existen diversos 

mecanismos procesales a efectos de afrontar las diferentes falencias de 

orden procesal o sustancial que pueden presentarse en la demanda, a 

saber. 

 

i. Supuestos que configuran excepciones previas. 

 

En efecto, el ordenamiento jurídico colombiano consagra de manera 

expresa la excepción previa denominada “Ineptitud de la demanda”, 

encaminada fundamentalmente a que se adecúe la misma a los 

requisitos de forma que permitan su análisis en sede judicial, so pena de 

la terminación anticipada del proceso. Esta se configura por dos razones: 

 

a) Por falta de los requisitos formales. En este caso prospera la excepción 

cuando no se reúnen los requisitos relacionados con el contenido y 

anexos de la demanda regulados en los artículos 162, 163, 166 y 167 del 

CPACA., en cuanto indican qué debe contener el texto de la misma, 

cómo se individualizan las pretensiones y los anexos que se deben allegar 

con ella (salvo los previstos en los ordinales 3. y 4. del artículo 166 ib.25 

que tienen una excepción propia prevista en el ordinal 6. del artículo 100 

del CGP). 

 

Pese a ello, hay que advertir que estos requisitos pueden ser subsanados 

al momento de la reforma de la demanda (Art. 173 del CPACA en 

concordancia con el ordinal 3.del artículo 101 del CGP), o dentro del 

término de traslado de la excepción respectiva, al tenor de lo previsto en 

el parágrafo segundo del artículo 175 del CPACA y 101 ordinal 1., del 

CGP. 

 

b) Por indebida acumulación de pretensiones. Esta modalidad surge por 

la inobservancia de los presupuestos normativos contenidos en los 

artículos 138 y 165 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo 

Contencioso Administrativo.» 

 

En resumen, de conformidad con los parámetros normativos de la Ley 

1564 de 2012 (CGP) y el CPACA, la excepción de «ineptitud sustantiva de 

la demanda» se configura solamente por (i) la falta de requisitos formales 

de la demanda o (ii) la indebida acumulación de pretensiones; en 

consecuencia, aquellas falencias procesales diferentes de las antes 

enunciadas encontraran solución en otros mecanismos jurídicos (sean 

estos: otros medios exceptivos o saneamientos en otras etapas 

procesales. 

 (…).”5 

 

8.- El Despacho a efectos de resolver la citada excepción, considera 

importante resaltar que, en providencia del 04 de mayo de 2023, este 

Despacho procedió a la admisión de la demanda, por cuanto cumplía con 

                                                 
5 Ver Folio 11 a 13 del archivo 020 del expediente digitalizado. 
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los requisitos dispuestos en la norma aplicable para proveer su trámite 

respectivo. 

 

9.- Ahora bien, descendiendo al caso concreto, se tiene que la excepción 

propuesta por la demandada, no están llamada a prosperar, por cuanto 

revisada la integralidad del expediente se prevé lo siguiente: 

 

 Respecto a la excepción de inepta demanda por falta de requisitos 

formales, se debe tener en cuenta que dicha excepción está sujeta a 

los canones establecidos en el articulo 162 del C.P.A.C.A. que como 

norma especial, regula lo concerniente al contenido de la demanda 

dentro de la jurisdicción contencioso administrativo.  

 

Bajo este entendido, el argumento presentado por la entidad 

demandada respecto a la falta de demostración de la ocurrencia del 

acto ficto, no se relaciona intrínsecamente con lo establecido en el 

articulo 162 del C.P.A.C.A.,  ya que la falta de demostración del acto 

ficto no es un requisito formal que deba ser resuelto de forma previa a 

la sentencia judicial, por el contrario, es en la etapa de resolución de 

fondo del asunto cuando la Judicatura dispone en verificar la 

existencia o no del acto ficto o presunto que se demanda y una vez 

resuelto este punto continuar con las demás interrogantes de fondo.  

 

Por otra parte los argumentos esgrimidos por la entidad demandada, 

no señalan de forma clara y concreta la falta en la que incurrió la 

parte demandante para que le sea decretada la excepción previa 

objeto de estudio, ya que los mismos se estructuraron únicamente a 

describir en términos generales la naturaleza de la excepción previa 

de inepta demanda, sin que se especifique o se relacione las causas 

que deban tenerse en cuenta para su decreto de forma específica al 

presente asunto. 

 

En este sentido, la excepción propuesta carece de argumentos de 

peso que permita a esta Judicatura decretarla como tal, por tanto, 

no está llamada a prosperar. 

 

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,  

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO:  Tener por contestada la demanda de la referencia por parte de 

la Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones 

Sociales del Magisterio y del Municipio de Tumaco – Secretaría de 

Educación, dentro del término de ley. 

 

SEGUNDO: Declarar no probada la excepción de “Ineptitud sustancial de la 

demanda por no cumplir con el artículo 161 CPACA”, propuesta por la 

Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales 

del Magisterio, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la 

presente providencia. 

 

TERCERO: Sin lugar a pronunciarse en esta etapa sobre las demás 

excepciones propuestas por el Municipio de Tumaco – Secretaría de 

Educación, como parte demandada dentro del proceso. 
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CUARTO: Fijar como fecha y hora para la realización de audiencia inicial el 

día 13 de febrero de 2024 a las 11:00 a.m., la cual se realizará de forma virtual 

y se remitirá el link de ingreso correspondiente de manera previa 

 

QUINTO: Advertir a los apoderados (as) judiciales de las partes sobre la 

obligación de concurrir a la audiencia, so pena de sanción. 

 

SEXTO: Reconocer personería adjetiva al Dr. MANUEL ALEJANDRO LOPEZ 

CARRANZA, identificado con cédula de ciudadanía No. 1.014.258.294 de 

Bogotá D.C. y portador de la tarjeta profesional No. 358.945 del C. S. de la 

J., como apoderado judicial de la Nación – Ministerio de Educación – Fondo 

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los 

efectos del memorial poder conferido en legal forma. 

 

SEPTIMO: Reconocer personería adjetiva al Dr. JORGE WILLINTON GUANCHA 

MEJIA, identificado con cédula de ciudadanía No. 12.746.552 de Pasto y 

portador de la Tarjeta Profesional No. 127.568 del C. S. de la J., como 

apoderado judicial del Municipio de Tumaco – Secretaría de Educación, en 

los términos y para los efectos del memorial poder conferido en legal forma 

 

Por Secretaría líbrense las notificaciones a los correos electrónicos 

correspondientes.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

Jueza 

Firmado Por:

Jhoana Shirley Gomez Burbano

Juez Circuito

Juzgado Administrativo

001

Tumaco - Nariño
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

 

 

 

 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO  

       

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

 

San Andrés de Tumaco, tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Asunto:  Resuelve excepciones y fija fecha para audiencia 

inicial 

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho 

Demandante:  Luz Stella Requenet Ordoñez 

Demandado:   Unidad Administrativa de Gestión Pensional y 

Contribuciones Parafiscales de la Protección Social 

- UGPP 

 Radicado:              52835-3333-001-2023-00042-00 

             

 

1.- Procede este Despacho a pronunciarse de conformidad a lo establecido 

por el artículo 38 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del artículo175 y su 

parágrafo 2 del C.P.A.C.A., el cual a la fecha es del siguiente tenor: 

 

“Parágrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrá traslado en 

la forma prevista en el artículo 201A por el término de tres (3) días. En 

este término, la parte demandante podrá pronunciarse sobre las 

excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados 

en ellas. En relación con las demás excepciones podrá también 

solicitar pruebas.  

 

Las excepciones previas se formularán y decidirán según lo regulado 

en los artículos 100, 101 Y 102 del Código General del Proceso. Cuando 

se requiera la práctica de pruebas a que se refiere el inciso segundo 

del artículo 101 del citado código, el juez o magistrado ponente las 

decretará en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de 

esta las practicará. Allí mismo, resolverá las excepciones previas que 

requirieron pruebas y estén pendientes de decisión.  

 

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las 

excepciones previas, se declarará la terminación del proceso cuando 

se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.  

 

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transacción, 

conciliación, falta manifiesta de legitimación en la causa y 

prescripción extintiva, se declararán fundadas mediante sentencia 

anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del artículo 

182A.”   (Subrayado fuera de texto) 

 

2.- En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en 

cuenta que la entidad demandada, en su escrito de contestación a la 

demanda propuso las siguientes excepciones1: i) inexistencia de la 
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obligación demandada, ii)Ausencia de vicios en el acto administrativo 

demandado, iii) Prescripción y iv) la innominada o genérica. 

 

3.- La contestación de la demanda, fue presentada con copia a la parte 

actora2, respecto de la cual de la parte demandante guardó silencio. 

 

4.- De conformidad con lo expuesto previamente, el Despacho deberá 

pronunciarse en esta etapa, únicamente sobre las excepciones traídas por 

en el artículo 100 del Código General del Proceso, por cuanto, el precepto 

normativo bajo referencia es claro al instituir que, de encontrarse fundadas 

las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transacción, conciliación, 

falta manifiesta de legitimación en la causa y prescripción extintiva, le 

corresponderá al Juzgado proferir la sentencia anticipada.  

 

5.- Efectuada la anterior precisión, se advierte que la parte demandada no 

propuso excepciones previas que deban ser resueltas en esta etapa 

procesal, ni se configura los elementos ineludibles para emitir una sentencia 

anticipada, situación ésta, que releva al Despacho para pronunciarse sobre 

el particular. 

 

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,  

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: Dar por contestada la demanda de la referencia, por parte de la 

Unidad Administrativa de Gestión Pensional y Contribuciones Parafiscales de 

la Protección Social - UGPP dentro del término de ley. 

 

SEGUNDO: Sin lugar a pronunciarse en esta etapa sobre las excepciones 

propuestas por la Unidad Administrativa de Gestión Pensional y 

Contribuciones Parafiscales de la Protección Social - UGPP, como parte 

demandada dentro del proceso, de conformidad con lo expuesto en la 

parte motiva de la presente providencia. 

 

TERCERO: Fijar como fecha y hora para la realización de audiencia inicial el 

día 13 de febrero de 2024, a las 03:00 p.m., la cual se realizará de forma 

virtual y se remitirá el link de ingreso correspondiente de manera previa 

 

CUARTO: Advertir a los apoderados (as) judiciales de las partes sobre la 

obligación de concurrir a la audiencia, so pena de sanción. 

 

QUINTO:  Reconocer personería adjetiva al Dr. ABNER RUBÉN CALDERÓN 

MANCHOLA, identificado con cédula de ciudadanía No. 7.705.407 de Neiva 

(H) y portador de la Tarjeta Profesional No. 131.608 del C. S. de la J., como 

apoderado judicial de la parte demandada, en los términos y para los 

efectos del memorial poder conferido en legal forma. 

 

Por Secretaría líbrense las notificaciones a los correos electrónicos 

correspondientes.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

Jueza 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

 

 

 

 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO  

       

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

 

San Andrés de Tumaco, tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Asunto:  Emite pronunciamiento Excepciones y corre 

traslado de alegatos para sentencia anticipada 

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho 

Demandante:  Mesías Mancilla Garcés 

Demandado:   Unidad Administrativa de Gestión Pensional y 

Contribuciones Parafiscales de la Protección Social 

- UGPP 

 Radicado:              52835-3333-001-2023-00043-00 

             

 

1.- Procede este Despacho a pronunciarse de conformidad a lo establecido 

por el artículo 38 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del artículo175 y su 

parágrafo 2 del C.P.A.C.A., el cual a la fecha es del siguiente tenor: 

 

“Parágrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrá traslado en 

la forma prevista en el artículo 201A por el término de tres (3) días. En 

este término, la parte demandante podrá pronunciarse sobre las 

excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados 

en ellas. En relación con las demás excepciones podrá también 

solicitar pruebas.  

 

Las excepciones previas se formularán y decidirán según lo regulado 

en los artículos 100, 101 Y 102 del Código General del Proceso. Cuando 

se requiera la práctica de pruebas a que se refiere el inciso segundo 

del artículo 101 del citado código, el juez o magistrado ponente las 

decretará en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de 

esta las practicará. Allí mismo, resolverá las excepciones previas que 

requirieron pruebas y estén pendientes de decisión.  

 

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las 

excepciones previas, se declarará la terminación del proceso cuando 

se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.  

 

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transacción, 

conciliación, falta manifiesta de legitimación en la causa y 

prescripción extintiva, se declararán fundadas mediante sentencia 

anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del artículo 

182A.”   (Subrayado fuera de texto) 

 

2.- En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en 

cuenta que la entidad demandada, en su escrito de contestación a la 

demanda propuso las siguientes excepciones1: i) inexistencia de la 
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obligación demandada, ii)Ausencia de vicios en el acto administrativo 

demandado, iii) Prescripción,  iv) la innominada o genérica y v)buena fe de 

la demandada. 

 

3.- La contestación de la demanda, fue presentada con copia a la parte 

actora2, respecto de la cual de la parte demandante guardó silencio. 

 

4.- De conformidad con lo expuesto previamente, el Despacho deberá 

pronunciarse en esta etapa, únicamente sobre las excepciones traídas por 

en el artículo 100 del Código General del Proceso, por cuanto, el precepto 

normativo bajo referencia es claro al instituir que, de encontrarse fundadas 

las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transacción, conciliación, 

falta manifiesta de legitimación en la causa y prescripción extintiva, le 

corresponderá al Juzgado proferir la sentencia anticipada.  

 

5.- Efectuada la anterior precisión, se advierte que la parte demandada no 

propuso excepciones previas que deban ser resueltas en esta etapa 

procesal. 

 

6.- El artículo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el artículo 42 de la 

Ley 2080 de 2021, faculta al Juez de lo contencioso administrativo a proferir 

sentencia anticipada cuando se presente alguna de las siguientes causas: 

 

“1. Antes de la audiencia inicial: 

 

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 

 

b) Cuando no haya que practicar pruebas; 

 

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales  

aportadas con la demanda y la contestación, y sobre ellas no se  

hubiese formulado tacha o desconocimiento; 

 

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,  

inconducentes o inútiles. 

 

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las 

pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicación a lo dispuesto 

en el artículo 173 del Código General del Proceso y fijará el litigio u 

objeto de controversia. 

 

Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma 

prevista en el inciso final del artículo 181 de este código y la sentencia 

se expedirá por escrito. 

 

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia 

anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente 

considera necesario realizar la audiencia inicial podrá hacerlo, para 

lo cual se aplicará lo dispuesto en los artículos 179 y 180 de este 

código. 

 

 

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus 

apoderados de común acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia 

o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de 
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una audiencia, se dará traslado para alegar dentro de ella. Si se hace 

por escrito, las partes podrán allegar con la petición sus alegatos de 

conclusión, de lo cual se dará traslado por diez (10) días comunes al 

Ministerio Público y demás intervinientes. El juzgador rechazará la 

solicitud cuando advierta fraude o colusión. 

 

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la petición 

deberá realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptación de 

esta petición por parte del juez, se entenderán desistidos los recursos 

que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones 

interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver. 

 

 

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre 

probada la cosa juzgada, la caducidad, la transacción, la 

conciliación, la falta manifiesta de legitimación en la causa y la 

prescripción extintiva. 

 

 

4. En caso de allanamiento o transacción de conformidad con el 

artículo 176 de este código. 

 

Parágrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se 

indicará la razón por la cual dictará sentencia anticipada. Si se trata 

de la causal del numeral 3 de este artículo, precisará sobre cuál o 

cuáles de las excepciones se pronunciará. Surtido el traslado 

mencionado se proferirá sentencia oral o escrita, según se considere. 

No obstante, escuchados los alegatos, se podrá reconsiderar la 

decisión de proferir sentencia anticipada. En este caso continuará el 

trámite del proceso.” (Énfasis fuera de texto) 

 

7.- Descendiendo al caso concreto, el Juzgado encuentra que en este 

asunto es procedente dictar sentencia anticipada, toda vez que se 

configura la causal contemplada en el literal a, numeral 1 del artículo 182A 

de la Ley 1437 de 2011, esto es se trata de un asunto de puro derecho, toda 

vez que reposan como pruebas las documentales aportadas con la 

demanda y la contestación. 

 

8.- En razón de lo anterior, en el presente asunto, el litigio se centra en 

determinar si debe o no declararse la nulidad de la Resoluciones No.  RDP 

029402 de noviembre 10 de 2022, y RDP 001059 del 16 de enero de 2023, 

mediante las cuales la UGPP- niega el derecho a la pensión gracia al señor 

MESIAS MANCILLA GARCES. 

 

9.- Igualmente se analizará si como consecuencia de lo anterior al hoy 

demandante le asiste el derecho al reconocimiento y pago la pensión 

gracia en una  cuantía equivalente al 75% por ciento, calculado sobre el 

promedio mensual de los factores salariales devengados en el año 

inmediatamente anterior al cumplimiento del status - 13 de marzo de 2012 

al 13 de marzo de 2013. 

 

10.- De lo anterior se colige, que el problema jurídico resultante de la 

demanda, encuentra su solución únicamente en la ley y los desarrollos 

jurisprudenciales del H. Consejo de Estado. De igual manera, es procedente 

dictar sentencia anticipada de conformidad con la causal contemplada en 

el literal c, numeral 1 del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, como quiera 
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que únicamente se solicitó tener como pruebas las documentales 

aportadas con la demanda y la contestación, sin que sobre ellas se haya 

formulado tacha o desconocimiento. 

 

11.- En orden de lo anterior, en aplicación del parágrafo 1 del artículo en 

cita, en concordancia con el inciso final del artículo 181 de la Ley 1437 de 

2011, se correrá traslado a las partes por un término común de diez (10) 

siguientes a la notificación de esta providencia, para que presenten sus 

alegatos de conclusión. Con el mismo término contará el Ministerio Público, 

para presentar su concepto, si a bien lo tiene. Vencido el término de 

traslado, el Juzgado dictará sentencia atendiendo la agenda interna del 

Despacho. 

 

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,  

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: Dar por contestada la demanda de la referencia, por parte de la 

Unidad Administrativa de Gestión Pensional y Contribuciones Parafiscales de 

la Protección Social - UGPP dentro del término de ley. 

 

SEGUNDO: Sin lugar a pronunciarse en esta etapa sobre las excepciones 

propuestas por la Unidad Administrativa de Gestión Pensional y 

Contribuciones Parafiscales de la Protección Social - UGPP, como parte 

demandada dentro del proceso, de conformidad con lo expuesto en la 

parte motiva de la presente providencia. 

 

TERCERO: Incorporar al proceso las pruebas documentales aportadas por la 

parte demandante y demandada.  

 

CUARTO: Correr traslado a las partes por un término común de diez (10) días, 

para que presenten sus alegatos de conclusión, de conformidad con las 

razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. Adviértase al 

Ministerio Público que dentro del mismo término podrá presentar su 

concepto, si a bien lo tiene. 

 

QUINTO: Informar a las partes, al Ministerio Público y terceros interesados, que 

todas las comunicaciones deberán ser dirigidas al correo electrónico 

destinado para este Juzgado, a saber:  

 

j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

SEXTO: Reconocer personería adjetiva al Dr. ABNER RUBÉN CALDERÓN 

MANCHOLA, identificado con cédula de ciudadanía No. 7.705.407 de Neiva 

(H) y portador de la Tarjeta Profesional No. 131.608 del C. S. de la J., como 

apoderado judicial de la parte demandada, en los términos y para los 

efectos del memorial poder conferido en legal forma. 

 

Por Secretaría líbrense las notificaciones a los correos electrónicos 

correspondientes.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

Jueza 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

 

 

 

 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO  

       

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

 

 

San Andrés de Tumaco, tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Asunto:  Ordena correr traslado de alegatos para proferir 

sentencia anticipada 

Medio de control: Nulidad y restablecimiento de derecho 

Demandante:  Luz Eva Ortiz 

 Demandado: Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional 

de Prestaciones Sociales del Magisterio 

 Radicado:              52835-3333-001-2023-00053-00 

             

1.- La Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones 

del Magisterio, pese hacer debidamente notificada, no presentó 

contestación a la demanda1. 

 

2.- El artículo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el artículo 42 de la 

Ley 2080 de 2021, faculta al Juez de lo contencioso administrativo a proferir 

sentencia anticipada cuando se presente alguna de las siguientes causas: 

 

“1. Antes de la audiencia inicial: 

 

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 

 

b) Cuando no haya que practicar pruebas; 

 

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales  

aportadas con la demanda y la contestación, y sobre ellas no se  

hubiese formulado tacha o desconocimiento; 

 

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,  

inconducentes o inútiles. 

 

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las 

pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicación a lo dispuesto 

en el artículo 173 del Código General del Proceso y fijará el litigio u 

objeto de controversia. 

 

Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma 

prevista en el inciso final del artículo 181 de este código y la sentencia 

se expedirá por escrito. 

 

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia 

anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente 

considera necesario realizar la audiencia inicial podrá hacerlo, para 
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lo cual se aplicará lo dispuesto en los artículos 179 y 180 de este 

código. 

 

 

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus 

apoderados de común acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia 

o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de 

una audiencia, se dará traslado para alegar dentro de ella. Si se hace 

por escrito, las partes podrán allegar con la petición sus alegatos de 

conclusión, de lo cual se dará traslado por diez (10) días comunes al 

Ministerio Público y demás intervinientes. El juzgador rechazará la 

solicitud cuando advierta fraude o colusión. 

 

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la petición 

deberá realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptación de 

esta petición por parte del juez, se entenderán desistidos los recursos 

que hubieren formulado los peticionarios contra decisiones 

interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver. 

 

 

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre 

probada la cosa juzgada, la caducidad, la transacción, la 

conciliación, la falta manifiesta de legitimación en la causa y la 

prescripción extintiva. 

 

 

4. En caso de allanamiento o transacción de conformidad con el 

artículo 176 de este código. 

 

Parágrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se 

indicará la razón por la cual dictará sentencia anticipada. Si se trata 

de la causal del numeral 3 de este artículo, precisará sobre cuál o 

cuáles de las excepciones se pronunciará. Surtido el traslado 

mencionado se proferirá sentencia oral o escrita, según se considere. 

No obstante, escuchados los alegatos, se podrá reconsiderar la 

decisión de proferir sentencia anticipada. En este caso continuará el 

trámite del proceso.” (Énfasis fuera de texto) 

 

3.- Descendiendo al caso concreto, el Juzgado encuentra que en este 

asunto es procedente dictar sentencia anticipada, toda vez que se 

configura la causal contemplada en el literal a, numeral 1 del artículo 182A 

de la Ley 1437 de 2011, esto es se trata de un asunto de puro derecho, toda 

vez que reposan como pruebas las documentales aportadas solo con la 

demanda. 

 

4.- En razón de lo anterior, en el presente asunto, el litigio se centra en 

determinar si debe o no declararse la nulidad de la Resolución No. 0894 de 

fecha 22 de septiembre del 2022, “Por la cual se niega una solicitud de 

reconocimiento y pago de una pensión de jubilación” expedida por el 

Secretario de Educación Distrital de Tumaco y como consecuencia de ello, 

reconocer y pagar a partir del 16 de septiembre del 2010 la pensión de 

jubilación correspondiente al 75% del ingreso base de liquidación, 

incluyendo la totalidad de los factores salariales devengados y/o cotizados, 

durante el año que adquirió el status de pensionada actualizando el monto 

de la misma. 
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5.- De lo anterior se colige, que el problema jurídico resultante de la 

demanda, encuentra su solución únicamente en la ley y los desarrollos 

jurisprudenciales del H. Consejo de Estado. De igual manera, es procedente 

dictar sentencia anticipada de conformidad con la causal contemplada en 

el literal c, numeral 1 del artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, como quiera 

que únicamente se solicitó tener como pruebas las documentales 

aportadas con la demanda y la contestación, sin que sobre ellas se haya 

formulado tacha o desconocimiento. 

 

6.- En orden de lo anterior, en aplicación del parágrafo 1 del artículo en cita, 

en concordancia con el inciso final del artículo 181 de la Ley 1437 de 2011, 

se correrá traslado a las partes por un término común de diez (10) siguientes 

a la notificación de esta providencia, para que presenten sus alegatos de 

conclusión. Con el mismo término contará el Ministerio Público, para 

presentar su concepto, si a bien lo tiene. Vencido el término de traslado, el 

Juzgado dictará sentencia atendiendo la agenda interna del Despacho. 

 

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de 

Tumaco,  

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: Tener por no contestada la demanda por parte de Nación – 

Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio 

dentro del término de ley. 

 

SEGUNDO: Incorporar al proceso las pruebas documentales aportadas por 

la parte demandante.  

 

TERCERO: Correr traslado a las partes por un término común de diez (10) días, 

para que presenten sus alegatos de conclusión, de conformidad con las 

razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. Adviértase al 

Ministerio Público que dentro del mismo término podrá presentar su 

concepto, si a bien lo tiene. 

 

CUARTO: Informar a las partes, al Ministerio Público y terceros interesados, 

que todas las comunicaciones deberán ser dirigidas al correo electrónico 

destinado para este Juzgado, a saber:  

 

j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.c 

 

Por Secretaría líbrense las notificaciones a los correos electrónicos 

correspondientes.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

Jueza 

Firmado Por:
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

 

 

 

 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO  

 

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

 

San Andrés de Tumaco, tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Asunto:       Admite demanda 

Medio de control:     Nulidad y restablecimiento del derecho 

Demandante:  Modesto Toloza Castro 

Demandado:  Nación – Ministerio de Educación – Fondo 

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, 

Fiduprevisora S.A. y Departamento de Nariño - 

Secretaría de Educación Departamental 

Radicado:           52835-3333-001-2023-00150-00 

  

 

1.- Verificados en el presente asunto los requisitos establecidos en los 

artículos 138, 161, 162 modificado y adicionado por el artículo 35 de la Ley 

2080 de 2021 a 166 del C.P.A.C.A., se procede con la admisión de la 

demanda, aplicando lo dispuesto en el artículo 171 de la Ley 1437 de 2011, 

proceso que se tramitará de conformidad con los artículos 179 y siguientes 

del mismo Código y las modificaciones de la Ley 2080 de 2021.    

  

2.- Es preciso indicar que al referido proceso le son aplicables los efectos de 

la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, por lo que, en aras de garantizar la 

publicidad en el trámite, se informará a las partes, al Ministerio Público y 

terceros interesados, que todas las comunicaciones sean dirigidas al correo 

electrónico institucional asignado a este Juzgado, dentro del horario laboral, 

a saber:   

 

j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co  
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3.- Por otra parte, el demandante aportó solicitud de amparo de pobreza a 

folio 23 del archivo 002 del expediente digital y para resolver dicha petición 

se hace necesario resaltar lo dispuesto en el artículo 151 del Código General 

del Proceso que preceptúa:  

“Procedencia. Se concederá el amparo de pobreza a la persona que 

no se halle en capacidad de atender los gastos del proceso sin 

menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia y la de las 

personas a quienes por ley debe alimentos, salvo cuando pretenda 

hacer valer un derecho litigioso a título oneroso.” 

4.- A su vez, el artículo 152 del citado estatuto, establece en su inciso 

segundo:  

“(…)  

El solicitante deberá afirmar bajo juramento que se encuentra en las 

condiciones previstas en el artículo precedente, (…)” 

5.- Por su parte, la H. Corte Constitucional2 ha sostenido:  

“(…) 

 

Para el reconocimiento del amparo de pobreza, deben cumplirse, en 

todos los casos, dos presupuestos fácticos esenciales. En primer lugar, 

debe presentarse la solicitud de amparo de pobreza de manera 

personal, afirmando bajo juramento que está en las condiciones 

previstas en el artículo 151 del Código General del Proceso. En otras 

palabras, la persona interesada debe presentar una petición formal y 

juramentada ante el juez competente. Así lo ha señalado esta 

Corporación al precisar que el amparo pobreza tiene una naturaleza 

personal, es decir, que su reconocimiento no puede tramitarse de 

manera oficiosa por el funcionario judicial, sino que su procedencia, 

en específico, dependerá de la solicitud que haga la persona que no 

cuenta con la capacidad económica sufragar los gastos del proceso, 

constituyéndose en una carga procesal para la parte o el interviniente 

que pretenda beneficiarse de esta institución. En segundo término, 

este beneficio no puede otorgarse a todas las personas que de 

manera indiscriminada lo soliciten, sino únicamente a aquellas que 

reúnan objetivamente las condiciones para su reconocimiento, a 

saber, que soliciten de forma personal y motivada el amparo, y 

acrediten la situación socioeconómica que lo hace procedente. (…)” 
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6.- De las citadas normas se puede concluir, que el amparo de pobreza 

puede solicitarse antes de la presentación de la demanda o durante el 

curso del proceso; que este procede desde el momento en que se presentó 

la solicitud; y que basta con la afirmación prestada bajo la gravedad del 

juramento, de carecer totalmente de los medios económicos necesarios 

para sufragar los gastos judiciales que han de surgir en el transcurso normal 

del proceso judicial, a la que se accede a partir de la solicitud presentada.   

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco, 

 

R E S U E L V E 

   

PRIMERO: Admitir la demanda que en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho instaura el señor Modesto Toloza 

Castro contra la Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de 

Prestaciones Sociales del Magisterio, la Fiduprevisora S.A. y el Departamento 

de Nariño - Secretaría de Educación Departamental. 

 

SEGUNDO: Notificar personalmente la presente decisión a la Nación – 

Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del 

Magisterio, la Fiduprevisora S.A. y al Departamento de Nariño - Secretaría de 

Educación Departamental, como parte demandada de conformidad con 

lo establecido en los artículos 171, 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado por 

el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzón 

electrónico para notificaciones judiciales.       

 

TERCERO: Notificar por estados electrónicos a la parte actora, conforme lo 

dispone el artículo 171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011. Así mismo, y de 

conformidad a lo previsto en el artículo 201 del C.P.A.C.A., modificado por 

el artículo 50 de la Ley 2080 de 2021, se enviará un mensaje de datos al canal 

digital de los sujetos procesales 

 

CUARTO: Notificar personalmente de la admisión de la demanda al señor 

Agente del Ministerio Público, conforme lo dispone los artículos 171, 197, y 

199 del C.P.A.C.A. modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, 

mediante mensaje dirigido buzón electrónico para notificaciones judiciales. 

 

QUINTO: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica 

del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 199 de la ley 1437 

de 2011 modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante 

mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales. 
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Se presumirá en todos los casos, que el destinatario ha recibido la 

notificación cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por 

otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. La Secretaría 

hará constar este hecho en el expediente. 

 

SEXTO: Correr traslado de la demanda a la Nación – Ministerio de Educación 

– Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, la Fiduprevisora 

S.A. y el Departamento de Nariño - Secretaría de Educación Departamental, 

como entidades demandadas, al Ministerio Público, y a la Agencia Nacional 

de Defensa Jurídica del Estado, por el término de treinta (30) días, para los 

efectos previstos en el artículo 172 del C.P.A.C.A., traslado que correrá 

conforme al término previsto por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, es 

decir a los dos (2) días hábiles siguientes al del envío del mensaje. 

  

Al contestar la demanda la entidad demandada deberá: 

 

- Dar cumplimiento a lo previsto en el artículo 3 de la Ley 2213 de 

2022, enviando el escrito contentivo de la contestación de la 

demanda al canal digital de las partes que intervienen en el 

proceso y al del Juzgado. 

 

- Acatar u observar los aspectos previstos en el artículo 175 del 

C.P.A.C.A., modificado por el artículo 37 de la Ley 2080 de 2021 

 

- Allegar de manera virtual el expediente administrativo que 

contenga los antecedentes de la actuación objeto del proceso y 

que se encuentre en su poder. Se le advierte que la inobservancia 

de tal deber constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario 

encargado del asunto (parágrafo 1 art. 175 del C.P.A.C.A.) 

 

- Aportar con la contestación de la demanda todas las pruebas 

que tengan en su poder y que se pretenda hacer valer en el 

proceso. El incumplimiento conllevará la aplicación de 

consecuencias o sanciones prevenidas en la ley. 

  

- En consideración a que el trámite oral contempla la realización de 

la audiencia inicial virtual (Art. 180 C.P.A.C.A. modificado por el 

Artículo 40 de la Ley 2080 de 2021), en la cual cabe la posibilidad 

de conciliación del litigio, se insta a gestionar y adelantar los 

trámites necesarios a fin de aportar a la aludida audiencia, de 

manera inmediata a través del correo electrónico y de manera 
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virtual, las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité 

de Conciliación de dicha entidad. 

 

- Oportunamente y surtida la etapa de traslado de la demanda y 

decididas las excepciones previas si las hubiere, el Juzgado 

proferirá auto fijando fecha y hora para la realización de la 

audiencia inicial de forma virtual, en la cual habrá de manifestar 

si le asiste o no ánimo conciliatorio, allegando los soportes 

necesarios para agotar tal etapa. 

 

SEPTIMO: Conceder el amparo de pobreza al señor Modesto Toloza Castro, 

quien actúa como parte demandante dentro del proceso de referencia, de 

conformidad a la parte motiva de esta providencia. 

OCTAVO: Precisar que a quien se le reconoció el amparo de pobreza, que 

no estará obligado a prestar cauciones procesales, ni a pagar expensas, 

honorarios de auxiliares de la justicia u otros gastos de la actuación, y no 

podrá ser condenados en costas según el artículo 154 del C.G.P. 

 

NOVENO: Reconocer personería adjetiva para actuar a la abogada SUNNY 

MERCEDES NARVAEZ PRADO, identificada con cédula de ciudadanía No 

59.917.822 de Pasto (N). y titular de la Tarjeta Profesional No 311.405 del 

Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la parte 

demandante, en los términos y alcances del poder incorporado con la 

demanda. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

  

  

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO  

Jueza  

Firmado Por:

Jhoana Shirley Gomez Burbano

Juez Circuito
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO  

 

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

 

San Andrés de Tumaco, tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Asunto:  Emite pronunciamiento sobre excepciones y fija fecha 

de audiencia inicial 

Medio de control:     Nulidad y restablecimiento del derecho 

Demandante:      Luz Mercedes Cuero de Castro 

Demandado:  Unidad Administrativa Especial de Gestión Pensional y 

Contribuciones Parafiscales - UGPP 

Radicado:      52835-3333-001-2023-00175-00 

 

             

1.- De conformidad a lo establecido por el artículo 38 de la Ley 2080 de 2021, 

modificatorio del artículo175 y su parágrafo 2 del C.P.A.C.A., el cual a la 

fecha es del siguiente tenor: 

 

“Parágrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrá traslado en 

la forma prevista en el artículo 201A por el término de tres (3) días. En 

este término, la parte demandante podrá pronunciarse sobre las 

excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados 

en ellas. En relación con las demás excepciones podrá también 

solicitar pruebas.  

 

Las excepciones previas se formularán y decidirán según lo regulado 

en los artículos 100, 101 Y 102 del Código General del Proceso. Cuando 

se requiera la práctica de pruebas a que se refiere el inciso segundo 

del artículo 101 del citado código, el juez o magistrado ponente las 

decretará en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de 

esta las practicará. Allí mismo, resolverá las excepciones previas que 

requirieron pruebas y estén pendientes de decisión.  

 



Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las 

excepciones previas, se declarará la terminación del proceso cuando 

se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.  

 

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transacción, 

conciliación, falta manifiesta de legitimación en la causa y 

prescripción extintiva, se declararán fundadas mediante sentencia 

anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del artículo 

182A.”   (Subrayado fuera de texto) 

 

2.- En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en 

cuenta que la entidad demandada, en su escrito de contestación a la 

demanda propuso las siguientes excepciones1: i)prescripción del derecho 

frente a los contratos de prestación de servicios, ii) Inexistencia de 

vulneración de principios constitucionales y legales, iii) Cobro de lo no 

debido, iv) Prescripción y v) Solicitud de reconocimiento oficioso de 

excepciones.  

 

3.- De las excepciones propuestas por la demandada, se corrió traslado a la 

parte demandante el día 04 de abril de 2022 por el Juzgado de Origen2, 

respecto de las cuales el apoderado legal de la parte demandante guardó 

silencio. 

 

4.- De conformidad con lo expuesto previamente, el Despacho deberá 

pronunciarse en esta etapa, únicamente sobre las excepciones traídas por 

en el artículo 100 del Código General del Proceso, por cuanto, el precepto 

normativo bajo referencia es claro al instituir que, de encontrarse fundadas 

las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transacción, conciliación, 

falta manifiesta de legitimación en la causa y prescripción extintiva, le 

corresponderá al Juzgado proferir la sentencia anticipada.  

 

5.- Efectuada la anterior precisión, se advierte que la parte demandada y 

llamada en garantía no propusieron excepciones previas que deban ser 

resueltas en esta etapa procesal, ni se configura los elementos ineludibles 

para emitir una sentencia anticipada, situación ésta, que releva al 

Despacho para pronunciarse sobre el particular. 

 

 

                                                           
1Excepciones visibles a folio 09 a 11 del archivo 010 del expediente digitalizado  
2 Traslado visible en el archivo 011 del expediente digital. 



En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,  

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: Avocar el conocimiento del presente asunto en primera instancia. 

 

SEGUNDO: Tener por contestada la demanda por parte de la Unidad 

Administrativa Especial de Gestión Pensional y Contribuciones Parafiscales - 

UGPP. 

 

TERCERO: Sin lugar a pronunciarse en esta etapa sobre las excepciones 

propuestas por la Unidad Administrativa Especial de Gestión Pensional y 

Contribuciones Parafiscales - UGPP, como parte demandada dentro del 

proceso, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la presente 

providencia. 

 

CUARTO: Fijar como fecha y hora para la realización de audiencia inicial el 

día 13 de febrero de 2024, a las 02:00 p.m., la cual se realizará de manera 

virtual y previamente se remitirá el link de ingreso correspondiente.  

 

QUINTO: Advertir a los (as) apoderados (as) judiciales   de las   partes   sobre   

la obligación de concurrir a la audiencia, so pena de sanción. 

 

SEXTO: Aceptar la renuncia de poder presentada por el Dr. CAR FERNANDO 

RUANO BOLAÑOS, identificado con la cédula de ciudadanía No. 98'396.355 

expedida en Pasto, y Tarjeta Profesional No 108.301 del CS. de la J., quien 

fungía como apoderado legal de la UGPP. 

 

SEPTIMO: Reconocer personería adjetiva al Dr. ABNER RUBEN CALDERÓN 

MANCHOLA, identificado con cédula de ciudadanía No. 7.705.407 de Neiva 

(H) y portador de la Tarjeta Profesional No. 131.608 del C. S. de la J., como 

apoderado judicial de la UGPP, en los términos y para los efectos del 

memorial poder conferido en legal forma. 

 

Por Secretaría líbrense las notificaciones a los correos electrónicos 

correspondientes.  

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

Jueza 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

 

 

 

 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO  

 

     Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

 

 

San Andrés de Tumaco, tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023) 

 

Asunto:       Admite demanda 

Medio de control:     Nulidad y restablecimiento del derecho 

Demandante:      Piedad del Rosario Rivas Torres  

Demandado:  Nación – Ministerio de Educación – Fondo 

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio 

Radicado:           52835-3333-001-2023-00182-00 

 

1.- Verificados en el presente asunto los requisitos establecidos en los 

artículos 138, 161 y siguientes del C.P.A.C.A., se procede a la admisión de la 

demanda instaurada aplicando lo dispuesto en el artículo 171 de la Ley 1437 

de 2011, proceso que se tramitará de conformidad con los artículos 179 y 

siguientes del mismo Código y las modificaciones de la Ley 2080 de 2021.  

2.- Aunado a lo anterior, en aras de garantizar la publicidad en el trámite, se 

informará a las partes, al Ministerio Público y terceros interesados, que todas 

las comunicaciones sean dirigidas al correo electrónico institucional 

asignado a este Juzgado, dentro del horario laboral, a saber:  

 

j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco, 

 

R E S U E L V E 

 

PRIMERO: Admitir la demanda que, en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho, instaura la señora Piedad del 

Rosario Rivas Torres contra la Nación – Ministerio de Educación Nacional – 

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio. 

 

SEGUNDO: Notificar personalmente la presente providencia a la Nación – 

Ministerio de Educación Nacional – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales 

del Magisterio, como parte demandada, de conformidad con lo 

establecido en los artículos 171, 197 y 199 del C.P.A.C.A. modificado por el 

artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzón 

electrónico para notificaciones judiciales. 

 

TERCERO: Notificar por estados electrónicos a la parte actora, conforme lo 

dispone el artículo 171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011. Así mismo, y de 

conformidad a lo previsto en el artículo 201 del C.P.A.C.A., se deberá remitir 

mensaje de datos al correo electrónico del señor apoderado judicial del 

parte demandante suministrado en el escrito de demanda.   
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CUARTO: Notificar personalmente de la admisión de la demanda al señor 

Agente del Ministerio Público, conforme lo dispone los artículos 171, 197, y 

199 del C.P.A.C.A., modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, 

mediante mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones 

judiciales. 

 

QUINTO: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica 

del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 199 de la ley 1437 

de 2011, modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante 

mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales. 

 

Se presumirá en todos los casos, que el destinatario ha recibido la 

notificación cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por 

otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. La Secretaría 

hará constar este hecho en el expediente. 

 

SEXTO: Correr traslado de la demanda a la Nación – Ministerio de Educación 

Nacional – Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,  a la 

Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, y al señor agente del 

Ministerio Público por el término de treinta (30) días, para los efectos previstos 

en el artículo 172 del C.P.A.C.A., traslado que correrá conforme al término 

previsto por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, es decir a los dos (2) días 

hábiles siguientes al del envío del mensaje. 

 

Al contestar la demanda las entidades demandadas deberán: 

 

- Dar cumplimiento a lo previsto en el artículo 3 de la Ley 2213 de 2022, 

enviando el escrito contentivo de la contestación de la demanda al 

canal digital de las partes que intervienen en el proceso y al del 

Juzgado. 

 

- Acatar u observar los aspectos previstos en el artículo 175 del 

C.P.A.C.A. 

 

- Allegar de manera virtual el expediente administrativo que contenga 

los antecedentes de la actuación objeto del proceso y que se 

encuentre en su poder. Se le advierte que la inobservancia de tal 

deber constituye falta disciplinaria gravísima del funcionario 

encargado del asunto (parágrafo 1 art. 175 del C.P.A.C.A.) 

 

- Aportar con la contestación de la demanda todas las pruebas que 

tengan en su poder y que se pretenda hacer valer en el proceso. El 

incumplimiento conllevará la aplicación de consecuencias o 

sanciones prevenidas en la ley. 

 

- En consideración a que el trámite oral contempla la realización de la 

audiencia inicial virtual (Art. 180 C.P.A.C.A.), en la cual cabe la 

posibilidad de conciliación del litigio, se insta a las entidades 

demandadas a gestionar y adelantar los trámites necesarios a fin de 

aportar a la aludida audiencia, de manera inmediata a través del 

correo electrónico y de manera virtual, las certificaciones y 

autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliación de dichas 

entidades. 

 

- Oportunamente y surtida la etapa de traslado de la demanda y 

decididas las excepciones previas si las hubiere, el Juzgado proferirá 
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auto fijando fecha y hora para la realización de la audiencia inicial de 

forma virtual, en la cual la entidad demandada habrá de manifestar 

si le asiste o no animo conciliatorio, allegando los soportes necesarios 

para agotar tal etapa. 

 

Reiterar que las comunicaciones, oficios, memoriales, escritos, conceptos, 

pruebas documentales y demás, con ocasión del presente trámite judicial 

se reciben en la siguiente cuenta de correo electrónico y dentro del horario 

laboral: 

 

j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co 

  

SÉPTIMO: Reconocer personería adjetiva para actuar al abogado Carlos 

Humberto Quispe Fuertes, identificado con cédula de ciudadanía No. 

13.009.010 de Ipiales, portador de la Tarjeta Profesional No 70.079 del 

Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y alcances del poder 

incorporado con la demanda. 

 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

Jueza 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

 

 

 

 

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO  

 

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO 

 

San Andrés de Tumaco, tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023) 

 

 

Asunto:       Admite demanda  

Medio de control:     Nulidad y Restablecimiento del Derecho 

Demandante:      Deiby Darío Rosales Castillo 

Demandado:  Nación – Ministerio de Educación –Fondo 

Nacional de Prestaciones del Magisterio 

(FOMAG) – Distrito de Tumaco – Secretaría de 

Educación Distrital de Tumaco – Fiduciaria la 

Previsora (FIDUPREVISORA S.A.)  

Radicado:           52835-3333-001-2023-00189-00 

  

1.- Verificados en el presente asunto los requisitos establecidos en los 

artículos 138, 161, 162 modificado y adicionado por el artículo 35 de la Ley 

2080 de 2021 a 166 del C.P.A.C.A., se procede con la admisión de la 

demanda, aplicando lo dispuesto en el artículo 171 de la Ley 1437 de 2011, 

proceso que se tramitará de conformidad con los artículos 179 y siguientes 

del mismo Código y las modificaciones de la Ley 2080 de 2021.    

  

2.- Es preciso indicar que al referido proceso le son aplicables los efectos de 

la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, por lo que, en aras de garantizar la 

publicidad en el trámite, se informará a las partes, al Ministerio Público y 

terceros interesados, que todas las comunicaciones sean dirigidas al correo 

electrónico institucional asignado a este Juzgado, dentro del horario laboral, 

a saber:   

 

j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco, 
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R E S U E L V E 

   

PRIMERO: Admitir la demanda que en ejercicio del medio de control de 

nulidad y restablecimiento del derecho instaura el señor Deiby Darío Rosales 

Castillo contra la Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de 

Prestaciones del Magisterio (FOMAG) – Distrito de Tumaco – Secretaría de 

Educación Distrital de Tumaco – Fiduciaria la Previsora (FIDUPREVISORA S.A.). 

 

SEGUNDO: Notificar personalmente la presente decisión a la Nación – 

Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio 

(FOMAG) – Distrito de Tumaco – Secretaría de Educación Distrital de Tumaco 

– Fiduciaria la Previsora (FIDUPREVISORA S.A.), como parte demandada de 

conformidad con lo establecido en los artículos 171, 197 y 199 del C.P.A.C.A., 

modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje 

dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales.      

 

TERCERO: Notificar por estados electrónicos a la parte actora, conforme lo 

dispone el artículo 171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011. Así mismo, y de 

conformidad a lo previsto en el artículo 201 del C.P.A.C.A., se deberá remitir  

mensaje de datos al correo electrónico del señor apoderado judicial de la 

parte demandante suministrado en el escrito de demanda. 

 

CUARTO: Notificar personalmente de la admisión de la demanda al señor 

Agente del Ministerio Público, conforme lo dispone los artículos 171, 197, y 

199 del C.P.A.C.A. modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, 

mediante mensaje dirigido buzón electrónico para notificaciones judiciales. 

 

QUINTO: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica 

del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 199 de la ley 1437 

de 2011 modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante 

mensaje dirigido al buzón electrónico para notificaciones judiciales. 

 

Se presumirá en todos los casos, que el destinatario ha recibido la 

notificación cuando el iniciador recepcione, acuse de recibo o se pueda 

por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. La Secretaría 

hará constar este hecho en el expediente. 

 

SEXTO: Correr traslado de la demanda a la Nación – Ministerio de Educación 

– Fondo Nacional de Prestaciones del Magisterio (FOMAG) – Distrito de 

Tumaco – Secretaría de Educación Distrital de Tumaco – Fiduciaria la 

Previsora (FIDUPREVISORA S.A.), como entidad demandada, al Ministerio 

Público, y a la Agencia Nacional de Defensa Jurídica del Estado, por el 
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término de treinta (30) días, para los efectos previstos en el artículo 172 del 

C.P.A.C.A., traslado que correrá conforme al término previsto en el artículo 

199 de la ley 1437 de 2011 modificado por el artículo 48 de la Ley 2080 de 

2021, es decir a los dos (2) días hábiles siguientes al del envío del mensaje. 

 

Al contestar la demanda la entidad demandada deberá: 

 

- Dar cumplimiento a lo previsto en el artículo 3 de la Ley 2213 de 

2022, enviando el escrito contentivo de la contestación de la 

demanda al canal digital de las partes que intervienen en el 

proceso y al del Juzgado. 

 

- Acatar u observar los aspectos previstos en el artículo 175 del 

C.P.A.C.A., modificado por el artículo 37 de la Ley 2080 de 2021 

 

- Aportar con la contestación de la demanda todas las pruebas 

que tengan en su poder y que se pretenda hacer valer en el 

proceso. El incumplimiento conllevará la aplicación de 

consecuencias o sanciones prevenidas en la ley. 

  

- En consideración a que el trámite oral contempla la realización de 

la audiencia inicial virtual (Art. 180 C.P.A.C.A.), en la cual cabe la 

posibilidad de conciliación del litigio, se insta a la entidad 

demandada a gestionar y adelantar los trámites necesarios a fin 

de aportar a la aludida audiencia, de manera inmediata a través 

del correo electrónico y de manera virtual, las certificaciones y 

autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliación de dicha 

entidad. 

 

- Oportunamente y surtida la etapa de traslado de la demanda y 

decididas las excepciones previas si las hubiere, el Juzgado 

proferirá auto fijando fecha y hora para la realización de la 

audiencia inicial de forma virtual, en la cual la entidad 

demandada habrá de manifestar si le asiste o no ánimo 

conciliatorio, allegando los soportes necesarios para agotar tal 

etapa. 

 

SÈPTIMO: Reconocer personería adjetiva para actuar al abogado CHRISTIAN 

ALIRIO GUERRERO GOMEZ, identificado con cédula de ciudadanía No 

1.012.387.121 expedida en Bogotá (Dc.) y titular de la Tarjeta Profesional No 

362.438 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de 
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la parte demandante, en los términos y alcances del poder incorporado con 

la demanda. 

  

OCTAVO: Reiterar que las comunicaciones, oficios, memoriales, escritos, 

conceptos, pruebas documentales y demás, con ocasión del presente 

trámite judicial se reciben en la siguiente cuenta de correo electrónico: 

 

j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 

  

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE  

  

  

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO  

Jueza  
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