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Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, catorce (14) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Requiere pruebas

Medio de control: Reparacion Directa

Demandante: Jorge Albeiro Chamorro Mueses y Otros

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional

Radicado: 52835-3333-001-2021-00280-00

1.- Vista la constancia secretarial que antecede, se tiene que la parte
demandante radicd solicitud! con el fin de que se requiera al Instituto de
Medicina Legal — Pasto para que haga enfrega de la valoracion médica
realizada al senor JORGE ALBEIRO CHAMORRO MUESES, con C.C.y C.M. No.
1.086.106.446, el pasado 08 de febrero de 2022, por el Psicologo sexdlogo Dr.
Oswaldo Pena, y resalta que la peticion se debe enviar al correo
dsnarino@medicinalegal.gov.co dado que por via telefénica le informaron
que el Juzgado debe realizar el requerimiento al correo electronico antes
referenciado.

2.- Ademds, la parte demandante, solicita se requiera a la Direccion de
Sanidad Militar del Ejército Nacional, sede Cali — Valle de Cauca, con el din
que reciban la documentaciéon y programen fecha para la valoracion por
parte de la Junta Médica, ya que aduce que en varias ocasiones ha
enviado los documentos y han sido regresados, por lo cual interpuso
peticiones para que le brindaran la direccidn exacta para la remision de los
documentos y al no obtener respuesta, interpuso una accidén de tutela el
pasado 6 de marzo de la presente anualidad, que ampard sus derechos
fundamentales.

3.- Dado lo anterior, y teniendo en cuenta que se hace necesario la
obtencion de las citadas pruebas, se requerird por Secretaria al Instituto de
Medicina Legal — Pasto para que en el término no mayor a diez (10) dias
allegue la valoracion médica realizada al senor JORGE ALBEIRO
CHAMORRO MUESES, con C.C. y C.M. No. 1.086.106.446, el pasado 08 de
febrero de 2022, por el Psicélogo sexdélogo Dr. Oswaldo Pena al correo
electronico del Despacho habilitado para ello:
j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co.

4.- Teniendo en cuenta lo expresado por la parte demandante y revisado
los documentos que acreditan la gestion que ha realizado ante Direccidon
de Sanidad Militar del Ejército Nacional, sede Cali — Valle de Cauca sin
obtener respuesta positiva, se la requerird por ULTIMA VEZ para que en el
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término de diez (10) dias se sirva adelantar los framites pertinentes ante la
Junta Médica Laboral Militar con el fin de determinar la pérdida de
capacidad laboral del senor JORGE ALBEIRO CHAMORRO MUESES, en razén
a las lesiones padecidas bajo la prestacion del servicio militar obligatorio, y
dentro de ese término deberd informarle a la parte actora la direccion a la
cual debe enviar los documentos para evitar posible demora en el proceso.

5.- En ese orden, se solicitard a la apoderada legal de la parte demandante
envié los oficios respectivos, se debe tener en cuenta que segun las
respuestas de las entidades, los oficios deben ser enviados a
juridicadisan@ejercito.mil.co, disanejc@ejercito.mil.co
disan.juridica@buzonejercito.mil.co y dsnarino@medicinalegal.gov.co.

6.- Advertir a las enfidades que es deber colaborar con la administracion de
justicia y de conformidad con el numeral 3 del arficulo 44 del Cdodigo
General del Proceso, los empleados publicos y los particulares que sin justa
causa incumplan las érdenes que el Juez les imparta en ejercicio de sus
funciones o demoren su ejecucion podrdn incurrir en desacato a decision
judicial y en mala conducta por obstruccion a la justicia y podrian ser
sancionados hasta con multas de diez (10) salarios minimos mensuales
vigentes. Asi mismo, de conformidad con el Art. 21 Ley 1437 de 2011, se debe
tener en cuenta la obligacion de remitir la peticion a la autoridad
competente, en caso de no serlo.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Ordenar a Secretaria del Juzgado se oficie al Instituto de Medicina
Legal — Pasto para que en el término no mayor a diez (10) dias allegue la
valoracion médica realizada al senor JORGE ALBEIRO CHAMORRO MUESES,
con C.C. y C.M. No. 1.086.106.446, el pasado 08 de febrero de 2022, por el
Psicologo sexdlogo Dr. Oswaldo Pena al correo electronico del Despacho
habilitado para ello: j0Tsoadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEGUNDO: Ordenar a Secretaria del Juzgado se oficie por ULTIMA VEZ a Ia
Direccion de Sanidad Militar del Ejército Nacional, sede Cali — Valle de
Cauca para que en el término de diez (10) dias se sirva adelantar los frdmites
pertinentes con la Junta Médica Laboral Militar con el fin de determinar la
pérdida de capacidad laboral del senor JORGE ALBEIRO CHAMORRO
MUESES, en razdn a las lesiones padecidas bajo la prestacion del servicio
militar obligatorio, y dentro de ese término deberd informarle a la parte
actora la direccion ala cual debe enviarlos documentos para evitar posible
demora en el proceso.

La _omisién_injustificada de enviar la_informacion requerida acarreard
responsabilidad disciplinaria_de conformidad con lo establecido en la
normatividad legal vigente, por desacato a una orden judicial.

Se requiere a la apoderada judicial de la parte demandante para que
remita los oficios correspondientes y allegue la constancia de entrega a
través del correo institucional, so pena de dar aplicacién al articulo 178 de
la Ley 1437 de 2011. Para el envio de los oficios deberd tener en cuenta que
segun las respuestas de las entidades, las peticiones deben ser enviados @
juridicadisan@ejercito.mil.co, disanejc@ejercito.mil.co
disan.juridica@buzonejercito.mil.co y dsnarino@medicinalegal.gov.co.
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Por Secretaria librense las notificaciones a los correos
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO
Jueza

Firmado Por:
Jhoana Shirley Gomez Burbano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Tumaco - Narifio
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, catorce (14) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Resuelve medida cautelar

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: UGPP

Demandado: Manuel Héctor Churta Prado
Radicado: 52835-3333-001-2021-00288-00

1. ANTECEDENTES

1.- La parte actora, por intermedio de apoderado judicial, presentd
demanda bajo el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho confra el senor Manuel Héctor Churta Prado en aras que se
declare la nulidad parcial de las Resoluciones No.5856 del 22 de noviembre
de 1991 y No. 039819 del 02 de diciembre de 1991, emanada por la Empresa
Puertos de Colombia -Terminal Maritimo de Tumaco, por medio de las
cuales se reconocié un derecho pensional, la cual por reparto le
correspondio al Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Pasto.

2.- En el escrito de la demanda, la parte demandante, solicitdé se decrete
medida cautelar! tendiente a suspender de manera provisional:

(...) " Resolucion No.5856 del 22 de noviembre de 1991 y la Resolucion
No 039819 del 02 de diciembre de 1991, expedidas por la Empresa
Puertos de Colombia Terminal Maritimo de Tumaco, mediante las
cuales se liquidd una pension de jubilacion convencional, a favor del
sefior MANUEL HECTOR CHURTA PRADO, conforme al articulo 111
CAPITULO Il de la Convencion Colectiva de Trabajo Vigente para la
época (1991-1993) aplicable Unicamente a los trabajadores oficiales

1 Anexo No. 001 - Carpeta medidas cautelares del expediente digital



y del cual era beneficiario el demandado, sin embargo dicho
reconocimiento excedio los beneficios alli contemplado al incluir
factores salariales a los que no tenia y en proporciones o valores
superiores a los correspondientes.

3.- Mediante auto del 7 de junio de 20182 el Juzgado de origen — Juzgado
Octavo Administrativo del Circuito de Pasto, ordend correr fraslado de la
solicitud de medida cautelar ala parte demandada por el término de cinco
(5) dias, de conformidad a lo establecido en el articulo 233 del C.P.A.C.A.

4.- Por competencia, el Juzgado de origen remitid el asunto a este
Despacho y una vez fue resuelto el conflicto de competencia, a través de
providencia del 23 de junio de 2022 se avocd conocimientod y se designo
Curador Ad Litem, sin embargo, el 22 de febrero de 20234 se relevo y designd
como nuevo Curador al abogado José Eduardo Ortiz Vela.

5.- Este Despacho corrid tfraslado de la medida cautelar al Curador Ad
Litems5, quien radicé su pronunciamiento dentro del término otorgadoé.

2. PRONUNCIAMIENTO PARTE DEMANDADA
6.- El Curador Ad Litem del senor Manuel Héctor Churta Prado, expone:

“De manera respetuosa solicito ante su Honorable Despacho NEGAR
la medida cautelar solicitada por la parte actora, teniendo en cuenta
que a fravés de dicha medida cautelar se busca la suspension
provisional de la resolucion No. 005856 del 22 de noviembre de 1991,
la cual liquido y reconocid pension de jubilacion al senor MANUEL
HECTOR CHURTA PRADO, y de la resolucion No. 039819 de 2 de
diciembre de 1991, la cual confimo Ila primera resolucion
mencionada. Lo anterior, resaltando que se debe recordar que las
pensiones tienen un tratamiento especial en nuestro ordenamiento
juridico y el suspender su pago acarrearia transgresiones a derechos
fundamentales del docente y su familia, sobre este punto la Corte
Constitucional en sentencia T-687/16 manifesto:

“Ello encuentra su fundamento en el hecho de que el otorgamiento
de una pension no sdélo involucra el reconocimiento de un derecho

2 Anexo No. 002 - Carpeta medidas cautelares del expediente digital
3 Anexo No. 022 del expediente digital
4 Anexo No. 028 del expediente digital
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subjetivo ordinario contenido en la ampliacion del patrimonio de un
sujeto, sino ademas, guarda estrecha relacion con la satisfaccion y
garantia de los derechos fundamentales a la vida digna, al minimo
vitaly a la seguridad social, taly como lo ha senalado la jurisprudencia
de esta Corporacion. Por ello, el reconocimiento prestacional busca
amparar la situacion de la persona que carece de la capacidad
laboral e ingresos requeridos, por edad, porinvalidez o por la ausencia
del responsable de su mantenimiento. (...)"”

De igual manera, me opongo a que se decrefe dicha medida
cqutelar, teniendo en cuenta que, tanto la resolucion No. 005856 del
22 de noviembre de 1991 como la resolucion No. 039819 de 2 de
diciembre de 1991, se emitieron por la Empresa Puertos de Colombia
Terminal Maritimo de Tumaco, entfidad que poseia dentro de sus
archivos toda la documentacion que se requeria para liquidar y
reconocer mediante resolucion una pension de jubilacion, por lo que
se puede inferir que la entidad liquido y reconocio la pension con base
a los datos que reposaban dentro de sus archivos, por lo cual el senor
MANUEL HECTOR CHURTA PRADO, en ningun momento actuo de
manera deshonesta o ilegal o realizé conductas que interfirieran en la
liquidacion de la entidad.” {...)

3. CONSIDERACIONES

7.- De conformidad con lo dispuesto en los articulos 125 modificado por el
arficulo 20 de la Ley 2080 de 2021 y 233 del C.P.A.C.A., este Juzgado es
competente para conocer y decidir sobre la solicitud de suspension
provisional de los actos administrativos demandados, formulada por el
mandatario judicial de la parte demandante.

4.- DE LAS MEDIDAS CAUTELARES

8.-Laley 1437 de 2011 en su arficulo 229, dispone que la parte demandante,
puede presentar solicitud de medida cautelar antes de notificar el auto
admisorio o en cualquier estado del proceso, y en ese orden de ideas el Juez
deberd decretar aquéllas que estime procedentes y necesarias para
proteger y garantizar en forma provisional el objeto del proceso y la
efectividad de la sentencia.

9.- De conformidad con lo establecido en el articulo 231 idem, la
procedencia de la suspension provisional se regula de manera diferente,
segun el tipo de medio de confrol de que se trate; en ese orden, si el actor



pretende la nulidad de un acto administrativo, senald a su literal:

"Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procederd por violacion de las
disposicionesinvocadas en la demanda o en la solicitud que se realice
en escrito separado, cuando tal violacion surja del andlisis del acto
demandado y su confrontacion con las normas superiores invocadas
como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.
Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho
y la indemnizacion de perjuicios deberd probarse al menos
sumariamente la existencia de los mismos. (...)". (Subrayado fuera del
texto original)

10.- Respecto a los criterios que han de ser tenidos en cuenta al momento
de estudiar una solicitud de medida cautelar, la Sala Plena del Consejo de
Estado en providencia de 17 de marzo de 20157, senalo:

"(...) La doctrina también se ha ocupado de estudiar, en general, los
criterios que deben tenerse en cuenta para el decreto de medidas
cautelares, los cuales se sintetizan en el fumus boni iuris y periculum in
mora. El primero, o apariencia de buen derecho, se configura cuando
el Juez encuentra, luego de una apreciacion provisional con base en
un conocimiento sumario y juicios de verosimilitud o probabilidad, la
posible existencia de un derecho. El segundo, o perjuicio de la mora,
exige la comprobacion de un dano ante el transcurso del tiempo y la
no satisfaccion de un derecho. |...)

"Para el estudio de la procedencia de esta cautela, se requiere una
valoracion del acto acusado que comunmente se ha llamado
valoracion inicial, y que implica una confrontacion de legalidad de
aquél con las normas superiores invocadas, o con las pruebas
allegadas junto _ a la solicitud. Este andilisis inicial permite abordar el
objeto del proceso, la discusion de ilegalidad en la que se enfoca la
demanda, pero con base en una aprehension sumaria, propia de una
instancia en la que las partes aun no han ejercido a plenitud su
derecho ala defensa. Y esa valoracion inicial o preliminar, como bien
lo contempla el inciso 2° del articulo 229 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, no constituye
prejuzgamiento, y es evidente que asi lo sea, dado que su resolucion
parte de un conocimiento sumario y de un estudio que, si bien permite

7 Consejera Ponente: Dra. Sandra Lisset loarra Vélez, Expediente nim. 2014-03799.



efectuar interpretaciones normativas o valoraciones iniciales, no
sujeta la decision final {...)"

5. CASO EN CONCRETO

11.- En el caso sub examine, la parte demandante, solicita a titulo de medida
cautelar suspender provisionalmente la Resoluciones No.5856 del 22 de
noviembre de 1991 y No. 039819 del 02 de diciembre de 1991, emanada por
la Empresa Puertos de Colombia -Terminal Maritimo de Tumaco, por medio
de las cuales se reconocio un derecho pensional.

12.- Frente a lo anterior, se frae a colacion lo propuesto en el articulo 231 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
el cual senala:

“Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares.
Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procederd por violacidon de las
disposicionesinvocadas en la demanda o en la solicitud que se realice
en escrito separado, cuando tal violacion surja del andlisis del acto
demandado y su confrontacion con las normas superiores invocadas
como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.
Cuando adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho
y la indemnizacion de perjuicios deberd probarse al menos
sumariamente la existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes
cuando concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la
titularidad del derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos,
informaciones, argumentos y justificaciones que permitan concluir,
mediante un juicio de ponderacion de intereses, que resultaria mads
gravoso para el interés publico negar la medida cautelar que
concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes
condiciones:



a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio iremediable,
o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la
medida los efectos de la sentencia serian nugatorios”

13.- Se hace preciso senalar que, con fundamento en la ley y en la
jurisprudencia, la suspension provisional de los efectos de los actos
administrativos, es una excepcion a la presuncion de legalidad de los
mismos, en los eventos en que éstos infrinjan normas superiores, de tal
manera que la contradiccion se pueda percibir mediante una comparacion
enfre el acto administrativo y las normas superiores en las que debia
fundarse, asi como de una valoracion de las pruebas aportadas que le
permitan concluir al Juez que existe una contradiccidon entre tales normas,
de conformidad con los requisitos sefnalados en el arficulo 231 del Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

14.- Es pertinente resaltar que el H. Tribunal Administrativo de Narinos, indicd
recientemente,

“(...) para que la medida cautelar de suspension provisional del acto
administrativo sea procedente, en primer lugar, es hecesario que del
andlisis efectuado se concluya que el acto demandado contradice
la norma superior que se invoca; y en segundo lugar, si ademas de la
nulidad se solicita el restablecimiento de un derecho, entonces el
interesado debe demostrar que el no decreto de la misma generaria
un perjuicio, es decir, demostrar que no puede aguardar al framite
normal de las siguientes etapas procesales, porque le generaria algun
efecto negativo.”

15.- En ese orden de ideas y tras realizar un contraste entre los efectos de los
actos administrativos cuya medida cautelar pretende ahora suspenderse
provisionalmente, y las normas enunciadas, estima el Despacho que no se
presenta una violacion evidente de las mismas que amerite su decreto, pues
lo argumentado por la parte actora es, precisamente, objeto del debate
probatorio y demdas alegaciones que se suscitardn dentro del proceso, por
lo que se requerird, entonces, un andlisis de fondo realizado a partir de Ias
mencionadas actuaciones para determinar si efectivamente las
pretensiones de la demanda estdn llamadas o no a prosperar.

8 Sala Segunda de Decisién, radicado 2021-000143 (11626), 29-09-2022, Magistrada Ponente: Ana Beel Bastidas
Pantoja.



16.- No sobra advertir que la decision adoptada en la presente solicitud no
induce, ni significa que la decision que resuelva el fondo de la controversia
serd direccionada en el mismo sentido, pues al momento de proferirse la
correspondiente sentencia habrdn de valorarse cada una de las pruebas
obrantes en el proceso y sdélo con base en ellas, podrd adoptarse una
decision definitiva que ponga fin a la contfroversia propuesta.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de
Tumaco,
RESUELVE

Denegar la solicitud de la medida cautelar tendiente a decretar la
suspension provisional de las Resoluciones No.5856 del 22 de noviembre de
1991 y No. 039819 del 02 de diciembre de 1991, emanada por la Empresa
Puertos de Colombia -Terminal Maritimo de Tumaco, por medio de las cuales
se reconocid un derecho pensional, por lo expuesto en la parte motiva de
esta decision.

Por Secretaria librense las nofificaciones a los correos electronicos
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO
Jueza

Firmado Por:
Jhoana Shirley Gomez Burbano
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
001
Tumaco - Narifio
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, catorce (14) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Resuelve recurso de reposicion

Medio de control: Reparacion Directa

Demandante: Héctor Alirio Alpala Alpala y Otros

Demandado: Nacidn — Ministerio de Defensa — Policia
Nacional

Radicado: 52835-3333-001-2021-00340-00

Entra el Despacho a resolver el recurso de reposicion que ha formulado la
senora apoderada de la parte demandada Nacion — Ministerio de Defensa
— Policia Nacional, frente al auto de fecha 17 de marzo de 2023' por medio
del cual el Despacho decidié dar por no contestada la demanda vy fijé
fecha para audiencia inicial.

1.- ANTECEDENTES

1. Eldia 31 de enero de 2020 el Juzgado Sexto Administrativo Oral del Circuito
de Pasto (N), admitié la demanda y el dia 19 de febrero de 2021, se ordend
remitir por competencia el expediente al Juzgado Primero Administrativo del
Circuito de Tumaco, sin embargo, existieron algunas imprecisiones respecto
al demandante y al proceso, por lo que se hicieron una serie actuaciones
para aclarar dicha situacion.

2. Teniendo en cuenta lo anterior, mediante auto del 17 de marzo de 2023,
se avoco el conocimiento del proceso adelantado por el senor Héctor Alirio
Alpala Alpala y otros, contra Nacidn - Ministerio de Defensa - Policia
Nacional, se tuvo por no contestada la demanda vy se fijd fecha para
audiencia inicial.

2.- FUNDAMENTOS DEL RECURSO

3. No obstante, la apoderada legal de la entidad demandada presentd
recurso de reposicion? contra el auto del 17 de marzo de 2023, indicando
que,

“El senor HECTOR ALIRIO ALPALA y Otros, a través de su apoderado
Judicial, instauro demanda mediante medio de control de reparacion
directa, para que se declare ala Nacion Ministerio de Defensa Policia
Nacional, solidaria, administrativa y patrimonialmente responsable por
las lesiones que sufriera el senor ALPALA, con ocasion al ataque de
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miembros de la Policia Nacional en hechos ocurridos el dia 5 de
octubre de 2017 en la vereda el Tandil Jurisdiccion de Tumaco (N). {(...)

Superada esta situacion de suspension de términos, es que la POLICIA
NACIONAL contesta la demanda en su contra, formulada por el sehor
HECTOR ALIRIO ALPALA vy otros, bajo el radicado 520013333006-2019-
00220-00, el dia 3 de agosto de 2020, tal como consta en el
comprobante de envid a las 9:08 am (que me permito anexar) al
correo admOépas@cendoj.ramajudicial.gov.co . donde se anota que
se remite escrito de contestacion, poder, representacion legal y
pruebas en sesenta y nueve (69) folios. {(...)

Con la interposicion del presente recurso se solicita al Honorable
despacho SE DEJE SIN EFECTOS el auto de 17 de marzo de 2023,
notificado electronicamente el 21 de marzo de esta anualidad. Y
como consecuencia de ello, SE DE POR CONTESTADA LA DEMANDA,
en contra del senor HECTOR ALIRIO ALPALA ALPALA Y OTROS, dado
que la misma fue presentada oportunamente tal como lo dispone el
articulo 172 del C.P.A.C.A; en armonia con los articulos 199 y 200
ibidem. Situacion que puede ser verificada con el correo electronico
remitido porla POLICIA NACIONAL al Juzgado Sexto Administrativo del
Circuito de Pasto, bajo el radicado 52003333006-2019-00220-000 el 3
de agosto de 2020. Garantizando con ello el derecho de defensa y
contradiccion.”

3.- PROCEDENCIA DEL RECURSO DE REPOSICION

4. Dispone el articulo 242 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 61 de la
Ley 2080 de 2021 que “El recurso de reposicion procede contra todos los
autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite,
se aplicard lo dispuesto en el Codigo General del Proceso.”

5. Frente a su oportunidad y trdmite, el Coddigo general del proceso n su
arficulo 318 establece:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte
el juez, confra los del magistrado sustanciador no susceptibles de
sUplica y contra los de la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema
de Justicia, para que se reformen o revoquen. |...)

Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso deberd
interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al de la
notificacion del auto. (...)"

6. En el presente asunto, como puede apreciarse el auto objeto de
inconformidad es susceptible de reposicion, y este a su vez, fue presentado
dentro del término y en la forma senalada en el articulo 318 del Cddigo
General del Proceso; asilas cosas, procede el Despacho aresolver el recurso
de reposicion interpuesto, previas las siguientes,

4.- CONSIDERACIONES
7. Conforme al recurso allegado por la entidad demandada, debe recordar

este Despacho que el articulo 199 del C.P.A.C.A. establece que el auto
admisorio de la demanda contra entidades puUblicas o privadas que ejerzan
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funciones publicas, se debe notificar personalmente a sus representantes
legales mediante mensaje dirigido al buzdn electrénico para notificaciones
judiciales creado por la entidad para tal efecto.

8. Ahora bien, este Despacho decidid dar por no contestada la demanda
por parte de la Nacidn — Ministerio de Defensa — Policia Nacional, dado que
en el expediente enviado por el Juzgado de origen no reposaba dicho
documento, en ese orden de ideas, la apoderada judicial de la parte
demandada remitié en su escrito de reposicidn que hoy se pretende resolver
copia de la contestacion de la demanda del senor HECTOR ALIRIO ALPALA
Y OTROS, con los respectivos anexos y la constancia de envio al correo al
correo admOépas@cendoj.ramajudicial.gov.co de fecha 3 de agosto de
2020, alas 9:08 am.

9. Visto lo anterior, y revisadas las fechas de suspension de términos, se
puede vislumbrar que efectivamente la Nacion — Ministerio de Defensa —
Policia Nacional, dio contestacion al proceso dentro del término legal, por
tanto, se encuentra plenamente sustentado el argumento de la apoderada
judicial de la entidad demandada en su escrito de reposicion.

10. Con auto del 30 de marzo de 20233 se ordend suspender la audiencia
inicial que estaba programada para el martes 11 de abril de la presente
anualidad a las 8:30 am., hasta tanto se resuelva el recurso de reposicion.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de
Tumaco,

RESUELVE

PRIMERO: Reponer el numeral segundo del auto del 17 de marzo de 2023,
por medio del cual este Juzgado tuvo como no contestada la demanda
por parte de la Nacidon — Ministerio De Defensa — Policia Nacional, y en su
lugar se ordena:

“SEGUNDO: Tener por contestada, dentro del término de ley, la
demanda por la Nacion — Ministerio De Defensa — Policia Nacional.”

SEGUNDO: En firme esta decision, vuelva el expediente al Despacho para
imprimirle el frdmite que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO
Jueza
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, catorce (14) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Recurso de reposicion en subsidio apelacion
Medio de control: Ejecutivo

Demandante: Hirley Dayra Delgado Jaramillo
Demandado: Hospital Sagrado Corazdn de Jesus E.S.E.
Radicado: 52835-3333-001-2021-00547-00

Enfra el Despacho a resolver el recurso de reposicion, de conformidad con
el articulo 242 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 61 de la Ley
2080 de 2021, que ha formulado el senor apoderado judicial de la parte
ejecutante frente al auto de fecha 22 de agosto de 2022!, por medio del
cual se decidié terminar el proceso y levantar las medidas cautelares
decretadas.

I.- ANTECEDENTES

1.- Mediante auto calendado 22 de agosto de 2022, este Despacho resolvio
dar por terminado el proceso ejecutivo iniciado por la senora Hirley Dayra
Delgado Jaramillo contra la E.S.E. Hospital Sagrado Corazén de Jesus de El
Charco y levantar las medidas cautelares decretadas en auto de 17 de
marzo de 2022, bajo las siguientes apreciaciones:

“(...) 3.- Respecto a la E.S.E. Hospital Sagrado Corazon de Jesus de El
Charco, fue categorizada en riesgo medio por el Ministerio de Salud
y Proteccion Social, por medio de la Resolucion No. 1893 de 2015, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 80 del Ley 1438 de 2011.

4.- En virtud de esta categorizacion y, atendiendo lo dispuesto por el
articulo 813 de la Ley 1438 de 2011, adoptd un programa de
saneamiento fiscal y financiero dirigido a recuperar su viabilidad
econdmica vy financiera, el cual fue viabilizado por el Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico, mediante comunicacion No. 2-2016-
012597 del 8 de abril de 2016, diigida al Gobernador del
Departamento de Narino, la modificacion del PSFF ESE fue aprobada
inicialmente con oficio No. 2- 2017-039526 del 21 de noviembre de
2017.

5.- Enla evaluacion efectuada por el Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico, a corte 31 de diciembre de 2021, la E.S.E. Hospital Sagrado
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Corazon de Jesus de El Charco arroja ALERTA ALTA y se le solicita la
modificacion del programa.

6.- La E.S.E. radica modificacion del programa de saneamiento fiscal
y financiero ante el MHCP el 30 de diciembre de 2021, la cual fue
aprobada con oficio 2-2022-014007 del 4 de abril de 2022. |(...)

8.- Por lo tanto, como consecuencia de la viabilidad y continuidad
del programa de saneamiento fiscal y financiero de la E.S.E. Hospital
Sagrado Corazon de Jesus de El Charco, entidad actfualmente
sometida a los paradmetros regulados por la Ley 1966 del 2019, se
terminard el proceso y se levantaran las medidas cautelares
vigentes.”

Il.- DE LOS FUNDAMENTOS DEL RECURSO
2.- La parte ejecutante radico el recurso bajo los siguientes argumentos:2

“(...) 2°. De la lectura de la providencia impugnada se observa que la
autoridad judicial, conocia de la existencia del programa de
saneamiento fiscal y financiero de la entidad ejecutada, presume el
suscrito apoderado por haber sido puesta a su conocimiento en ofro
asunto, pues, dentro de nuestro proceso ejecutivo en ninguna
momento hubo pronunciamiento alguno por parte de la entidad
gjecutada de dicho programa, tampoco existe prueba documental
alguna que certifique la situacion de riesgo financiero y fiscal de la
E.S.E., porlo que, si era de conocimiento de la Judicatura, en aras de
garantizar el debido proceso, defensa y contradiccion y acceso a la
administracion de justicia de mirepresentada y acreedora legitima de
la entidad demandada, se debia proceder a correr traslado de los
documentos que haya comunicado la autoridad demandad, para
efectos de la revision integral de la misma y proceder a su respectiva
contradiccion y observacion. (...)

v’ Mirepresentada desconoce el estado actual del programa de
saneamiento fiscal y financiero del HOSPITAL SAGRADO
CORAZON DE JESUS - E.S.E., de hecho, ni tenia certeza sobre la
presentacion de dicho programa, su evaluacion y viabilidad por
parte del Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, ni tampoco
dentro del presente proceso dicha entidad puso en
conocimiento dicha situacion.

v Tampoco se tiene certezaq, si el pasivo u obligacion perseguida
denfro del presente tramite, se encuentra relacionado dentro
de dicho programa de saneamiento fiscal y financiero,
conforme a lo dispuesto por el articulo 2.6.5.5 del decreto 1068
de 20151.

v Igualmente no se tiene certeza tanto para la parte
demandante como por la misma judicatura del monto que se
reconocerd a mirepresentada (en el evento de que la entidad
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haya relacionado dicho pasivo en su programa)l, pues en
efecto el incumplimiento de pago de dichas acreencias han
ido devengando intereses moratorios, y mucho menos se
conoce el plazo que tiene la E.S.E. para cancelar dichas
obligaciones las cuales se encuentran con mandamiento de
pago por la judicatura al ser titulos ejecutivos claros, expresos y
actualmente exigibles.

v A pesar de toda esta incertidumbre factica, la judicatura de
fajo termina el proceso ejecutivo, Unica accion judicial idonea
para el pago de la acreencia adeudada a la endosante en
propiedad de los titulos valores perseguidos, y deja en el limbo
los derechos patrimoniales de aquella, sin tener ninguna certeza
de lo anteriormente mencionado. (...)

Asi las cosas, senora Juez, habiéndose formulado los reparos al auto
en cuestion y puesto a consideracion las razones juridicas y
jurisprudenciales aplicables a la controversia, respetosamente
SOLICITO, reponer la decision adoptada en providencia de fecha 1
de julio de 2022, y en su lugar proceder previamente a declarar la
terminacion a oficiar a la entidad publica demandada para que
certifique la inclusion de la obligacion perseguida dentro del trdmite
dentro del programa de saneamiento fiscal y financiero de la entidad.

Si se confirma la decision solicito se remita en apelacion el expediente,
por cuanto, se encauza dentro de los autos susceptibles de alzada,
conforme dispone el numeral 2 del articulo 243 del C. General del
Proceso.”

lll.- PROCEDENCIA DE LOS RECURSOS

3.- De conformidad con lo previsto por el arficulo 242 de la Ley 1437,
modificado por el arficulo 61 de la Ley 2080 de 2021, “el recurso de
reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario.
En cuanto a su oportunidad y trdmite, se aplicard lo dispuesto en el Codigo
General del Proceso.”

4.- Ahora bien, debe ftenerse en cuenta que de conformidad la
modificaciéon realizada a la Ley 1437 por la Ley 2080 de 2021 y conforme al
régimen de vigencia y transicion normativa contenido en el articulo 86 bis,
procede el recurso de reposicion incoado.

IV.- LO QUE SE RESUELVE
5.- Como se indico en providencia de 22 de agosto de 2022:

“(...) Corolario de lo anterior, se tendria entonces que por disposicion
normativa a partir de la fecha de presentacion de los programas de
saneamiento fiscales y financieros que adopten las E.S.E. categorizadas
en riesgo medio o alto, y hasta que se emita pronunciamiento de
viabilidad y no viabilidad de las mismas por parte del Ministerio de
Hacienda y Crédito PUblico, no podrd iniciarse ningun proceso ejecutivo



y se suspenderdn los que se encuentren en curso. Adicionalmente una
vez viabilizado el programa de saneamiento fiscal correspondiente
habra lugar incluso a levantar las medidas cautelares y a terminar los
procesos ejecutivos vigentes

6.- El fundamento de la decision es la Ley 1966 de 2019, conocida como
saneamiento fiscal.

7.- Segun el texto de la ley, en su articulo 1°, estd encaminada a adoptar
medidas que permitan “mejorar la fransparencia, vigilancia, control y
aplicacion del uso de los recursos financieros del Sistema General de
Seguridad Social en Salud. Mejorar la eficiencia de operacion y
fransparencia a través de la unificacion de los sistemas de informacion de
gestion financiera y asistencial, la publicacion de informacion esencial para
el control social y rendicion de cuentas de los agentes del sector; asi como
infroducir decisiones de operacion de la prestacidn de servicios y
mecanismos de asignacion de recursos para el aseguramiento por
desempeno, con el fin de promover la alineacion entre agentes del sector,
que logre resultados encaminados hacia el mejoramiento de la salud y de
la experiencia de la poblacion colombiana en los servicios de salud”.

8.- Dentro de las estrategias consagradas en aquella ley para lograr su
finalidad se establecid o que la misma denomind PROGRAMA DE
SANEAMIENTO FISCAL Y FINANCIERO PARA LAS EMPRESAS SOCIALES DEL
ESTADO, que segun voces de su articulo 8° es un programa integral,
institucional, financiero y administrativo, que tiene por objeto restablecer la
solidez econdmica y financiera de estas empresas y asegurar la continuidad,
la calidad y la oportunidad en la prestacion del servicio publico de salud
para toda la poblacidn en el territorio nacional, en especial, en las zonas
marginadas o de baja densidad poblacional.

9.- Este programa, debe ser adoptado de manera obligatoria por aquellas
Empresas Sociales del Estado, que hayan sido categorizadas en riesgo
medio alto de acuerdo con la metodologia definida por el Ministerio de
Salud y Proteccidn social.

10.- Adoptado el programa de saneamiento fiscal y financiero por las
Empresas Sociales del Estado, estas deberdn presentarlo ante el Ministerio
de Hacienda para que se evalUe su viabilidad.

11.- El inicio del frdmite de adopcién del programa de saneamiento genera
algunas consecuencias frente a los acreedores de aquellas y en particular
frente a los procesos de ejecucion tal y como lo senala el articulo 9° de esa
normatividad, estas son:

- No podrd iniciarse proceso de ejecucion confra la ESE durante el
tiempo que va desde la presentacion del programa de
saneamiento fiscal ante el ministerio de hacienda para la
evaluacion de su viabilidad hasta que aquel emita
pronunciamiento.



- Suspensidon de los procesos de ejecucion que estén en curso
durante el tiempo que va desde la presentacion del programa de
saneamiento fiscal ante el Ministerio de Hacienda para la
evaluacion de su viabilidad hasta que aquel emita
pronunciamiento.

- Suspensidon de los términos de caducidad y prescripcion de Ias
acreencias a cargo de las ESE durante el tiempo que va desde |la
presentacion del programa de saneamiento fiscal ante el ministerio
de hacienda para la evaluacion de su viabilidad hasta que agquel
emita pronunciamiento.

- Terminacion de los procesos de ejecucion en curso y cancelacion
de las medidas cautelares si el Ministerio de Hacienda emite
concepto favorable de viabilidad del programa.

- Reorganizacion de la red prestadora de servicios de salud en caso
de concepto desfavorable de viabilidad del programa.

- Nulidad de pleno derecho de las actuaciones judiciales que se
adelanten con inobservancia de las anteriores disposiciones.

12- Como viene de verse la sola presentacion del programa de
saneamiento produce consecuencias juridico procesales sobre los procesos
de ejecucion, bien para su suspension, terminacidén o cancelacion de
medidas y devolucion de dineros sobrantes.

13.- Como se analizé en el auto recurrido, es la referida Ley la que indica el
trdmite procesal a seguir antes y después del concepto de viabilidad a la
propuesta de saneamiento fiscal y financiero, indicando incluso que serdn
nulas de pleno derecho las actuaciones judiciales realizadas con
inobservancia de la medida establecida en el articulo 9° de la Ley 1966 bis.

14.- El Despacho mediante providencia del 23 de noviembre de 20223 previo
a resolver el recurso de reposicion, que formuld el senor apoderado judicial
de la parte ejecutante requiridé al Ministerio de Hacienda y Crédito PUblico,
para que remita con destino a este proceso, una constancia del estado en
que se encuentra el plan de saneamiento fiscal presentado por la E.S.E.
Hospital Sagrado Corazdn de Jesus del Charco (N).

15.- El Ministerio de Hacienda y Crédito PuUblico* dio respuesta al
requerimiento realizado por esta Judicatura informando,

“La ESE Hospital Sagrado Corazon de Jesus de EI Charco fue
categorizada en riesgo medio por el Ministerio de Salud y Proteccion
Social, por medio de la Resolucion No. 1893 de 2015, de acuerdo con
lo establecido en el articulo 80 del Ley 1438 de 2011. En virtud de esta
categorizacion y, atendiendo lo dispuesto por el articulo 811 de la Ley
1438 de 2011, la ESE Hospital Sagrado Corazon de Jesus de El Charco
adoptd un programa de saneamiento fiscal y financiero dirigido a

3 Anexo No. 046 del expediente digital
4 Anexo No. 050 del expediente digital



recuperar su viabilidad econdomica y financiera, el cual fue viabilizado
por el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico, mediante
comunicacion No. 2-2016-012597 del 8 de abril de 2016, dirigida al
Gobernador del Departamento de Narino. Posteriormente este
Ministerio aprobo la modificacion de PSFF ESE, con oficio No. 2-2022-
014007 del 4 de abril de 2022, el cual se encuentra en ejecucion”

16.- En un reciente pronunciamiento, el Tribunal de Narino, resaltos,

“(...) 1. Desde la fecha de presentacion de los programas de
saneamiento fiscales y financieros que adopten las ESE categorizadas
en riesgo medio o alto, y hasta que se emita el pronunciamiento del
Ministerio de Hacienda y Crédito Publico. En este caso, dispone la
norma que no podrd iniciarse ningun proceso ejecutivo contra la ESE
y se suspenderdn los que se encuentren en curso. Ademas, precisa
que durante la evaluacion del programa se suspende el término de
prescripcion y no opera la caducidad de las acciones respecto de los
créditos contra la ESE.

2. Cuando exista un concepto de viabilidad del programa de
saneamiento fiscal y financiero. En este caso, se levantaran las
medidas cautelares vigentes y se terminardn los procesos ejecutivos
en curso. (...)

3.2. Entre aquellas normas, como se vio, el articulo 9 de la Ley 1966 de
2019 prohibe iniciar y continuar procesos ejecutivos en contra de
Empresas Sociales del Estado, categorizadas en riesgo medio o alto
durante el tiempo que va desde la presentacion del Programa de
Saneamiento Fiscal y Financiero ante el Ministerio de Hacienda y
Crédito Publico para la evaluacion de su viabilidad hasta que aquel
emita pronunciamiento, por una parte. De ofra parte, y lo que al caso
interesa, la misma norma ademds autoriza terminar el respectivo
framite judicial y el consecuente levantamiento de las medidas
cautelares, una vez se emita por parte de la referida Cartera Ministerial
el concepto de viabilidad del citado programa, Prevé también la
suspension de los términos de caducidad y prescripcion de las
acreencias a cargo de las ESE durante la evaluacién del programa y
la incursién de nulidad de pleno derecho de las actuaciones judiciales
que se adelante con inobservancia de tal disposicién. |...)

3.10. En el “INFORME DE EVALUACION ANO 2021 -PROGRAMAS DE
SANEAMIENTO FISCAL Y FINANCIERO VIABILIZADOS DE ESE EN RIESGO
MEDIO O ALTO TOMO V" de junio de 2022, antes citado, se indica lo
siguiente:

“4, ESE HOSPITAL SAGRADO CORAZON DE JESUS - EL CHARCO.
La ESE Hospital Sagrado Corazén de Jesus - El Charco del

municipio de El Charco - Narino, es una empresa del orden
MUNICIPAL, 1 nivel de atencion, BAJA COMPLEJIDAD- tipo 1A de
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conformidad con la red viabilizada. El Programa fue viabilizado
mediante oficio con radicado 2-2016-012597 del 8 de abiril de
2016 con un periodo de duracion del 2017 al 2021.
Posteriormente, se aprobd la modificacion del Programa de
Saneamiento Fiscal y Financiero mediante oficio con radicado
1-2021-115519 del 4 de abril de 2022, proyectada desde el ano
2021 hasta 2023.

3.11. Asi, al igual que el Juzgado de la primera instancia, constata el
Tribunal que en efecto el programa de saneamiento fiscal y financiero
de la ESE ejecutada se encuentra viabilizado, incluso bajo las
previsiones de la Ley 1438 de 2011 y las Resolucion 2509 de 2012,
modificada por la Resolucion 2090 de 2014, la cual aun se encuentra
vigente, tal como lo advierte el Juzgado de primera instancia.

3.12. De manera que fue el legislador (...) s, dispuso que una vez
viabilizado el programa, como se encuentra el de la ESE ejecutadaq,
incluso hay lugar a terminar los procesos ejecutivos que se
encontraran en curso; lo que impondria entender entonces que
también hay imposibilidad de iniciar nuevos procesos ejecutivos
después de haberse viabilizado el programa y este estar aun vigente.

(..)

3.15. Se reitera entonces que, si aun después de iniciado el proceso
ejecutivo contra la ESE, la norma referida ordena su terminacion, ha
de interpretarse que no podrdn iniciarse nuevos tramites ejecutivos
después de haber definido la viabilidad del programa de
saneamiento fiscal y financiero.

3.16. Asi entonces, pese a que la parte alega que el crédito fue
contraido de manera posterior a haberse iniciado por parte de la ESE
el trdmite de saneamiento fiscal, lo cierto es que el mismo aun se
encuentra vigente.”

17.- En esas condiciones y al encontrarse el programa de saneamiento fiscal
y financiero en ejecucion, la actuacion del Juzgado esta apegada ala Ley,
razon por la cual no se repone la decision.

V. RECURSO DE APELACION

18.- Respecto del tfrédmite del recurso de apelacion contra autos dentro del
procedimiento contencioso administrativo el articulo 62 de la Ley 2080 que

modifico el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011 senala:

“Son apelables las sentencias de primera instancia y los siguientes
autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o
parcialmente el mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.



3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o
judiciales. El auto que aprueba una conciliacion solo podrd ser
apelado por el Ministerio Publico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en
abstracto o de los perjuicios.

5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.
6. El que niegue la intervencion de terceros.
7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este codigo
0 en norma especial.

PARAGRAFO 1°. El recurso de apelacion contra las sentencias y las
providencias listadas en los numerales 1 a 4 de este articulo se
concederd en el efecto suspensivo. La apelacion de las demds
providencias se surtird en el efecto devolutivo, salvo norma expresa en
confrario.

PARAGRAFO 2°. En los procesos e incidentes regulados por otros
estatutos procesales y en el proceso ejecutivo, la apelacion
procederd y se tramitard conforme a las normas especiales que lo
regulan. En estos casos el recurso siempre deberd sustentarse ante el
juez de primera instancia dentro del término previsto para recurrir.

PARAGRAFO 3°. La parte que no obre como apelante podrd adherirse
al recurso interpuesto por ofra de las partes, en lo que la sentencia
apelada le fuere desfavorable. El escrito de adhesion, debidamente
sustentado, podrd presentarse ante el juez que la profirid mientras el
expediente se encuentre en su despacho, o ante el superior, hasta el
vencimiento del término de ejecutoria del auto que admite la
apelacion.

La adhesion quedard sin efecto si se produce el desistimiento del
apelante principal.

PARAGRAFO 4°. Las anteriores reglas se aplicardn sin perjuicio de las
normas especiales que regulan el trdmite del medio de control de
nulidad electoral”. (Negrita fuera del texto original.)

19.- Por su parte, el articulo 244 de la Ley 1437 de 2011 que fue modificado
por el articulo 64 de la Ley 2080 de 2021, dispone:

“Tramite del recurso de apelacién contra autos. La interposicién y
decision del recurso de apelacion contra autos se sujetard a las
siguientes reglas:

1. La apelacion podrd interponerse directamente o en subsidio de la
reposicion. Cuando se acceda total o parcialmente a la reposicion



interpuesta por una de las partes la otra podrd apelar el nuevo auto,
si fuere susceptible de este recurso. |(...)

3. Si el auto se notifica por estado, el recurso deberd interponerse y
sustentarse por escrito ante quien lo profirid, dentro de los tres (3) dias
siguientes a su nofificacion o a la del auto que niega ftotal o
parcialmente la reposicion. En el medio de control electoral, este
término serd de dos (2) dias.

De la sustentacion se dard traslado por secretaria a los demds sujetos
procesales porigual término, sin necesidad de auto que asilo ordene.
Los términos serdn comunes si ambas partes apelaron. Este traslado no
procederd cuando se apele el auto que rechaza la demanda o niega
fotal o parcialmente el mandamiento ejecutivo.

Surtido el traslado, el secretario pasard el expediente a despacho y el
juez o magistrado ponente concederd el recurso en caso de que sea
procedente y haya sido sustentado.

4. Una vez concedido el recurso, se remitird el expediente al superior
para que lo decida de plano”.

20.- De conformidad con lo anterior, encuentra este Despacho que es
procedente y oportuno el recurso de apelacidon incoado por la parte
demandante contra el auto proferido por este Juzgado el dia 22 de agosto
de 2022, toda vez que se termind el proceso y el recurso fue presentado
dentro del término legal.

21.- En consecuencia, habrd de concederse el recurso en el efecto
suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo de Narino, para lo de su
competencia, debiéndose remitir el expediente digital para el tfrdmite del
recurso que se concede, previas las anotaciones secretariales de rigor.

Conforme con lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito
de Tumaco,

RESUELVE

PRIMERO: Sin lugar a reponer el auto de fecha 22 de agosto de 2022, por
medio del cual se decidid terminar el proceso de la referencia y levantar las
medidas cautelares decretadas, conforme las motivaciones expuestas en
el presente proveido.

SEGUNDO: Conceder en el efecto suspensivo, el recurso de apelaciéon
presentado subsidiariomente por la parte ejecutante, contra el auto de
fecha 22 de agosto de 2022 por medio del cual se decidié terminar el
proceso de la referencia y levantar las medidas cautelares decretadas.



TERCERO: Remitase el expediente al H. Tribunal Administrativo de Narino,

para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO
Jueza
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