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ESTADOS ELECTRONICOS 18 DE ENERO DE 2023
SECRETARIA
RADICADO | MEDIO DE CONTROL PARTES CLASE DE FECHA DEL
PROVIDENCIA/AUTO AUTO
2021-00130 NULIDAD Y R. Demandante: Gloria AUTO ADMITE SUCESION 17/01/2023
Marleny Landdzuri de PROCESAL-FIJA A.
Munoz PRUEBAS
Demandado: UGPP
2021-00174 REPARACION Demandante: Linda Patricia AUTO ACLARA'Y 17/01/2023
DIRECTA Cardozo Andrade y Ofro ADICIONA SENTENCIA
Demandado: Nacidn-Min
Defensa-Policia Nacional-
Ejército Nacional
2021-00192 NULIDAD Y R. Demandante: Benito AUTO CONCEDE 17/01/2023
Uldarico Ruiz Castillo APELACION SENTENCIA
Demandado: Municipio de
Tumaco
2022-00117 NULIDAD Y R. Demandante: Rosario de AUTO SE PRONUNCIA 17/01/2023
Fatima Lépez Quintero SOBRE EXCEPCIONES-
Demandado: UGPP FIJA FECHA A. INICIAL
2022-00139 NULIDAD Y R. Demandante: Malcolfa AUTO SE PRONUNCIA 17/01/2023
Colombia Rodriguez SOBRE EXCEPCIONES-
Jiménez CORRE TRASLADO PARA
Demandado: Nacién-Min ALEGAR
Educacion-FOMAG
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2022-00170 NULIDAD Y R. Demandante: Victor AUTO CORRE TRASLADO 17/01/2023
Antonio Requejo Cabezas PARA ALEGAR
Demandado: Nacién-Min
Educacion-FOMAG
2022-00183 NULIDAD Y R. Demandante: Edith Marina AUTO SE PRONUNCIA 17/01/2023
Ponce Saya SOBRE EXCEPCIONES-
Demandado: UGPP FIJA FECHA A. INICIAL
2022-00205 CONTRACTUAL Demandante: Luis Jeison AUTO SE PRONUNCIA 17/01/2023
Araujo Dajome y Otros SOBRE EXCEPCIONES-
Demandado: Municipio de FIJA FECHA A. INICIAL
Tumaco-Secretaria de
Planeacidén y Desarrollo
Urbano
2022-00240 NULIDAD Y R. Demandante: Karol Yolima AUTO FIJA FECHA A. 17/01/2023
Lombana Arboleda INICIAL
Demandado: ESE Centro
Hospital Divino Nino
2022-00274 CONTRACTUAL Demandante: Maria AUTO ADMITE DEMANDA 17/01/2023
Fernanda Ortiz Caicedo y
Oftros
Demandado: Municipio de
Tumaco-Secretaria de
Planeacidén y Desarrollo
Urbano
2022-00282 NULIDAD Y R. Demandante: Héctor Dario | AUTO ADMITE DEMANDA 17/01/2023

Marin Gémez
Demandado: CREMIL
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2022-00288 NULIDAD Y R. Demandante: Marisol AUTO ADMITE DEMANDA | 17/01/2023
Vdsquez Valencia
Demandado: Nacién-Min
Educacion-FOMAG
2022-00296 REPARACION Demandante: Mery Cecilia | AUTO ADMITE DEMANDA |  17/01/2023

DIRECTA Moriano Rosales y Otros
Demandado: Municipio de
Ricaurte-CEDENAR

2022-00302 NULIDAD Y R. Demandante: Héctor Dario | AUTO ADMITE DEMANDA 17/01/2023
Marin Gémez

Demandado: Nacién-Min
Defensa-Ejército Nacional

2022-00318 REPARACION Demandante: Maria Gladis AUTO INADMITE 17/01/2023
DIRECTA Nastacuas Paiy Otros DEMANDA
Demandado: Unidad

Nacional de Proteccidon-

UNP
2022-00330 | CONCILIACION PRE | Demandante: Arianni Cuero AUTO APRUEBA 17/01/2023
JUDICIAL Castillo CONCILIACION PRE
Demandado: Nacidon-Min JUDICIAL

Educacidon-FOMAG

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ARTICULO 201 DEL C.P.A.C.A. SE NOTIFICA ESTAS PROVIDENCIAS HOY 18 DE
ENERO DE 2023.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, diecisiete (17) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Admite Sucesion Procesal y fija audiencia de
pruebas

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Gloria Marleny Landdzuri de Munhoz

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestidon
Pensional Y Contribuciones Parafiscales -
UGPP

Radicado: 52835-33-33-001-2021-00130-00

1.- La apoderada legal de la parte actora, mediante memorial del 19 de
septiembre de 2022, informd al Despacho sobre el fallecimiento de la senora
GLORIA MARLENY LANDAZURI DE MUNOZ, en calidad de parte demandante,
y solicita se tenga como sucesor procesal a su hijo, senor OSCAR HUMBERTO
MUNOZ LANDAZURI, identificado con C.C No 98.430.543.

2.- De conformidad con lo anteriormente senalado, el despacho se dispone
a pronunciarse sobre lo siguiente:

- Sucesion Procesal
- Sucesion Procesal

3.- La sucesion procesal, estd regulada en el articulo 68 del C.G.P. el cual
dispone:

“Art. 68- Fallecido un litigante o declarado ausente o en interdiccion,
el proceso continua con el conyuge, albacea con tenencia de
bienes, los herederos o el correspondiente curador.

Si en el curso del proceso sobreviene la extincion, fusion o escision de
alguna persona juridica dentro de un proceso en el que obre como
parte, los sucesores en el derecho debatido podran comparecer para
que se lesreconozca tal cardcter. En todo caso la sentencia producird
efectos respecto de ellos, aunque no concurran {(...)"



4.- Con relacién al particular, el Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso
Administrativo - Seccion Tercera, Rad: 230012331000-2006-00188-03,
Consejero Ponente: Dr. Mauricio Fajardo Gomez, en sentencia de 3 de aboril
de 2013, dispuso:

“La sustitucion o sucesion procesal consiste en la figura prevista en la
ley, por cuya virtud dentro del tramite de un proceso, una persona
(natural o juridica) ajena a la relacién juridica sustancial que se
discute en dicho litigio pueda ocupar el lugar o posicion procesal que
ocupa otra, por haber devenido titular de los derechos sobre la cosa
litigiosa. Asi pues, la sucesion procesal consiste en que una persona
que originalmente no detentaba la calidad de demandante o
demandado, por alguna de las causales de fransmision de derechos,
entra a detentarla; dicha figura pretende, a la luz del principio de
economia procesal, el aprovechamiento de la actividad procesal ya
iniciada y adelantada, de tal forma que no sea necesario iniciar un
nuevo proceso.

Las causales que dan lugar a este fendomeno juridico pueden tener
origen en: i) la transmision de derechos o deberes por causa de
muerte de alguna de las partes en cuestion (mortis causa) si se trata
de personas naturales, o la extincion cuando se frata de personas
juridicas o ii) por acto entre vivos (inter vivos). 2.2.1. Sucesion procesal
mortis causa o por extincion de la respectiva persona juridica. La
sucesion procesal por causa de muerte o por extincion de personas
juridicas, se encuentra regulada en los dos primeros incisos del articulo
60 del Codigo de Procedimiento Civil, hipotesis que opera, entre otros
eventos, cuando en un proceso civil desaparece la persona que
ocupa uno de los extremos de la litis, es decir, si se frata de una
persona natural que muere o si es una persona juridica que se extingue
o se fusiona; la consecuencia que el ordenamiento juridico imputa a
dicha situacion consiste en que sus sucesores o herederos, el conyuge,
el albacea con tenencia de bienes o el curador, sustituyan en el
proceso al sujeto de derecho que ha fallecido o se ha extinguido
juridicamente, con el fin de que el sucesor pase a ocupar la posicion
procesal que tenia aquel y pueda ejercer la defensa de sus intereses.

La sucesion procesal se exige en la regla general para el caso de la
muerte quien es partes dentro de un proceso; ella opera ipso jure,
aunque el reconocimiento de los herederos o causahabientes en el
proceso dependa de la prueba que aporten acerca de tal condicion.
En todo caso, la sentencia producird efectos respecto de ellos,
aunque no concurran, es decir, de todas formas, se surte una sucesion
procesal y el proceso continia, como si subsistiera el demandante
original, puesto que, tal como arriba se indicd, las cuestiones de fondo
que son objeto del litigio no se modifican ni afectan por su deceso;
sobre el punto, la Jurisprudencia de la Sala senald:

“De acuerdo con la doctrina, esta figura procesal no constituye una
intervencion de terceros, sino un medio encaminado a permitir la
alteracion de las personas que integran la parte. En casos como este,
el fallecimiento de la parte actora no produce la suspension o



interrupcion del proceso, ya que sus intereses los sigue defendiendo el
apoderado o el curador, porque de conformidad con el inciso 5° del
articulo 69 del Codigo de Procedimiento Civil la muerte del mandante
o la extincion de las personas juridicas no pone fin al mandato judicial.
En cambio, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 2° del articulo
168 del Codigo de Procedimiento Civil la muerte o enfermedad grave
del apoderado judicial de alguna de las partes si constituye causal de
interrupcion, lo cual no ocurrié en este caso.

Es el articulo 60 del Cédigo de Procedimiento Civil la norma destinada
a tipificar la figura, la cual se estructura de manera diversa segun se
trate de personas naturales o juridicas las sustituidas y si la causa la
origina un acto entre vivos o sucesion por muerte de la persona
natural. En relacién con las personas naturales —que es la que nos
interesa—, dispone el inciso primero que fallecido un litigante, y por
tal se comprende tanto a quien integra una parte como al que actiua
con cualquiera de las calidades de un tercero, o declarado ausente
o en interdiccion “el proceso continuard con el cényuge, el albacea
con tenencia de bienes, los herederos o el correspondiente curador”,
aun cuando debe advertirse que en algunos procesos el deceso de la
persona implica la terminacion del mismo por cuanto no puede operar
la figura, tal como sucede en los procesos de divorcio, separacion de
bienes, de cuerpos o de nulidad de matrimonio donde la muerte de
una de las partes implica culminaciéon inmediata de la actuacion por
sustraccion de materia y en atencion a la indole personalisima de las
relaciones juridicas en debate.”

5.- De lo expuesto, se tiene que la sucesidn procesal consiste en que una
persona que originalmente no detentaba la calidad de demandante o
demandado, por alguna de las causales de transmision de derechos, en
este caso por muerte, entra a detentarla; con el fin de aprovechar la
actividad procesal ya adelantada, para que no sea necesario iniciar un
nuevo proceso, teniendo en cuenta el principio de economia procesal.

5.- En el Sub judice se encuentra demostrado el fallecimiento de la
demandante, sefora GLORIA MARLENY LANDAZURI DE MUNOZ (g.e.p.d.)
con el registro civil de defuncidén con indicativo serial No. 102677231, por lo
que se solicita que se tenga como sucesor procesal al senor al senor OSCAR
HUMBERTO MUNOZ LANDAZURI, identificado con C.C No 98.430.543 en
calidad de hijo2.

6.- Ademds, dentro del expediente aparecen los documentos que acreditan
la condicidn con que actian los citados dentro del proceso y de
conformidad con la normatividad franscrita en pdrrafos anteriores, fallecido
el litigante, el proceso continuard con el cényuge, albacea con tenencia
de bienes, los herederos o el correspondiente curador.

! Visible a folio 5 en expediente digital denominado "“39SolicitudSucesionProcesal”
2 Visible a folio 3 y 4 en expediente digital denominado "“39SolicitudSucesionProcesal”



7.- En esas condiciones, el Despacho tendrd para todos los efectos como
sucesor procesal al sefior OSCAR HUMBERTO MUNOZ LANDAZURI,
identificado con C.C No 98.430.543 en calidad de hijo de quien fungia como
demandante, sefiora GLORIA MARLENY LANDAZURI DE MUNOZ (g.e.p.d.).

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Decretar la sucesion procesal rgspec’ro de la demandante, senora
GLORIA MARLENY LANDAZURI DE MUNOZ (g.e.p.d.), por razén de su
fallecimiento.

SEGUNDO: Aceptar al sefior OSCAR HUMBERTO MUNOZ LANDAZURI,
identificado con C.C No 98.430.543 como sucesor procesal de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO: Fijar como fecha y hora la continuidad de audiencia de pruebas
el dia 09 de mayo de 2023, a las 11:00 a.m., la cual se realizard de manera
virtual y previamente se remitird el link de audiencia respectiva.

Se recuerda gue la citacién de peritos y testigos, segin sea el caso, estd a
cargo de la parte que solicita la prueba, razén por la cual debe garantizar
su comparecencia y debida conexidn virtual.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, diecisiete (17) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Aclaracion y adicion de sentencia

Medio de control Reparacion Directa

Demandante: Linda Patricia Cardozo Andrade y otro

Demandado: Nacién —Ministerio de Defensa —Ejército y Policia
Nacional

Radicado: 52835-3333-001-2021-00174-00

1.- ANTECEDENTES

1.- Mediante sentencia de fecha 31 de agosto de 2022, el Despacho en la parte
considerativa acdpite 1.4.2.2. Manifestod lo siguiente!:

“1.4.2.2.-Ejército Nacional
Se abstuvo de presentar alegatos de conclusion.”

2.- Frente a dicha decision y dentro del término legal, mediante correo electréonico
allegado a esta Judicatura el 06 de septiembre de 20222, la apoderada legal de la
parte demandada Ministerio de Defensa-Ejército Nacional de Colombia presentd
solicitud de adicion en el siguiente sentido:

“(...) respetuosamente me permito solicitar sea adicionada la sentencia
proferida el 31 de agosto de 2022, con la finalidad de corregir la anotacion
obrante en ella, segun la cual, la Entidad demandada se abstuvo de presentar
alegatos de conclusion.

Lo anterior, en consideracion a que la suscrita apoderada presentd los
alegatos de conclusion el 8 de marzo de 2022, fecha en la cual fenecia el
término para hacerlo, con envio simultdneo a la parte demandante.

Finalmente me permito precisar que hago esta solicitud, no obstante que esta
circunstancia no estd enlistada en las causales de aclaracion o correccion de
la sentencia, por cuanto del error involuntario en el que incurrio el Despacho,
no se vislumbran conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda
que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.

Por otra parte, tampoco es procedente la correccion de la providencia, por
cuanto no se incurrid en una omision o cambio de palabras o alteracidon de
éstas, que ademds estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.

! Visible a folio 10 del expediente digital denominado: “56Falllo”.
2 Visible en el expediente digital denominado:”58SolicitudAdicionSentencia”



Sin embargo, no debe desconocerse que se incurrio en una imprecision al
manifestar en el acdpite de "TRAMITE PROCESAL" que la entidad demandada
EJERCITO NACIONAL se abstuvo de presentar alegatos de conclusion, cuando
confrario a lo afirmado, se presentaron oportunamente.

Por lo tanto, solicito respetuosamente se adicione la sentencia mediante un
auto complementario, lo cual es procedente pues se omitio la resolucion de
un punto que, de conformidad con la Ley, debia tenerse en cuenta.”

2.- CONSIDERACIONES

La aclaraciéon de las providencias judiciales se encuentra regulada en el articulo
285 del C.G.P., aplicable al proceso contencioso administrativo por la remision
genérica confenida en el articulo 306 del C.P.A.C.A. La norma en mencion,
consagra:

“Articulo 285. Aclaracion. La sentencia no es revocable ni reformable por el
juez que la pronuncid. Sin embargo, podrd ser aclarada, de oficio o a solicitud
de parte, cuando contenga conceptfos o frases que ofrezcan verdadero
motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la
sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procederd la aclaracion de auto. La aclaracion
procederd de oficio o a peticion de parte formulada dentro del término de
ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero
dentro de su ejecutoria podrdn interponerse los que procedan contra la
providencia objeto de aclaracion.

La aclaracion de auto procederd de oficio dentro del término de su ejecutoria,
o a peticién de parte presentada dentro del mismo término.

El auto que resuelva sobre la aclaracion no tiene recursos”
Y sobre adicion de sentencia el arficulo 287 ibidem establece:

“Articulo 287. Adicion.- Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera
de los extremos de la litis 0 sobre cualquier otro punto que de conformidad con
la ley debia ser objeto de pronunciamiento, deberd adicionarse por medio de
sentencia complementaria, dentfro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de
parte presentada en la misma oportunidad.

El juez de segunda instancia deberd complementar la sentencia del inferior
siempre que la parte perjudicada con la omision haya apelado; pero si dejé
de resolver la demanda de reconvencion o la de un proceso acumulado, le
devolverd el expediente para que dicte sentencia complementaria.

Los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria,
o a solicitud de parte presentada en el mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la
complementacion podrd recurrirse también la providencia principal.”

De acuerdo con la normativa antes transcrita, observa el Despacho que es
procedente la aclaracién y adicion de la sentencia, puesto que, por un error
involuntario del Despacho, se omitid agregar al expediente los alegatos de



conclusion propuestos por el Ejército Nacional3, en razon a ello se observa que es
necesario complementar el numeral 1.4.2.2 Visible a folio 10 del expediente digital
denominado: “56Falllo”, a fin de indicar que la parte demandada Ministerio de
Defensa-Ejército Nacional, presentd sus alegatos de conclusion dentro del término
legal para ello, esto es el 08 de marzo de 2022, por tal motivo la sentencia en dicho
acdpite quedard de la siguiente manera:

“1.4.2.2.-Ejército Nacional4

Presento sus alegatos de conclusion argumentando lo siguiente:

“(..)

De la demostracion de esos elementos, depende el que las pretensiones de la
parte actora puedan prosperar ya que a ninguna de las partes intervinientes
en un proceso de conocimiento de la jurisdiccion contencioso administrativa,
la ley exonera de la obligacion de probar de acuerdo a lo preceptuado por
el articulo 177 del Cddigo de Procedimiento Civil, cuya aplicacion a los
procesos contencioso administrativos autoriza el articulo 267 del Cddigo
Contencioso Administrativo. Al respecto, asi se pronuncio el Consejo de Estado:
"Los hechos son la causa petendi de la demanda. en cuanto configuran la
causa juridica en que se fundamenta el derecho objeto de las pretensiones y
por eso, desde el punto de vista procesal, su afirmacion constituye un acto
juridico que tiene la trascendencia y alcance de definir los términos de la
controversia y por tanto el alcance de la sentencia, y deben ser objefo de
debate durante el proceso, para que si al final se encuentran debidamente
probados pueden prosperar las peticiones de la demanda, ya que al respecto
de ellos debe pronunciarse el juzgador en perfecta congruencia” (Articulo 170
del C.C.A). Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. 14 de febrero de 1993.
Consejera Ponente: Doctora Consuelo Sarria Olcos).

En el caso presente, se echa de menos el elemento imputacion, por cuanto en
la muerte del senor ALDEMAR GIL GUACHETA concurre la causal de
exculpacion de responsabilidad del hecho de tercero por cuanto fueron
terceros ajenos a la Institucion que represento, los que accionaron sus armas
de fuego confra la humanidad del senor Gil Guacheta.

(...)

La existencia del Hecho de Tercero estd acreditada en el proceso, con los
festimonios recepcionados a instancia de la parte actora, los cuales
depusieron respecto a que los miembros del Ejército Nacional no accionaron
sus armas de fuego contra quienes se encontraban protestando confra la
erradicacion de cultivos ilicitos, entre ellos el sehor ALDEMAR GIL GUACHETA. Es
asi como en ese sentido, declaran los senores AMILCAR HOMERO OLIVA
RIASCOS Y ODEIMAR y DIAZ MESA. Igualmente, declaran que los miembros del
Ejército Nacional, se encontfraban ubicados lejos de la poblacion civil y en la
parte alta del cerro, ubicacion que descarta que fueron disparos provenientes
de sus armas de fuego, los que ocasionaron la muerte del senor ALDEMAR GIL
GUACHETA dado que, segun el informe de balistica, la herida del citado senor
fue con proyectil de arma de fuego de atrds hacia adelante y de abajo hacia
arriba.

Igualmente, debe resaltarse que el uso de las armas es permitido en situaciones
extremas, como es en el caso presente ya que frente a una agresién actual.
inminente e injusta, es legitimo que la Fuerza Publica utilizara las armas oficiales.

3 Véase la constancia expedida por el citador de Despacho en el expediente digital denominado:” 61ConstanciaCitador”
4 Visible en el expediente digital denominado:” 62AlegatosConclusionParfeDdaMinisterioDefensa”



para repeler la agresion, obrando en legitima defensa ante una situacion en
la que podrian resultar afectadas sus vidas, mientras se encontraban en
cumplimiento de una Orden de Operaciones.

(...)

Igualmente, merece destacarse que Ila conducta de Ila victima es
determinante en la produccion del dano, en tanto que el senhor ALDEMAR GIL
GUACHETA se enconfraba haciendo parte de una protesta confra la
erradicacion de cultivos ilicitos. realizada por autoridades legitimamente
constituidas (Policia Nacional). Dentro de este contexto, es que en este caso
puede concurrir la causal de exculpacion de responsabilidad de CULPA
EXCLUSIVA DE LA VICTIMA por cuanto fue la conducta ilegal del occiso, quien
se dedicaba a los cultivos ilicitos y se opuso a la erradicacion manual que
realizaban las autoridades legitimamente constituidas, lo que obligd a éstas a
reaccionar en legitima defensa de sus vidas.”

Asi las cosas, se procederd a aclarar y adicionar el numeral 1.4.2.2. de la sentencia
objeto de la solicitud, en lo restante la sentencia quedard incélume.

Conforme con lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de
Tumaco,

RESUELVE
PRIMERO: Aclarar y adicionar el numeral 1.4.2.2. de la parte considerativa de la

sentencia de fecha 31 de agosto de 2022, por las razones expuestas y conforme a
la parte motiva de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/|

(Y=
JOHANA SHIR
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Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, diecisiete (17) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Concede recurso de apelacion

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Benito Uldarico Ruiz Castillo
Demandada: Municipio de Tumaco

Radicado: 52835-3333-001-2021-00192-00

Procede el Despacho a resolver sobre el escrito de apelaciéon presentado
por la parte demandante contra la sentencia de primera instancia proferida
por este Juzgado dentro del proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

1.- El dia 30 de noviembre de 2022, se dictd sentencia! por medio de la cual
se resolviod,

“PRIMERO: Denegar las pretensiones de la demanda propuesta por el
senor Benito Uldarico Ruiz Castillo, identificado con Cédula de
Ciudadania No. 1.899.336 de Tumaco (N), contra el Municipio de
Tumaco, de acuerdo a lo expuesto en la parte motiva de la presente
sentencia.

SEGUNDO: Condenar en costas a la parte vencida, senor Benito
Uldarico Ruiz Castillo, identificado con cédula de ciudadania No.
1.899.336 de Tumaco (N), de conformidad con lo ya expuesto. Por
Secretaria, se realizard la liquidacion que corresponda.” (...)

2.- La anterior providencia fue notificada? a las partes mediante mensaje
dirigido al buzdn de notificaciones judiciales el dia 01 de diciembre de 2022.

3.- Ahora bien, el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el
articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, dispone:

1 Visible en expediente digital No. 53
2Visible en expediente digital No. 54



“Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra sentencias. El
recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en primera
instancia se framitard de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que
profirié la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su
notificacion. Este término también aplica para las sentencias dictadas
en audiencia.

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio,
fotal o parcialmente, y contra este se interponga el recurso de
apelacion, el juez o magistrado ponente citard a audiencia de
conciliacion que deberd celebrarse antes de resolverse sobre la
concesion del recurso, siempre y cuando las partes de comun
acuerdo soliciten su realizacion y propongan formula conciliatoria.

3. Si el recurso fue sustentado oportunamente y redne los demds
requisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondrd
remitir el expediente al superior. Recibido el expediente por el superior,
este decidird sobre su admision si_ encuentra reunidos los requisitos.

(..)"

4.- Asi las cosas, en atencion a que el recurso de apelacion de la parte
demandante fue presentado el 02 de diciembre de 20223, el Despacho
procede a conceder dicho recurso en el efecto suspensivo y en
consecuencia ordenard la remision del expediente al competente, para los
fines perseguidos.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Conceder, en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
interpuesto oportunamente por la parte demandante contra la sentencia
del 30 de noviembre de 2022, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: Remitir, por intermedio de la Secretaria del Juzgado el
expediente al H. Tribunal Administrativo de Narino, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

Jueza

3 Visible en expediente digital No. 55



REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, diecisiete (17) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Emite pronunciamiento sobre excepciones y
Fija fecha y hora de audiencia inicial

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Rosario de Fatima Lopez Quintero

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de
Proteccion Social - UGPP
Radicado: 52835-3333-001-2022-00117-00

1.- Procede este Despacho a pronunciarse de conformidad a lo establecido
por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo175 y su
paragrafo 2 del C.P.A.C.A., el cual a la fecha es del siguiente tenor:

“Pardgrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en
la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En
este téermino, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las
excepciones previasy, sifuere el caso, subsanarlos defectos anotados
en ellas. En relacion con las demds excepciones podrd también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado
enlos articulos 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo
del articulo 101 del citado cdédigo, el juez o magistrado ponente las
decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de
esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir
las excepciones previas, se declarard la terminacién del proceso
cuando se adyvierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.
(Subrayado y negrrilla fuera de texto)

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia



anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo
182A."

2.- En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en
cuenta que la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de Proteccién Social - UGPP, por conducto de
apoderado judicial contestd la demanda denfro del término legal y propuso
como excepciones las siguientes:! i) Inexistencia de vulneracion de
principios constitucionales y legales, i) Cobro de lo no debido, iii)
Prescripcion, iv) Solicitud de reconocimiento oficioso de excepciones.

3.- La enfidad demandada realizd el traslado automdatico de las
excepciones y frente a las mismas la parte demandante formuld
pronunciamiento.?

4.- De conformidad con lo expuesto previamente, el Despacho deberd
pronunciarse en esta etapa, Unicamente sobre las excepciones traidas por
el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, por cuanto, el precepto
normativo bajo referencia es claro al instituir que, de enconftrarse fundadas
las excepciones de cosa juzgada, caducidad, fransaccion, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, le
corresponderd al Juzgado proferir la sentencia anticipada.

5.- Efectuada |la anterior precision, se tiene que, la Unidad Administrativa
Especial de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de Proteccidn
Social-UGPP, conla contestacion de la demanda, no propuso excepciones
previas que deban ser resueltas en esta etapa procesal, ni se configura los
elementos ineludibles para emitir una sentencia anticipada; situaciéon ésta,
que releva al Juzgado para pronunciarse sobre el particular.

6.- Mediante escrito de fecha 13 de enero de 2023, el apoderado legal de
la U.G.P.P., comunicd a este Despacho su renuncia al poder conferido;
escrito que fue debidamente remitido a la entidad, razéon por la cual se
aceptard de manera favorable la peticion.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Tener por contestada dentro del término de ley la demanda por
parte de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de Proteccion Social - UGPP.

SEGUNDO: Sin lugar a pronunciarse en esta etapa sobre |las excepciones
propuestas por la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de Proteccion Social - UGPP, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

1 Visible en el folio 10 del expediente electrénico denominado “015ContestacionDemandaUGPP”
2 Visible en el expediente electrénico denominado “017ContestacionExcepciones”



TERCERO: Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial el
dia 07 de febrero de 2023, a las 02:15 p.m., la cual se realizard de manera
virftual y previamente se remitird el link de ingreso correspondiente.

CUARTO: Reconocer personeria adjetfiva para actuar al abogado, Oscar
Fernando Ruano Bolanos, identificado con cédula de ciudadania N°
98.396.355 expedida en Pasto (N)) y titular de la Tarjeta Profesional N° 108.301
del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la de la
parte demandada, en los términos y alcances del poder incorporado con
la contestacion.

QUINTO: Aceptar la renuncia de poder al abogado, Oscar Fernando Ruano
Bolanos, identificado con cédula de ciudadania No 98.396.355 expedida en
Pasto (N)) y titular de la Tarjeta Profesional No 108.301 del Consejo Superior
de la Judicatura, quien fungi® como apoderado judicial de la parte
demandada.

SEXTO: Comunicar a la Unidad Administrativa Especial de Gestidon Pensional
y Contribuciones Parafiscales de Proteccion Social — U.G.P.P., de la
renuncia de poder de la profesional del derecho, para todos los efectos
legales pertinentes.

SEPTIMO: Informar a las partes, al Ministerio PUblico y terceros interesados,
que todas las comunicaciones deberdn ser dirigidas al correo electronico
destinado para este Juzgado, a saber:

j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

OCTAVO: Advertir alos (as) mandatarios (as) judiciales de las partes sobre el
deber de concurrir o a la audiencia, so pena de sancion.

Por Secretaria librense las notificaciones a los correos electronicos

correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHANAS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
\'::'5;)::
Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO
San Andrés de Tumaco, diecisiete (17) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Emite pronunciamiento sobre excepciones y
corre traslado de alegatos para proferir
sentencia anficipada

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Malcolfa Colombia Rodriguez Jiménez

Demandado: Nacidon - Ministerio de Educacién - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Radicado: 52835-3333-001-2022-00139-00

1.- Procede este Despacho a pronunciarse de conformidad a lo establecido
por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del arficulo175 y su
paragrafo 2 del C.P.A.C.A., el cual a la fecha es del siguiente tenor:

“Pardgrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en
la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En
este término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las
excepciones previasy, sifuere el caso, subsanarlos defectos anotados
en ellas. En relacion con las demds excepciones podrd también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado
enlos articulos 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo
del articulo 101 del citado cdédigo, el juez o magistrado ponente las
decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de
esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir
las excepciones previas, se declarard la terminacion del proceso
cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.
(Subrayado y negrrilla fuera de texto)

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, ftransaccion,
conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y



prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo
182A."

2.- En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en
cuenta que la Nacioén — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, por conducto de apoderado
judicial contestd la demanda dentfro del término legal y propuso como
excepciones las siguientes!, i) Litisconsorcio necesario por pasiva, i
Legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad, iii) Inexistencia
de la obligacion con fundamento en la ley, iv) Régimen de Transicion —
afiiados Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, V)
Caducidad, vi) Prescripcion, vii) Excepcion Genérica.

3.- De las excepciones propuestas corrid fraslado a la parte demandante,?
no obstante, la parte actora no formuld ningUn pronunciamiento.3

4.- De conformidad con lo expuesto en el articulo 175de la Ley 1437
de 2011 modificado por el arficulo 38 de la Ley 2080 de 2021, en armonia a
lo expuesto en el articulo 100 del C.G.P., de las excepciones propuestas,
el Despacho Unicamente se pronunciard sobre la excepcion relativa al
litisconsorcio necesario por pasiva, en tanto las otras excepciones
propuestas tienen la connotacion de ser de fondo, mismas que serd resuelta
en la sentencia que ponga fin al asunto de la referencia.

5.- Frente a la excepcion de Litisconsorcio necesario por pasiva, la parte
demandada argumento lo siguiente:

“I(...)

Teniendo en cuenta lo expuesto por el Consejo de Estado, le
solicito su senoria de manera respetuosa vincular a la ALCALDIA
DISTRITAL DE TUMACO -SECRETARIA DE EDUCACION DISTRITAL DE
TUMACO como litisconsorcio necesario por pasiva, en virtud del
acto administrativo allegado con la demanda, es decir conforme
con la resolucion allegada por la parte actora, debido a que es la
ALCALDIA DISTRITAL DE TUMACO -SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL DE TUMACO quien profiere el acto administrativo
demandado dentro del presente proceso.

Dentro de las competencias atribuidas por el Decreto 2831 de 2005,
se encuentra la atencidon a las solicitudes relacionadas con las
prestaciones sociales del Magisterio, que se realizard a través de las
Secretarias de Educacion certificadas a cuya planta de docentes
pertenezca o haya pertenecido el solicitante; estas Secretarias de
Educacion a su vez al momento de expedir los actos administrativos
que reconocen las cesantias parciales o definitivas, deben
atender al turno de radicacion de las solicitudes de pago y a la
disponibilidad presupuestal que haya para tal fin.

1 Visible en los folios 8 a 14 del expediente electrénico denominado “010ContestacionDemandaParteDdaFOMAG”
2 Visible en el expediente electrénico denominado “012TrasladoExcepcionesFomag0éSeptiembre2022”
3 Visible en el expediente electrénico denominado “013SecretariaParaResolver”



Ahora bien, en el caso que nos ocupa se observa en el plenario
que la Secretaria de Educacion municipal a la que se encuentra
adscrito la demandante, es quien a través de nombramientos
vincula al docente hoy demandante, siendo en este caso, que
ALCALDIA DISTRITAL DE TUMACO -SECRETARIA DE EDUCACION
DISTRITAL DE TUMACOQO es quien esta llamada a responder por una
eventual condena.

(...)

6.- Para resolver la excepcidon propuesta, es importante fraer a colacion lo
preceptuado en el capitulo X del Codigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo que regula la intervencion de terceros,
no se refiere al litisconsorcio necesario, sino Unicamente, a la coadyuvancia,
al litisconsorcio facultativo y al interviniente ad excludendum, y en el articulo
227 Ibidem establece expresamente que en lo no regulado en este Codigo
sobre la intervencion de terceros se aplicardn las normas del Codigo
General del Proceso, de tal manera que es del caso remifirse a lo
preceptuado en el articulo 61 del Cédigo General del Proceso, cuyo texto
€s como sigue:

“ARTICULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos
juridicos respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion
legal, haya de resolverse de manera uniforme y no sea posible decidir
de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de
fales relaciones o que intervinieron en dichos actos, la demanda
deberd formularse por todas o dirigirse contra todas; si no se hiciere
asi, el juez, en el auto que admite la demanda, ordenard notificar y
dar traslado de esta a quienes falten para integrar el contradictorio,
en la forma y con el término de comparecencia dispuestos para el
demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda,
el juez dispondrd la citacion de las mencionadas personas, de oficio o
a peticion de parte, mienfras no se haya dictado sentencia de
primera instancia, y concederd a los citados el mismo término para
que comparezcan. El proceso se suspenderd durante dicho término.

(...)."

7.- La jurisprudencia del H. Consejo de Estado, con referencia al tema de
litisconsorcio necesario, indica que:

“(...) Litisconsorcio necesario.

Se presenta cuando la cuestion litigiosa tiene por objeto una relacion
juridica material, Unica e indivisible, que debe resolverse de manera
uniforme para todos los sujetos que integran la parte correspondiente
(art. 51 C de P. C.).

(...)

Mds adelante dice:



Se deduce de todo lo anterior que el litisconsorcio necesario tiene su
fundamento en la naturaleza de la relacion sustancial objeto dellitigio,
definida expresamente por la ley o determinada mediante la
interpretacion de los hechos y derechos materia del proceso. En el
primer evento basta estarse a lo dispuesto por la ley, pero cuando se
frata de establecerlo con fundamento en la relacion objeto del litigio,
se impone un andlisis cuidadoso para establecer la naturaleza del
asunto y la imposibilidad de proferir un pronunciamiento de fondo, sin
la comparecencia de un numero plural de sujetos”.

8.- Debe concluirse, entonces, que el litisconsorcio necesario, corresponde
a aquellos eventos en los cuales la presencia de un tercero se torna
imprescindible en el proceso, en tanto la decision a adoptar en la sentencia,
indefectiblemente requiere de la concurrencia del mismo, so pena de
desconocer su derecho de defensa, de contradiccion y al debido proceso;
en tanto la discusidon del derecho sustancial que se debate lo afecta de
manera directa, independientemente del extremo procesal en que se
encuentre. Se trata, por lo tanto, de la vinculacién de un tercero al proceso
para que asuma, propiamente, la condicién de parte en la relacion juridica.

9.- Por lo tanto, corresponde al juez como director del proceso, verificar la
comparecencia de las personas, de tal manera que se resguarde |la validez
del procedimiento, asi como los derechos de los terceros con interés en el
juicio, toda vez que se torna imperativo, a partir de las normas sustanciales,
determinar quiénes deben concurrir de manera inexorable al proceso, @
efectos que la sentencia pueda comprender todos los extremos de la
controversia.

10.- Descendiendo al caso bajo estudio, para resolver esta excepcion
planteada por el FOMAG, esimportante senalar que el H. Consejo de Estado
ha dispuesto de manera clara que le compete exclusivamente a esta
entidad, la obligacion de reconocery pagar las prestaciones sociales de los
docentes afiliados. En sus palabras senalo:

“Asi pues, la Sala considera que en los procesos judiciales de nulidad
y restablecimiento del derecho promovidos ante esta jurisdiccion
contra el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, en los que se
discuta el reconocimiento de prestaciones sociales, no es procedente
la vinculacion de las entidades territoriales; porque las consecuencias
economicas que se deriven de los actos administrativos proferidos en
virtud de la desconcentracion administrativa dada en la secretarias
de educacioén territoriales, radican Unicamente en la Nacion -
Ministerio de Educacion Nacional- Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio™4.

11.- En ofra oportunidad el Honorable Consejo de Estado dispuso:

“ ... En efecto, las secretarias de educacion de las autoridades como
la demandada apelante, Unicamente tienen a su cargo elaborar el

4 Consejo de Estado, Seccion Segunda- Subseccion B. Auto de 11 de abril de 2019. Consejero Ponente: César
Palomino Cortés.



proyecto de resolucion de reconocimiento pensional en este caso, en
virtud de los articulos 2.° a 4.° del Decreto 2831 de 2005, para que sea
aprobado o improbado por la entidad fiduciaria, por lo que es el
FNPSM el obligado a efectuar o materializar el pago que de la
suscripcion del acto emane. Lo mismo ocurre especificamente en este
caso en el que se demandan actos administrativos que, pese de
haber sido emanados por parte del Municipio de San José de Cucuta,
dicha decision se profiere en el marco de sus funciones como
representante del Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio para esa circunscripcion y no como autoridad obligada a
materializar la situacion juridica planteada, pues se reitera que la
Unica entfidad normativamente responsable para asumir las cargas
prestacionales deprecadas es el Ministerio de Educacion Nacional a
fravés del mentado fondo y no el ente territorial que actia como
intermediario entre el empleado docente y la Nacion nominadora.
Con base en lo anterior, se estima que en los procesos judiciales de
nulidad vy restablecimiento del derecho promovidos ante esta
jurisdiccion contra el FOMAG en los que se discuta el reconocimiento
de prestaciones sociales de los docentes oficiales o sus beneficiarios,
no es procedente la vinculacion de las entidades territoriales y mucho
menos la condena de aquellos frente ala eventual prosperidad de las
pretensiones , pues las consecuencias econdmicas que se deriven de
los actos administrativos proferidos en virtud de la desconcentracion
administrativa dada en las secretarias de educacion de los entes
certificados, radican Unica y exclusivamente en la Nacién, Ministerio
de Educacion Nacional, Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio”.®

12.- En ese estado de cosas, respecto ala vinculacion de la entidad territorial
que profiere el acto administrativo, conforme a las manifestaciones del H.
Consejo de Estado trascritas anteriormente, es el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio el Unico legitimado en la causa por
pasiva en estos procesos y el Unico encargado de cumplir las sentencias
desfavorables que lleguen a proferirse. En esas condiciones no hay lugar a
vincular a ninguna entidad y la excepcion no estd llamada a prosperar.

13.- Por ofro lado, el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el
arficulo 42 de la Ley 2080 de 2021, faculta al Juez de lo contencioso
administrativo a proferir sentencia anticipada cuando se presente alguna
de las siguientes causas:

“1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

5 CONSEJO DE ESTADO, SALA D|§ LO CO,NTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A,
consejero ponente: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, Radicacion nUmero: 54001-23-33-000-2017-00063-01(2278-19)



c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en
el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto
de conftroversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este Codigo y la sentencia
se expedird por escrito.

No obstante, estan cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este Codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una
audiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de
conclusion, de lo cual se dara fraslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador rechazard la
solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta
peticion por parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que
hubieren formulado los peticionarios confra decisiones interlocutorias
que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccidn, la conciliacion,
la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion
extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el
articulo 176 de este codigo.

Pardagrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razén por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las
excepciones se pronunciard. Surtido el traslado mencionado se
proferird sentencia oral o escrita, segun se considere. No obstante,
escuchados los alegatos, se podrd reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuard el trdmite del proceso.”
(Enfasis fuera de texto)”



14.- Descendiendo al caso concreto, el Juzgado encuentra que en este
asunto es procedente dictar sentencia anticipada, toda vez que se
configura la causal contemplada en el literal a, numeral 1 del articulo 182A
dela Ley 1437 de 2011, esto es se trata de un asunto de puro derecho, toda
vez que reposan como pruebas Unicamente las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion.

15.- En razén a lo anterior, en el presente asunto, el litigio se centra en
determinar si debe o no declararse la nulidad del acto administrativo
contenido en la Resolucion No. 0796 del 25 de marzo de 2022, por medio de
la cual, niega a la senora Malcolfa Colombia Rodriguez Jiménez, la pension
de jubilacion bajo el régimen excepcional y como consecuencia de ello, se
deberd determinar si se ordena reconocer y pagar la pension de jubilacion
en armonia a las Leyes 91 de 1989, 33 y 62 de 1985, a partir del 10 de
febrero de 2021, en una cuantia equivalente al 75% del salario bdsico vy
demds factores salariales devengados durante el ano inmediatamente
anterior al cumplimiento del status.

16.- De lo anterior se colige, que el problema juridico resultante de la
demanda, encuentra su solucidon Unicamente en la ley y los desarrollos
jurisprudenciales del H. Consejo de Estado. De igual manera, es procedente
dictar sentencia anticipada de conformidad con la causal contemplada
en el literal ¢, numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, como
quiera gue Unicamente se solicitdé tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, sin que sobre ellas se haya
formulado tacha o desconocimiento.

17.- En orden de lo anterior, en aplicacion del pardgrafo 1 del articulo en
cita, en concordancia con el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
2011, se correrd fraslado a las partes por un término comun de diez (10)
siguientes a la notificacion de esta providencia, para que presenten sus
alegatos de conclusion. Con el mismo término contard el Ministerio Publico,
para presentar su concepto, si a bien lo fiene. Vencido el término de
traslado, el Juzgado dictard sentencia atendiendo la agenda interna del
Despacho.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Tener por contestada la demanda dentro del término de ley por
parte de la Nacidn - Ministerio de Educacion - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO: Declarar no probada la excepcidon de “Litisconsorcio Necesario
por pasiva” propuesta por la enfidad demandada, de conformidad
con la parte motiva del presente auto.

TERCERO: Sin lugar a pronunciarse en esta etapa sobre las demds
excepciones propuestas por la entidad demandada, de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.



CUARTO: Incorporar al proceso las pruebas documentales aportadas por la
parte demandante y la parte demandada.

QUINTO: Correr traslado a las partes por un término comun de diez (10) dias,
para que presenten sus alegatos de conclusion, de conformidad con las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. Adviértase al
Ministerio PUblico que dentro del mismo término podrd presentar su
concepto, si a bien lo tiene.

SEXTO: Reconocer personeria adjefiva para actuar al abogado LUIS
ALFREDO SANABRIA RIOS, identificado con cédula de ciudadania No
80.211.391 de Bogotda D.C. y portador de la T.P. No. 250.292 del C.S. de la J.
y al abogado YEISON LEONARDO GARZON GOMEZ identificado con cédula
de ciudadania No 80.912.758 expedida en Bogotd D.C. y fitular de la Tarjeta
Profesional No 218.185 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderados judiciales principal y sustituto respectivamente de la parte
demandada, en los términos y alcances del poder incorporado con la
contestacion de la demanda.

Por Secretaria librense las nofificaciones a los correos electronicos
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHAN‘A SHIRLEY GOMEZ BURBANO
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, diecisiete (17) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Ordena correr traslado de alegatos para proferir
sentencia anficipada

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Victor Antonio Requejo Cabezas

Demandados: Nacién — Ministerio de Educacion Nacional -Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Radicado: 52835-3333-001-2022-00170-00

1.- La Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional De
Prestaciones Sociales del Magisterio, pese hacer debidamente notificada
no presentd contestacion a la demanda.!

2.- El articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, faculta al Juez de lo contencioso administrativo a proferir
sentencia anticipada cuando se presente alguna de las siguientes causas:

“1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inUtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en
el articulo 173 del Codigo General del Proceso vy fijard el litigio u objeto
de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia
se expedird por escrito.

1 Visible en el expediente electréonico denominado “010SecretariaParaContinuarTramite”



No obstante, estan cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una
audiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de
conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador rechazard la
solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta
peticion por parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que
hubieren formulado los peticionarios confra decisiones interlocutorias
que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccidn, la conciliacion,
la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion
extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el
articulo 176 de este codigo.

Pardagrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razén por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las
excepciones se pronunciard. Surtido el tfraslado mencionado se
proferird sentencia oral o escrita, segun se considere. No obstante,
escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuard el trdmite del proceso.”
(Enfasis fuera de texto)”

3.- Descendiendo al caso concreto, el Juzgado encuentra que en este
asunto es procedente dictar sentencia anticipada, toda vez que se
configura la causal contemplada en el literal a, numeral 1 del articulo 182A
delaLey 1437 de 2011, esto es se trata de un asunto de puro derecho, toda
vez que reposan como pruebas Unicamente las documentales aportadas
con la demanda.

4.- En razdn a lo anterior, en el presente asunto, el litigio se centra en
determinar si debe o no declararse la nulidad del acto administrativo
contenido en las Resoluciones No. 0692 del 06 de enero de 2022, y No. 0734
del 28 de enero de 2022, por medio de los cuales, se niega al senor Victor
Antonio Requejo Cabezas, el derecho pensional y como consecuencia de
ello, se deberd determinar si se ordena reconocer y pagar al actor una
pension vitalicia con el 75% de los salarios devengados en el Ultimo ano de
servicio, a partir del dia que adquirié el status pensional.

5.- De lo anterior se colige, que el problema juridico resultante de la
demanda, encuentra su solucidn Unicamente en la ley y los desarrollos
jurisprudenciales del H. Consejo de Estado. De igual manera, es procedente



dictar sentencia anticipada de conformidad con la causal contemplada
en el literal ¢, numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, como
quiera gue Unicamente se solicitd tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda, sin que sobre ellas se haya formulado tacha o
desconocimiento.

6.- En orden de lo anterior, en aplicacion del pardgrafo 1 del articulo en cita,
en concordancia con el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011,
se correrd traslado a las partes por un término comun de diez (10) siguientes
a la noftificacion de esta providencia, para que presenten sus alegatos de
conclusion. Con el mismo ftérmino contfard el Ministerio Publico, para
presentar su concepto, si a bien lo tiene. Vencido el término de fraslado, el
Juzgado dictard sentencia atendiendo la agenda interna del Despacho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de
Tumaco,

RESUELVE

PRIMERO: Tener por no confestada la demanda por parte de la Nacion —
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional De Prestaciones Sociales
del Magisterio.

SEGUNDO: Incorporar al proceso las pruebas documentales aportadas por
la parte demandante.

TERCERO: Correr traslado a las partes por un término comun de diez (10) dias,
para que presenten sus alegatos de conclusion, de conformidad con las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. Adviértase al
Ministerio PuUblico que dentro del mismo término podrd presentar su
concepto, si a bien lo tiene.

Por secretaria librense las notificaciones a los correos electronicos
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ba(l
JOHANA SH




REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, diecisiete (17) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Emite pronunciamiento sobre excepciones y
Fija fecha y hora de audiencia inicial

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Edith Marina Ponce Saya

Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de
Proteccion Social - UGPP
Radicado: 52835-3333-001-2022-00183-00

1.- Procede este Despacho a pronunciarse de conformidad a lo establecido
por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo175 y su
paragrafo 2 del C.P.A.C.A., el cual a la fecha es del siguiente tenor:

“Pardgrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en
la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En
este téermino, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las
excepciones previasy, sifuere el caso, subsanarlos defectos anotados
en ellas. En relacion con las demds excepciones podrd también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado
enlos articulos 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo
del articulo 101 del citado cdédigo, el juez o magistrado ponente las
decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de
esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir
las excepciones previas, se declarard la terminacién del proceso
cuando se adyvierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.
(Subrayado y negrrilla fuera de texto)

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia



anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo
182A."

2.- En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en
cuenta que la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de Proteccién Social - UGPP, por conducto de
apoderado judicial contestd la demanda denfro del término legal y propuso
como excepciones las siguientes:! i) Inexistencia de vulneracion de
principios constitucionales y legales, i) Cobro de lo no debido, iii
Prescripcion, iv) Solicitud de reconocimiento oficioso de excepciones.

3.- La enfidad demandada realizd el traslado automdatico de las
excepciones y frente a las mismas la parte demandante guardo silencio.?

4.- De conformidad con lo expuesto previamente, el Despacho deberd
pronunciarse en esta etapa, Unicamente sobre las excepciones traidas por
el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, por cuanto, el precepto
normativo bajo referencia es claro al instituir que, de enconftrarse fundadas
las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion exfintiva, le
corresponderd al Juzgado proferir la sentencia anticipada.

5.- Efectuada la anterior precision, se tiene que, la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Conftribuciones Parafiscales de Proteccion
Social-=UGPP, con la contestaciéon de la demanda, no propuso excepciones
previas que deban ser resueltas en esta etapa procesal, ni se configura los
elementos ineludibles para emitir una sentencia anticipada; situacion ésta,
que releva al Juzgado para pronunciarse sobre el particular.

6.- Mediante escrito de fecha 13 de enero de 2023, el apoderado legal de
la U.G.P.P., comunicé a este Despacho su renuncia al poder conferido;
escrito que fue debidamente remitido a la entidad, razén por la cual se
aceptard de manera favorable la peticion.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Tener por contestada dentro del término de ley la demanda por
parte de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de Proteccion Social - UGPP.

SEGUNDO: Sin lugar a pronunciarse en esta etapa sobre |las excepciones
propuestas por la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de Proteccidon Social - UGPP, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

1 Visible en el folio 8 a 9 del expediente electrénico denominado “011ContestacionDemandaUGPP”
2 Visible en el expediente electrénico denominado “012SecretariaParaResolver”



TERCERO: Fijar como fecha y hora para la realizacién de audiencia inicial el
dia 25 de abril de 2023, a las 03:00 p.m., la cual se realizard de manera virtual
y previamente se remitird el link de ingreso correspondiente.

CUARTO: Reconocer personeria adjetfiva para actuar al abogado, Oscar
Fernando Ruano Bolanos, identificado con cédula de ciudadania No
98.396.355 expedida en Pasto (N)) y titular de la Tarjeta Profesional No
108.301 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de
la de la parte demandada, en los términos y alcances del poder
incorporado con la contestacion.

QUINTO: Aceptar la renuncia de poder al abogado, Oscar Fernando Ruano
Bolanos, identificado con cédula de ciudadania No 98.396.355 expedida en
Pasto (N)) y titular de |la Tarjeta Profesional No 108.301 del Consejo Superior
de la Judicatura, quien fungi® como apoderado judicial de la parte
demandada.

SEXTO: Comunicar a la Unidad Administrativa Especial de Gestidon Pensional
y Contribuciones Parafiscales de Proteccion Social — U.G.P.P., de la
renuncia de poder de la profesional del derecho, para todos los efectos
legales pertinentes.

SEPTIMO: Informar a las partes, al Ministerio PUblico y terceros interesados,
que todas las comunicaciones deberdn ser dirigidas al correo electronico
destinado para este Juzgado, a saber:

j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

OCTAVO: Advertir alos (as) mandatarios (as) judiciales de las partes sobre el
deber de concurrir o a la audiencia, so pena de sancion.

Por Secretaria librense las nofificaciones a los correos electronicos
correspondientes.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, diecisiete(17) de enero de dos mil veinfitrés (2023)

Asunto: Emite pronunciamiento sobre excepciones y
Fija fecha y hora de audiencia inicial

Medio de control: Controversias Contractuales

Demandante: Luis Jeison Araujo Ddjome y Ofros

Demandado: Municipio de Tumaco - Secretaria  De
Planeacion y Desarrollo Urbano

Radicado: 52835-3333-001-2022-00205-00

1.- Procede este Despacho a pronunciarse de conformidad a lo establecido
por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del arficulo175 y su
pardagrafo 2 del C.P.A.C.A., el cual a la fecha es del siguiente tenor:

“Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en
la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En
este término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las
excepciones previasy, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados
en ellas. En relacion con las demds excepciones podrd también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado
en los articulos 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo
del articulo 101 del citado codigo, el juez o magistrado ponente las
decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de
esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir
las excepciones previas, se declarard la terminacién del proceso
cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.
(Subrayado y negrilla fuera de texto)

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, fransaccion,
conciliacién, falta manifiesta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia



anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo
182A."

2.- En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en
cuenta que el Municipio de Tumaco - Secretaria de Planeacion y Desarrollo
Urbano, por conducto de apoderado judicial contestd la demanda dentro
del término legal y propuso como excepciones las siguientes:! i) Ausencia
de cumplimiento de obligaciones por parte del contratista y/o
excepcion de contrato no cumplido, ii) Inexistencia del derecho para
demandar, iii) Excepcion genérica.

3.- La enfidad demandada realizd el traslado automdatico de las
excepciones y frente a las mismas la parte demandante guardo silencio.?

4.- De conformidad con lo expuesto previamente, el Despacho deberd
pronunciarse en esta etapa, Unicamente sobre las excepciones traidas por
el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, por cuanto, el precepto
normativo bajo referencia es claro al instituir que, de enconftrarse fundadas
las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion exfintiva, le
corresponderd al Juzgado proferir la sentencia anticipada.

5.- Efectuada la anterior precision, se tiene que, el Municipio de Tumaco
- Secretaria de Planeaciéon y Desarrollo Urbano con la contestacion de la
demanda, no propusieron excepciones previas que deban ser resueltas en
esta etapa procesal, ni se configura los elementos ineludibles para emitir una
sentencia anficipada; situacion ésta, que releva al Juzgado para
pronunciarse sobre el particular.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Tener por contestado la demanda por parte de el Municipio de
Tumaco - Secretaria de Planeacion y Desarrollo Urbano.

SEGUNDO: Sin lugar a pronunciarse en esta etapa sobre |las excepciones
propuestas por el Municipio de Tumaco - Secretaria de Planeacion vy
Desarrollo Urbano, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
la presente providencia.

TERCERO: Fijar como fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial el
dia 02 de mayo de 2023, a las 10:00 a.m., la cual se readlizard de manera
virtual y previamente se remitird el link de ingreso correspondiente.

CUARTO: Reconocer personeria adjetiva para actuar al abogado JORGE
WILLINTON GUANCHA MEJIA, identificado con cédula de ciudadania N°
12.746.552 expedida en Pasto (N)) y titular de la Tarjeta Profesional N° 127.568
del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la de la

1 Visible en los folios 4 a 8 del expediente electronico denominado “016ContestacionDemandaMun.Tumaco”
2 Visible en el expediente electrénico denominado “017SecretariaContinuarTramite”



parte demandada, en los términos y alcances del poder incorporado con
la contestacion de la demanda.

QUINTO: Informar alas partes, al Ministerio PUblico y terceros interesados, que

todas las comunicaciones deberdn ser dirigidas al correo electrénico
destinado para este Juzgado, a saber:

j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEXTO: Advertir a los (as) mandatarios (as) judiciales de las partes sobre el
deber de concurrir o a la audiencia, so pena de sancion.

Por Secretaria librense las notificaciones a los correos electronicos
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A
JOHANA SH
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, diecisiete (17) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Fija fecha y hora de audiencia inicial
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Karol Yolima Lombana Arboleda
Demandado: E.S.E. Centro Hospital Divino Nino
Radicado: 52835-3333-001-2022-00240-00

1.- La ES.E. Centro Hospital Divino Nino, no presentd contestacion a la
demanda propuesta, pese haber sido debidamente notificada! no
obstante, el dia 29 de septiembre del ano 2022, allegd al correo del Juzgado
una solicitud de reconocimiento de personeria adjetiva.?

3.- En virtud de lo anterior, se procederd a fijar fecha y hora para la
realizacion de audiencia inicial.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Tener por no contestada la demanda por parte de la E.S.E. Centro
Hospital Divino Nino.

SEGUNDO: Fijar como fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial
el dia 16 de mayo de 2023, a las 02:30 p.m., la cual se realizard de manera
virtual y previamente se remitird el link de ingreso correspondiente.

TERCERO: Reconocer personeria adjetiva para actuar al abogado NATHALIA
BURBANO DIAZ, identificada con cedula de ciudadania No. 1.085.279.837
expedida en Pasto (N) y titular de la Tarjeta Profesional No. 277.000 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de la E.S.E.
Cenfro Hospital Divino Nino, en los términos y alcances del poder llegado en
debida forma.

1 Visible en el expediente electrénico denominado “015SecretariaParaResolver”
2 Visible en el expediente electrénico denominado "“014PoderParteDdaDivinoNifio”



CUARTO: Informar a las partes, al Ministerio PUblico y terceros interesados,
que todas las comunicaciones deberdn ser dirigidas al correo electronico
destinado para este Juzgado, a saber:

j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

QUINTO: Advertir a los (as) mandatarios (as) judiciales de las partes sobre el
deber de concurrir o a la audiencia, so pena de sancion.

Por Secretaria librense las notificaciones a los correos electronicos
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHAﬂA SHIRLEY GOMEZ BURBANO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

S

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, diecisiete (17) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Admite demanda

Medio de Control: Controversias Contractuales

Demandantes: Maria Fernanda Ortiz Caicedo Y Oftras

Demandado: Municipio de Tumaco - Secretaria De
Planeacion Y Desarrollo Urbano

Radicado: 52835 3333 001 2022 00274 00

1.- Verificados en el presente asunto los requisitos establecidos en los
arficulos 138, 161 y siguientes del C.P.A.C.A., se procede a la admision de la
demanda instaurada por las senoras Maria Fernanda Ortiz Caicedo Y Otras
contra el Municipio de Tumaco - Secretaria De Planeacién Y Desarrollo
Urbano, aplicando lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,
proceso que se tframitard de conformidad con los articulos 179 vy siguientes
del mismo Coédigo y las modificaciones de la Ley 2080 de 2021.

2.- En aras de garantizar la publicidad en el frdmite, se informard a las partes,
al Ministerio PUblico y terceros interesados, que todas las comunicaciones
sean dirigidas al correo electrénico institucional asignado a este Juzgado,
dentro del horario laboral, a saber:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co
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En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Admitfir la demanda que, en ejercicio del medio de conftrol
Controversias Contractuales instauran las senoras Maria Fernanda Ortiz
Caicedo Y Ofras contra el Municipio de Tumaco - Secretaria de Planeacion
y Desarrollo Urbano, por las razones expuestas en la parte motiva de este
proveido.

SEGUNDO: Notificar personalmente la presente providencia al Municipio de
Tumaco - Secretaria de Planeacion y Desarrollo Urbano, de conformidad
con lo establecido en los articulos 171, 197 y 199 del C.P.A.C.A. modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzén
electronico para noftificaciones judiciales.

TERCERO: Nofificar por estados electronicos a la parte actora, conforme lo
dispone el articulo 171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, y de
conformidad a lo previsto en el articulo 201 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, se enviard un mensaje de datos al canal
digital de los sujetos procesales.

CUARTO: Notificar personalmente de la admision de la demanda al senor
Agente del Ministerio Publico, conforme lo dispone los articulos 171, 197, y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido buzdn electronico para nofificaciones judiciales.

QUINTO: Nofificar personalmente ala Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 de la ley 1437
de 2011, modificado por el arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales.

Se presumird en todos los casos, que el destinatario ha recibido la
notificacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
ofro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. La Secretaria
hard constar este hecho en el expediente.

SEXTO: Correr traslado de la demanda al Municipio de Tumaco - Secretaria
de Planeacién y Desarrollo Urbano, al Ministerio Publico, y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
para los efectos previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A., fraslado que



correrd conforme al tférmino previsto por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
es decir, a los dos (2) dias hdbiles siguientes al del envio del mensaje.

Al contestar la demanda la parte demandada deberd:

- Acatar u observar los aspectos previstos en el articulo 175 del
C.P.A.C.A. y su modificacion realizada por la ley 2080 de 2021.

- Allegar de manera virtual el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentre en su poder. Se le advierte que la inobservancia de tal
deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto (paragrafo 1 art. 175 del C.P.A.C.A.)

- Aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que
tengan en su poder y que se pretenda hacer valer en el proceso. El
incumplimiento conllevard la aplicacion de consecuencias o
sanciones prevenidas en la ley.

- En consideracion a que el trdmite oral contempla la realizacion de la
audiencia inicial virtual (Art. 180 C.P.A.C.A.), en la cual cabe la
posibilidad de conciliacion del litigio, se insta a gestionar y adelantar
los trdmites necesarios a fin de aportar a la aludida audiencia, de
manera inmediata a través del correo electronico y de manera virtual,
las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de
Conciliaciéon de la entidad.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva al abogado EDWIN ANGULO
RIVERA, identificado con cédula de ciudadania N° 1.088.268.480 de Pereira
y fitular de la Tarjeta Profesional No 213.341 del Consejo Superior de la
Judicatura y a la abogada LAURA VANESSA GUERRA GOMEZ, identificada
con cédula de ciudadania No 1.088.330.062 de Pereira vy titular de la Tarjeta
Profesional No 358.635 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderados judiciales principal y sustituta respectivamente de los
demandantes, en los términos y alcances de los poderes incorporados con
la demanda.

OCTAVO: Reiterar que las comunicaciones, oficios, memoriales, escritos,
conceptos, pruebas documentales y demds, con ocasidon del presente
trdmite judicial se reciben en la siguiente cuenta de correo electronico:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co
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REPUBLICA DE COLOMBIA

S

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, diecisiete (17) de enero de dos mil veintifrés (2023)

Asunto: Admite demanda

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Héctor Dario Marin Gomez

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
“CREMIL”

Radicado: 52835-3331-001-2022-00282-00

1.- Verificados en el presente asunto los requisitos establecidos en los
arficulos 138, 161 y siguientes del C.P.A.C.A., se procede a la admision de la
demanda instaurada por la sefnora Héctor Dario Marin Gomez contra la Caja
de Refiro de las Fuerzas Militares “CREMIL" aplicando lo dispuesto en el
arficulo 171 de la Ley 1437 de 2011, proceso que se tramitard de
conformidad con los arficulos 179 y siguientes del mismo Codigo y las
modificaciones de |la Ley 2080 de 2021.

2.- En aras de garantizar la publicidad en el tramite, se informard alas partes,
al Ministerio PUblico y terceros interesados, que todas las comunicaciones
sean dirigidas al correo electronico institucional asignado a este Juzgado,
dentro del horario laboral, a saber:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrafivo del Circuito de
Tumaco,
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RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda que, en egjercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho instaura el senor Héctor Dario Marin
Gobmez confra la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares “"CREMIL", por las
razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Nofificar personalmente la presente providencia a la Caja de
Retiro de las Fuerzas Militares “CREMIL"”, de conformidad con lo establecido
en los arficulos 171, 197 y 199 del C.P.A.C.A. modificado por el arficulo 48 de
la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzén electronico para
noftificaciones judiciales.

TERCERO: Nofificar por estados electronicos a la parte actora, conforme lo
dispone el articulo 171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, y de
conformidad a lo previsto en el articulo 201 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, se enviard un mensaje de datos al canal
digital de los sujetos procesales.

CUARTO: Notificar personalmente de la admision de la demanda al senor
Agente del Ministerio Publico, conforme lo dispone los articulos 171, 197,y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido buzdn electréonico para notificaciones judiciales.

QUINTO: Nofificar personalmente ala Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 de la ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante
mensaje dirigido al buzdn electronico para noftificaciones judiciales.

Se presumird en todos los casos, que el destinatario ha recibido la
notificacidn cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
ofro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. La Secretaria
hard constar este hecho en el expediente.

SEXTO: Correr fraslado de la demanda a la Caja de Retiro de las Fuerzas
Militares “CREMIL"”, al Ministerio Publico, y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, por el término de freinta (30) dias, para los efectos
previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A., fraslado que correrd conforme al
término previsto por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, es decir, a los dos
(2) dias hdbiles siguientes al del envio del mensaje.

Al contestar la demanda la parte demandada deberd:



- Acatar u observar los aspectos previstos en el articulo 175 del
C.P.A.C.A. y su modificacion realizada por la ley 2080 de 2021.

- Allegar de manera virtual el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentre en su poder. Se le advierte que la inobservancia de tal
deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto (paragrafo 1 art. 175 del C.P.A.C.A.)

- Aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que
tengan en su poder y que se pretenda hacer valer en el proceso. El
incumplimiento conllevard la aplicacion de consecuencias o
sanciones prevenidas en la ley.

- En consideraciéon a que el frdmite oral contempla la realizaciéon de la
audiencia inicial virtual (Art. 180 C.P.A.C.A.), en la cual cabe la
posibilidad de conciliaciéon del litigio, se insta a gestionar y adelantar
los trédmites necesarios a fin de aportar a la aludida audiencia, de
manera inmediata a través del correo electronico y de manera virtual,
las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de
Conciliaciéon de la entidad.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjefiva para actuar al abogado
DUVERNEY ELIUD VALENCIA OCAMPO, identificado con cédula de
ciudadania N° 9.770.271 expedida en Armenia (Quindio) y titular de la
Tarjeta Profesional N° 218.976 del Consejo Superior de |la Judicatura, como
apoderado judicial del demandante, en los términos y alcances del poder
incorporado con la demanda.

OCTAVO: Reiterar que las comunicaciones, oficios, memoriales, escritos,
conceptos, pruebas documentales y demds, con ocasidn del presente
tradmite judicial se reciben en la siguiente cuenta de correo electronico:
[OTsoadmnrn@cendoj.ramagjudicial.gov.co

JOHA?‘U\\ SHIRLEY GOMEZ BURBANO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

S

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO
Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, diecisiete (17) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Admite demanda

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Marisol Vasquez Valencia

Demandado: Nacién —Ministerio de Educacién Nacional -

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio
Radicado: 52835-3331-001-2022-00288

1.- Verificados en el presente asunto los requisitos establecidos en los
arficulos 138, 161 y siguientes del C.P.A.C.A., se procede a la admision de la
demanda, aplicando lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,
proceso que se tramitard de conformidad con los articulos 179 y siguientes
del mismo Codigo y las modificaciones de la Ley 2080 de 2021.

2.- En aras de garantizar la publicidad en el frdmite, se informard a las partes,
al Ministerio PUblico y terceros interesados, que todas las comunicaciones
sean dirigidas al correo electrénico institucional asignado a este Juzgado,
dentro del horario laboral, a saber:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda que, en egjercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho instaura la senora Marisol Vasquez
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Valencia contra la Nacidon — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, por las razones expuestas
en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Notificar personalmente la presente providencia a la Nacion -
Ministerio de Educaciéon Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio de conformidad con lo establecido en los articulos 171, 197 y
199 del C.P.A.C.A. modificado por el arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones
judiciales.

TERCERO: Notificar por estados electronicos a la parte actora, conforme lo
dispone el articulo 171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, y de
conformidad a lo previsto en el articulo 201 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, se enviard un mensaje de datos al canal
digital de los sujetos procesales

CUARTO: Notificar personalmente de la admision de la demanda al senor
Agente del Ministerio Publico, conforme lo dispone los articulos 171, 197,y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido buzdn electréonico para notificaciones judiciales.

QUINTO: Nofificar personalmente ala Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 de la ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante
mensaje dirigido al buzdn electronico para noftificaciones judiciales.

Se presumird en todos los casos, que el destinatario ha recibido la
notificacidn cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. La Secretaria
hard constar este hecho en el expediente.

SEXTO: Correr traslado de la demanda a la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, al
Ministerio Publico, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
por el término de treinta (30) dias, para los efectos previstos en el articulo 172
del C.P.A.C.A., fraslado que correrd conforme al término previsto por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, es decir, alos dos (2) dias hdbiles siguientes
al del envio del mensagje.

Al contestar la demanda la parte demandada deberd:



Acatar u observar los aspectos previstos en el articulo 175 del
C.P.A.C.A. y su modificacion realizada por la ley 2080 de 2021.

Allegar de manera virtual el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentre en su poder. Se le advierte que la inobservancia de tal
deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto (paragrafo 1 art. 175 del C.P.A.C.A.)

Aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que
tengan en su poder y que se pretenda hacer valer en el proceso. El
incumplimiento conllevard la aplicaciobn de consecuencias o
sanciones prevenidas en la ley.

En consideracion a que el frdmite oral contempla la realizaciéon de la
audiencia inicial virtual (Art. 180 C.P.A.C.A.), en la cual cabe la
posibilidad de conciliacion del litigio, se insta a gestionar y adelantar
los trédmites necesarios a fin de aportar a la aludida audiencia, de
manera inmediata a través del correo electronico y de manera virtual,
las cerfificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de
Conciliaciéon de la entidad.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva para actuar al abogado José
Eduardo Ortiz Vela, identificado con cédula de ciudadania N° 12.977.077
expedida en Pasto (N) y titular de la Tarjeta Profesional N° 44.737 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la demandante, en
los términos y alcances del poder incorporado con la demanda.

OCTAVO: Reiterar que las comunicaciones, oficios, memoriales, escritos,
conceptos, pruebas documentales y demds, con ocasion del presente
tramite judicial se reciben en la siguiente cuenta de correo electrénico:
jOTsoadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\
A SR ,
JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

S

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, diecisiete (17) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Admite demanda

Medio de Control: Reparacion Directa

Demandantes: Mery Cecilia Moriano Rosales y Otros

Demandado: Municipio de Ricaurte y Centrales Eléctricas
de Narino

Radicado: 52835 3333 001 2022 00296 00

1.- Verificados en el presente asunto los requisitos establecidos en los
arficulos 140, 161 y siguientes del C.P.A.C.A., se procede a la admision de la
demanda, aplicando lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,
proceso que se tramitard de conformidad con los articulos 179 vy siguientes
del mismo Codigo y las modificaciones de la Ley 2080 de 2021.

2.- En aras de garantizar la publicidad en el tramite, se informard alas partes,
al Ministerio PUblico y terceros interesados, que todas las comunicaciones
sean dirigidas al correo electronico institucional asignado a este Juzgado,
dentro del horario laboral, a saber:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrafivo del Circuito de
Tumaco,
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RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda que, en egjercicio del medio de control de
reparacion directa instauran los senores Mery Cecilia Moriano Rosales y Otros
contra el Municipio de Ricaurte y Centrales Eléctricas de Narino S.A.E. S.P.
“CEDENAR."”, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Notificar personalmente la presente providencia al Municipio de
Ricaurte (Narino) y Cenftrales Electricas de Narino S.A.E. S.P. “CEDENAR.”, de
conformidad con lo establecido en los articulos 171, 197 y 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje
dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales.

TERCERO: Nofificar por estados electronicos a la parte actora, conforme lo
dispone el articulo 171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, y de
conformidad a lo previsto en el articulo 201 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, se enviard un mensaje de datos al canal
digital de los sujetos procesales

CUARTO: Notificar personalmente de la admision de la demanda al senor
Agente del Ministerio Publico, conforme lo dispone los articulos 171, 197,y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido buzdn electréonico para notificaciones judiciales.

QUINTO: Nofificar personalmente ala Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 de la ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante
mensaje dirigido al buzdn electronico para noftificaciones judiciales.

Se presumird en todos los casos, que el destinatario ha recibido la
notificacidn cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
ofro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. La Secretaria
hard constar este hecho en el expediente.

SEXTO: Correr traslado de la demanda Municipio de Ricaurte y Centrales
Eléctricas de Narino S.A.E. S.P. “CEDENAR.”, al Ministerio Publico, y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta
(30) dias, para los efectos previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A., fraslado
gue correrd conforme al término previsto por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021, es decir, a los dos (2) dias hdbiles siguientes al del envio del mensaije.

Al contestar la demanda la parte demandada deberd:



Acatar u observar los aspectos previstos en el articulo 175 del
C.P.A.C.A. y su modificacion realizada por la ley 2080 de 2021.

Allegar de manera virtual el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentre en su poder. Se le advierte que la inobservancia de tal
deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto (paragrafo 1 art. 175 del C.P.A.C.A.)

Aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que
tengan en su poder y que se pretenda hacer valer en el proceso. El
incumplimiento conllevard la aplicacion de consecuencias o
sanciones prevenidas en la ley.

En consideracion a que el frdmite oral contempla la realizaciéon de la
audiencia inicial virtual (Art. 180 C.P.A.C.A.), en la cual cabe la
posibilidad de conciliaciéon del litigio, se insta a gestionar y adelantar
los trédmites necesarios a fin de aportar a la aludida audiencia, de
manera inmediata a través del correo electronico y de manera virtual,
las certificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de
Conciliaciéon de la entidad.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva para actuar al abogado EDGAR
RAMOS CABRERA, identificado con cédula de ciudadania N° 5.332.896 de
Sandond (N) y fitular de la Tarjeta Profesional No 28.497 del Consejo Superior
de la Judicatura y al abogado DARIO JARAMILLO RAMOS, identificado con
cédula de ciudadania N° 98.389.882 de Pasto (N) y fitular de la Tarjeta
Profesional No 203.558 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderados judiciales principal y sustituto de los demandantes, en 1os
términos y alcances de los poderes incorporados con la demanda.

OCTAVO: Reiterar que las comunicaciones, oficios, memoriales, escritos,
conceptos, pruebas documentales y demds, con ocasidon del presente
tramite judicial se reciben en la siguiente cuenta de correo electronico:
[01soadmnrn@cendoj.ramdjudicial.gov.co

NQTIFIQUESE Y CU
\
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REPUBLICA DE COLOMBIA

S

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, diecisiete (17) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Admite demanda

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Héctor Dario Marin Gomez

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa — Ejercito
Nacional

Radicado: 52835-3331-001-2022-00302 00

1.- Verificados en el presente asunto los requisitos establecidos en los
arficulos 138, 161 y siguientes del C.P.A.C.A., se procede a la admision de la
demanda, aplicando lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,
proceso que se tramitard de conformidad con los articulos 179 y siguientes
del mismo Codigo y las modificaciones de la Ley 2080 de 2021.

2.- En aras de garantizar la publicidad en el frdmite, se informard a las partes,
al Ministerio PUblico y terceros interesados, que todas las comunicaciones
sean dirigidas al correo electrénico institucional asignado a este Juzgado,
dentro del horario laboral, a saber:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda que, en egjercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho instaura el senor Héctor Dario Marin


mailto:j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Gomez contra la Nacién — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, por las
razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Notificar personalmente la presente providencia a la Nacion -
Ministerio de Defensa - Ejército Nacional de conformidad con lo establecido
en los articulos 171, 197 y 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 48 de
la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzén electronico para
noftificaciones judiciales.

TERCERO: Nofificar por estados electronicos a la parte actora, conforme lo
dispone el articulo 171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, y de
conformidad a lo previsto en el articulo 201 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, se enviard un mensaje de datos al canal
digital de los sujetos procesales

CUARTO: Notificar personalmente de la admision de la demanda al senor
Agente del Ministerio Publico, conforme lo dispone los artficulos 171, 197, y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido buzdn electréonico para notificaciones judiciales.

QUINTO: Nofificar personalmente ala Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 de la ley 1437
de 2011, modificado por el arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante
mensaje dirigido al buzdn electronico para noftificaciones judiciales.

Se presumird en todos los casos, que el destinatario ha recibido la
notificacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. La Secretaria
hard constar este hecho en el expediente.

SEXTO: Correr traslado de la demanda a la Nacién - Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional, al Ministerio PuUblico, y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, por el término de freinta (30) dias, para los efectos
previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A., fraslado que correrd conforme al
término previsto por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, es decir, a los dos
(2) dias hdbiles siguientes al del envio del mensaje.

Al contestar la demanda la parte demandada deberd:

- Acatar u observar los aspectos previstos en el articulo 175 del
C.P.A.C.A. y su modificaciéon realizada por la ley 2080 de 2021.



- Allegar de manera virtual el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentre en su poder. Se le advierte que la inobservancia de tal
deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto (paragrafo 1 art. 175 del C.P.A.C.A.)

- Aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que
tengan en su poder y que se pretenda hacer valer en el proceso. El
incumplimiento conllevard la aplicacion de consecuencias o
sanciones prevenidas en la ley.

- En consideraciéon a que el frdmite oral contempla la realizaciéon de la
audiencia inicial virtual (Art. 180 C.P.A.C.A.), en la cual cabe la
posibilidad de conciliacion del litigio, se insta a gestionar y adelantar
los trédmites necesarios a fin de aportar a la aludida audiencia, de
manera inmediata a través del correo electronico y de manera virtual,
las cerfificaciones y autorizaciones proferidas por el Comité de
Conciliaciéon de la entidad.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva para actuar al abogado
DUVERNEY ELIUD VALENCIA OCAMPO, identificado con cédula de
ciudadania N° 9.770.271 expedida en Armenia (Q) y fitular de la Tarjeta
Profesional N° 218.976 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderado judicial del demandante, en los términos y alcances del poder
incorporado con la demanda.

OCTAVO: Reiterar que las comunicaciones, oficios, memoriales, escritos,
conceptos, pruebas documentales y demds, con ocasidn del presente
tramite judicial se reciben en la siguiente cuenta de correo electrénico:
[OTsoadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y/CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, diecisiete (17 ) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Inadmite demanda

Medio de Control: Reparacion directa

Demandantes: Maria Gladis Nastacuas Paiy Otros
Demandado: Unidad Nacional de Proteccion - UNP
Radicado: 52835 3333 001 2022 00318 00

Encontfrdndose el asunto en estudio de admisibilidad, el Juzgado considera
gue no hay mérito para admitirla por cuanto no atiende a la totalidad de
los requisitos formales que exigen las normas que la regulan como se
explicard a continuacion.

CONSIDERACIONES
Contenido de la demanda

1.- El articulo 162 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo de la Ley
2080 de 2021, establece los requisitos que debe contener una demanda que
se presenta ante esta jurisdiccion, a los cuales por demds debe someterse
una Litis, a fin de adecuarse a los lineamientos bdsicos del procedimiento
contenido en el C.P.A.C.A. en el siguiente tenor:

Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberd
dirigirse a quien sea competente y contendrad:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formularan por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Codigo para Ila acumulacidon de
pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las
pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se frate
de la impugnacion de un acto administrativo deberdn indicarse Ias
normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer
valer. En todo caso, este deberd aportar todas las documentales que
se encuentren en su poder.



6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibirdn las notificaciones personales. Para tal efecto,
deberdn indicar también su canal digital.

8. Eldemandante, al presentarla demanda, simultdneamente deberd
enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los
demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o
se desconozca el lugar donde recibird notificaciones el demandado.
Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al
inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion.

El secretario velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion se inadmitird la demanda. De no conocerse el canal
digital de la parte demandada, se acreditard con la demanda el
envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda
con todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la
nofificacion personal se limitard al envio del auto admisorio al
demandado”.

2.- En el caso bajo estudio con respecto a los fundamentos de derecho, se
evidencia que, en el escrito de demanda, no se relaciond ningun acdpite
referente a los mencionados, es decir, no se indican los fundamentos
juridicos que motivan la presentacion de la demanda, en donde se estimen
los derechos y las normas violadas por las acciones u omisiones que se
pretenden demostrar en el frascurso del proceso.

3.- Enrazon a lo anterior, el Juzgado observa que la demanda presentada,
no cumple con todos los requisitos previstos en la Ley 1437 de 2011, en
armonia con Ley 2080 de 2021, por lo cual debe ser inadmitida; a fin de que
la parte demandante la corrija dentro del término de ley, conforme lo
ordena el articulo 170 del C.P.A.C.A

4.- Es preciso indicar que al referido proceso le son aplicables los efectos de
la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, por lo que, en aras de garantizar la
publicidad en el frdmite, se informard a las partes, al Ministerio PUblico y
terceros interesados, que todas las comunicaciones sean dirigidas al correo
electronico institucional asignado a este Juzgado, dentro del horario laboral,
a saber:

j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

De conformidad con lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del
Circuito de Tumaco,

RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la demanda instaurada por los senores Maria Gladis
Nastacuas Pai y Otfros a través de apoderados judiciales, en ejercicio del
medio de control de reparacion directa contfra la Unidad Nacional de
Proteccidn - UNP, conforme la parte motiva de este proveido.
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SEGUNDO: Ordenar a la parte demandante la correcciéon de la demanda
dentro del plazo de diez (10) dias habiles, so pena de rechazo.

TERCERO: Reconocer personeria adjetiva para actuar al abogado
GONZALO RAFAEL GUERRERO VILLOTA, identificado con cédula de
ciudadania No 98.388.856 expedida en Pasto (N) y fitular de la Tarjeta
Profesional No 192.264 del Consejo Superior de la Judicatura, y al abogado
JESUS RICARDO MORA GUERRERO, identificado con cédula de
ciudadania No 13.072.536 expedida en Pasto (N) y titular de la Tarjeta
Profesional No 166.940 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderados judiciales principal y sustituto, respectivamente, de los
demandantes, en los términos y alcances de los poderes incorporados con
la demanda.

CUARTO: Reiterar que las comunicaciones, oficios, memoriales, escritos,
conceptos, pruebas documentales y demds, con ocasion del presente
trdmite judicial se reciben en la siguiente cuenta de correo electronico:
[OTsoadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co,

Por Secretaria librense las notificaciones a los correos electronicos
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, diecisiete (17) de enero de dos mil veintitrés (2023)

Asunto: Aprueba Conciliaciéon Prejudicial

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Arianni Cuero Castillo

Demandado: Nacién —Ministerio de Educacién Nacional
-FNPSM.

Radicado: 52835-3333-001-2022-00330-00

Tema: Conciliacidon Prejudicial sobre sancion moratoria por pago tardia
de cesantias a personal docente

De conformidad con el articulo 23 de la Ley 640 de 2001, le corresponde
a esta Judicatura decidir sobre la aprobacidon o improbacion del
Acuerdo Conciliatorio realizado dentro del asunto con radicacion con
radicacion No. 5182 de 13 de junio de 2022, llevado a cabo en la
Procuraduria 36 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Pasto (Narino)
y celebrado entre la sefiora ARIANNI CUERO CASTILLO y la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, por intermedio de sus respectivos
apoderados judiciales.

I.- ANTECEDENTES

1.- La parte convocante por intermedio de apoderado, radicd
solicitud de conciliacién prejudicial en fecha del 13 de junio de 2022,
y solicitd ante la Procuraduria Judicial Administrativa ante los
Juzgados Administrativos de Pasto (N) — Reparto!, se cite a audiencia

1 Visible a folios 17 a 19 del expediente digital denominado: “002Conciliacién Prejudicial”.



de conciliacién extrajudicial a NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL DE TUMACO (N). Solicitud que
le correspondi® a la Procuraduria 36 Judicial II Para Asuntos
Administrativos De Pasto (Narino).

2.- En fecha 24 de agosto de 2022, se llevé a cabo audiencia de
conciliacion extrajudicial entre las citadas partes, en la cual, el
mandatario judicial de la parte convocada expuso féormula de
arreglo, la cual fue aceptada por la parte convocante, en los
siguientes términos:

“(...) "De conformidad con las directrices aprobadas por el
Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del Ministerio de
Educacion Nacional, las cuales se encuentran recogidas en el
Acuerdo No. 001 de 1 de octubre de 2020 «Por medio del cual
se recogen las politicas, lineamientos, directrices, pardmetros y
reglas aprobados por el Comité de Conciliacion y Defensa
Judicial del Ministerio de Educacion Nacional en asuntos
relacionados con la sancion moratoria por el pago tardio de
cesantias a los docentes dfiliados al Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterion aprobado en sesion No. 41
de 1 de octubre de 2020, modificado por el Acuerdo No. 001
de 4 de mayo de 2022 «Por el cual se modifica el Acuerdo No.
001 de 1 de febrero de 2021» y conforme al estudio técnico
presentado al comité de conciliacion en el cual se informd que
no se han realizado pagos administrativos por concepto de la
obligacién de que trata la presente certificacion, la posicion del
Ministerio es CONCILIAR en la audiencia programada por el
Despacho con ocasion a Ila convocatoria a conciliar
promovida por ARIANNI CUERO CASTILLO con CC 59667780 en
contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG,
cuya pretension es el reconocimiento y pago de la sancion
moratoria por pago tardio de cesantias (CESANTIA PARCIAL
POR REPARACION - PRESUPUESTO ORDINARIO) reconocidas
mediante Resolucion 9017 de 16 de mayo de 2019. Los
pardmetros de la propuesta son los siguientes: Fecha de
solicitud de las cesantias: 22 de abril de 2019 Fecha de pago: 17
de octubre de 2019 No. de dias de mora: 75 Asignacion bdsica
aplicable: $ 2.218.240 Valor de la mora: $§ 5.545.575 Propuesta
de acuerdo conciliatorio: $ 5.545.575 (100%) De acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 3, numerales 3.2 y 3.5 del Acuerdo No.
001 de 1 de octubre de 2020, la presente propuesta se
encuentra estructurada conforme a la informacion suministrada
en la convocatoria a conciliar, en razéon a que la sancion



moratoria es un derecho de cardcter discutible y conciliable,
que se reclama a fravés de la denominada justicia rogada. Lo
anterior, atendiendo a que corresponde a las entidades
estatales la salvaguarda del pafrimonio publico. Tiempo de
pago después de la aprobacion judicial de la conciliacion: 1
MES (DESPUES DE COMUNICADO AUTO DE APROBACION
JUDICIAL). No se reconoce valor alguno por indexacion. La
presente propuesta de conciliacion no causard intereses entre
la fecha en que quede en firme el auto aprobatorio judicial y
durante el mes siguiente en que se haga efectivo el pago. Se
paga la indemnizacion con cargo a los titulos de tesoreria de
conformidad con lo establecido en la Ley 1955 de 2019 (Plan
Nacional de Desarrollo) y el Decreto 2020 de 2019, y de
acuverdo con la adicion presupuestal de $440.000.000.000
aprobada por el Consejo Directivo de FOMAG en sesion
ordinaria de 9 de diciembre de 2019.”.".

3.- Dicho acuerdo conciliatorio, mediante acta de reparto de fecha
30 de agosto de 20222, fue remitido para su conocimiento al Juzgado
Quinto Administrativo del Circuito de Pasto (N). Dicha Judicatura
mediante auto de 08 de septiembre de 20223 declard la falta de
competencia y ordend remitir a este Despacho, razén por la cual se
procederd a avocar el conocimiento del presente asunto vy
consecuentemente se decidird sobre la aprobacidn o no de la
presente conciliacion.

4- No observandose causal de nulidad que invalide total o
parcialmente la actuacion procesal surtida se entra a decidir sobre la
aprobacion o improbacion del acuerdo conciliatorio, previas las
siguientes:

CONSIDERACIONES
1.- COMPETENCIA

Al tenor de lo dispuesto en los articulos: 73 de la Ley 446 de 1998, 23 y 24
de la Ley 640 de 2001 y 155 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el
Articulo 30 de la Ley 2080 de 2021, este Juzgado es competente para
conocer y decidir la aprobacidén o improbacidon del acuerdo
conciliatorio suscrito entre las partes en el asunto de la referencia.

2 Visible a folios 17 a 19 del expediente digital denominado: “001Acta de Reparto”.
3 Visible a folios 17 a 19 del expediente digital denominado: “005AutoRemitePorCompetencia”.



2.- TEMA PRINCIPAL

Conciliacién extrajudicial frente a sumas de dinero adeudadas por
sancion moratoria en razon del retardo en el pago de cesantias de
personal docente.

3.- PROBLEMA JURIDICO

Corresponde a esta Judicatura determinar si se rednen los presupuestos
procesales y materiales para la aprobacion del acuerdo conciliatorio
celebrado entre ARIANNI CUERO CASTILLO y el NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por intermedio de sus respectivos apoderados judiciales,
llevado a efecto el dia 24 de agosto de 2022, ante la Procuraduria 36
Judicial Il Para Asuntos Administrativos de Pasto (Narino).

4.- EL CASO SUB - EXAMINE

Para definir si la conciliacion objeto de estudio reune los requisitos de ley
para su aprobacion o improbacién, se hace necesario analizar los
requisitos de aprobacién judicial de las conciliaciones extrajudiciales en
materia de lo contencioso administrativo a partir del articulo 113 de la
Ley 2220 del 2022 y de la jurisprudencia del H. Consejo de Estado que all
respecto menciona lo siguiente:

“El articulo 59 de la Ley 23 de 1991, modificado por la Ley 446 de
1998, articulo 70, establece que las personas juridicas de derecho
publico a través de sus representantes legales o por conducto de
apoderado, pueden conciliar, total o parcialmente en las etapas
prejudicial o judicial, sobre los conflictos de cardcter particular y
contenido econdmico de que conozca la Jurisdiccidon de lo
Contencioso Administrativo con ocasion de las acciones de
nulidad y restablecimiento del derecho, reparacion directa y
confractual previstas en el Codigo Contencioso Administrativo.
Para que el juez pueda aprobar el acuerdo al que lleguen las
partes, es necesario verificar el cumplimiento de los siguientes
requisitos: 1. Que no haya operado el fendmeno de la caducidad
de la accidn (art. 61 ley 23 de 1.991, modificado por el art. 81 ley
446 de 1.998). 2. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones
o derechos economicos disponibles por las partes (art. 59 ley 23 de
1991 y 70 ley 446 de 1.998). 3. Que las partes estén debidamente
representadas y que tengan capacidad para conciliar.4. Que el
acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea
violatorio de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico
(art. 65 A ley 23 de 1.991 y art. 73 ley 446 de 1998).”



En este orden de ideas, el Despacho encuentra que se han cumplido
fielmente los requisitos necesarios para la aprobacion del acuerdo
conciliatorio celebrado entre las partes dentro del proceso de la
referencia, toda vez que:

4.1.- AUTORIDAD COMPETENTE

El acuerdo suscrito ha sido celebrado ante un agente del Ministerio
Publico, esto es la Procuraduria 36 Judicial Il Para Asuntos Administrativos
de Pasto (Narino), es decir el acta contentiva del acuerdo conciliatorio
ha sido emitida por la autoridad competente.

4.2.- CADUCIDAD DEL MEDIO DE CONTROL

Por ofra parte, se tiene que, para el caso en estudio, y atendiendo al
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho ejercido
por la parte convocante, frente al mismo no ha operado el fendmeno
de la caducidad, pues en los términos de literal c) del numeral 1 del
arficulo 164 del C.P.A.C.A., al fratarse el presente asunto de una
solicitud de sancion moratoria por el pago tardio de cesantias, y ante
la ausencia de respuesta de la entidad convocada ante la peticidon
elevada el 01 de marzo de 2022 se produjo un acto ficto o presunto
producto del silencio administrativo, por lo tanto la demanda, no estd
sometida al término de caducidad y puede ser presentada en
cualquier tiempo.

4.3.- DISPONIBILIDAD DE DERECHOS

En lo concerniente al presente requisito, se satisface este presupuesto,
toda vez que se trata de un conflicto de cardcter particular y de
contenido econdmico y los derechos que discuten pueden disponerse,
pues son transigibles, condicion “sine qua non” para que sean materia
de conciliaciéon, de conformidad con lo establecido en el articulo 2 del
Decreto 1818 de 1998.

Los derechos que se discuten son derechos inciertos, por cuanto no
estaban reconocidos siendo susceptibles de conciliacion extrajudicial.
Ciertamente, la pretension estaba encaminada a obtener la nulidad del
acto ficto configurado ante peticion elevada el dia 01 de marzo de
2022 y el consecuente reconocimiento y pago de sancién moratoria por
el no pago oportuno de las cesantias reconocidas a la convocante
mediante Resolucion N.° 9017 de 16 de mayo de 2019, asi como la
respectiva indexacion de las sumas reconocidas.



Al respecto senala el articulo 70 de la Ley 446 de 1998:

“Articulo 70. Asuntos susceptibles de conciliacion. El articulo 59 de
la Ley 23 de 1991, quedarad asi: "Articulo 59. Podrdan conciliar, total o
parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, las personas
juridicas de derecho publico, a través de sus representantes legales
o por conducto de apoderado, sobre conflictos de cardcter
particular y contenido econdmico de que conozca o pueda
conocer la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a travées de
las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Codigo
Contencioso Administrativo”.

Por lo tanto, el asunto sobre el cual versa la presente conciliacion
extrajudicial es susceptible de ser conciliado.

4.4.-CAPACIDAD Y REPRESENTACION DE LAS PARTES

En el mismo sentido, las partes dentro del proceso de la referencia, han
actuado en la audiencia de conciliacion, por intermedio de sus
apoderados judiciales, de conformidad con el memorial poder
debidamente otorgado a los mandatarios judiciales respectivamente?.
Entendiéndose de esta manera, que los apoderados judiciales
contaban con la capacidad para actuar y llegar a un acuerdo
conciliatorio en los términos antes mencionados, por contar con las
facultades debidamente otorgadas para ello, sumado a que existe
concepto favorable del Comité de Conciliacidon® de la entidad
convocada en el presente asunto.

4.5.- RESPALDO PROBATORIO

Dentro del expediente, se ha logrado constatar que la enfidad llomada
a conciliar allegd el certificado expedido por el Comité de
Conciliaciéons, proponiendo férmula de arreglo, misma que fue
aceptada por la parte solicitante en el acta de conciliacion de la
referencia.

En ese orden, mediante Resolucion N.° 9017 de 16 de mayo de 20197, el
Municipio de Tumaco- Secretaria de Educacion Prestaciones sociales,
en nombre y representacidon del Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, reconocid y ordend el pago de cesantia
definitiva en favor de la senora Arianni Cuero Castillo.

4 Visible a folios 14, 46, 54 del expediente digital denominado: “002Conciliacion Prejudicial”.

5 Folio 100 Anexo 002

6 Visible a folios 100 y 144 a 150 del expediente digital denominado: “002Conciliacion Prejudicial”.
7 Visible a folios 20 a 22 del expediente digital denominado: “002Conciliacién Prejudicial”.



La cesantia antes reconocida fue pagada el 17 de octubre de 20198,
por la Fiduprevisora.

El 1° de marzo de 2022, el actor solicitd reconocimiento y pago de
sancion moratoria, por el no pago oportuno de cesantias ante la
Secretaria de Educacion Municipal de Tumaco, sin obtener respuesta,
generdandose el acto presunto cuestionable.

Ahora bien, la propuesta conciliatoria tuvo en cuenta los siguientes
paradmetros:

“Fecha de solicitud de las cesantias: 22 de abril de 2019
Fecha de pago: 17 de octubre de 2019

No. de dias de mora: 75

Asignacion bdsica aplicable: $2.218.240

Valor de la mora: $5.545.575

Propuesta de acuerdo conciliatorio: $5.545.575(100%)

Tiempo de pago después de la aprobacion judicial de la
conciliacién: 1 MES (DESPUES DE COMUNICADO EL AUTO DE
APROBACION JUDICIAL). No se reconoce valor alguno por
indexacion.

La presente propuesta de conciliacion no causard intereses entre la
fecha en que quede en firme el auto aprobatorio judicial y durante
el mes siguiente en que se haga efectivo el pago.”

De lo anterior, el Despacho verifica que es procedente la conciliacion
en los términos antes transcritos, pues como se ha mencionado, se frata
de derechos econdmicos y conciliables por la parte convocante, de
igual manera, no resulta lesivo para el patrimonio publico y el pago
acordado no afecta al erario del Estado, es decir, lo convenido, no es
violatorio de la ley, ni resulta lesivo para el patrimonio de la entidad
convocada, afirmacién que se hace con base en la certificacidon que
obra a folio 100 del expediente digital, segun la cual, el Comité de
Conciliaciéon, determind, presentar formula de arreglo sobre unos valores
gue no resultan nocivos para el patrimonio publico.

Lo anterior, a fin determinar que el acuerdo conciliatorio, no va en
contravia del ordenamiento juridico, y por tanto se entiende agjustado a
derecho, al cumplir con los requisitos exigidos por la ley que permiten
dar viabilidad a la aprobacion del mismo.

8 Visible a folios 23 en link digital denominado “RECIBO DE PAGO ARIANNI CUERO.pdf" del expediente digital
denominado: “002Conciliacidon Prejudicial”.



En ese orden de ideas, y una vez fueron analizados los requisitos legales
aplicables al caso en concreto, el Despacho concluye que se aprueba
el acuerdo conciliatorio logrado entre las partes dentro del proceso de
la referencia.

DECISION

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero Administrativo del Circuito
de Tumaco,

RESUELVE

PRIMERO: Aprobar el acuerdo conciliatorio celebrado ante la
Procuraduria 36 Judicial Il para Asuntos Administrativos de Pasto
(Narino), el dia veinticuatro (24) de agosto de dos mil veintidds (2022)
entre la sefiora ARIANNI CUERO CASTILLO y la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, contenida en el acta de CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
con Radicacion No. 5182 de 13 de junio de 2022.

SEGUNDO: En consecuencia, se autoriza a la NACION -MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL _ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO que pague a la senora ARIANNI CUERO
CASTILLO, identificada con la cédula de ciudadania No.
59.667.780 expedida en Tumaco (N.), la suma de $5.545.575, en el
término de un (1) mes contado a partir de la noftificacion de la presente
providencia, conforme a lo pactado en el acuerdo conciliatorio.

Las partes deben dar estricto cumplimiento a todo lo establecido en el
acta de conciliaciéon extrajudicial ya estudiada.

TERCERO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente
y Secretaria dejard las constancias de rigor a que haya lugar.

OTIFIQUESE Y CUMPLASE

| X

B\ ,
JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO



