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ESTADOS ELECTRONICOS 10 DE OCTUBRE DE 2022

SECRETARIA
RADICADO | MEDIO DE CONTROL PARTES CLASE DE FECHA DEL
PROVIDENCIA/AUTO AUTO
2021-00150 NULIDAD Y R. Demandante: Isabel AUTO ACLARA 07/10/2022
Eduarda Garrido de Araujo SENTENCIA
Demandado: Nacién-Min
Educacion-FOMAG
2022-00076 NULIDAD Y R. Demandante: Ruth Ofelia AUTO SE 07/10/2022
Aguino de Garcia PRONUNCIA SOBRE
Demandado: Nacién-Min EXCEPCIONES Y
Educacion-FOMAG CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR
2022-00082 NULIDAD Y R. Demandante: Miriam Ofilia AUTO SE 07/10/2022
Vdasquez Valencia PRONUNCIA SOBRE
Demandado: Nacién-Min EXCEPCIONES Y
Educacion-FOMAG CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR
2022-00091 NULIDAD Y R. Demandante: Rosa Mery AUTO SE 07/10/2022
Hurtado Cifuentes PRONUNCIA SOBRE
Demandado: UGPP EXCEPCIONES Y
CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ARTICULO 201 DEL C.P.A.C.A. SE NOTIFICA ESTAS PROVIDENCIAS HOY 10 DE
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, siete (07) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Asunto: Aclaracion de sentencia

Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Isabel Eduarda Garrido de Araujo

Demandado: Nacién —Ministerio de Educacion —Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio

Radicado: 52835-3333-001-2021-00150-00

Vista la nota secretarial de fecha 02 de agosto de 2022, procede el
Despacho a resolver la solicitud de aclaracion de la sentencia de fecha 27
de julio de 2022.

1.- ANTECEDENTES

1.- Mediante sentencia de fecha 27 de julio de 20221, el despacho resolvio
en los siguientes términos:

“SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo
de restablecimiento del derecho, se CONDENA a la Nacion -Ministerio
de Educacién -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
a que expida un acto administrativo mediante el cual se reliquide,
reconozca y pague a favor de la senora ISABEL EDUARDA GARRIDO DE
ARAUJO, identifcada con cédula de ciudadania  No.
27.498.695expedida en Tumaco (N), la pension de jubilacion
equivalente al 75% del salario promedio del Ultimo ano de servicio,
actualizando el monto de la misma, conforme a lo expuesto en esta
providencia.

2.- Frente a dicha providencia y dentro del término legal, mediante correo
electronico allegado a esta Judicatura el 01 de agosto de 20222, la
apoderada legal de la parte demandante presentd solicitud de aclaracion
en el siguiente sentido:

“(...)

PRIMERO: En la parte motiva se reconoce que el actor tiene
derecho ala pension de jubilacion a partir del estatus pensional asi
se colige de lo provisto:

1 Visible en el expediente digital denominado: “21Fallo”.
2 Visible en el expediente digital denominado:” 23SolicitudAclaracionSentencia”



En vista de lo anterior, se tiene que, la demandante al haberse
vinculado al servicio del magisterio el 08/09/197123 segun lo
reportado por el Certificado de Historia laboral, el régimen
pensional aplicable corresponde al determinado por la Ley 91 de
1989, y en ese orden de ideas y con base en el articula 25 de la
misma normatividad, el regimen aplicable se remite al previsto en
las Leyes 33 y 62 de 1985.

SEGUNDO: Que mi poderdante cumplié 55 anos de edad y 20 anos
de servicio el 2 de junio de 2004, fecha de su estatus pensional,
siendo necesario aclarar el numeral segundo de la sentencia en el
sentido de que la pension es efectiva a partir del 3 de junio de 2004.

PETICION

ACLARAR el numeral segundo de la sentencia proferida el 27 de julio
de 2022, el cual quedard de la siguiente manera:

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion ya titulo
de restablecimiento del derecho, se CONDENA a la Nacion
Ministerio de Educacién Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio a que expida un acto administrativa mediante el
cual se reliquide, reconozca y pague a favor de la senora ISABEL
EDUARDA GARRIDO DEARAUJO, identificada con cedula de
ciudadania No. 27.498.695 expedida en Tumaco (N.), la pension de
jubilacion equivalente al 75% del salario promedio del dltimo ano de
servicio, actualizando el monto de la misma, conforme a lo
expuesto en esta providencia, efectiva a partir del 3 de junio de
2004"

2.- CONSIDERACIONES
El articulo 285 del Codigo General del Proceso, establece:

“La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la
pronuncio. Sin embargo, podrd ser aclarada, de oficio o a peticion de
parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero
motivo de duda, siempre que estén contenidos en la parte resolutiva
de la sentencia o influyan en ella”

Una vezrevisado el proceso y la parte motiva de la sentencia en referencia,
encuentra este Despacho que claramente se menciond que, de las pruebas
allegados al proceso, se tuvo como hecho acreditado que la senora Isabel
Eduarda Garrido de Araujo a tfravés de la Resolucion No.4369 de 02 de julio
de 2015, se le reconocid, una pension vitalicia de jubilacion, teniendo en
cuenta el promedio de los 10 Ultimos anos anteriores al reconocimiento
pensional tomando como base el 75% de los mismos y efectiva partir del 03
de julio de 2006.

En ese orden de ideas, teniendo en cuenta que en la parte resolutiva se
omitié establecer que la pensidon de jubilacién reconocida, se reliquidard
con el 75% del salario promedio del Ultimo ano de servicio actualizando el
monto de la misma, efectiva a partir del 3 de julio de 2006, como se
analizé en la parte motiva del fallo, se torna necesario aclarar en ese
senfido, a fin de evitar imprecisiones y confusiones dentro del presente
proceso.



Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Aclarar el numeral SEGUNDO de la parte resolutiva de la sentencia
de fecha 27 de julio de 2022, por las razones expuestas, el cual quedard de
la siguiente manera:

“SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion ya titulo
de restablecimiento del derecho, se CONDENA a la Nacion Ministerio
de Educacion Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
a que expida un acto administrativa mediante el cual se reliquide,
reconozca y pague a favor de la senora ISABEL EDUARDA GARRIDO
DEARAUJO, identificada con cédula de ciudadania No. 27.498.695
expedida en Tumaco (N.), la pension de jubilacion equivalente al 75%
del salario promedio del Ultimo ano de servicio, actualizando el monto
de la misma y efectiva a partir del 3 de julio de 2006, conforme a lo
expuesto en esta providencia,.”

NOTIFIQUESE Y Cl]MPI.?ASE
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JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO
Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA
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Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO
San Andrés de Tumaco, siete (07) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Asunto: Emite pronunciamiento sobre excepciones y
corre fraslado de alegatos de alegatos para
proferir sentencia anticipada

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Ruth Ofelia Aguino de Garcia

Demandado: Nacién-Ministerio de Educacidén -Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Radicado: 52835-3333-001-2022-00076-00

1.- Procede este Despacho a pronunciarse de conformidad a lo establecido
por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del arficulo175 y su
paragrafo 2 del C.P.A.C.A., el cual a la fecha es del siguiente tenor:

“Pardgrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en
la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En
este término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las
excepciones previasy, sifuere el caso, subsanarlos defectos anotados
en ellas. En relacion con las demds excepciones podrd también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado
enlos articulos 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo
del articulo 101 del citado cdédigo, el juez o magistrado ponente las
decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de
esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir
las excepciones previas, se declarard la terminacion del proceso
cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.
(Subrayado y negrrilla fuera de texto)

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, ftransaccion,
conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y



prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo
182A."

2.- En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en
cuenta que la Nacion - Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio a través de apoderada judicial contesto
la demanda dentro del término legal y propuso como excepciones las
siguientes!: i) Litisconsorcio necesario por pasiva, i) Legalidad de los actos
administrativos atacados de nulidad, i) Inexistencia de la obligacion con
fundamentos en la Ley, iv) Régimen De Transicion —Afiliados Fondo Nacional
De Prestaciones Sociales Del Magisterio, v) Caducidad, vi) prescripcion,
genérica.

3.- De las excepciones propuestas corrid fraslado a la parte demandante?,
no obstante, el actor no formuld ningun pronunciamiento.

4.- De conformidad con lo expuesto previamente, el Despacho deberd
pronunciarse en esta etapa, Unicamente sobre las excepciones traidas por
el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, por cuanto, el precepto
normativo bajo referencia es claro al instituir que, de enconftrarse fundadas
las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion exfintiva, le
corresponderd al Juzgado proferir la sentencia anticipada.

5.- Efectuada la anterior precision, se advierte que la entidad demanda, no
Propuso excepciones previas que deban ser resueltas en esta etapa
procesal, ni se configura los elementos ineludibles para emitir una sentencia
anticipada, situacion ésta, que releva al Despacho para pronunciarse sobre
el particular.

6.- Por ofro lado, el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el
arficulo 42 de la Ley 2080 de 2021, faculta al Juez de lo contencioso
administrativo a proferir sentencia anticipada cuando se presente alguna
de las siguientes causas:

“1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales

aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se

hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inUtiles.

1 Visible en los folios 8 a 14 del expediente electrénico denominado “010ContestacionDemanda”
2 Visible en el expediente electréonico denominado “012TrasladoExcepcionesFomag22Junio2022"



El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en
el articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto
de conftroversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este Codigo y la sentencia
se expedird por escrito.

No obstante, estan cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una
audiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de
conclusion, de lo cual se dara fraslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador rechazard la
solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Sien el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta
peticion por parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que
hubieren formulado los peticionarios confra decisiones interlocutorias
que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion,
la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion
extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el
articulo 176 de este codigo.

Pardagrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razdén por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las
excepciones se pronunciard. Surtido el fraslado mencionado se
proferird sentencia oral o escrita, segun se considere. No obstante,
escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuard el tramite del proceso.”
(Enfasis fuera de texto)”

7.- Descendiendo al caso concreto, el Juzgado encuenfra que en este
asunto es procedente dictar sentencia anticipada, toda vez que se
configura la causal contemplada en el literal a, numeral 1 del arficulo 182A
dela Ley 1437 de 2011, esto es se frata de un asunto de puro derecho, toda
vez que reposan como pruebas Unicamente las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion.



8.- En razdn a lo anterior, en el presente asunto, el litigio se centra en
determinar si debe o no declararse la nulidad del acto administrativo
contenido en la Resolucion No. 0502 del 16 de septiembre de 2021, por
medio de la cual, niega a la sefiora RUTH OFELIA AGUINO DE GARCIA, la
pension de jubilacion bajo el régimen excepcional y como consecuencia
de ello, se deberd determinar si se ordena reconocer y pagar la pension de
jubilaciéon consagrada enlas Leyes 91 de 1989, 33 y 62 de 1985, a partir
del 28 de diciembre de 2020, en una cuantia equivalente al 75% del salario
bdsico y demds factores salariales devengados durante el ano
inmediatamente anterior al cumplimiento del status, es decir, entre el 28 de
diciembre de 2019 y el 28 de diciembre de 2020.

9.- De lo anterior se colige, que el problema juridico resultante de la
demanda, encuentra su solucion Unicamente en la ley y los desarrollos
jurisprudenciales del H. Consejo de Estado. De igual manera, es procedente
dictar sentencia anticipada de conformidad con la causal contemplada
en el literal ¢, numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, como
quiera gue Unicamente se solicitdé tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, sin que sobre ellas se haya
formulado tacha o desconocimiento.

10.- En orden de lo anterior, en aplicacion del pardagrafo 1 del articulo en
cita, en concordancia con el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
2011, se correrd fraslado a las partes por un término comun de diez (10)
siguientes a la noftificacion de esta providencia, para que presenten sus
alegatos de conclusion. Con el mismo término contard el Ministerio Publico,
para presentar su concepto, si a bien lo tiene. Vencido el término de
traslado, el Juzgado dictard sentencia atendiendo la agenda interna del
Despacho.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Tener por contestada dentro del término de ley la demanda por
parfe de la Nacidn —Ministerio de Educacion -Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO: Sin lugar a emitir pronunciamiento sobre excepciones previas, por
lo ya expuesto.

TERCERO: Incorporar al proceso las pruebas documentales aportadas por la
parte demandante y la parte demandada.

CUARTO: Correr traslado a las partes por un término comun de diez (10) dias,
para que presenten sus alegatos de conclusion, de conformidad con las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. Adviértase al
Ministerio PuUblico que dentro del mismo término podrd presentar su
concepto, si a bien lo tiene.



QUINTO: Reconocer personeria adjetiva al Dr. Yeison Leonardo Garzdn
Gomez, identificado con cédula de ciudadania No. 80.912.758 de Bogotd
D.C. y portador de la tarjeta profesional No. 218.185 del C. S. de la J., como
apoderado judicial de la parte demandada, en los términos y para los
efectos del memorial poder conferido en legal forma.

Por Secretaria librense las notificaciones a los correos electronicos
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, siete (07) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Asunto: Emite pronunciamiento sobre excepciones y
corre traslado de alegatos de alegatos para
proferir sentencia anticipada

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Miriam Ofilia Vasquez Valencia

Demandado: Nacion-Ministerio de Educacidén -Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Vinculado: Municipio de Tumaco

Radicado: 52835-3333-001-2022-00082-00

1.- Procede este Despacho a pronunciarse de conformidad a lo establecido
por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del arficulo175 y su
paragrafo 2 del C.P.A.C.A., el cual a la fecha es del siguiente tenor:

“Pardgrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en
la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En
este término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las
excepciones previasy, sifuere el caso, subsanarlos defectos anotados
en ellas. En relacion con las demds excepciones podrd también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado
enlos articulos 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo
del articulo 101 del citado cdédigo, el juez o magistrado ponente las
decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de
esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir
las excepciones previas, se declarard la terminacion del proceso
cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.
(Subrayado y negrrilla fuera de texto)

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, ftransaccion,
conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y



prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo
182A."

2.- En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en
cuenta que la Nacion - Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, pese a ser notificada en debida forma,
no ofrecié contestacion a la demanda.

3.- Por su parte, el Municipio de Tumaco, como entidad vinculada, a través
de apoderado judicial contestd la demanda denfro del término legal y
propuso como excepciones las siguientes!: i) Falta de legitimacion en la
causa por pasiva, i) Genérica.

4.- De las excepciones propuestas por el Municipio de Tumaco, corrid
traslado a la parte demandante?, no obstante, el actor no formuld ningun
pronunciamiento.

5.- De conformidad con lo expuesto previomente, el Despacho deberd
pronunciarse en esta etapa, Unicamente sobre las excepciones traidas por
el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, por cuanto, el precepto
normativo bajo referencia es claro al instituir que, de enconftrarse fundadas
las excepciones de cosa juzgada, caducidad, fransaccion, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion exfintiva, le
corresponderd al Juzgado proferir la sentencia anticipada.

6.- Efectuada la anterior precision, se advierte que la parte vinculada, el
Municipio de Tumaco, no propone excepciones previas que deban ser
resueltas en esta etapa procesal, situacion ésta, que releva al Despacho
para pronunciarse sobre el particular.

7.- Por ofro lado, el articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el
arficulo 42 de la Ley 2080 de 2021, faculta al Juez de lo contencioso
administrativo a proferir sentencia anticipada cuando se presente alguna
de las siguientes causas:

“1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales

aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se

hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inUtiles.

WVisible en los folios del 151 a 159 del expediente electrénico denominado "“002ExpedienteDigitalizado”
2 Visible en el folio 1 del expediente electrénico denominado “013TrasladoExcepciones08Junio2022”



El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en
el articulo 173 del Codigo General del Proceso vy fijara el litigio u objeto
de conftroversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este Codigo y la sentencia
se expedird por escrito.

No obstante, estan cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el franscurso de una
audiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de
conclusion, de lo cual se dara fraslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador rechazard la
solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Sien el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta
peticion por parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que
hubieren formulado los peticionarios confra decisiones interlocutorias
que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion,
la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion
extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el
articulo 176 de este codigo.

Pardagrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razdén por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las
excepciones se pronunciard. Surtido el fraslado mencionado se
proferird sentencia oral o escrita, segun se considere. No obstante,
escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuard el tramite del proceso.”
(Enfasis fuera de texto)”

8.- Descendiendo al caso concreto, el Juzgado encuentra que en este
asunto es procedente dictar sentencia anticipada, toda vez que se
configura la causal contemplada en el literal a, numeral 1 del arficulo 182A
dela Ley 1437 de 2011, esto es se tfrata de un asunto de puro derecho, toda
vez que reposan como pruebas Unicamente las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion.



9.- En razén a lo anterior, en el presente asunto, el litigio se centra en
determinar si debe o no declararse la nulidad parcial del acto administrativo
contenido en la Resolucion No. 9168 del 04 de julio de 2019, por medio de
la cual, se reconoce y ordena el pago de una pension bajo lo regulado en
la ley 100 de 1993 a la senora Miriam Ofilia Vdsquez Valencia, y como
consecuencia de ello, se deberd reliquidar su mesada pensional con base
en el 75% del ingreso base de liquidacion, incluyendo la totalidad de los
factores salariales durante el ano en que adquirio el status de pensionada,
actualizando el monto de la misma.

10.- De lo anterior se colige, que el problema juridico resultante de la
demanda, encuentra su solucidn Unicamente en la ley y los desarrollos
jurisprudenciales del H. Consejo de Estado. De igual manera, es procedente
dictar sentencia anticipada de conformidad con la causal contemplada
en el literal ¢, numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, como
quiera que Unicamente se solicitd tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacién, sin que sobre ellas se haya
formulado tacha o desconocimiento.

11.- En orden de lo anterior, en aplicacion del pardgrafo 1 del articulo en
cita, en concordancia con el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
2011, se correrd traslado a las partes por un término comun de diez (10)
siguientes a la noftificacion de esta providencia, para que presenten sus
alegatos de conclusion. Con el mismo término contard el Ministerio Publico,
para presentar su concepto, si a bien lo fiene. Vencido el término de
traslado, el Juzgado dictard sentencia atendiendo la agenda interna del
Despacho.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Sin lugar a emitir pronunciamiento sobre excepciones previas, por
lo ya expuesto.

SEGUNDO: Incorporar al proceso las pruebas documentales aportadas por
la parte demandante y la parte vinculada.

TERCERO: Correr traslado a las partes por un término comun de diez (10) dias,
para que presenten sus alegatos de conclusion, de conformidad con las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. Adviértase al
Ministerio PuUblico que dentro del mismo término podrd presentar su
concepto, si a bien lo tiene.

Por Secretaria librense los nofificaciones a los correos electronicos
correspondientes.

JOHAl\fAUSHI LEY GOMEZ BURBANO
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO
San Andrés de Tumaco, siete (07) de octubre de dos mil veintidds (2022)

Asunto: Emite pronunciamiento sobre excepciones y
corre fraslado de alegatos de alegatos para
proferir sentencia anticipada

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Rosa Mery Hurtado Cifuentes
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Confribuciones Parafiscales de
Proteccidén Social -UGPP
Radicado: 52835-3333-001-2022-00091-00

1.- Procede este Despacho a pronunciarse de conformidad a lo establecido
por el arficulo 38 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del arficulo175 y su
paragrafo 2 del C.P.A.C.A., el cual a la fecha es del siguiente tenor:

“Pardgrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en
la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En
este término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las
excepciones previasy, sifuere el caso, subsanarlos defectos anotados
en ellas. En relacion con las demds excepciones podrd también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado
enlos articulos 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo
del articulo 101 del citado cdédigo, el juez o magistrado ponente las
decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de
esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir
las excepciones previas, se declarard la terminacion del proceso
cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.
(Subrayado y negrrilla fuera de texto)

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, ftransaccion,
conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y



prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo
182A."

2.- En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en
cuenta que la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de Proteccion Social - UGPP, por conducto de
apoderado judicial contesté la demanda denfro del término legal y propuso
como excepciones las siguientes!, i) Inexistencia de Vulneracion de
Principios Constitucionales y Legales, i) Cobro de lo no debido, iii)
Prescripcion, iv) Reconocimiento oficioso de excepciones.

3.- De las excepciones propuestas se corrid fraslado de la contestacion de
la demanda, a la parte demandante, sin embargo, no formuld ningun
pronunciamiento.

4.- De conformidad con lo expuesto previamente, el Despacho deberd
pronunciarse en esta etapa, Unicamente sobre las excepciones traidas por
el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, por cuanto, el precepto
normativo bajo referencia es claro al instituir que, de encontrarse fundadas
las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, le
corresponderd al Juzgado proferir la sentencia anticipada.

5.- Efectuada la anterior precision, se advierte que la parte demandada, la
UGPP, no propone excepciones previas que deban ser resueltas en esta
etapa procesal, situacion ésta, que releva al Despacho para pronunciarse
sobre el particular.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Tener por contestada dentro del término de ley la demanda por
parte de la Unidad Administrativa Especial de Gestidon Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de Proteccion Social — UGPP.

SEGUNDO: Sin lugar a pronunciarse en esta etapa sobre las excepciones
propuestas por la enfidad demandada, de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO: Fijar como fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial el
dia 11 de julio de 2023, a las 04:00 p.m., la cual se realizard de manera virtual
y previamente se remitird el link de ingreso correspondiente.

CUARTO: Reconocer personeria adjetiva para actuar al abogado Oscar
Fernando Ruano Bolano, identificado con cédula de ciudadania No
98.396.355 expedida en Pasto (N) y fitular de la Tarjeta Profesional No 108.301
del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte

1 Visible en los folios 10 a 11 del expediente electrénico denominado “009ContestacionDemandaParteDdaUGPP”



demandada, en los términos y alcances del Poder incorporado con la
contestacion.

QUINTO: Informar a las partes, al Ministerio PUblico y terceros interesados, que
todas las comunicaciones deberdn ser dirigidas al correo electrénico
destinado para este Juzgado, a saber:

j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEXTO: Advertir a los (as) mandatarios (as) judiciales de las partes sobre el
deber de concurrir o a la audiencia, so pena de sancion.

Por Secretaria librense las notificaciones a los correos electréonicos
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

/,\‘Q"\[—/’ lyd

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO
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