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ESTADOS ELECTRONICOS 28 DE SEPTIEMBRE DE 2022
SECRETARIA
RADICADO | MEDIO DE CONTROL PARTES CLASE DE FECHA DEL
PROVIDENCIA/AUTO AUTO
2021-00309 CONTRACTUAL Demandante: llia Carmenza | AUTO FIJA FECHA A. 27/09/2022
Castillo Quinonez INICIAL
Demandado: ESE Centro
Hospital Las Mercedes de
Roberto Paydn
2021-00329 CONTRACTUAL Demandante: Delys Ofelia AUTO NO DA 27/09/2022
Cuero Camacho TRAMITE A
Demandado: Municipio de RENUNCIA DE
La Tola PODER
2021-00553 NULIDAD Y R. Demandante: Miguel AUTO ACEPTA 27/09/2022
Antonio Luna Cuero DESISTIMIENTO DE
Demandado: Nacién-Min DEMANDA
Educacion-FOMAG-
Departamento de Narino-
SED
2022-00008 NULIDAD Y R. Demandante: Aura Patricia AUTO SE 27/09/2022
Quinones de Angulo PRONUNCIA SOBRE
Demandado: Nacién-Min EXCEPCIONES-
Educacion-FOMAG CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR
2022-00014 NULIDAD Y R. Demandante: Luz Maria del AUTO SE 27/09/2022
Socorro Landdzuri Quinones | PRONUNCIA SOBRE
Demandado: Nacién-Min EXCEPCIONES-

Educacion-FOMAG
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CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR
2022-00079 NULIDAD Y R. Demandante: Ruby Stella AUTO SE 27/09/2022
Cortes Casanova PRONUNCIA SOBRE
Demandado: Nacién-Min EXCEPCIONES-
Educacion-FOMAG CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR
2022-00095 NULIDAD Y R. Demandante: Jorge Luis AUTO SE 27/09/2022
Vargas Mancera PRONUNCIA SOBRE
Demandado: Nacién-Min EXCEPCIONES-FIJA
Defensa-Armada Nacional FECHA A. INICIAL
2022-00124 REPARACION Demandante: Julia AUTO ADMITE 27/09/2022
DIRECTA Quinones Moreano y Otros LLAMAMIENTO EN
Demandado: GARANTIA
Departamento de Narino-
SED-IDSN-ESE Hospital San
Antonio de Barbacoas
2022-00126 NULIDAD Y R. Demandante: Alvaro AUTO FIJA FECHA A. 27/09/2022
Antonio Merino Ramirez INICIAL
Demandado: Nacién-Min
Defensa-Armada Nacional
2022-00135 NULIDAD Y R. Demandante: Mario Ernesto | AUTO FIJA FECHA A. 27/09/2022
Angel Moreno INICIAL
Demandado: Nacién-Min
Defensa-Armada Nacional
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2022-00142 NULIDAD Y R. Demandante: Héctor AUTO CORRE 27/09/2022
Andrés Arciniegas Mena TRASLADO PARA
Demandado: ESE Centro ALEGAR
Hospital Divino Nino de
Tumaco

2022-00172 POPULAR Demandante: Dario AUTO DE IMPULSO 27/09/2022
Landdzuri Cuero OFICIOSO-ORDENA
Demandado: Municipio de PUBLICACION DE
Tumaco AVISO A LA

COMUNIDAD

2022-00174 NULIDAD SIMPLE Demandante: Ana Jesus AUTO INADMITE 27/09/2022
Vélez DEMANDA
Demandado: Municipio de
Tumaco

2022-00179 NULIDAD Y R. Demandante: Marino Barros AUTO ADMITE 27/09/2022
Tolosa DEMANDA
Demandado: UGPP

2022-00250 NULIDAD Y R. Demandante: Juana Cortes AUTO ADMITE 27/09/2022
Chdvez DEMANDA
Demandado: UGPP

2022-00259 NULIDAD Y R. Demandante: Nelsy AUTO ADMITE 27/09/2022
Jeanette Pasquel Cabezas DEMANDA
Demandado: UGPP

2022-00265 REPARACION Demandante: Jefferson AUTO ADMITE 27/09/2022

DIRECTA Manuel Solis Valencia y DEMANDA

Oftros
Demandado: Nacién-Min
Defensa-Ejército Nacional
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DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ARTICULO 201 DEL C.P.A.C.A. SE NOTIFICA ESTAS PROVIDENCIAS HOY 28 DE
SEPTIEMBRE DE 2022.

N
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NOR DEYANIRA TUPA;/éE L

Secretaria %

EN LAS PAGINAS SUBSIGUIENTES ENCUENTRA LOS AUTOS NOTIFICADOS EL DIA DE HOY.



REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Asunto: Fija audiencia inicial

Medio de control: Controversia Contractual

Demandante: llia Carmenza Castillo Quinonez

Demandado: ES.E. Centro Hospital Las Mercedes de
Roberto Paydn

Radicado: 52835-3333-001-2021-00309-00

De conformidad con el articulo 180 del C.P.A.C.A., corresponde a este
Juzgado convocar a audiencia inicial en el presente proceso, habida
cuenta que de la revision del expediente se observa lo siguiente:

1.- Mediante auto de 22 de junio de 2022, se admitié la demanda de la
referencia, y se ordend el trdmite correspondiente (Archivo 018 del
expediente digital).

2.- Mediante constancia secretarial del 23 de agosto del 2022 se da cuenta
que la parte demandada no contestdé la demanda. (Archivo 022 del
expediente digital)

3.- En virtud de lo dispuesto por el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el arficulo 46 de la Ley 2020 de 2021, las partes y sus
apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias vy
diligencias a fravés de las tecnologias de la informacion vy las
comunicaciones. Suministraran al despacho judicial y a todos los sujetos
procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de este se
surtan todas las actuaciones y notificaciones o frdmite.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Tener por no contestada la demanda por parte de la ES.E. Centro
Hospital Las Mercedes de Roberto Payadn.

SEGUNDO: Fijar como fecha y hora de audiencia inicial, en el presente
proceso, el 09 de mayo de 2023, a partir de las 08:00 a.m., la cual se llevard




a cabo de manera virtual y se remitird el link de ingreso correspondiente de
manera previa.

Informar a las partes, al Ministerio Publico y terceros inferesados, que todas
las comunicaciones deberdn ser dirigidas al correo electronico destinado
para este Juzgado, a saber:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: Notificar por estado a los intervinientes, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 C.P.A.C.A.

CUARTO: Advertir a los (as) apoderados (as) judiciales de las partes sobre la
obligacion de concurrir a la audiencia, so pena de sancion.

Por Secretaria librense las nofificaciones a los correos electronicos
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
/
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidds

(2022)
Asunto: Sin lugar a dar trdmite a una renuncia de poder
Medio de control: Conftroversias Contractuales
Demandante: Delys Ofelia Cuero Camacho
Demandado: Municipio de |la Tola
Radicado: 52835-33-33-001-2021-00329-00

I.- ANTECEDENTES

1.- El Juzgado pone de presente que, fue allegado al Despacho mediante
correo electréonico del dia 04 de noviembre de 20217, desistimiento al poder
conferido a la apoderada legal de la senora Delys Ofelia Cuero Camacho,
quien conforma la parte demandante, por lo cual este Despacho procede
a pronunciarse respecto de la solicitud impetrada, ddndole el frdmite de
renuncia de poder consagrada en el arficulo 76 del Coédigo General del
Proceso.

2.- Teniendo en cuenta lo anterior, procederd el Despacho a pronunciarse,
previas las siguientes,

Il.- CONSIDERACIONES

3.- En primera, instancia el articulo 76 del Cddigo General del Proceso
senala:

“El poder termina con la radicacion en secretaria del escrito en virtud
del cual se revoque o se designe otro apoderado, a menos que el
nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o gestiones
determinadas dentro del proceso.

El auto que admite la revocacion no tendrd recursos. Dentro de los
freinta (30) dias siguientes a la notificacion de dicha providencia, el
apoderado a quien se le haya revocado el poder podrd pedir al juez
que se regulen sus honorarios mediante incidente que se tramitard
con independencia del proceso o de la actuacidn posterior. Para la
determinacion del monto de los honorarios el juez tendrd como base
el respectivo contrato y los criterios senalados en este codigo para la
fijacion de las agencias en derecho. Vencido el término indicado, la
regulacion de los honorarios podrd demandarse ante el juez laboral.

! Obrante a archivo “09. DESISTIMIENTO PODER PARTE DDTE.pdf" del expediente digitalizado.



Igual derecho tienen los herederos y el conyuge sobreviviente del
apoderado fallecido.

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de
presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompanado de
la comunicacidén enviada al poderdante en tal sentido. (Negrita y
Subrayado fuera del texto)

La muerte del mandante o la extincion de las personas juridicas no
ponen fin al mandato judicial si ya se ha presentado la demanda,
pero el poder podrd ser revocado por los herederos o sucesores.

Tampoco termina el poder por la cesacion de las funciones de quien
lo confirid como representante de una persona natural o juridica,
mientras no sea revocado por quien corresponda.” (Negritas fuera
de texto)

4.- Teniendo en cuenta la renuncia de poder presentada por la apoderada
legal, obrante dentro del archivo 09 del expediente digitalizado, mds la
reiteracion de la misma obrante a folio 23, deja claro que no se realizaron
las diligencias pertinentes para poner en conocimiento de la decisiéon a su
poderdante, en razdn a que no se anexa el respectivo paz y salvo o soporte
de la comunicaciéon efectuada a la poderdante junto con la respectiva
renuncia, por tanto, este Despacho se abstiene de darle el frdmite a la
citada renuncia hasta tanto se cumplan los requisitos dispuesto en la norma
para tal fin.

En consecuencia, Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

Sin lugar a dar trdmite a la renuncia de poder interpuesta por la abogada
MARIA DEL PILAR VILLEGAS COLONIA, idenfificada con cédula de
ciudadania No 38.554.447 de Cali (V) y portadora de la Tarjeta Profesional
No. 318.637 del CS. de la J, como apoderada judicial de la parte
Demandante, de conformidad a lo resenado en la parte considerativa de
este proveido.

OMEZ BURBANO
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidds

(2022)
Asunto: Acepta desistimiento de demanda
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Miguel Antonio Luna Cuero
Demandado: Nacidn — Ministerio de Educacién — Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Departamento de Narino — Secretaria de
Educacion.

Radicado: 52835-3333-001-2021-00553-00

Vista la solicitud de desistimiento de demanda presentada por el
apoderado legal de la parte demandante en el presente proceso,
corresponde a este Despacho Judicial resolver lo pertinente

I.- ANTECEDENTES

1.- Mediante auto del 11 de marzo de 2022, esta Judicatura admitid la
demanda’ y fue nofificada a través estados electronicos el 14 de marzo del
presente ano2.

2.- El 22 de abril de 2022, el apoderado judicial de la parte demandante,
radico ante este Despacho memorial solicitando se acepte el desistimiento de
la demanda por cuanto los recientes pronunciamientos jurisprudenciales han
permitido que el H. Tribunal Administrativo de Narino, haya adoptado una
postura sobre el objeto del litigio que haria que el demandante sea
sancionado por el pago de costas procesales y agencias en derecho

3.- Mediante auto de fecha 11 de agosto de 2022, se ordend correr tfraslado
del desistimiento a los demds sujetos procesales.

4.- Surtido asi el fraslado de la solicitud, el Departamento de Narino —
Secretaria de Educacion, se pronuncié en el senfido de no oponerse al
desistimiento de las pretensiones de la demanda, coadyuvando la solicitud
de no condena en costass. El Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, no se pronuncid al respecto.

I Archivo 09 del expediente digital
2 Archivo 10 del expediente digital.
3 Archivo "21PronunciamientoparteDdaFrente ASolicitudDesistimientoPretensiones.pdf” del expediente digital.



Il.- CONSIDERACIONES

5.- El articulo 314 del Cdédigo General del Proceso, norma que se debe
aplicar por mandato expreso del articulo 306 del C.P.A.C.A., frente al
desistimiento expresa

“Desistimiento de las pretensiones. El demandante podrd desistir de las
pretensiones mientras no se haya pronunciado sentfencia que ponga
fin al proceso. {(...)

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda
en todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria
habria producido efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el
desistimiento producird los mismos efectos de aquella sentencia. {...)

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes. (...)"

6.- Por su parte el articulo 316 ejusdem, senala:

“I(...)

No obstante, el juez podrd abstenerse de condenar en costas y
perjuicios en los siguientes casos: |...)

4. Cuando el demandado no se oponga al desistimiento de las
pretensiones que de forma condicional presenta el demandante
respecto de no ser condenado en costas y perjuicios. De la solicitud
del demandante se correrd traslado al demandado por tres (3) dias y,
en caso de oposicion, el juez se abstendrd de aceptar el desistimiento
asi solicitado. Si no hay oposicion, el juez decretard el desistimiento sin
condena en costas y expensas.”

7.- Ahora bien, el Codigo General del Proceso en su articulo 77 prevé las
facultades del apoderado y en su inciso 4° establece que el apoderado
legal no podrd realizar actos reservados por la ley a la parte misma, a menos
que el mismo poderdante lo hubiere autorizado de manera expresa, de lo
anterior, visto el memorial poder en el folio 01 del archivo bajo numeracion
03 que reposa en el expediente digitalizado, se pudo constatar que la parte
demandante, le ha otorgado la facultad a su apoderado legal para desistir
y realizar todas las gestiones para el cumplimiento del mandato. Cabe
senalar que dicho memorial poder fue otorgado en debida forma siguiendo
con los preceptos del articulo 74 ibidem.

8.- En este orden de ideas, se tiene que, en el presente caso, se dan 1os
presupuestos para aceptar el desistimiento presentado por la parte actora,
y como quiera que la parte demandada, a través de sus representantes
legales, no presentan oposicion respecto al desistimiento formulado,
ademads que el presente asunto aun no se ha dictado sentencia que ponga
fin al proceso, este Despacho aceptard el desistimiento de las pretensiones
de la demanda, sin condena en costas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de
Tumaco,



RESUELVE

PRIMERO: Aceptar el desistimiento de las pretensiones de la demanda
denfro del presente medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho conftra la Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento de Narino -
Secretaria de Educacion.

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion, se dard por
terminado el presente proceso.

TERCERO: Sin lugar a condenar en costas a la parte demandante, por |las
razones expuestas en el presente proveido.

CUARTO: En firme esta providencia, por Secretaria se realizardn las
respectivas des anotaciones del libro radicador correspondiente y luego se
archivard el expediente




REPUBLICA DE COLOMBIA
\'::'5;)::
Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO
Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidds
(2022)

Asunto: Emite pronunciamiento sobre excepciones y
corre fraslado de alegatos de alegatos para
proferir sentencia anticipada

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Aura Patricia Quinones de Angulo

Demandado: Nacion -Ministerio de Educacion -Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Radicado: 52835-3333-001-2022-00008-00

1.- Procede este Despacho a pronunciarse de conformidad a lo establecido
por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del arficulo175 y su
pardagrafo 2 del C.P.A.C.A., el cual a la fecha es del siguiente tenor:

“Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en
la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En
este término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las
excepciones previasy, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados
en ellas. En relacion con las demds excepciones podrd también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado
en los articulos 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo
del articulo 101 del citado codigo, el juez o magistrado ponente las
decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de
esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir
las excepciones previas, se declarard la terminacién del proceso
cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.
(Subrayado y negrilla fuera de texto)




Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo
182A."

2.- En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en
cuenta que la entfidad demandada, en su escrito de contestacion a la
demanda propuso las siguientes excepciones!: i) Litisconsorcio necesario por
pasiva, iijLegalidad de los actos administrativos atacados de nulidad,
ii)lnexistencia de la obligacion con fundamento en la ley, ivJRégimen de
fransicion — afiliados Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
v)Caducidad, vi) Prescripcion y vii)Excepcion Genérica

3.- De las excepciones propuestas, se corrid traslado ala parte demandante,
el dia 22 de junio de 20222, respecto de las cuales el apoderado legal de la
parte demandante guardo silencio.

4.- De conformidad con lo expuesto previamente, el Despacho deberd
pronunciarse en esta etapa, Unicamente sobre las excepciones traidas por
el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, por cuanto, el precepto
normativo bajo referencia es claro al instituir que, de encontrarse fundadas
las excepciones de cosa juzgada, caducidad, fransaccion, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion exfintiva, le
corresponderd al Juzgado proferir la sentencia anticipada, lo cual no se
estructura dentro del presente proceso.

5.- Efectuada la anterior precision, se advierte que la parte demandada la
Nacién —Ministerio de Educacion -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, propuso la excepcion de Litisconsorcio necesario por pasiva,
la cual debe ser resuelta en esta etapa procesal, por carencia de
fundamento juridico.

6.- EI mandatario judicial de la parte demandada, fundamentd la
excepcion en cuestion, bajo los siguientes términos:

“(...)

Teniendo en cuenta lo expuesto por el Consejo de Estado, le solicito
su senoria de manera respetuosa vincular a la DEPARTAMENTO DE
NARINO - SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL como
litisconsorcio necesario por pasiva, en virtud del acto administrativo
allegado con la demanda, es decir conforme con la resolucion
allegada por la parte actora, debido a que es la Departamento de
Narino quien profiere el acto administrativo demandado dentro del
presente proceso.

Dentro de las competencias atribuidas por el Decreto 2831 de 2005,
se encuentra la atencidén a las solicitudes relacionadas con las

1Excepciones visibles a pdginas 08 a 11 del archivo 010 del expediente digitalizado
2 Traslado visible en el archivo bajo numeracién 012 el cual reposa en el expediente digital.



prestaciones sociales del Magisterio, que se realizard a través de las
Secretarias de Educacion certificadas a cuya planta de docentes
pertenezca o haya pertenecido el solicitante; estas Secretarias de
Educacion a su vez al momento de expedir los actos administrativos
que reconocen las cesantias parciales o definitivas, deben atender al
turno de radicacion de las solicitudes de pago y a la disponibilidad
presupuestal que haya para tal fin.

Ahora bien, en el caso que nos ocupa se observa en el plenario que
la Secretaria de Educacion municipal a la que se encuentra adscrito
la demandante, es quien a fravés de nombramientos vincula al
docente hoy demandante, siendo en este caso, que Departamento
de Narino es quien estd llamada a responder por una eventual
condena.”

7.- Ahora bien, descendiendo al caso concreto, se tiene que la excepcion
propuesta por la demandada, no estd llamada a prosperar, por cuanto
revisado el expediente digital que conforma el escrito de demanda y sus
anexos, encuentra el Despacho que la entidad territorial a fravés de la cual
la parte demandante elevd sus respectivas solicitudes administrativas
corresponde a la Secretaria de Educacion del Municipio de Tumaco,
inclusive, se verifica por parte de esta Judicatura que el acto administrativo
por medio del cual se niega el reconocimiento pension a la hoy actora, fue
expedido por la referida entfidad territorial; por ende, no existe relacion de
dependencia entre la parte demandante y el Departamento de Narino, por
lo tanto, este Ultimo no puede consolidarse como parte dentro del presente
asunto judicial.

8.- El arficulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, faculta al Juez de lo contencioso administrativo a proferir
sentencia anticipada cuando se presente alguna de las siguientes causas:

“1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se

hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en
el articulo 173 del Cédigo General del Proceso v fijard el litigio u objeto
de controversia.



Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia
se expedird por escrito.

No obstante, estan cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cdodigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el franscurso de una
audiencia, se dard fraslado para alegar denfro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de
conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador rechazard la
solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta
peticion por parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que
hubieren formulado los peticionarios confra decisiones interlocutorias
que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion,
la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion
extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el
articulo 176 de este codigo.

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razén por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las
excepciones se pronunciard. Surtido el fraslado mencionado se
proferird sentencia oral o escrita, segun se considere. No obstante,
escuchados los alegatos, se podrd reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuard el trdmite del proceso.”
(Enfasis fuera de texto)”

9.- Descendiendo al caso concreto, el Juzgado encuentra que en este
asunto es procedente dictar sentencia anficipada, toda vez que se
configura la causal contemplada en el literal a, numeral 1 del arficulo 182A
delalLey 1437 de 2011, esto es se trata de un asunto de puro derecho, toda
vez que reposan como pruebas unicamente las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion.

10.- En razén a lo anterior, en el presente asunto, el litigio se centra en
determinar si debe o no declararse la nulidad del acto administrativo
contenido en la Resolucion No. 0615 del 16 de noviembre de 2021 por medio



de la cual se negd el reconocimiento de una pension de jubilacién en favor
de la senora Aura Patricia Quinones de Angulo.

11.- De lo anterior se colige, que el problema juridico resultante de la
demanda, encuentra su solucion Unicamente en la ley y los desarrollos
jurisprudenciales del H. Consejo de Estado. De igual manera, es procedente
dictar sentencia anticipada de conformidad con la causal contemplada
en el literal ¢, numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, como
quiera gue Unicamente se solicitdé tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, sin que sobre ellas se haya
formulado tacha o desconocimiento.

12.- En orden de lo anterior, en aplicacion del paragrafo 1 del articulo en
cita, en concordancia con el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
2011, se correrd fraslado a las partes por un término comun de diez (10)
siguientes a la notificacion de esta providencia, para que presenten sus
alegatos de conclusion. Con el mismo término contard el Ministerio Publico,
para presentar su concepto, si a bien lo tiene. Vencido el término de
traslado, el Juzgado dictard sentencia atendiendo la agenda interna del
Despacho.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Tener por contestada dentro del término de ley la demanda por
parte de la Nacion —-Ministerio de Educacidon -Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO: Declarar no probada la excepcion de litisconsorcio necesario por
pasiva propuesta por la entidad demandada, Nacidén — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de |la presente providencia.

TERCERO: Incorporar al proceso las pruebas documentales aportadas por la
parte demandante y demandada.

CUARTO: Correr traslado alas partes por un término comun de diez (10) dias,
para que presenten sus alegatos de conclusion, de conformidad con Ias
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. Adviértase al
Ministerio PUblico que dentro del mismo término podrd presentar su
concepto, si a bien lo tiene.

QUINTO: Reconocer personeria adjetfiva al Dr. Yeison Leonardo Garzon
Gobmez, identificado con cédula de ciudadania No. 80.912.758 de Bogotd
D.C. y portador de la Tarjeta Profesional No. 218.185 del C. S. de la J., como
apoderado judicial de la parte demandada, en los términos y para los
efectos del memorial poder conferido en legal forma.



Por Secretaria librense las nofificaciones a los correos electronicos
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

JOHAT‘IA SHIRLEY GOMEZ BURBANO



REPUBLICA DE COLOMBIA
\'::'5;)::
Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO
Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidds
(2022)

Asunto: Emite pronunciamiento sobre excepciones y
corre fraslado de alegatos de alegatos para
proferir sentencia anticipada

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Luz Maria del Socorro Landdzuri Quinones

Demandado: Nacion -Ministerio de Educacion -Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Radicado: 52835-3333-001-2022-00014-00

1.- Procede este Despacho a pronunciarse de conformidad a lo establecido
por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del arficulo175 y su
pardagrafo 2 del C.P.A.C.A., el cual a la fecha es del siguiente tenor:

“Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en
la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En
este término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las
excepciones previasy, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados
en ellas. En relacion con las demds excepciones podrd también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado
en los articulos 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo
del articulo 101 del citado codigo, el juez o magistrado ponente las
decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de
esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir
las excepciones previas, se declarard la terminacién del proceso
cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.
(Subrayado y negrilla fuera de texto)




Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo
182A."

2.- En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en
cuenta que las entidad demandada - FOMAG, en su escrito de
contestacion a la demanda propuso las siguientes excepciones!: i)
Litisconsorcio necesario por pasiva, iijLegalidad de los actos administrativos
atacados de nulidad, iii)inexistencia de la obligacion con fundamento en la
ley, iv)Régimen de transicion — afiliados Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, v)Caducidad, vi) Prescripcion y vii)Excepcion
Genérica

3.- De las excepciones propuestas, se corrid fraslado a la parte demandante,
el dia 26 de junio de 20222, respecto de las cuales el apoderado legal de la
parte demandante no emitié pronunciamiento al respecto.

4.- De conformidad con lo expuesto previamente, el Despacho deberd
pronunciarse en esta etapa, Unicamente sobre las excepciones traidas por
el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, por cuanto, el precepto
normativo bajo referencia es claro al instituir que, de encontrarse fundadas
las excepciones de cosa juzgada, caducidad, fransaccion, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, le
corresponderd al Juzgado proferir la sentencia anticipada, lo cual no se
estructura dentro del presente proceso.

5.- Efectuada la anterior precision, se advierte que la parte demandada la
Nacion —Ministerio de Educaciéon -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, propuso la excepcion de Litisconsorcio necesario por pasiva,
la cual debe ser resuelta en esta etapa procesal, por carencia de
fundamento juridico.

6.- EIl mandatario judicial de la parte demandada, fundamenté la
excepcion en cuestion, bajo los siguientes términos:

“(...)

Teniendo en cuenta lo expuesto por el Consejo de Estado, le solicito
su senoria de manera respetuosa vincular a la DEPARTAMENTO DE
NARINO - SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL como
litisconsorcio necesario por pasiva, en virtud del acto administrativo
allegado con la demanda, es decir conforme con la resolucion
allegada por la parte actora, debido a que es la Departamento de
Narino quien profiere el acto administrativo demandado dentro del
presente proceso.

1Excepciones visibles a pdginas 08 a 14 del archivo 010 del expediente digitalizado
2 Traslado visible en el archivo bajo numeracién 012 el cual reposa en el expediente digital.



Dentro de las competencias atribuidas por el Decreto 2831 de 2005,
se encuentra la atencidon a las solicitudes relacionadas con las
prestaciones sociales del Magisterio, que se realizard a través de las
Secretarias de Educacion certificadas a cuya planta de docentes
pertenezca o haya pertenecido el solicitante; estas Secretarias de
Educacion a su vez al momento de expedir los actos administrativos
que reconocen las cesantias parciales o definitivas, deben atender al
turno de radicacion de las solicitudes de pago y a la disponibilidad
presupuestal que haya para tal fin.

Ahora bien, en el caso que nos ocupa se observa en el plenario que
la Secretaria de Educacion municipal a la que se encuentra adscrito
la demandante, es quien a tfravés de nombramientos vincula al
docente hoy demandante, siendo en este caso, que Departamento
de Narino es quien estd llamada a responder por una eventual
condena.”

7.- Ahora bien, descendiendo al caso concreto, se tiene que la excepcion
propuesta por la demandada, no estd llamada a prosperar, por cuanto
revisado el expediente digital que conforma el escrito de demanda y sus
anexos, encuentra el Despacho que la entidad territorial a fravés de la cual
la parte demandante elevd sus respectivas solicitudes administrativas
corresponde a la Secretaria de Educacidon del Municipio de Tumaco,
inclusive, se verifica por parte de esta Judicatura que el acto administrativo
por medio del cual se niega el reconocimiento pension a la hoy actora, fue
expedido por la referida entfidad territorial; por ende, no existe relacion de
dependencia entre la parte demandante y el Departamento de Narino, por
lo tanto, este Ultimo no puede consolidarse como parte dentro del presente
asunto judicial.

8.- El arficulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, faculta al Juez de lo contencioso administrativo a proferir
sentencia anticipada cuando se presente alguna de las siguientes causas:

“1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se

hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en
el articulo 173 del Codigo General del Proceso vy fijard el litigio u objeto
de confroversia.



Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia
se expedird por escrito.

No obstante, estan cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cdodigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el franscurso de una
audiencia, se dard fraslado para alegar denfro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de
conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador rechazard la
solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta
peticion por parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que
hubieren formulado los peticionarios confra decisiones interlocutorias
que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion,
la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion
extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el
articulo 176 de este codigo.

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razén por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las
excepciones se pronunciard. Surtido el fraslado mencionado se
proferird sentencia oral o escrita, segun se considere. No obstante,
escuchados los alegatos, se podrd reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuard el trdmite del proceso.”
(Enfasis fuera de texto)”

9.- Descendiendo al caso concreto, el Juzgado encuentra que en este
asunto es procedente dictar sentencia anficipada, toda vez que se
configura la causal contemplada en el literal a, numeral 1 del arficulo 182A
delalLey 1437 de 2011, esto es se trata de un asunto de puro derecho, toda
vez que reposan como pruebas unicamente las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion.

10.- En razén a lo anterior, en el presente asunto, el litigio se centra en
determinar si debe o no declararse la nulidad del acto administrativo
contenido en la Resolucion No. 0657 del 06 de diciembre de 2021, por medio



del cual se negd una pensidon de jubilacion en favor de la senora Luz Maria
del Socorro Landdzuri Quinones.

11.- De lo anterior se colige, que el problema juridico resultante de la
demanda, encuentra su solucion Unicamente en la ley y los desarrollos
jurisprudenciales del h. Consejo de Estado. De igual maneraq, es procedente
dictar sentencia anticipada de conformidad con la causal contemplada
en el literal ¢, numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, como
quiera gue Unicamente se solicitdé tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, sin que sobre ellas se haya
formulado tacha o desconocimiento.

12.- En orden de lo anterior, en aplicacion del paragrafo 1 del articulo en
cita, en concordancia con el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
2011, se correrd fraslado a las partes por un término comun de diez (10)
siguientes a la notificacion de esta providencia, para que presenten sus
alegatos de conclusion. Con el mismo término contard el Ministerio Publico,
para presentar su concepto, si a bien lo tiene. Vencido el término de
traslado, el Juzgado dictard sentencia atendiendo la agenda interna del
Despacho.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Tener por contestada dentro del término de ley la demanda por
parte de la Nacion —-Ministerio de Educacidon -Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO: Declarar no probada la excepcion de litisconsorcio necesario por
pasiva propuesta por la entidad demandada, Nacidén — Ministerio de
Educacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de |la presente providencia.

TERCERO: Incorporar al proceso las pruebas documentales aportadas por la
parte demandante y demandada.

CUARTO: Correr traslado alas partes por un término comun de diez (10) dias,
para que presenten sus alegatos de conclusion, de conformidad con Ias
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. Adviértase al
Ministerio PUblico que dentro del mismo término podrd presentar su
concepto, si a bien lo tiene.

QUINTO: Reconocer personeria adjetfiva al Dr. Yeison Leonardo Garzon
Gobmez, identificado con cédula de ciudadania No. 80.912.758 de Bogotd
D.C. y portador de la tarjeta profesional No. 218.185 del C. S. de la J., como
apoderado judicial de la parte demandada, en los términos y para los
efectos del memorial poder conferido en legal forma.



Por Secretaria librense las nofificaciones a los correos electronicos
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|

A .
JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO



REPUBLICA DE COLOMBIA
\'::'5;)::
Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO
Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidds
(2022)

Asunto: Emite pronunciamiento sobre excepciones y
corre fraslado de alegatos de alegatos para
proferir sentencia anticipada

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Ruby Stella Cortes Casanova

Demandado: Nacion -Ministerio de Educacion -Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Radicado: 52835-3333-001-2022-00079-00

1.- Procede este Despacho a pronunciarse de conformidad a lo establecido
por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del arficulo175 y su
pardagrafo 2 del C.P.A.C.A., el cual a la fecha es del siguiente tenor:

“Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en
la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En
este término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las
excepciones previasy, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados
en ellas. En relacion con las demds excepciones podrd también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado
en los articulos 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo
del articulo 101 del citado codigo, el juez o magistrado ponente las
decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de
esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir
las excepciones previas, se declarard la terminacién del proceso
cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.
(Subrayado y negrilla fuera de texto)




Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo
182A."

2.- En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en
cuenta que las entidad demandada, en su escrito de contestacion a la
demanda propuso las siguientes excepciones!: i) Litisconsorcio necesario por
pasiva, i) Legalidad de los actos administrativos atacados de nulidad,
ii)lnexistencia de la obligacion con fundamento en la ley, ivJRégimen de
tfransicion — afiliados Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
v)Caducidad, vi) Prescripcion y vii)Excepcion Genérica

3.- De las excepciones propuestas, se corrid traslado ala parte demandante,
el dia 22 de junio de 20222, respecto de las cuales la apoderada de la parte
demandante descorrid traslado de las mismas dentro del término legal

4.- De conformidad con lo expuesto previamente, el Despacho deberd
pronunciarse en esta etapa, Unicamente sobre las excepciones traidas por
el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, por cuanto, el precepto
normativo bajo referencia es claro al instituir que, de enconftrarse fundadas
las excepciones de cosa juzgada, caducidad, fransaccion, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion exfintiva, le
corresponderd al Juzgado proferir la sentencia anticipada, lo cual no se
estructura dentro del presente proceso.

5.- Efectuada la anterior precision, se advierte que la parte demandada la
Nacién —Ministerio de Educacion -Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, propuso la excepcion de Litisconsorcio necesario por pasiva,
la cual debe ser resuelta en esta etapa procesal, por carencia de
fundamento juridico.

6.- EI mandatario judicial de la parte demandada, fundamentd la
excepcion en cuestion, bajo los siguientes términos:

“(...)

Teniendo en cuenta lo expuesto por el Consejo de Estado, le solicito
su senoria de manera respetuosa vincular a la DEPARTAMENTO DE
NARINO - SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL como
litisconsorcio necesario por pasiva, en virtud del acto administrativo
allegado con la demanda, es decir conforme con la resolucion
allegada por la parte actora, debido a que es la Departamento de
Narino quien profiere el acto administrativo demandado dentro del
presente proceso.

Dentro de las competencias atribuidas por el Decreto 2831 de 2005,
se encuentra la atencidén a las solicitudes relacionadas con las

1Excepciones visibles a pdginas 08 a 14 del archivo 010 del expediente digitalizado
2 Traslado visible en el archivo bajo numeracién 012 el cual reposa en el expediente digital.



prestaciones sociales del Magisterio, que se realizard a través de las
Secretarias de Educacion certificadas a cuya planta de docentes
pertenezca o haya pertenecido el solicitante; estas Secretarias de
Educacion a su vez al momento de expedir los actos administrativos
que reconocen las cesantias parciales o definitivas, deben atender al
turno de radicacion de las solicitudes de pago y a la disponibilidad
presupuestal que haya para tal fin.

Ahora bien, en el caso que nos ocupa se observa en el plenario que
la Secretaria de Educacion municipal a la que se encuentra adscrito
la demandante, es quien a fravés de nombramientos vincula al
docente hoy demandante, siendo en este caso, que Departamento
de Narino es quien estd llamada a responder por una eventual
condena.”

7.- Ahora bien, descendiendo al caso concreto, se tiene que la excepcion
propuesta por la demandada, no estd llamada a prosperar, por cuanto
revisado el expediente digital que conforma el escrito de demanda y sus
anexos, encuentra el Despacho que la entidad territorial a fravés de la cual
la parte demandante elevd sus respectivas solicitudes administrativas
corresponde a la Secretaria de Educacion del Municipio de Tumaco,
inclusive, se verifica por parte de esta Judicatura que el acto administrativo
por medio del cual se niega el reconocimiento pension a la hoy actora, fue
expedido por la referida entfidad territorial; por ende, no existe relacion de
dependencia entre la parte demandante y el Departamento de Narino, por
lo tanto, este Ultimo no puede consolidarse como parte dentro del presente
asunto judicial.

8.- El arficulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, faculta al Juez de lo contencioso administrativo a proferir
sentencia anticipada cuando se presente alguna de las siguientes causas:

“1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se

hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en
el articulo 173 del Cédigo General del Proceso v fijard el litigio u objeto
de controversia.



Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia
se expedird por escrito.

No obstante, estan cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cdodigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el franscurso de una
audiencia, se dard fraslado para alegar denfro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de
conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador rechazard la
solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta
peticion por parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que
hubieren formulado los peticionarios confra decisiones interlocutorias
que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion,
la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion
extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el
articulo 176 de este codigo.

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razén por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las
excepciones se pronunciard. Surtido el fraslado mencionado se
proferird sentencia oral o escrita, segun se considere. No obstante,
escuchados los alegatos, se podrd reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuard el trdmite del proceso.”
(Enfasis fuera de texto)”

9.- Descendiendo al caso concreto, el Juzgado encuentra que en este
asunto es procedente dictar sentencia anficipada, toda vez que se
configura la causal contemplada en el literal a, numeral 1 del arficulo 182A
delalLey 1437 de 2011, esto es se trata de un asunto de puro derecho, toda
vez que reposan como pruebas unicamente las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion.

10.- En razén a lo anterior, en el presente asunto, el litigio se centra en
determinar si debe o no declararse la nulidad del acto administrativo
contenido en la Resolucién No. 0490 del 31 de agosto de 2021, por medio
del cual reconoce equivocadamente a la senora Ruby Stella Cortes



Casanova, la pensiéon de vejez en el marco de la Ley 100 de 1993, en lugar
de la pension de jubilacion bajo el régimen excepcional consagrado en la
ley 91 de 1989.

11.- De lo anterior se colige, que el problema juridico resultante de la
demanda, encuentra su solucion Unicamente en la ley y los desarrollos
jurisprudenciales del H. Consejo de Estado. De igual manera, es procedente
dictar sentencia anticipada de conformidad con la causal contemplada
en el literal ¢, numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, como
quiera gue Unicamente se solicitd tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, sin que sobre ellas se haya
formulado tacha o desconocimiento.

12.- En orden de lo anterior, en aplicacion del pardagrafo 1 del articulo en
cita, en concordancia con el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de
2011, se correrd fraslado a las partes por un término comun de diez (10)
siguientes a la noftificacion de esta providencia, para que presenten sus
alegatos de conclusion. Con el mismo término contard el Ministerio Publico,
para presentar su concepto, si a bien lo tiene. Vencido el término de
traslado, el Juzgado dictard sentencia atendiendo la agenda interna del
Despacho.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Tener por contestada dentro del término de ley la demanda por
parte de la Nacidn —Ministerio de Educacion -Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO: Declarar no probada la excepcion de litisconsorcio necesario por
pasiva propuesta por la entidad demandada, Nacidén — Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de |la presente providencia.

TERCERO: Incorporar al proceso las pruebas documentales aportadas por la
parte demandante y demandada.

CUARTO: Correr traslado alas partes por un término comun de diez (10) dias,
para que presenten sus alegatos de conclusion, de conformidad con las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. Adviértase al
Ministerio PUblico que dentro del mismo término podrd presentar su
concepto, si a bien lo tiene.

QUINTO: Reconocer personeria adjetiva al Dr. Yeison Leonardo Garzdon
Gobmez, identificado con cédula de ciudadania No. 80.912.758 de Bogotd
D.C. y portador de la tarjeta profesional No. 218.185 del C. S. de la J., como
apoderado judicial de la parte demandada, en los términos y para los
efectos del memorial poder conferido en legal forma.



Por Secretaria librense las nofificaciones a los correos electréonicos
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A .
JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidos
(2022)

Asunto: Emite pronunciamiento sobre excepcion vy fija
fecha para audiencia inicial
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Jorge Luis Vargas Mancera
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Armada Nacional
Radicado: 52835-3333-001-2022-00095-00

1.- Procede este Despacho a pronunciarse de conformidad a lo establecido
por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo175 y su
pardgrafo 2 del C.P.A.C.A., el cual a la fecha es del siguiente tenor:

“Pardgrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en
la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En
este téermino, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las
excepciones previasy, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados
en ellas. En relacion con las demds excepciones podrd también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formulardn y decidirdn segun lo requlado
enlos articulos 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando
se requiera la prdctica de pruebas a que se refiere el inciso segundo
del articulo 101 del citado cdédigo, el juez o magistrado ponente las
decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de
esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarard la terminacion del proceso cuando
se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta _manifiesta de legitimacion _en la causa y
prescripcion _extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo
182A.” (Subrayado fuera de texto)




2.- En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en
cuenta que la entidad demandada Nacidn - Ministerio de Defensa —
Armada Nacional, en su escrito de contestacion a la demanda' propuso la
siguiente excepcion: i) Caducidad.

3.- De la excepcion propuesta, la entidad demandada remitié por correo
electronico el escrito de contestacion de la demanda a la parte
demandante el dia 18 de julio de 2022; no obstante posterior al fraslado de
las excepciones, el apoderado judicial de la parte actora guardo silencio.

4.- De conformidad con lo expuesto previamente, el Despacho deberd
pronunciarse en esta etapa, Unicamente sobre las excepciones traidas por
en el articulo 100 del Codigo General del Proceso, por cuanto, el precepto
normativo bajo referencia es claro al instituir que, de encontrarse fundadas
las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, le
corresponderd al Juzgado proferir la sentencia anticipada.

5.- Efectuada la anterior precision, se advierte que la entidad que conforma
la parte demandada — Nacidn — Ministerio de Defensa — Armada Nacional,
propuso la excepcion de caducidad sobre la nulidad de la Resolucion No.
1208 del 10 de septiembre de 2019, la cual reconocidé y ordend el pago de
las cesantias definitivas al senor Jorge Luis Vargas Mancera; la cual deberd
serresuelta en esta etapa procesal.

6.- La mandataria judicial de la parte demandada, fundamentd la
excepcion en cuestion, bajo los siguientes términos:

“CADUCIDAD. La parte demandante solicita la Nulidad de la
Resolucion No. 1208 del 10-09-2019 por la cual se reconocio y ordeno
pagar las cesantias definitivas al senor Jorge Luis Vargas Mancera.

Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda. La demanda
serd presentada:

“Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la
demanda deberd presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion
gjecucion o publicacion del acto administrativo, segun el caso, salvo
las excepciones establecidas en otras disposiciones legales.”

Como el acto administrativo, cuya nulidad se pretende fue proferido
en el ano 2019 es evidente que respecto a este acto administrativo,
se ha superado ampliamente el termino de caducidad para incoar la
demanda.

Al respecto, debe destacarse que para garantizar la seguridad
juridica de los sujetos procesales, el legislador instituyd la figura de la
caducidad como una sancion en los eventos en que determinadas
pretensiones no se ejercen en un término especifico. Las partes tienen
la carga procesal de impulsar, el litigio dentro del plazo fijado por la
ley, y de no hacerlo a tiempo, perderdn la posibilidad de accionar
ante la jurisdiccion para hacer efectivo su derecho, es decir, que no
admite renuncia el juez, debe declararla en caso de que se verifique
la conducta inactiva del sujeto procesal llamado a interponer la

1 Véase Folio 4 y 5 del archivo 035 del expediente digital.



demanda correspondiente denfro del plazo legalmente estipulado.
La caducidad ha sido entendida como la extincion de la posibilidad
de formular una pretension por el transcurso del tiempo previamente
fijado porla ley en forma objetiva.”

7.- Ahora bien, descendiendo al caso concreto, se ftiene que la excepcion
propuesta por la entidad demandada, estd llamada a prosperar, toda vez
que revisado el expediente de la demanda, se avizora que la expedicion
de la Resolucion No. 1208 por la cual se reconoce y ordena el pago de
cesantias definitivas en favor del senor Jorge Luis Vargas Mancera fue
realizada el 10 de septiembre de 2019 (Folio 2 a 5 del archivo 008 del
expediente), resaltando que el mismo fue nofificado el dia 13 de septiembre
de 2019 como se puede verificar en constancia de ejecutoria (Folio 1
ibidem). Frente a lo anterior, se advierte que al tratarse de una nulidad que
no configura el reconocimiento de una prestacion periddica?, se aplicard lo
establecido en el articulo 164 numeral 2 literal ¢ del C.P.A.C.A., porlo que se
deberdn contabilizarlos cuatro (04) meses contados a partir del dia siguiente
de la ejecucion del acto administrativo para darse surtido el fendmeno de
caducidad.

8.- En razdn de lo anterior, se prevé que el término para instaurar el medio
de control, comenzd a regir el dia 14 de septiembre de 2019 vy finalizaba el
dia 14 enero de 2020. Por tal motivo, la pretension 3.2. propuesta por la parte
demandante en su escrito de demanda se encuentra caducada, ya que la
misma fue propuesta 13 de mayo de 20213 junto con el escrito de demanda.
Por tal motivo, esta Judicatura decretard configurado el fendmeno de
caducidad respecto de la pretension No. 3.2 del acdapite de pretensiones
del escrito de demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Dar por contestada la demanda de la referencia, por parte de la
Nacidn — Ministerio de Defensa — Armada Nacional, dentro del término de
ley.

SEGUNDO: Declarar configurada la excepcion previa de caducidad
respecto de la pretension No. 3.2 del acdpite de pretensiones del escrito de
demanda, de conformidad a lo expuesto en la parte motiva de la presente
providencia

TERCERO: Fijar como fecha y hora de audiencia inicial, en el presente
proceso, el dia 11 de abril de 2023, a partir de las 03:00 p.m., horas de la
tarde, la cual se llevard a cabo de manera virtual y se remitird el link de
ingreso correspondiente de manera previa

2 ONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION A. Consejero
ponente: RAFAEL FRANCISCO SUAREZ VARGAS, Bogotd, D. C.. veintitrés (23) de enero de dos mil veinte
(2020).Radicaciéon numero: 25000-23-42-000-2017-05670-01(1553-18) “En lo que respecta al argumento de que se
trata de una reclamacion de prestaciones periddicas, la Sala debe precisar que, en efecto, la jurisprudencia de
esta Corporacién ha sido enfdtica en sefialar que no opera el fenémeno de la caducidad para demandar los
actos que reconozcan o nieguen las mismas; sin embargo, al producirse la desvinculacién del servicio, se hace un
reconocimiento de prestaciones definitivas y, en tal medida, las prestaciones o reconocimientos salariales que
periddicamente se reconocian y pagaban, bien sea mensual, trimestral, semestral, anual o quinquenalmente,
dejan de tener el cardcter de periddicos, pues ya se ha expedido un acto de reconocimiento definitivo, al
momento de finiquitar la relacién laboral”.

3 Anexo 015



CUARTO: Advertir a los (as) apoderados (as) judiciales de las partes sobre la
obligacion de concurrir a la audiencia, so pena de sancion.

QUINTO: Reconocer personeria adjetfiva a la DRA. Maria esperanza medina
Pereq, identificada con cédula de ciudadania No. 34.533.269 de Popaydn
y tarjeta profesional No. 21.700 del C. S. de la J., como apoderada judicial
de la parte demandada, en los términos y para los efectos del memorial
poder conferido en legal forma.

Por Secretaria librense las notificaciones a los correos electréonicos
correspondientes.

NQTIFIQUESE Y CUM '?LASE

I
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JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidos

(2022)
Asunto: Resuelve llamamiento en garantia
Medio de control: Reparacion Directa
Demandante: Julia Quinones Moreano y otfros
Demandado: Departamento de Narino - Insfituto

Departamental de Salud de Narino IDSN y
E.S.E. Hospital San Antonio de Barbacoas
Radicado: 52835-3333-001-2022-00124-00

1.- Mediante escritos del 25 de julio del 2022 y 18 de agosto de 2022, los
apoderados judiciales del Deparfamento de Narino — Secretaria de
Educaciéon Departamental y la E.S.E. Hospital San Antonio de Barbacoas,
presentaron oportunamente escrito de contestacidon a la demanda.
(Archivo 017 y 018 del expediente digital).

2.- Aunado a lo anterior, las dos entidades demandadas también solicitan all
Despacho que se llame en garantia a los siguientes intervinientes:

- El Municipio de Barbacoas (N), identificada con NIT 8000990617,
representada legalmente por su senor(a) alcalde(sa), con direccion:
Palacio  Municipal Barbacoas (N). Correo electronico:
noftificacionjudicial@barbacoas-narino.gov.co

- La Compania Aseguradora de Fianzas S.A. — Seguros CONFIANZA,
identificada con NIT 8600703749, representada legalmente por el
senor LUIS ALEJANDRO RUEDA RODRIGUEZ o quien haga sus veces,
con direcciéon: en la Calle 82 # 11-37 P 7 de Bogotd D.C., Correo
electréonico: ccorreos@confianza.com.co

3.- La enfidad demandada - Instituto Departamental de Salud de Narino
IDSN, se abstuvo de contestar la demanda de la referencia.

4.- Por lo anterior y para resolver lo que en derecho corresponde el
Despacho realizard las siguientes:


mailto:notificacionjudicial@barbacoas-narino.gov.co
mailto:ccorreos@confianza.com.co

I.- CONSIDERACIONES
1.- DE LA PROCEDENCIA DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

5.- La figura del llamamiento en garantia, fue consagrada en el
ordenamiento juridico con el objetivo de exigir a un tercero la indemnizacion
de los perjuicios que llegare a sufrir el demandado, o en su defecto, el
rembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer con ocasion de
una sentencia condenatoria.

6.- Respecto del lamamiento en garantia, el articulo 225 de la Ley 1437 de
2011, dispone:

“ARTICULO 225.- LLAMAMIENTO EN GARANTIA: Quien afime tener
derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion
integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial
del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentenciaq,
podrd pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que serd de quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir la
citacion de un tercero en la misma forma que el demandante o el
demandado.

El escrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

. El nombre del lamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitacion u oficina y los de su representante,
segun fuere el caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo Ultimo
bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion del
escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de
derecho que se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el
llamamiento y su apoderado recibirdn notificaciones personales”

7.- De igual forma, y por expresa remision del articulo 227 del C.P.A.C.A, en
lo no regulado en el Codigo de Procedimiento Administrativo y Contencioso
Administrativo sobre la intervencion de terceros se deberd acudir al articulo
64 del Codigo General del Proceso, que a su lefra dispone:

“Art. 64 C.G.P- Quién tenga derecho legal o contractual de exigir de
ofro una indemnizacion del perjuicio que llegare a sufri, o el
reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia que se dicte en el proceso que promueva
0 se le promueva, o quien de acuerdo con la ley sustancial tenga



derecho al saneamiento por eviccion, podrd pedir, en la demanda
dentro del término para contestarla, que el mismo proceso se resuelva
sobre tal relacion.”

8.- A su vez, el Consejo de Estado en providencia del 17 de julio del 2013, y
consejero ponente Mauricio Fajardo Gomez ha dispuesto!:

“El lamamiento en garantia, como se ha manifestado en mdultiples
ocasiones, tiene ocurrencia cuando entre la parte o persona citada y
la que hace el llamamiento existe una relaciéon de orden legal o
contractual, con el fin de que aquella pueda ser vinculada a las
resultas del proceso para que en el caso en que efectivamente se
declare la responsabilidad de la demandada, el juez decida sobre la
relacion sustancial existente entre el llamante y el llamado en
garantia, cuestion que puede dar lugar a una de dos situaciones: a)
concluir que el llamado en garantia no estd obligado a responder,
frente a lo cual se decidird que no se le atribuye responsabilidad o b)
concluir que le asiste razéon al demandado frente a la obligacion que
tiene el lamado en garantia de reparar los perjuicios, caso en cual se
debe determinar el alcance de su responsabilidad y el porcentaje de
la condena que deberad restituir a la parte demandada con cargo a
lo que ésta pague al demandante.” (Resaltado fuera de texto)

9.- De lo expuesto, se colige que la solicitud de llamamiento en garantia no
impone al juez la obligacidn de su admisidn, sin antes estudiar
detenidamente los hechos en que se fundamentan; especialmente es
deber del operador judicial analizar la existencia de una relacion legal o
contractual que permita la vinculacién del tercero al proceso al cual ha sido
convocado.

10.- Por ofra parte, el H. Tribunal Administrativo de Narino, Sala de Decision
Oral, en auto del 12 de marzo de 2015, con rad. 2013-000235(1037) expuso:

“...cabe precisar que el articulo 225 de la ley 1437 de 2011, norma
especial aplicable al proceso, frente al lamamiento en garantia prevé
que este procede cuando quien afirme tener derecho legal o
confractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio
que llegare a sufrir o el rembolso total o parcial de pago que tuviera
que hacer como resultado de la sentencia, de ser asi podrd pedir la
citacion de aquel para que en el mismo proceso se resuelva sobre
dicha relacion.

En este sentido, se precisa que efectivamente la norma no exige la
demostracion porlo menos con prueba sumaria sobre la relacion legal
o contractual entre el lamante y el lamado, pues es clara al senalar
que basta con la afirmacion sobre la existencia de tal relacion”

11.- De esta manera, de conformidad con lo previsto en la normatividad y
en atencion a los recientes pronunciamientos del Honorable Tribunal
Administrativo de Narino Sala de Decision del sistema oral, se puede

1 CONSEJO DE ESTADO. Seccién Tercera. Radicacion No. 201873773001-23-31-000-201200327-0146626.Auto del 17
de julio del 2013.



dilucidar que efectivamente la norma, no exige aportar prueba sobre |la
relacion legal o contractual entre el llamante y el lamado, pues es clara al
senalar que la responsabilidad del llamado en garantia se debate dentro
del proceso y por lo tanto basta con la sola afirmacion sobre la existencia
de tal relaciéon para acudir al llamamiento.

12.- A su vez, los requisitos sustanciales, se hallan en el inciso primero de la
norma resenada y pueden ser sintetizados insoslayablemente en la prueba
siquiera sumaria del vinculo legal o contractual en el cual se fundamentaba
el lamamiento de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que
llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer
como resultado de la sentencia?. Es decir, acreditar el derecho a llamar en
garantia que implique la concurrencia de esa persona al estadio procesal
qgue permita involucrar a ese tercero en una relacion procesal que en
principio le es ajena, no sobra enunciar que ese espiritu se mantiene con la
implementacion de la Ley 1437 de 2011.

13.- El frdmite respectivo del llamamiento en garantia estd provisto en el
articulo 66 del Cédigo General del Proceso, donde se dispone que en caso
de ser procedente el lamamiento, se ordenard notificar personalmente al
convocado y correrle fraslado del escrito por el término de la demanda
inicial. Asi mismo, en este articulo estd previsto que si la notificacién del
llomamiento no se logra dentro de los seis (6) meses siguientes, se enfiende -
al auto que lo dispone- el llamamiento serd ineficaz3.

Il.- CASO EN CONCRETO

14.- Teniendo en cuenta el panorama delineado, procede el Despacho a
resolver el llamamiento en garantia efectuado por los apoderados judiciales
del Departamento de Narino — Secretaria de Educacion Departamental y la
E.S.E. Hospital San Antonio de Barbacoas, de quienes se anexa de quienes
se anexan el manual de funciones de la planta personal del municipio de
Barbacoas (N), donde se describe las actividades de control y vigilancia
adjudicadas a la Direccién Local de Salud4, asi como también la pdliza de
responsabilidad civil profesional médica para clinicas No. 1538001805 del 31
de enero de 2018 y certificado de existencia y representacion legal de la
Compania Aseguradora de Fianza S.A.5

15.- En ese orden de ideas, una vez examinado el proceso y los documentos
que reposan en é€l, se observa que entre el Departamento de Narino -
Secretaria de Educacion Departamental y el Municipio de Barbacoas (N), y
la E.S.E. Hospital San Antonio de Barbacoas y la Compania Aseguradora de
Fianza S.A, existe una relacion legal, de acuerdo con lo expuesto
anteriormente.

2 Tribunal Administrativo de Narino. Expediente 2014-00108.29 de agosto de 2014.

3 Cédigo General del Proceso [Cédigo] (2012). Editorial IBANEZ S.AS. Art. 66 “La norma en cita sefiadla a
continuacién “El llamado en garantia podrd contestar en un solo escrito la demanda vy el lamamiento, y solicitar
las pruebas que pretenda hacer valer. En la sentencia se resolverd, cuando fuere pertinente, sobre la relacion
sustancial aducida y acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo del llamado en garantia. Pardgrafo.
No serd necesario notificar personalmente el auto que admite el llamamiento cuando el llamado actie en el
proceso como parte o como representante de alguna de las partes.”

4 Folio 65 a 169 del anexo 017 del expediente digital

5 Folio 103 a 121 del anexo 018 del expediente digital



16.- En esas condiciones, se tfendrd por contestada la demanda por parte
del Departamento de Narino — Secretaria de Educacion Departamental y la
E.S.E. Hospital San Antonio de Barbacoas, y se admitird los llamamientos en
garantia incoados y se nofificardn personalmente a los llamados en
garantia.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte del Departamento
de Narino - Secretaria de Educacion Departamental y la E.S.E. Hospital San
Antonio de Barbacoas, dentro del término de ley.

SEGUNDO: Tener por no contestada la demanda por parte del Instituto
Departamental de Salud de Narino IDSN.

TERCERO: Admitir el llamamiento en garantia efectuado por el
Departamento de Narino — Secretaria de Educacion Departamental al
Municipio de Barbacoas (N), identificado con NIT 8000990617, de
conformidad a lo enunciado en la parte motiva de esta providencia.

CUARTO: Admitir el lamamiento en garantia efectuado por la E.S.E. Hospital
San Antonio de Barbacoas a la Compania Aseguradora de Fianzas S.A. —
Seguros CONFIANZA, identificada con NIT 8600703749, de conformidad a lo
enunciado en la parte motiva de esta providencia.

QUINTO: Nofifiquese personalmente del presente auto al representante legal
o0 quien haga sus veces de las enfidades llamadas en garantia, de
conformidad conlo establecido enlos articulos 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

SEXTO: Conceder el término de quince (15) dias a fin de que los llamados en
garantia brinden contestacion al llamamiento, quienes a su vez podrdn pedir
la citacidon de un tercero si asi lo consideran pertinente. El término correrd
conforme lo previsto por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, es decir a los
dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje.

La notificaciéon y el fraslado se surtirdn respecto de la demanda y el escrito
gue contiene el lamamiento en garantia.

SEPTIMO: Reconocer personeria al Abogado VICTOR HERNAN ROSALES
ORTEGA, identificado con la cédula de ciudadania No. C.C. 1.085.262.154
de Pasto (N). y Tarjeta Profesional No. 226.465 del C.S de la J, como
apoderado judicial del Departamento de Narino — Secretaria de Educacion
Departamental, en los términos y para los efectos del poder que le fue
conferido.

OCTAVO: Reconocer personeria al Abogado CARLOS ALBERTO MAIGUAL
ACHICANOQY, identificado con la cédula de ciudadania No. C.C. 5.278.362
de La Florida (N). y Tarjeta Profesional No. 121.628 del C.S de la J, como



apoderado judicial de la E.S.E. Hospital San Antonio de Barbacoas, en los
términos y para los efectos del poder que le fue conferido.

Por Secretaria librense las notificaciones a los correos electréonicos
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\
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JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO
Juez



REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidds

(2022)
Asunto: Fija audiencia inicial
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Alvaro Antonio Merifio Ramirez
Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa — Armada
Nacional
Radicado: 52835-3333-001-2022-00126-00

De conformidad con el articulo 180 del C.P.A.C.A., corresponde a este
Juzgado convocar a audiencia inicial en el presente proceso, habida
cuenta que de la revision del expediente se observa lo siguiente:

1.- Mediante auto de 22 de junio de 2022, se admitié la demanda de la
referencia, y se ordend el tradmite correspondiente (Archivo 013 del
expediente digital).

2.- Mediante constancia secretarial del 23 de agosto del 2022, se da cuenta
que la parte demandada contesté la demanda de manera oportuna, sin
proponer excepciones. (Archivo 018 del expediente digital)

3.- En virtud de lo dispuesto por el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el arficulo 46 de la Ley 2020 de 2021, las partes y sus
apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias vy
diligencias a fravés de las tecnologias de la informacion vy las
comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos
procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de este se
surtan todas las actuaciones y notificaciones o trdmite.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte de la Nacion —
Ministerio de Defensa — Armada Nacional.



SEGUNDO: Fijar como fecha y hora de audiencia inicial, en el presente
proceso, el 09 de mayo de 2023, a partir de las 08:30 a.m., la cual se llevard
a cabo de manera virtual.

Todos los sujetos procesales deberdn de ingresar a la plataforma virtual antes
indicada, y se remitird el link de ingreso correspondiente de manera previa.

Informar a las partes, al Ministerio PUblico y terceros interesados, que todas
las comunicaciones deberdn ser dirigidas al correo electronico destinado
para este Juzgado, a saber:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: Notificar por estado a los intervinientes, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 C.P.A.C.A.

CUARTO: Advertir a los (as) apoderados (as) judiciales de las partes sobre la
obligacion de concurrir a la audiencia, so pena de sancion.

QUINTO: Reconocer personeria a la Abogada Maria Esperanza Medina
Perea, identificada con la cédula de ciudadania No. C.C. 34.533.269 de
Popaydn y portadora de Ila Tarjeta Profesional No. 21.700 del C.S de la J,
como apoderada judicial de la parte demandada, en los términos y para
los efectos del poder que le fue conferido

Por Secretaria librense las notificaciones a los correos electronicos
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y Cl'lMP%ASE

Bl -

JOHARA/SHI fEY OMEZ BURBANO


mailto:j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidds

(2022)
Asunto: Fija audiencia inicial
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Mario Ernesto Angel Moreno
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Armada
Nacional
Radicado: 52835-3333-001-2022-00135-00

De conformidad con el articulo 180 del C.P.A.C.A., corresponde a este
Juzgado convocar a audiencia inicial en el presente proceso, habida
cuenta que de la revision del expediente se observa lo siguiente:

1.- Mediante auto de 22 de junio de 2022, se admitié la demanda de la
referencia, y se ordend el tradmite correspondiente (Archivo 012 del
expediente digital).

2.- Mediante constancia secretarial del 23 de agosto del 2022, se da cuenta
que la parte demandada contesté la demanda de manera oportuna, sin
proponer excepciones. (Archivo 017 del expediente digital)

3.- En virtud de lo dispuesto por el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el arficulo 46 de la Ley 2020 de 2021, las partes y sus
apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias vy
diligencias a fravés de las tecnologias de la informacion vy las
comunicaciones. Suministrardn al despacho judicial y a todos los sujetos
procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de este se
surtan todas las actuaciones y notificaciones o trdmite.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte de la Nacion —
Ministerio de Defensa — Armada Nacional.



SEGUNDO: Fijar como fecha y hora de audiencia inicial, en el presente
proceso, el 09 de mayo de 2023, a partir de las 09:30 a.m., la cual se llevard
a cabo de manera virtual y se remitird el link de ingreso correspondiente de
manera previa.

Informar a las partes, al Ministerio PUblico y terceros interesados, que todas
las comunicaciones deberdn ser dirigidas al correo electronico destinado
para este Juzgado, a saber:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: Nofificar por estado a los intervinientes, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 C.P.A.C.A.

CUARTO: Advertir a los (as) apoderados (as) judiciales de las partes sobre |la
obligacion de concurrir a la audiencia, so pena de sancion.

QUINTO: Reconocer personeria a la Abogada Gladis Liliana Gudino Davila,
identificada con la cédula de ciudadania No. C.C. 30.730.185 de Pasto y
portadora de la Tarjeta Profesional No. 100.342 del C.S de la J, como
apoderada judicial de la parte demandada, en los términos y para los
efectos del poder que le fue conferido

Por Secretaria librense las notificaciones a los correos electronicos
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

veza
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidds

(2022)
Asunto: Ordena correr traslado de alegatos de
alegatos para proferir sentencia anticipada
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Héctor Andrés Arciniegas Mena
Demandado: E.S.E. Centro Hospital Divino Nino de Tumaco.
Radicado: 52835-3333-001-2022-00142-00

1.- Mediante auto del 19 de mayo de 2022, se admitidé la demanda de la
referencia, y se ordend el trdmite correspondiente (Archivo 005 del
expediente digital).

2.- En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en
cuenta que la E.S.E. Centro Hospital Divino Nino de Tumaco, No contestd la
demanda (Archivo 009 del expediente digital).
3.- El articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, faculta al Juez de lo contencioso administrativo a proferir
sentencia anticipada cuando se presente alguna de |as siguientes causas:
“1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se

hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en



el articulo 173 del Cédigo General del Proceso v fijard el litigio u objeto
de confroversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia
se expedird por escrito.

No obstante, estan cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una
audiencia, se dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de
conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demds intervinientes. El juzgador rechazard la
solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta
peticion por parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que
hubieren formulado los peticionarios confra decisiones interlocutorias
que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion,
la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion
extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el
articulo 176 de este codigo.

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razén por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las
excepciones se pronunciard. Surtido el fraslado mencionado se
proferird sentencia oral o escrita, segun se considere. No obstante,
escuchados los alegatos, se podrd reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuard el trdmite del proceso.”
(Enfasis fuera de texto)”

4.- Descendiendo al caso concreto, el Juzgado encuentra que en este
asunto es procedente dictar sentencia anficipada, toda vez que se
configura la causal contemplada en el literal a, numeral 1 del articulo 182A
delaley 1437 de 2011, esto es se trata de un asunto de puro derecho, toda
vez que reposan como pruebas unicamente las documentales aportadas
con la demanda.



5.- En razdn a lo anterior, en el presente asunto, el litigio se centra en
determinar si debe o no declararse la nulidad del acto administrativo
contenido en la resolucion No. 1309 del 12 de octubre de 2021, mediante el
cual se abstiene de reconocer y pagar las sumas adeudadas por concepto
de salarios y prestaciones sociales al senor Héctor Andrés Arciniegas Mena.

6.- De lo anterior se colige, que el problema juridico resultante de la
demanda, encuentra su solucion Unicamente en la ley y los desarrollos
jurisprudenciales del H. Consejo de Estado. De igual manera, es procedente
dictar sentencia anticipada de conformidad con la causal contemplada
en el literal ¢, numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, como
quiera gque Unicamente se solicitdé tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda, sin que sobre ellas se haya formulado tacha o
desconocimiento.

7.- En orden de lo anterior, en aplicacion del pardagrafo 1 del articulo en cita,
en concordancia con el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011,
se correrd traslado a las partes por un término comun de diez (10) siguientes
a la notificacién de esta providencia, para que presenten sus alegatos de
conclusion. Con el mismo férmino contard el Ministerio Publico, para
presentar su concepto, si a bien lo tiene. Vencido el término de traslado, el
Juzgado dictard sentencia atendiendo la agenda interna del Despacho.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Tener por no contestada la demanda por parte la ES.E. Centro
Hospital Divino Nino de Tumaco.

SEGUNDO: Incorporar al proceso las pruebas documentales aportadas por
la parte demandante.

TERCERO: Correr traslado a las partes por un término comun de diez (10) dias,
para que presenten sus alegatos de conclusion, de conformidad con las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. Adviértase al
Ministerio PuUblico que dentro del mismo término podrd presentar su
concepto, si a bien lo tiene.

Por Secretaria librense las notificaciones a los correos electronicos

correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\ A\ e‘
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidos

(2022)
Asunto: Impulso oficioso/Publicacion de Aviso a la
comunidad
Accion: Popular
Accionante: Dario Landdzuri Cuero
Accionado: Municipio de Tumaco
Radicado: 52001-3333-002-2022-00172-00

Enconfrdndose el asunto en turno para estudio de decision de fondo,
observa el Despacho que, hasta el momento, no se ha acreditado el
cumplimiento de la publicacién de aviso a la comunidad, razén por la que
en atencion al inciso final del articulo 5° de la Ley 472 de 1992, el Juzgado
procederd a efectuar el impulso oficioso correspondiente.

1.- ANTECEDENTES

1.- Dentro del asunto de la referencia, mediante auto de fecha 20 de mayo
de 2022, se admitié la demanda vy se profirid la siguiente orden:

«SEXTO: Informar la admision de la accion popular a los miembros de
la comunidad a fravés de un medio masivo de comunicacion, o de
cualquier medio eficaz a cargo del accionante, de conformidad con
el articulo 21 de la Ley 472 de 1998.

Asi mismo, se ordenard INFORMAR mediante AVISO, sobre Ila
existencia de la demanda y su admision, el cual se publicard en las
carteleras publicas que para el efecto tenga la ALCALDIA DISTRITAL



DE TUMACO y la PERSONERIA MUNICIPAL de TUMACO, o en su defecto
en las respectivas puertas de ingreso de dichas Instituciones.

En consecuencia, la difusion de esta informacion correrd por cuenta
de la parte actora, quién deberd acreditar su publicacion
inmediatamente después de la ejecutoria de esta providencia, lo
mismo en cuanto a la publicacion de los avisos correspondientes en
la ALCALDIA DISTRITAL DE TUMACO y en la PERSONERIA MUNICIPAL de
esa localidad.»n

2.- Teniendo en cuenta que la parte accionante, no acreditd el
cumplimiento a lo ordenado en el numeral sexto del auto admisorio, el
Despacho le ordend mediante auto del dia 20 de mayo 2022 que en el
término de dos dias siguientes a la notificacion de la providencia allegue la
constancia de cumplimiento.

3.- Se advierte que, hasta este momento, la parte accionante, no ha
cumplido con la carga de la publicacion del aviso.

4.- La parte accionante, no se ha pronunciado ni ha comparecido a
ninguno de los escenarios procesales que se han surtido en el presente
tramite.

Il. CONSIDERACIONES
5.- Elinciso final del articulo 5° de la Ley 472 de 1993 dispone que, «una vez
promovida la accion, es obligacion del juez impulsarla oficiosamente y
producir decision de mérito so pena de incurrir en falta disciplinaria,

sancionable con destitucion.»

6.- En el mismo sentido, se ha pronunciado el H. Consejo del Estado?:

1 ARTICULO 50. TRAMITE. El frédmite de las acciones reguladas en esta ley se desarrollard con fundamento en los
principios constitucionales y especialmente en los de prevalencia del derecho sustancial, publicidad, economia,
celeridad y eficacia. Se aplicardn también los principios generales del Cédigo de Procedimiento Civil, cuando
éstos no se confrapongan a la naturaleza de dichas acciones.

El Juez velard por el respeto al debido proceso, las garantias procesales y el equilibrio entre las partes.
Promovida la accién, es obligacién del juez impulsarla oficiosamente y producir decisidén de mérito so pena de

incurrir en falta disciplinaria, sancionable con destitucién. Para este fin el funcionario de conocimiento deberd
adoptar las medidas conducentes para adecuar la peticién a la accidon que corresponda.

2 CONSEJO DE ESTADO - SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO - SECCION PRIMERA. Consejero ponente:
CAMILO ARCINIEGAS ANDRADE. Bogotd D.C., diez (10) de mayo de dos mil siete (2007). Radicacion nimero: 73001-
23-31-000-2004-02428-01(AP)



«(...) Segun la norma transcrita, es deber del juez impulsar el proceso
originado en la accién popular adoptando las medidas necesarias
para lograr una decision de mérito. Lo anterior significa que la
actuacion que se surta en esta clase de acciones es oficiosa y, por
tanto, no puede darse aplicacion al articulo 148 del Cddigo
Contencioso Administrativo, decretando la perencion del proceso. En
este caso, el Tribunal decretd la perencion del proceso aduciendo
que la demandante no habia publicado el aviso en un medio masivo
de comunicacion o en cualquier mecanismo eficaz para la
notificacion del auto admisorio de la demanda ala comunidad y que
fampoco habia realizado la consignacion de la suma asignada para
gastos del proceso. Debe recordarse que las acciones populares
estdn regidas por los principios de celeridad y eficacia y que de
conformidad con la Ley 472 de 1998 los términos son perentorios y
deben cumplirse. Por tanto, el a quo debié impulsar de oficio el
tramite, verificar las razones de incumplimiento de la carga procesal
y dirigirse a la Defensoria del Pueblo para que a través Fondo para la
Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos se proceda a la
publicacidon del aviso, conforme lo establece el literal c) del articulo
71 de la Ley 472 de 1998, y continuar con el trdmite respectivo hasta
proferir fallo de mérito.» (Resalta el Juzgado).

7.- En ese orden de ideas, el Titulo IV de la Ley 472 de 1998, dispone la
creacion del Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos,
el que tiene a cargo las siguientes funciones:

«ARTICULO 71. FUNCIONES DEL FONDO. El Fondo tendrd las siguientes
funciones:

a) Promover la difusion y conocimiento de los derechos e intereses
colectivos y sus mecanismos de proteccion;

b) Evaluar las solicitudes de financiacion que le sean presentadas y
escoger aquellas que a su juicio seria conveniente respaldar
economicamente, atendiendo a criterios como la magnitud y las
caracteristicas del dano, el interés social, la relevancia del bien
juridico amenazado o vulnerado y la situacion econdmica de los
miembros de la comunidad o del grupo;

c) Financiar la presentacion de las Acciones Populares o de Grupo, la
consecucion de pruebas y los demds gastos en que se pueda incurrir
al adelantar el proceso;



d) Efectuar los pagos correspondientes de acuerdo con las costas
adjudicadas en contra de un demandante que haya recibido ayuda
financiera del Fondo;

e) Administrar y pagar las indemnizaciones de que trata el articulo 68
(sic, se refiere al articulo 65) numeral 3 de la presente ley.» (Resaltado

propio).

8.- Del mismo modo, el articulo 72 ibidem dispone que, «el manejo del Fondo
para la Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos, estard a cargo de
la Defensoria del Pueblon, razdn por la que serd esta entidad la encargada
de cumplir con lo ordenado en el numeral sexto del auto admisorio de la
demanda; entidad que valga indicar, se encuentra notificada en debida
forma (Anexo 008 del expediente digital), como quiera que, en el presente
asunto, la parte actora se limitd a promover la acciodn, pero no ha cumplido
con su carga procesal ni se ha pronunciado o ha concurrido como parte
en ninguna de las etapas procesales.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de
Tumaco,

RESUELVE

PRIMERO: Ordenar a la Defensoria del Pueblo — Regional Tumaco, con cargo
al Fondo para le Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos, para que
en el término de dos (2) dias siguientes a la nofificacion de la presente
providencia dé cumplimiento con lo ordenado en el numeral sexto del auto
admisorio de la presente accién, y, en consecuencia, proceda a:

“Informar de la admision de la accion popular a los miembros de la
comunidad a fravés de un medio masivo de comunicacién, o de
cualquier medio eficaz a cargo del Fondo para le Defensa de los
Derechos e Intereses Colectivos, de conformidad con el articulo 21 de
la Ley 472 de 1998.

Asi mismo, se ordenard INFORMAR mediante AVISO, sobre Ia
existencia de la demanda y su admision, el cual se publicard en las
carteleras publicas que para el efecto tenga la Personeria y Alcaldia
Municipal de Tumaco (Narino), o en su defecto en las respectivas
puertas de ingreso de dichas Instituciones.



En consecuencia, la difusion de esta informacion correrd por cuenta
de la Defensoria del Pueblo Regional de Tumaco (N), cargo del Fondo
para la Defensa de los Derechos e Interese Colectivos, quién deberd
acreditar su publicacion inmediatamente después de la ejecutoria
de esta providencia, lo mismo en cuanto a la publicacion de los avisos
correspondientes en la Personeria y Alcaldia Municipal de esa
localidad.”

SEGUNDO: Reiterar que todas las comunicaciones deberdn ser dirigidas al
correo electronico destinado para este Juzgado:
j01soadmnrhn@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Vo 0%
/y\ |/ -

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidds

(2022)
Asunto: Inadmite demanda
Medio de control:  Nulidad Simple
Demandantes: Ana Jesus Vélez
Demandado: Municipio de Tumaco
Radicado: 52835-3333-001-2022-00174-00

Enconfrdndose la presente demanda en estudio de admisibilidad, el
Juzgado considera que no hay mérito para admitirla por cuanto no atiende
ala totalidad de los requisitos formales que exigen las normas que laregulan,
tal como se pasa a explicar:

CONSIDERACIONES
1. Del medio de control a ejercer.

Teniendo en cuenta que el presente proceso, se radico ante el Despacho,
invocando el medio de conftrol de simple nulidad, esta Judicatura analizard
si la demanda interpuesta por la demandante es adecuada en el estrado
administrativo, o si, por el contrario, se presenta una indebida aplicacion del
medio de control.

En este sentido, es de aclarar que, la llamada indebida escogencia del
medio de confrol, por si misma, da lugar a su adecuacion legal
correspondiente, en virtud del principio pro homine. Es por ello que, una vez
analizado el escrito de la demanda, concluye este Despacho que al



inferesado le corresponde ajustarla bajo los pardmetros del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho.

Asi las cosas, corresponde precisar y delimitar las connotaciones propias del
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
en este sentido la Ley 1437 de 2011, senala expresamente:

“Articulo 138. Nulidad y restablecimiento del derecho Toda persona
que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una
norma juridica, podrd pedir que se declare la nulidad del acto
administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el
derecho; también podrd solicitar que se le repare el dano. La nulidad
procederd por las mismas causales establecidas en el inciso segundo
del articulo anterior.

Igualmente podrd pretenderse la nulidad del acto administrativo
general y pedirse el restablecimiento del derecho directamente
violado por este al particular demandante o la reparacion del dano
causado a dicho particular por el mismo, siempre y cuando la
demanda se presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro (4)
meses siguientes a su publicacion. Si existe un acto intermedio, de
ejecucion o cumplimiento del acto general, el término anterior se
contard a partir de la notificacion de aquel.”

Se deduce de la norma transcrita, que el gjercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, no solo tiene como garantia el
cumplimiento del principio de legalidad en abstracto, sino que pretende de
igual forma la defensa de un interés particular que ha sido vulnerado por un
acto administrativo emitido por una entidad publica, de igual forma, se
establece que este medio de control tiene como regla general que, como
consecuencia de la nulidad del acto demandado se desprenda el
restablecimiento del derecho afectado.

Asi las cosas, revisado el libelo de la demanda, se pone de presente que el
medio de control de nulidad simple propuesto por la parte demandante, no
es el adecuado para el gjercicio de sus intereses; por cuanto, revisados los
acdpites de hechos y pretensiones de la demanda, se puede colegir que la
demandante procura la declaratoria de los actos administrativos
contenidos en las Resoluciones 492, 493y 494 de 1987 y en la Resolucion 0515
de 1989 que enajenan varios predios pertenecientes a la Nacion y en
consecuencia de lo anterior, se ordene al Municipio de Tumaco, La Notaria
Unica de Tumaco, la Oficina de Instrumentos PUblicos y al Instituto Agustin



Codazzi-IGAC, areestructurar los datos de registro inmobiliario y archivo de
los bienes inmuebles en mencidon. En este mismo sentido, cabe resaltar que
el fin perseguido por la demandante, obedece al restablecimiento de la
posesion pacifica que la misma venia ejerciendo sobre los predios ocupados
y que a la fecha se encuentran en disputa legal debido a los actos
administrativos en litigio.

En razén de lo anterior, se vislumbra un interés particular por parte de la
demandante en el litigio que aqui se presenta, el cual no recae sobre la
afectacion a un interés general que trata legalmente la nulidad simple, por
lo tanto, el medio de confrol idéneo para los fines perseguidos por la actora
es la nulidad y restablecimiento del derecho y por tanto se ordenard en la
presente providencia a que la misma readecue su escrito de demanda en
atencion a lo prescrito para el medio de control, cumpliendo para ello fodo
lo dispuesto en los articulos 157, 161 y 164 del C.P.A.C.A., esto, con el fin que
este Despacho proceda al estudio del presente proceso, resaltando
ademds que en el presente asunto se deberd presentar un nuevo memorial
poder que esté acorde con el objeto de la demanda y con el lleno de
requisitos legales para su aprobacion.

Aunado alo anterior, debe tenerse en cuenta que para ejercer el medio de
control de nulidad y restablecimiento segun lo dispuesto en el articulo 164
de le Ley 1437 de 2011, la demanda deberd ser presentada:

“(...)
2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

c) Cuando se pretenda la nulidad o la nulidad y restablecimiento del
derecho de los actos previos a la celebracion del contrato, el téermino
serd de cuatro (4) meses contados a partir del dia siguiente a su
comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion, segun el caso.

(...)"

A su vez el articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo — Ley 1437 de 2011 -, establece los requisitos que
debe contener la demanda, entre ellos:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda
deberd dirigirse a quien sea competente y contendra:



(..)

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate
de la impugnacion de un acto administrativo deberdn indicarse las
normas violadas y explicarse el concepto de violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer
valer. En todo caso, este deberd aportar todas las documentales que
se encuentren en su poder.

(..)

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien
demanda recibiran las notificaciones personales. Para tal efecto,
deberadn indicar también su canal digital.

(..)"

Aunado a lo anterior, el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021, adiciond un
numeral al arficulo de referencia, el cual es del siguiente tenor:

“I(...)

8. El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente
deberd enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos
a los demandados, salvo cuando se soliciten medidas cautelares
previas o se desconozca el lugar donde recibird nofificaciones el
demandado. Del mismo modo deberd proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de
subsanacion. El secretario velard por el cumplimiento de este deber,
sin cuya acreditacion se inadmitird la demanda. De no conocerse
el canal digital de la parte demandada, se acreditard con la
demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda
con todos sus anexos al demandado, al admitirse la demanda, la
notificacion personal se limitard al envio del auto admisorio al
demandado.”

Asi las cosas, se observa dentfro del escrito de la demanda presenta ciertas
falencias respecto de su contenido, las cuales se discriminan asi:



1.1. Frente a las normas violadas y concepto de violacion.

El numeral 4 del articulo 162 del C.P.A.C.A. es claro al manifestar que,
cuando el litigio verse sobre un acto administrativo, el interesado deberd
indicar las normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

En ese orden de ideas, al remitirse al escrito de demanda, encuentra el
despacho que, si bien el apoderado de la parte demandante senalo en un
acdpite los “fundamentos legales”, es claro que se omitid indicar cudles son
las normas que el interesado considera que se han vulnerado con la
expedicion de los actos administrativos demandados y asi mismo su
respectiva explicacion relacionando las resoluciones que transfirieron el
dominio de bienes de la nacidn con las normas gue expone como
transgredidas.

Por lo anterior en aras de cumplir a cabalidad con los requisitos formales que
debe contener una demandaq, la parte interesada deberd exponer las
normas violadas y su respectiva explicacion con base en los sustentos
facticos y lo pretendido en la demanda.

1.2. Frente a las pruebas

En vista de lo anterior y una vez revisado el escrito de demanda, este
Despacho, pudo constatar, que la parte demandante, omitid incorporar a
la demanda la Resolucion No. 0515 del 31 de octubre de 1987, y si bien se
aporta los actos administrativos demandados e identificados como
Resolucion No. 492, 493 y 494 del 2 de diciembre de 1987, no son legibles, vy
no se aportan las constancias de notificacién y / publicaciéon, por tanto,
deberd dar cumplimiento a lo establecido en el numeral 1 del articulo 166
del C.P.A.C.A. el cual expone lo siguiente:

“1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion,
comunicacion, notificacion o ejecucion, segun el caso. Si se alega el
silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la
pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la
certificacion sobre su publicacion, se expresard asi en la demanda
bagjo juramento que se considerard prestado por la presentacion de
la_misma, con la indicacion de la oficina donde se encuentre el
original o el peridédico, gaceta o boletin en que se hubiere publicado
de acuerdo conlaley, a fin de que se solicite por el Juez o Magqistrado




Ponente antes de la admision de la demanda. Igualmente, se podrd
indicar que el acto demandado se encuenfra en el sitio web de la
respectiva entidad para todos los fines legales.”

En vista de lo anterior, en cumplimiento al marco normativo aplicable, la
parte demandante, deberd aportar los actos administrativos y todos los
documentos conexos que se encuentren en su poder, mismos que deberdn
reposar en forma clara y completa, de tal suerte que permitan su lectura y
estudio y que correspondan exclusivamente al presente asunto, o dicho
tiene como finalidad, que no se entorpezca el desarrollo del proceso en
cualquier etapa.

1.3. Frente a direccién de notificacion de las partes

Se observa en el escrito de la demanda que, respecto de la parte
demandante Unicamente se aporta el correo electronico del apoderado
judicial y no se presentd el correo electronico de la demandante, a su vez
tampoco se vislumbra la manifestacion bajo gravedad de juramento sobre
la inexistencia de dicho correo, porlo tanto es menester a criterio de este
Juzgado que la parte demandante aporte el correo electronico para
notificacion de la persona que interviene en el presente asunto, a fin de
que se surta la respectiva comunicacion sobre el tfrdmite judicial en
desarrollo.

3. Envio simultaneo de la demanda y anexos a la parte demandada.

Teniendo en cuenta lo dispuesto por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021,
adiciond el articulo 162 del C.P.A.C.A., tal como se puede observar en lineas
anteriores, es valido manifestar que, al apoderado de la parte demandante,
se le impuso la carga procesal de acreditar el envio simultdneo de la
demanday sus anexos a aquellos que conforman la parte pasiva dentro del
proceso, por lo cual le corresponde al Despacho velar por el cumplimiento
de este deber, conllevando a que la falta de su acreditacion sea una causal
de inadmision especifica.

Asi las cosas, cabe referenciar que, si bien se suministra las direcciones de
notificaciones de la parte demandada, para efectos de surtirse el tramite
respectivo dentfro de la presente demanda, el Juzgado observa, que no se
cumple con la carga referida, ademdas es factible senalar que el presente
asunto no se encuentra inmerso en la excepcion que frae la norma en cita,
relativa a prescindir de este requisito, por cuanto no se han solicitado



medidas cautelares previas, ni se desconoce el lugar donde recibird
notificaciones la parte demandada.

Por lo expuesto, la parte actora deberd allegar la acreditacion del envio
simultdneo por correo electronico, del escrito de la demanda y sus anexos
a las respectivas entidades que conforman la parte pasiva en el asunto de
referencia.

De conformidad con lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del
Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la demanda instaurada por la senora Ana Jesus Vélez
contra el Municipio de Tumaco, por las razones expuestas en la parte motiva
de esta providencia.

SEGUNDO: Conceder a la parte demandante, un plazo de diez (10) dias
para que corrija la demanda de acuerdo a lo dispuesto al articulo 170 del
C.P.A.C.A., advirtiéndole que si no se hiciera la correccion de los defectos
aludidos se procederd a su rechazo.

NOTIFIQUESE Y CﬂMP+ASE




REPUBLICA DE COLOMBIA

’
it O/

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO
Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidds

(2022)
Asunto: Admite demanda
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Marino Barros Tolosa
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social- UGPP
Radicado: 52835-3333-001-2022-00179-00

1.- Verificados en el presente asunto los requisitos establecidos en los
arficulos 138, 161, 162 modificado y adicionado por el articulo 35 de la Ley
2080 de 2021 a 166 del C.P.A.C.A., se procede con la admision de la
demanda formulada por el senor Marino Barros Tolosa contra la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccion Social- UGPP, aplicando lo dispuesto en el arficulo 171 de
la Ley 1437 de 2011, proceso que se tframitard de conformidad con los
articulos 179 y siguientes del mismo Codigo y las modificaciones de la Ley
2080 de 2021.

2.- Es preciso indicar que al referido proceso le son aplicables los efectos de
la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, por lo que, en aras de garantizar la
publicidad en el frdmite, se informard a las partes, al Ministerio PUblico y
terceros interesados, que todas las comunicaciones sean dirigidas al correo
electronico institucional asignado a este Juzgado, dentro del horario laboral,
a saber:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda que en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho instaurado el sefor Marino Barros
Tolosa contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional vy
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social- UGPP.


mailto:j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEGUNDO: Nofificar personalmente la presente decision a la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccioén Social- UGPP, como parte demandada de conformidad
con lo establecido en los articulos 171, 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzon
electronico para noftificaciones judiciales.

TERCERO: Notificar por estados electronicos a la parte actora, conforme lo
dispone el articulo 171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, y de
conformidad a lo previsto en el articulo 201 del C.P.A.C.A., modificado por
el arficulo 50 de la Ley 2080 de 2021, se enviard un mensaje de datos al canal
digital de los sujetos procesales

CUARTO: Notificar personalmente de la admision de la demanda al senor
Agente del Ministerio Publico, conforme lo dispone los articulos 171, 197, y
199 del C.P.A.C.A. modificado por el arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido buzdn electronico para notificaciones judiciales.

QUINTO: Nofificar personalmente ala Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 de la ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para noftificaciones judiciales.

Se presumird en todos los casos, que el destinatario ha recibido la
notificacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. La Secretaria
hard constar este hecho en el expediente.

SEXTO: Correr traslado de la demanda a la Unidad Administrativa Especial
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social-
UGPP, como entidad demandada, al Ministerio Publico, y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30) dias,
para los efectos previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A., fraslado que
correrd conforme al tférmino previsto por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
es decir a los dos (2) dias hdbiles siguientes al del envio del mensaije.

Al contestar la demanda la entidad demandada deberd:

- Acatar u observar los aspectos previstos en el articulo 175 del
C.P.A.C.A., modificado por el arficulo 37 de la Ley 2080 de 2021

- Allegar de manera virtual el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y
que se encuentre en su poder. Se le advierte que la inobservancia
de tal deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto (pardgrafo 1 art. 175 del C.P.A.C.A))

- Aportar conla contestacion de la demanda todas las pruebas que
tengan en su poder y que se pretenda hacer valer en el proceso.
El incumplimiento conllevard la aplicacion de consecuencias o
sanciones prevenidas en la ley.

- En consideracion a que el frdmite oral contempla la realizacion de
la audiencia inicial virtual (Art. 180 C.P.A.C.A. modificado por el
Articulo 40 de la Ley 2080 de 2021), en la cual cabe la posibilidad
de conciliacion del litigio, se insta a la entidad demandada a



gestionar y adelantar los trdmites necesarios a fin de aportar a la
aludida audiencia, de manera inmediata a fravés del correo
electronico y de manera virtual, las certificaciones y autorizaciones
proferidas por el Comité de Conciliacion de dicha entidad.

-  Oportunamente vy surtida la etapa de fraslado de la demanda y
decididas las excepciones previas si las hubiere, el Juzgado
proferird auto fijando fecha y hora para la realizacion de la
audiencia inicial de forma virtual, en la cual habrd de manifestar si
le asiste o no danimo conciliatorio, allegando los soportes
necesarios para agotar tal etapa.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva para actuar al abogado Alvaro
José Escobar Lozada, identificado con cédula de ciudadania No 16.929.297
de Cadliy titular de la Tarjeta Profesional No 148.850 del Consejo Superior de
la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante, en los
términos y alcances del poder incorporado con la demanda.

NOTIFIQUESE Y Cl’lMPLﬁSE

|




REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidds

(2022)
Asunto: Admite demanda
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Juana Cortes Chdvez
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP
Radicado: 52835-3333-001-2022-00250-00

1.- Verificados en el presente asunto los requisitos establecidos en los
arficulos 138, 161, 162 modificado y adicionado por el articulo 35 de la Ley
2080 de 2021 a 166 del C.P.A.C.A., se procede con la admisidn de la
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho formulada por la
senora Juana Cortes Chaves contra la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -
UGPP, aplicando lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,
proceso que se framitard de conformidad con los articulos 179 y siguientes
del mismo Cdédigo y las modificaciones de la Ley 2080 de 2021.

2.- Es preciso indicar que al referido proceso le son aplicables los efectos de
la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, por lo que, en aras de garantizar la
publicidad en el frdmite, se informard a las partes, al Ministerio PUblico y
terceros interesados, que todas las comunicaciones sean dirigidas al correo
electronico institucional asignado a este Juzgado, dentro del horario laboral,
a saber:



i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda que en ejercicio del medio de conftrol de
nulidad y restablecimiento del derecho instaura la senora Juana Cortes
Chaves contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Confribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP.

SEGUNDO: Notificar personalmente la presente decision a la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccidén Social - UGPP, como parte demandada de conformidad
con lo establecido en los articulos 171, 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzdn
electronico para notificaciones judiciales.

TERCERO: Notificar por estados electronicos a la parte actora, conforme lo
dispone el articulo 171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, y de
conformidad a lo previsto en el articulo 201 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, se enviard un mensaje de datos al canal
digital de los sujetos procesales

CUARTO: Notificar personalmente de la admision de la demanda al senor
Agente del Ministerio PUblico, conforme lo dispone los artficulos 171, 197, y
199 del C.P.A.C.A. modificado por el arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido buzdn electronico para notificaciones judiciales.

QUINTO: Nofificar personalmente ala Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 de la ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante
mensaje dirigido al buzdn electronico para noftificaciones judiciales.

Se presumird en todos los casos, que el destinatario ha recibido la
notificacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. La Secretaria
hard constar este hecho en el expediente.

SEXTO: Correr traslado de la demanda a la Unidad Administrativa Especial
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -
UGPP, como entidad demandada, al Ministerio Publico, y a la Agencia


mailto:j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el férmino de tfreinta (30) dias,
para los efectos previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A., fraslado que
correrd conforme al tférmino previsto por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
es decir a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensagje.

Al contestar la demanda la parte demandada deberd:

- Acatar u observar los aspectos previstos en el articulo 175 del
C.P.A.C.A., modificado por el articulo 37 de la Ley 2080 de 2021

- Allegar de manera virtual el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y
que se encuentre en su poder. Se le advierte que la inobservancia
de tal deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto (paragrafo 1 art. 175 del C.P.A.C.A.)

- Aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas
que tengan en su poder y que se pretenda hacer valer en el
proceso. El incumplimiento conllevard la aplicaciéon de
consecuencias o sanciones prevenidas en la ley.

- Enconsideracion a que el frdmite oral contempla la realizacion de
la audiencia inicial virtual (Art. 180 C.P.A.C.A. modificado por el
Articulo 40 de la Ley 2080 de 2021), en la cual cabe la posibilidad
de conciliacion del litigio, se insta a la entidad demandada a
gestionar y adelantar los frdmites necesarios a fin de aportar a la
aludida audiencia, de manera inmediata a través del correo
electronico y de manera virtual, las certificaciones y autorizaciones
proferidas por el Comité de Conciliacion de dicha entidad.

-  Oportunamente y surtida la etapa de traslado de la demanda y
decididas las excepciones previas si las hubiere, el Juzgado
proferird auto fijando fecha y hora para la realizaciéon de la
audiencia inicial de forma virtual, en la cual habrd de manifestar
si le asiste o no dnimo conciliatorio, allegando los soportes
necesarios para agotar tal etapa.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva para actuar a la abogada Jeimmy
Carolina Rodriguez Torres, identificada con cédula de ciudadania No
52.850.814 de Bogotd D.C. vy titular de la Tarjeta Profesional No 290.920 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de |la parte



demandante, en los términos y alcances del poder incorporado con la
demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHANA §lK




REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidds

(2022)
Asunto: Admite demanda
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Nelsy Jeanette Pasquel Cabezas
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion

Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP
Radicado: 52835-3333-001-2022-00259-00

1.- Verificados en el presente asunto los requisitos establecidos en los
arficulos 138, 161, 162 modificado y adicionado por el articulo 35 de la Ley
2080 de 2021 a 166 del C.P.A.C.A., se procede con la admisidn de la
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho formulada por la
senora Nelsy Jeanette Pasquel Cabezas confra la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion
Social - UGPP, aplicando lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley 1437 de
2011, proceso que se framitard de conformidad con los articulos 179 y
siguientes del mismo Codigo y las modificaciones de la Ley 2080 de 2021.

2.- Es preciso indicar que al referido proceso le son aplicables los efectos de
la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, por lo que, en aras de garantizar la
publicidad en el frdmite, se informard a las partes, al Ministerio PUblico y
terceros interesados, que todas las comunicaciones sean dirigidas al correo
electronico institucional asignado a este Juzgado, dentro del horario laboral,
a saber:



i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda que en ejercicio del medio de conftrol de
nulidad vy restablecimiento del derecho instaura la senora Nelsy Jeanette
Pasquel Cabezas contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Conftribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP.

SEGUNDO: Notificar personalmente la presente decision a la Unidad
Administrativa Especial de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales
de la Proteccidén Social - UGPP, como parte demandada de conformidad
con lo establecido en los articulos 171, 197 y 199 del C.P.A.C.A., modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzdn
electronico para notificaciones judiciales.

TERCERO: Notificar por estados electronicos a la parte actora, conforme lo
dispone el articulo 171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, y de
conformidad a lo previsto en el articulo 201 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, se enviard un mensaje de datos al canal
digital de los sujetos procesales

CUARTO: Notificar personalmente de la admision de la demanda al senor
Agente del Ministerio PUblico, conforme lo dispone los artficulos 171, 197, y
199 del C.P.A.C.A. modificado por el arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido buzdn electréonico para notificaciones judiciales.

QUINTO: Nofificar personalmente ala Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 de la ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante
mensaje dirigido al buzdn electronico para noftificaciones judiciales.

Se presumird en todos los casos, que el destinatario ha recibido la
notificacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. La Secretaria
hard constar este hecho en el expediente.

SEXTO: Correr traslado de la demanda a la Unidad Administrativa Especial
de Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -
UGPP, como entidad demandada, al Ministerio Publico, y a la Agencia


mailto:j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el férmino de tfreinta (30) dias,
para los efectos previstos en el arficulo 172 del C.P.A.C.A., traslado que
correrd conforme al tférmino previsto por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
es decir a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensagje.

Al contestar la demanda la parte demandada deberd:

- Acatar u observar los aspectos previstos en el articulo 175 del
C.P.A.C.A., modificado por el arficulo 37 de la Ley 2080 de 2021

- Allegar de manera virtual el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y
que se encuentre en su poder. Se le advierte que la inobservancia
de tal deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto (paragrafo 1 art. 175 del C.P.A.C.A.)

- Aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas
que tengan en su poder y que se pretenda hacer valer en el
proceso. El incumplimiento conllevard la aplicacion de
consecuencias o sanciones prevenidas en la ley.

- Enconsideracion a que el frdmite oral contempla la realizacion de
la audiencia inicial virtual (Art. 180 C.P.A.C.A. modificado por el
Articulo 40 de la Ley 2080 de 2021), en la cual cabe la posibilidad
de conciliacion del litigio, se insta a la entidad demandada a
gestionar y adelantar los frdmites necesarios a fin de aportar a la
aludida audiencia, de manera inmediata a través del correo
electronico y de manera virtual, las certificaciones y autorizaciones
proferidas por el Comité de Conciliacion de dicha entidad.

-  Oportunamente y surtida la etapa de traslado de la demanda y
decididas las excepciones previas si las hubiere, el Juzgado
proferird auto fijando fecha y hora para la realizacion de la
audiencia inicial de forma virtual, en la cual habrd de manifestar
si le asiste o no dnimo conciliatorio, allegando los soportes
necesarios para agotar tal etapa.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva para actuar a la abogada Jeimmy
Carolina Rodriguez Torres, identificada con cédula de ciudadania No
52.850.814 de Bogotd D.C. vy titular de la Tarjeta Profesional No 290.920 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial de |la parte



demandante, en los términos y alcances del poder incorporado con la
demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\
/‘g]k ;:/V -

JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO



REPUBLICA DE COLOMBIA
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Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidos

(2022)
Asunto: Admite demanda
Medio de control: Reparacion Directa
Demandante: Jefferson Manuel Solis Valencia y otros
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa - Ejército
Nacional
Radicado: 52835-3333-001-2022-00265-00

1.- Verificados en el presente asunto los requisitos establecidos en los
arficulos 140, 161, 162 modificado y adicionado por el articulo 35 de la Ley
2080 de 2021 a 166 del C.P.A.C.A., se procede con la admision de la
demanda de reparacion directa formulada por el senor Jefferson Manuel
Solis Valencia y ofros confra la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional, aplicando lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley 1437 de 2011,
proceso que se tframitard de conformidad con los articulos 179 y siguientes
del mismo Codigo y las modificaciones de la Ley 2080 de 2021.

2.- Es preciso indicar que al referido proceso le son aplicables los efectos de
la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, por lo que, en aras de garantizar la
publicidad en el frdmite, se informard a las partes, al Ministerio PUblico y
terceros interesados, que todas las comunicaciones sean dirigidas al correo
electronico institucional asignado a este Juzgado, dentro del horario laboral,
a saber:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co



mailto:j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda que en ejercicio del medio de control de
Reparacion Directa instaura por el senor Jefferson Manuel Solis Valencia y
otros contra la Nacion — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional.

SEGUNDO: Nofificar personalmente la presente decision a la Nacion -
Ministerio de Defensa — Ejército Nacional, como parte demandada de
conformidad con lo establecido enlos arficulos 171, 197 y 199 del C.P.A.C.A.,
modificado por el arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje
dirigido al buzdn electronico para noftificaciones judiciales.

TERCERO: Notificar por estados electronicos a la parte actora, conforme lo
dispone el articulo 171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, y de
conformidad a lo previsto en el articulo 201 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, se enviard un mensaje de datos al canal
digital de los sujetos procesales.

CUARTO: Notificar personalmente de la admision de la demanda al senor
Agente del Ministerio Publico, conforme lo dispone los articulos 171, 197,y
199 del C.P.A.C.A. modificado por el arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido buzdn electronico para nofificaciones judiciales.

QUINTO: Nofificar personalmente ala Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el arficulo 199 de la ley 1437
de 2011 modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante
mensaje dirigido al buzdn electronico para noftificaciones judiciales.

Se presumird en todos los casos, que el destinatario ha recibido la
notificacidn cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. La Secretaria
hard constar este hecho en el expediente.

SEXTO: Correr traslado de la demanda a la Nacion — Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional, como entidad demandada, al Ministerio Publico, y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta
(30) dias, para los efectos previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A., fraslado
gue correrd conforme al término previsto por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021, es decir a los dos (2) dias hdbiles siguientes al del envio del mensaje.



Al contestar la demanda la entidad demandada deberd:

- Acatar u observar los aspectos previstos en el arficulo 175 del
C.P.A.C.A., modificado por el arficulo 37 de la Ley 2080 de 2021

- Allegar de manera virtual el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y
que se encuentre en su poder. Se le advierte que la inobservancia
de tal deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto (paragrafo 1 art. 175 del C.P.A.C.A.)

- Aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas
que tengan en su poder y que se pretenda hacer valer en el
proceso. El incumplimiento conllevard la aplicacion de
consecuencias o sanciones prevenidas en la ley.

- En consideracion a que el tramite oral contempla la realizacion de
la audiencia inicial virtual (Art. 180 C.P.A.C.A. modificado por el
Articulo 40 de la Ley 2080 de 2021), en la cual cabe la posibilidad
de conciliacion del litigio, se insta a la entidad demandada a
gestionar y adelantar los frdmites necesarios a fin de aportar a la
aludida audiencia, de manera inmediata a través del correo
electronico y de manera virtual, las certificaciones y autorizaciones
proferidas por el Comité de Conciliacion de dicha entidad.

- Oportunamente y surtida la etapa de fraslado de la demanda y
decididas las excepciones previas si las hubiere, el Juzgado
proferird auto fijando fecha y hora para la realizacién de la
audiencia inicial de forma virtual, en la cual habrd de manifestar
si le asiste o no dnimo conciliatorio, allegando los soportes
necesarios para agotar tal etapa.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva para actuar al abogado Jesus
Ricardo Mora Guerrero, identificado con cédula de ciudadania No
13.072.536 de Pasto vy titular de |la Tarjeta Profesional No 166.940 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de los demandantes,
en los términos y alcances del poder incorporado con la demanda.
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