REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

LISTADO DE ESTADOS

(’04 DE © X
ESTADOS ELECTRONICOS 03 DE AGOSTO DE 2022
SECRETARIA
RADICADO | MEDIO DE CONTROL PARTES CLASE DE FECHA DEL
PROVIDENCIA/AUTO AUTO
2020-00039 REPARACION Demandante: Keyla Mesay | AUTO FIJA FECHA A. 02/08/2022
DIRECTA Oftros INICIAL
Demandado: Nacidon-Min
Defensa-Policia Nacional
2021-00019 NULIDAD Y R. Demandante: Maria AUTO FIJA FECHA 02/08/2022
Agustina Ortiz Angulo REANUDACION A.
Demandado: Nacidon-Min INICIAL
Educacion-FOMAG-
Municipio de Tumaco
2021-00143 NULIDAD Y R. Demandante: Carmenza AUTO RESUELVE 02/08/2022
Soledad Segura Rincén EXCEPCIONES-FIJA
Demandado: FECHA A. INICIAL
Departamento de Narino
2021-00147 NULIDAD Y R. Demandante: Narcisa de AUTO RESUELVE 02/08/2022
JesUs Rosero Cortés EXCEPCIONES-FIJA
Demandado: ESE Hospital FECHA A. INICIAL
San Andrés de Tumaco
2021-00448 NULIDAD Y R. Demandante: Edmundo AUTO SE 02/08/2022
Efrain Quinones Rivera PRONUNCIA SOBRE
Demandado: Nacidn-Min EXCEPCIONES-FIJA
Educacion- FOMAG- FECHA A. INICIAL
Fiduprevisora-Municipio de
Tumaco-SEM
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO
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2021-00456 NULIDAD Y R. Demandante: Orley AUTO SE 02/08/2022
Salvador Mora Arteaga PRONUNCIA SOBRE
Demandado: CREMIL EXCEPCIONES Y

CORRE TRASLADO
PARA ALEGAR

2021-00530 POPULAR Demandante: Domingo AUTO FIJA FECHA DE 02/08/2022
Julio Valencia Banguera A. VERIFICACION DE
Demandado: Alcaldia PACTO DE
Distrital Tumaco CUMPLIMIENTO

2021-00539 NULIDAD Y R. Demandante: Jeimar AUTO ADMITE 02/08/2022
Mauricio Aponte Sanchez DEMANDA
Demandado: Nacidn-Min
Defensa-Armada Nacional

2022-00018 REPARACION Demandante: Luis Carlos AUTO RECHAZA 02/08/2022

DIRECTA Estacio Quinones DEMANDA POR

Demandado: Ministerio de CADUCIDAD
Defensa-Policia Nacional

2022-00046 NULIDAD Y R. Demandante: Carmen AUTO AVOCA- 02/08/2022
Beatriz Cantillo Acosta INADMITE DEMANDA
Demandado: Nacidn-Min
Educacidon-FOMAG

2022-00054 NULIDAD Y R. Demandante: Cruz Cecilia AUTO ADMITE 02/08/2022
Camacho Castillo DEMANDA
Demandado: UGPP

2022-00060 NULIDAD Y R. Demandante: Gilma Danny AUTO AVOCA- 02/08/2022
Oliveros Obregodn ADMITE DEMANDA
Demandado: Nacién-Min
Educacion-FOMAG-La
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Fiduprevisora-
Departamento de Narino
2022-00077 NULIDAD Y R. Demandante: Leidy Maria AUTO ADMITE 02/08/2022
Carabali Valencia DEMANDA
Demandado: Nacién-Min
Educacion-FOMAG
2022-00238 POPULAR Demandante: Marcela AUTO RECHAZA 02/08/2022
Fernanda Urbano Pérez DEMANDA POR NO
Demandado: Municipio de SUBSANAR
Tumaco

DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ARTICULO 201 DEL C.P.A.C.A. SE NOTIFICA ESTAS PROVIDENCIAS HOY 03 DE
AGOSTO DE 2022.
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EN LAS PAGINAS SUBSIGUIENTES ENCUENTRA LOS AUTOS NOTIFICADOS EL DiA DE HOY.



REPUBLICA DE COLOMBIA

e

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, dos (02) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Fija audiencia Inicial

Medio de control: Reparacion Directa

Demandante: Keyla Mesa y otros

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia
Nacional

Radicado: 52835-33-33-001-2020-00039-00

De conformidad con el articulo 180 del C.P.A.C.A., corresponde a este
Juzgado convocar a audiencia inicial en el presente proceso, habida
cuenta que de la revision del expediente se observa lo siguiente:

1.- Mediante auto fechado el 6 de mayo de 20217, se admitié la demanda
de lareferencia presentada por los senores Keyla Mesa, actuando a nombre
propio y en representaciéon de su menor hijo, Ferney Mosquera Mesa, Mary
Leidy Mosquera Castillo, Wilson Mosquera Quinones, Rubén Mosquera
Castillo, Norman Mosquera Castillo, Lucy Mireya Mosquera Castillo, Juana
Sabina Castillo y Victoriano Mosquera contra la Nacion — Ministerio de
Defensa — SIJIN — Policia Nacional, misma que fue notificada en debida
forma el dia 11 de mayo de 20212, ordendndose el framite procesal legal
correspondiente.

2.- Habiéndose notificado dicha providencia a la entidad demandada,
contestd la demanda dentro del término legal concedido, el 28 de junio de
20213,

3.- Mediante providencia del 9 de agosto de 20214, se decidié que no habia
lugar a pronunciarse sobre excepciones previas, y se tuvo por
extempordneo el escrito que descorrid el traslado de excepciones, frente a
la cual el apoderado legal de la parte demandante interpuso recurso de
reposicion.

1 Ver anexo 016 del expediente electrénico.
2 Ver anexo 018 del expediente electrénico.
3 Ver anexo 020 del expediente electrénico.
4Ver anexo 025 del expediente electrénico.



4.- Mediante auto de fecha 18 de enero de 20225 este despacho ordend
reponer el numeral segundo del auto objeto del recurso, en el sentido de
tener en cuenta el escritfo mediante el cual el demandante descorrio el
traslado de excepciones.

5.- En virtud de lo dispuesto por el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el arficulo 46 de la Ley 2080 de 2021, las partes y sus
apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias vy
diligencias a fravés de las tecnologias de la informacion vy las
comunicaciones. Suministraran al despacho judicial y a todos los sujetos
procesales e intervinientes, el canal digital para que a través de este se
surtan todas las actuaciones y notificaciones o trdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del arficulo 78 del
Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,

RESUELVE

PRIMERO: Fijar como fecha y hora de audiencia inicial, en el presente
proceso, el dia 16 de agosto de 2022, a partir de las 2:30 p.m., la cual se
levard a cabo de manera virtual y se remitird el link de ingreso
correspondiente de manera previa.

SEGUNDO: Informar a las partes, al Ministerio PUblico y terceros interesados,
que todas las comunicaciones deberdn ser dirigidas al correo electronico
destinado para este Juzgado, a saber:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: Nofificar por estado a los intervinientes, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 C.P.A.C.A.

CUARTO: Advertir a los (AS) apoderados (as) judiciales de las partes sobre |la
obligacion de concurrir a la audiencia, so pena de sancion.

Por Secretaria librense las nofificaciones a los correos electréonicos
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

5 Ver anexo 030 del expediente electrénico.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, dos (02) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Fija Reanudacién audiencia inicial

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Maria Agustina Ortiz Angulo

Demandado: Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio

Vinculado: Municipio de Tumaco

Radicado: 52835-33-33-001-2021-00019-00

De conformidad con el articulo 180 del C.P.A.C.A., corresponde a este
Juzgado convocar a audiencia inicial en el presente proceso, habida
cuenta que de la revision del expediente se observa lo siguiente:

1.- Mediante auto de fecha doce (12) de julio de 2021, se fij6 fecha y hora
para la audiencia inicial el dia 7 de septiembre de 2021 a las 3:30 p.m.
Llegada la fecha y hora senaladas, se percata el Despacho que a la
entidad vinculada no le fue nofificado en debida forma el auto admisorio
de la demanda, razdn por la cual se ordend suspender la audiencial.

2.- Mediante auto de fecha veintiuno (21) de septiembre de 20212 se ordend
notificar el auto admisorio al municipio de Tumaco, y se desvinculd el auto
de fecha doce (12) de julio de 2021.

3.- E1 30 de septiembre de esa misma anualidad, se noftificd el auto admisorio
a la entidad vinculadas3, Municipio de Tumaco, quien dentro del término de
traslado guardd silencio. En consecuencia, se continuard con la etapa
procesal subsiguiente, procediendo a fijar fecha y hora para la reanudacion
de la audiencia inicial.

4.- En virtud de lo dispuesto por el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el arficulo 46 de la Ley 2020 de 2021, las partes y sus
apoderados deberdn realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias vy
diligencias a fravés de las tecnologias de la informacion vy las
comunicaciones. Suministrardn al Despacho judicial y a todos los sujetos

! Ver anexo 024 del expediente electronico.
2 Ver anexo 026 del expediente electronico.
3 Ver anexo 028 del expediente electronico.



procesales e intervinientes, el canal digital para que a fravés de este se
surtan todas las actuaciones y notificaciones o trdmite. Asi mismo, dardn
cumplimiento al deber establecido en el numeral 14 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Dar por no contestada la demanda por parte del Municipio de
Tumaco, como entidad vinculada.

SEGUNDO; Fijar como fecha y hora de audiencia inicial, en el presente
proceso, el dia_16 de agosto de 2022, a las 03:30 p.m. la cual se llevard a
cabo de manera virtual y se remitird el link de ingreso correspondiente de
manera previa.

TERCERO: Informar a las partes, al Ministerio PUblico y terceros interesados,
que todas las comunicaciones deberdn ser dirigidas al correo electronico
destinado para este Juzgado, a saber:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: Notificar por estado a los intervinientes, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 C.P.A.C.A.

QUNTO: Reconocer personeria adjetiva al abogado José Willinton Guancha
Mejia, identificado con cédula de ciudadania No. 12.746.552 de Pasto (N) y
T.P. No. 127.568, como apoderado de la entidad vinculada, Municipio de
Tumaco, en los términos del poder conferido.

SEXTO: Advertir a los (as) apoderados (as) judiciales de las partes sobre la
obligacion de concurrir obligatoriomente a la audiencia, so pena de
sancion.

Por Secretaria librense las nofificaciones a los correos electréonicos
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPL \SE
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, dos (02) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Sin lugar a pronunciarse sobre excepciones previas,
fija fecha audiencia inicial
Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Carmenza Soledad Segura Rincén
Demandado: Departamento de Narino
Radicado: 52835-33-33-001-2021-00143-00

1.- Procede este Despacho a pronunciarse de conformidad a lo establecido
por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo175 y su
pardgrafo 2 del C.P.A.C.A., el cual a la fecha es del siguiente tenor:

“Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en
la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En
este término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las
excepciones previasy, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados
en ellas. En relacion con las demds excepciones podrd también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo requlado
enlos articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo
del articulo 101 del citado codigo, el juez o magistrado ponente las
decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de
esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarard la terminacion del proceso cuando
se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta _manifiesta de legitimacion _en la causa _y
prescripcion _extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo
182A.” (Subrayado fuera de texto)

2.- En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en
cuenta que la entidad demandada, en su escrito de contestacion! propuso
las siguientes excepciones de fondo: ] compromiso o clausula

'El escrito de contestacién de la demanda se encuentra en el archivo 025 del expediente electrénico.



compromisoria, ii) ausencia de causa para demandar el acto acusado iii)
legalidad del acto administrativo acusado, iv) falta de causa para
demandar, v) cobro de lo no debido.

3.- Ahora bien, de las excepciones propuestas, se corrid traslado a la parte
demandante el dia 16 de marzo de 20222, respecto de las cuales el
apoderado legal de la parte demandante guardo silencio.

4.- De conformidad con lo expuesto previamente, el Despacho deberd
pronunciarse en esta etapa, Unicamente sobre las excepciones traidas por
en el articulo 100 del Codigo General del Proceso, por cuanto, el precepto
normativo bajo referencia es claro al instituir que, de enconftrarse fundadas
las excepciones de cosa juzgada, caducidad, fransaccion, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, le
corresponderd al Juzgado proferir la sentencia anticipada.

5.- Efectuada la anterior precision, se advierte que la parte demandada
propuso la excepcidn denominada  “compromiso o  cldusula
compromisoria”, la cual se encuentra enlistada en el articulo 100 del CGP,
no obstante del contenido de dicha excepcidn, se encuentra que no se
relaciona con la denominacién dada por la apoderada legal, sino que se
trata de una excepcion de fondo, referida a “la obligacion y el compromiso
de cardacterlegal que le asistia a la demandante” de cumplir con el requisito
de formacidén para ser inscrita en el escalafén docente y el consecuente
nombramiento en propiedad.

6.- Es claro entonces que la demandada no propuso excepciones previas
que deban ser resueltas en esta etapa procesal, ni se configuran los
elementos ineludibles para emitir una sentencia anticipada, situacion ésta,
que releva al Despacho para pronunciarse sobre el particular, y, en
consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo de Tumaco,

RESUELVE

PRIMERO: Sin lugar a pronunciarse sobre excepciones previas, por lo ya
expuesto.

SEGUNDO: Fijar como fecha y hora de audiencia inicial, en el presente
proceso, el dia 23 de agosto de 2022, a las 04:00 p.m. la cual se llevard a
cabo de manera virtual y se remitird el link de ingreso correspondiente de
manera previa.

TERCERO: Informar a las partes, al Ministerio PUblico y terceros interesados,
gue todas las comunicaciones deberdn ser dirigidas al correo electronico
destinado para este Juzgado, a saber:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: Notificar por estado a los intervinientes, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 C.P.A.C.A.

QUINTO: Advertir a los (as) apoderados (as) judiciales de las partes sobre el
deber de concurrir a la audiencia, so pena de sancion.

2 Traslado de excepciones se encuentra en el Archivo 027 del expediente electrénico.
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Por Secretaria librense las notificaciones a los correos electréonicos
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, dos (02) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Sin lugar a pronunciarse sobre excepciones previas, fija
fecha audiencia inicial
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Narcisa de JesUs Rosero Cortés
Demandado: E.S.E. Hospital San Andrés de Tumaco
Radicado: 52835-33-33-001-2021-00147-00

1.- Vista de la nota secretarial, procede este Despacho a pronunciarse de
conformidad a lo establecido por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021,
modificatorio del articulo175 y su paragrafo 2 del C.P.A.C.A., el cual a la
fecha es del siguiente tenor:

“Pardgrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en
la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En
este término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las
excepciones previasy, sifuere el caso, subsanar los defectos anotados
en ellas. En relacion con las demads excepciones podrd también
solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo requlado
en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo
del articulo 101 del citado cdédigo, el juez o magistrado ponente las
decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de
esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarard la terminacién del proceso cuando
se advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta _manifiesta de legitimacion _en la causa _y
prescripcion _extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo
182A.” (Subrayado fuera de texto)

2.- En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en
cuenta que la entidad demandada, en su escrito de contestacion! propuso

'El escrito de contestacién de la demanda se encuentra en el archivo 014 del expediente electrénico.



las siguientes excepciones de mérito: i) prescripcion de los derechos
laborales reclamados, ii) inexistencia de relacion laboral iii) ausencia de
causa petendi, inexistencia del derecho reclomado y cobro de lo no
debido, iv) falta de prueba de los hechos alegados, v) la innominada o
genérica.

3.- Ahora bien, de las excepciones propuestas, se corrid traslado a la parte
demandante el dia 26 de noviembre de 20212, respecto de las cuales la
apoderada de la parte demandante guardod silencio.

4.- De conformidad con lo expuesto previamente, el Despacho deberd
pronunciarse en esta etapa, Unicamente sobre las excepciones traidas por
en el articulo 100 del Codigo General del Proceso, por cuanto, el precepto
normativo bajo referencia es claro al instituir que, de encontrarse fundadas
las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, le
corresponderd al Juzgado proferir la sentencia anticipada.

5.- Efectuada la anterior precision, es claro entonces que la demandada no
Propuso excepciones previas que deban ser resueltas en esta etapa
procesal, nise configuran los elementos ineludibles para emitir una sentencia
anticipada, situacion ésta, que releva al Despacho para pronunciarse sobre
el particular, y, en consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo de
Tumaco,

RESUELVE
PRIMERO: Dar por contestada la demanda dentro del término de ley.

SEGUNDO: Sin lugar a pronunciarse sobre excepciones previas, por lo ya
expuesto.

TERCERO: Fijar como fecha y hora de audiencia inicial, en el presente
proceso, el dia 16 de agosto de 2022, a las 04:30 p.m. la cual se llevard a
cabo de manera virtual y se remitird el link de ingreso correspondiente de
manera previa.

Informar a las partes, al Ministerio PUblico y terceros interesados, que todas
las comunicaciones deberdn ser dirigidas al correo electréonico destinado
para este Juzgado, a saber:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: Notificar por estado a los intervinientes, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 C.P.A.C.A.

QUINTO: Advertir a los (as) apoderados (as) judiciales de las partes sobre el
deber de concurrir a la audiencia, so pena de sancion.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a la abogada Diana Maria Solarte
Jiménez, identificada con cédula de ciudadania No. 1.085.255.982 y Tarjeta
Profesional No. 217.082 del C.S. de la J., como apoderada legal de la
demandada, en los términos y para los efectos del poder conferido.

2 Traslado de excepciones se encuentra en el Archivo 015 del expediente electrénico.
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Por Secretaria librense las notificaciones a los correos electréonicos
correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE




REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, dos (02) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Emite pronunciamiento sobre excepciones y
Fija fecha y hora de audiencia inicial

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Edmundo Efrain Quinones Rivera

Demandado: Nacidn — Ministerio de Educacion Nacional-

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales

del Magisterio (FNPSM)-FIDUPREVISORA S.A,

Municipio de Tumaco - Secretaria de

Educacién Municipal de Tumaco (N)
Radicado: 52835-3333-001-2021-00448-00

1.- Procede este Despacho a pronunciarse de conformidad a lo establecido
por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo175 y su
pardagrafo 2 del C.P.A.C.A., el cual a la fecha es del siguiente tenor:

“Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en
la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En
este término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las
excepciones previas 'y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados
en ellas. En relacion con las demads excepciones podrd también solicitar
pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado
en los articulos 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando
se requiera la prdctica de pruebas a que se refiere el inciso segundo
del articulo 101 del citado codigo, el juez o magistrado ponente las
decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de
esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarard la terminacién del proceso cuando
se adyvierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.
(Subrayado y negrilla fuera de texto)




Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, fransaccion,
conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A."

2.- En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en
cuenta que la Nacion — Ministerio de Educacidon Nacional -Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FNPSM) — FIDUPREVISORA
S.A, por conducto de apoderado judicial contestd la demanda dentro del
término legal y propuso como excepciones las siguientes!, i) Litisconsorcio
necesario por pasiva, i) Legalidad de los actos administrativos atacados de
nulidad, iii) Improcedencia de la indexacién de las condenas, iv)
Desvinculacion de la Fiduciaria la Fiduprevisora S.A., v) Compensacion,
vi)Cobro de lo no debido, vi)Falta de legitimidad por pasiva, vii) Caducidad,
viii) Prescripcion, ix) Excepcidon genérica.

Por su parte, el Municipio de Tumaco - Secretaria de Educacion Municipal
de Tumaco (N) no presentd contestacion a la demanda.

De las excepciones propuestas por la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio
(FNPSM) — FIDUPREVISORA S.A, se corrié fraslado a la parte demandante,
Respecto de las mismas, la parte accionante no se pronuncio.

De conformidad con lo expuesto previomente, el Despacho deberd
pronunciarse en esta etapa, Unicamente sobre las excepciones traidas por
el articulo 100 del Cédigo General del Proceso, por cuanto, el precepto
normativo bajo referencia es claro al instituir que, de encontrarse fundadas
las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, le
corresponderd al Juzgado proferir la sentencia anticipada.

Efectuada la anterior precision, se advierte que, la Nacion — Ministerio de
Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio (FNPSM) — FIDUPREVISORA S.A propone la excepciéon previa de
LITSCONSORCIO NECESARIO POR PASIVA, de la cual argumenta lo siguiente:

“(...) le solicito su senoriac de manera respetuosa vincular al
DEPARTAMENTO DEL NARINO como litisconsorcio necesario por pasiva,
en virtud del acto administrativo allegada con la demanda, es decir
conforme con la resolucion allegada por la parte actora, donde solicitd
el pago de las cesantias, por lo cual debia el ente territorial dar
respuesta en el término establecido por la ley para resolver la solicitud
elevada por la peticionaria, con lo cual se observa la necesidad de
vincular al ente territorial en el presente proceso.”

El Despacho a efectos de resolver la excepcion, considera importante
resaltar que la figura del litisconsorcio hecesario No es considerada como un
tercero interviniente sino como parte, que puede ser pasiva o activa dentro
del proceso, litisconsorcio necesario desarrollado en los términos del articulo

1 Visible en los folios 9 a 14 del expediente electronico denominado “14. Contestacién De La Demanda FOMAG”



61 de la Ley 1564 de 2012, se trata de una parte procesal que puede fungir
como demandado o demandante, o mixto, segun el caso.

En igual medida se debe indicar que el H. Consejo de Estado en auto del 21
de noviembre de 2016, Consejero Ponente Dr. Carlos Alberto Zambrano
Barrera, indico que:

"El litisconsorcio necesario se presenta cuando la cuestion litigiosa tiene
por objeto una relacion juridica material, Unica e indivisible, que debe
resolverse de manera uniforme para todos los sujetos que integran la
parte correspondiente (articulo 61 del C. G. del P.), lo cual impone que
el proceso no pueda adelantarse sin la presencia de dicho litisconsorte,
pues su vinculacion resulta imprescindible y obligatoria.”

En vista de lo anteriormente mencionado, este Despacho se permite
manifestar que, no le asiste razéon de hecho y de derecho a la entidad
demandada la Nacién — Ministerio de Educaciéon Nacional-Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio (FNPSM) — FIDUPREVISORA S.A, para
gue la excepcidn propuesta prospere, puesto que del material probatorio
obrante en el proceso, se encuentra evidenciado que la solicitud de pago
de cesantias se encuentra dirigida a esa enfidad y a la Secretaria de
Educaciéon Municipal de Tumaco, y en igual medida es este ente territorial
quien suscribe la Resolucion 4622 de 2015, misma en la cual se reconoce y
ordena el pago de cesantias definitivas.

Asi las cosas, es menester indicar que el ente territorial en mencion se
encuentra vinculado al presente proceso y que el Despacho estima
pertinente mencionar que, el Departamento de Narino a fravés de su
Secretaria de Educacion, no debe ser llamada al presente proceso, puesto
que su participacion en el procedimiento de reconocimiento y pago de
cesantias es nula.

Cabe aclarar que tampoco se configuran los elementos ineludibles para
emitir una sentencia anticipada vy se releva al Despacho para pronunciarse
sobre el particular.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Tener por contestada la demanda por parte de la Nacidn -
Ministerio de Educacion Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio (FNPSM) — FIDUPREVISORA S.A dentro del término de
ley.

SEGUNDO: Tener por no contestada la demanda por parte del Municipio de
Tumaco-Secretaria de Educacion Municipal de Tumaco (N).

TERCERO: Declarar no probada la excepcion LITISCONSORCIO NECESARIO
POR PASIVA propuesta por la entidad demandada- Nacidon — Ministerio de
Educacién Nacional-Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del



Magisterio (FNPSM) — Fiduprevisora S.A, de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva de la presente providencia.

CUARTO: Sin lugar a pronunciarse en esta etapa sobre las demdads
excepciones propuestas por la Nacidon — Ministerio de Educacion Nacional-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio (FNPSM) -
FIDUPREVISORA S.A., de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
la presente providencia.

QUINTO: Fijar como fecha y hora para la realizacion de audiencia inicial el
dia 16 de agosto de 2022, a las 04:00 p.m. la cual se realizard de manera
virtual y previamente se remitird el link de ingreso correspondiente.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva para actuar al abogado MANUEL
ALEJANDRO LOPEZ CARRANZA, identificado con cédula de ciudadania N°
1.014.258.294 expedida en Bogotd D.C vy titular de la Tarjeta Profesional N°
358.945 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de
la parte demandada, en los términos y alcances del Poder incorporado con
la contestacion.

SEPTIMO: Informar a las partes, al Ministerio PUblico y terceros interesados,
que todas las comunicaciones deberdn ser dirigidas al correo electréonico
destinado para este Juzgado, a saber:

j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

OCTAVO: Advertir alos (as) mandatarios (as) judiciales de las partes sobre el
deber de concurrir o a la audiencia, so pena de sancion.

Por Secretaria librense las nofificaciones a los correos electronicos
correspondientes.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO
San Andrés de Tumaco, dos (02) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Emite pronunciamiento sobre excepciones y
corre traslado de alegatos para proferir
sentencia anficipada.

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Orley Salvador Mora Arteaga

Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares-CREMIL
Radicado: 52835-3333-001-2021-00456-00

1.- Procede este Despacho a pronunciarse de conformidad a lo establecido
por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del arficulo175 y su
pardagrafo 2 del C.P.A.C.A., el cual a la fecha es del siguiente tenor:

“Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en
la forma prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En
este término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las
excepciones previas 'y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados
en ellas. En relaciéon con las demds excepciones podrd también solicitar
pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado
en los articulos 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando
se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo
del articulo 101 del citado codigo, el juez o magistrado ponente las
decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de
esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarard la terminacién del proceso cuando
se adyvierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.
(Subrayado y negrilla fuera de texto)

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion
extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada, en
los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.”



2.- En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en
cuenta que la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL, por conducto
de apoderado judicial contestd la demanda denfro del término legal, es
decir en fecha del 04 de febrero de 2022!, efectuada la anterior precision,
se advierte que la parte demandada, no propone excepciones previas que
deban ser resueltas en esta etapa procesal, situacidon que releva dal
Despacho para pronunciarse sobre el particular.

3.- Ilgualmente, este Despacho judicial debe indicar que la parte
demandada en la misma fecha, allegd acuerdo conciliatorio, frente a la
cual la parte demandante, mediante escrito de fecha 21 de febrero
hogano, no acepta y solicita se corra traslado de alegatos para proferir
senfencia anficipada.

4.- Atendiendo la solicitud formulada por la parte demandante, se debe
mencionar que en el presente proceso no se solicitd pruebas y se tiene
Unicamente las presentadas con la demanda y la contestacion, asi las
cosas, este Despacho debe senalar lo siguiente:

CONSIDERACIONES

5.- El articulo 182A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el arficulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, faculta al Juez de lo contencioso administrativo a proferir
sentencia anticipada cuando se presente alguna de las siguientes causas:

“1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inUtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en
el articulo 173 del Cédigo General del Proceso v fijard el litigio u objeto
de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma
prevista en el inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia
se expedird por escrito.

No obstante, estan cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente

! Visible en el expediente digital denominado: “20. CONTESTACION DE LA DEMANDA CREMIL”



considera necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por
sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una
audiencia, se dard fraslado para alegar denfro de ella. Si se hace por
escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de
conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demdas intervinientes. El juzgador rechazard la
solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta
peticion por parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que
hubieren formulado los peticionarios confra decisiones interlocutorias
que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la tfransaccion, la conciliacion,
la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion
extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el
articulo 176 de este codigo.

Paragrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razdén por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las
excepciones se pronunciard. Surtido el fraslado mencionado se
proferird sentencia oral o escrita, segun se considere. No obstante,
escuchados los alegatos, se podrd reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada. En este caso continuard el tradmite del proceso.”
(Enfasis fuera de texto)”

6.- Descendiendo al caso concreto, el Juzgado encuentra que en este
asunto es procedente dictar sentencia anticipada, toda vez que se
configura la causal contemplada en el literal a, numeral 1 del articulo 182A
dela Ley 1437 de 2011, esto es se trata de un asunto de puro derecho, toda
vez que reposan como pruebas Unicamente las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion.

7.- En razédn a lo anterior, en el presente asunto, el litigio se cenfra en
determinar si se debe declarar la nulidad del Oficio CREMIL N° 211
CONSECUTIVO 2016 —-44214 de fecha 01 de julio de 2016, proferido por
la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (CREMIL)a través del cual se
negd en sede administrativa al senor ORLEY SALVADOR MORA ARTEAGA
el reajuste anual de la asignacién de retiro que devenga, aplicando la
variacion porcentual del IPC.



8.- De lo anterior se colige, que el problema juridico resultante de la
demanda, encuentra su solucion Unicamente en la ley y los desarrollos
jurisprudenciales del H. Consejo de Estado. De igual manera, es procedente
dictar sentencia anticipada de conformidad con la causal contemplada
en el literal ¢, numeral 1 del articulo 182A de la Ley 1437 de 2011, como
quiera gue Unicamente se solicitdé tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda vy la contestacion, sin que sobre ellas se haya
formulado tacha o desconocimiento.

9.- En orden de lo anterior, en aplicacion del pardgrafo 1 del articulo en cita,
en concordancia con el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011,
se correrd traslado a las partes por un término comun de diez (10) siguientes
a la noftificacion de esta providencia, para que presenten sus alegatos de
conclusion. Con el mismo férmino contfard el Ministerio Publico, para
presentar su concepto, si a bien lo tiene. Vencido el término de fraslado, el
Juzgado dictard sentencia atendiendo la agenda interna del Despacho.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Tener por contestada dentro del término de ley la demanda por
parte la que la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL.

SEGUNDO: Sin lugar a emitir pronunciamiento sobre excepciones previas, por
lo ya expuesto.

TERCERO: Incorporar al proceso las pruebas documentales aportadas por la
parte demandante y demandada.

CUARTO: Correr traslado alas partes por un término comun de diez (10) dias,
para que presenten sus alegatos de conclusion, de conformidad con las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. Adviértase al
Ministerio PuUblico que dentro del mismo término podrd presentar su
concepto, si a bien lo tiene.

QUINTO: Reconocer personeria adjetfiva para actuar al abogado Francisco
Javier Fajardo Angarita, identificado con cédula de ciudadania N°
12.752.809 expedida en Pasto (N) y titular de la Tarjeta Profesional N° 141.977
del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandada, en los términos y alcances del Poder incorporado con la
contestacion.

Por Secretaria librense las nofificaciones a los correos electronicos
correspondientes.




REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, dos (02) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Fijio fecha audiencia de verificacion de
cumplimiento del fallo

Accion: Popular

Accionante: Domingo Julio Valencia Banguera

Accionado: Alcaldia Distrital Municipio de Tumaco(N)

Radicado: 52835-33-33-001-2021-00530-00

En virtud de los dispuesto por el inciso cuarto del articulo 34 de la Ley 472
de 1998, procede el Despacho a fijar fecha y hora para la audiencia de
verificacion del cumplimiento del fallo, previas las siguientes:

I.- CONSIDERACIONES

1.- Este Despacho profirié sentencia de fecha 6 de mayo de 2022,
mediante la cual se resolvid amparar los derechos colectivos al medio
ambiente sano, a la seguridad y salubridad publicas y al acceso a los
servicios publicos y su prestacion eficiente, al goce del espacio publico y
la utilizacion y defensa de los bienes de uso publico en favor de los
habitantes del Barrio «Bajito Tumacy del municipio de Tumaco.

2.- El fallo fue notificado a las partes el 9 de mayo de 2022, sin que fuera
objeto de recursos, encontrdndose en firme.

3.- Mediante correo electronico de fecha 13 de junio de 2022, el
Municipio de Tumaco remitid¢ informe de cumplimiento del fallo de
accidén popular, en lo relacionado con la conformacion del Comité de
verificacion, adjuntando copia de la Resolucion No. 1996 de 1° de junio
de 2022, la cual en su articulo tercero dispone la conformacion del
comité de verificacion, en los siguientes términos:

“ARTICULO TERCERO: CONFOMRACION: El comité de verificacion
creado mediante este acto administrativo, estard conformado por:

I. TANIA MARIA SANZ ROSERO - Asesora de despacho

2. CARLOS BARRERA VARGAS - Secretaria de Hacienda

3. CARLOS DANIEL QUELAL CHINGAL - Obras Publicas — Secretaria
de Planeacion

4. JUAN FERNANDO PARRA CASTRO - Personero Distrital



5. GENNY ALICIA RAMOS VALENCIA - Presidente Juan (sic) de
Accion Comunal Barrio El Bajito.”

4- Mediante auto de fecha 21 de junio de 2022, previa solicitud
allegada por el actor popular, este Despacho ordend al municipio de
Tumaco incluir en el Comité de verificacion respecto de la sentencia
correspondiente a la accién popular al senor Domingo Julio Valencia
Banguera, identificado con cédula de ciudadania No. 12.916.020 de
Tumaco (N).

5.- Ahora bien, se hace necesario requerir al Comité de Verificacion de
la accidn popular el envio del informe trimestral establecido en el
numeral CUARTO de la sentencia, en el cual deberdn informar acerca
de las actuaciones que han desarrollado hasta la fecha para dar
cumplimiento al fallo de la accidn popular, acompanado de los
soportes correspondientes.

6.- Finalmente, se procederd a fijar fecha y hora, para realizar audiencia
de verificacion en la cual se hard el seguimiento al cumplimiento de
fallo, la cual se llevard a cabo de forma virtual en virtud de lo dispuesto
por el articulo 186 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 46
de la Ley 2020 de 2021.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de
Tumaco,

RESUELVE

Convocar a las partes, al Ministerio PUblico y a los integrantes del Comité
de Verificacion, a la audiencia de verificacion del cumplimiento del
fallo, 09 de agosto de 2022, a las 02:30 p.m., la cual se llevard a cabo de
manera virtual 'y previaomente se remitird el link de ingreso
correspondiente.

El Comité deberd allegar el informe acerca de las actuaciones que han
desarrollado hasta la fecha para dar cumplimiento al fallo,
acompanado de los soportes correspondientes.

NOTIFIQUESE Y lelMF%LASE

N
\
(0 Q
) -




REPUBLICA DE COLOMBIA

f‘w

=%
Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, dos (02) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Admite demanda

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Jeimar Mauricio Aponte S&nchez

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa - Armada
Nacional

Radicado: 52835-33-33-001-2021-00539-00

1.- Después de surtirse la correccion de la demanda en oportunidad legal,
conforme a lo ordenado por este Despacho en auto de 28 de marzo de
2022 y verificados en el presente asunto los requisitos establecidos en los
arficulos 138, 161 y siguientes del C.P.A.C.A., se procede a la admisidon de la
demanda instaurada por Jeimar Mauricio Aponte Sdnchez contra la Nacidén
— Ministerio de Defensa — Armada Nacional, aplicando lo dispuesto en el
arficulo 171 de la Ley 1437 de 2011, proceso que se framitard de
conformidad con los articulos 179 y siguientes del mismo Coédigo vy las
modificaciones de la Ley 2080 de 2021.

2.- Aunado a lo anterior, en aras de garantizar la publicidad en el frdmite, se
informard a las partes, al Ministerio PUblico y terceros interesados, que todas
las comunicaciones sean dirigidas al correo electronico institucional
asignado a este Juzgado, a saber:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda que, en ejercicio del medio de control de
nulidad vy restablecimiento del derecho, instaura el senor Jeimar Mauricio
Aponte Sdnchez contra la Nacidn - Ministerio de Defensa - Armada
Nacional.

SEGUNDO: Notificar personalmente la presente providencia a la Naciéon -
Ministerio de Defensa — Armada Nacional, como parte demandada, de
conformidad con lo establecido en los articulos 171, 197 y 199 del C.P.A.C.A.
modificado por el arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje
dirigido al buzdn electréonico para notificaciones judiciales.


mailto:j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: Nofificar por estados electronicos a la parte actora, conforme lo
dispone el articulo 171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, y de
conformidad a lo previsto en el arficulo 201 del C.P.A.C.A., ., modificado por
el arficulo 50 de la Ley 2080 de 2021, se enviard un mensaje de datos al canal
digital de los sujetos procesales.

CUARTO: Notificar personalmente de la admision de la demanda al senor
Agente del Ministerio Publico, conforme lo dispone los artficulos 171, 197, y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para nofificaciones
judiciales.

QUINTO: Nofificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 de la ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales.

Se presumird en todos los casos, que el destinatario ha recibido la
notificacidn cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. La Secretaria
hard constar este hecho en el expediente.

SEXTO: Correr traslado de la demanda a la Nacion — Ministerio de Defensa —
Armada Nacional, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del estado
por el término de tfreinta (30) dias, para los efectos previstos en el articulo 172
del C.P.A.C.A., traslado que correrd conforme al término previsto por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, es decir alos dos (2) dias hdbiles siguientes
al del envio del mensagje.

Al contestar la demanda la entidad demandada deberd:

- Acatar u observar los aspectos previstos en el articulo 175 del
C.P.AC.A.

- Allegar de manera virtual el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentre en su poder. Se le advierte que la inobservancia de tal
deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto (pardagrafo 1 art. 175 del C.P.A.C.A.)

- Aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que
tengan en su poder y que se pretenda hacer valer en el proceso. El
incumplimiento conllevard la aplicacion de consecuencias o
sanciones prevenidas en la ley.

- En consideracion a que el tramite oral contempla la realizaciéon de la
audiencia inicial virtual (Art. 180 C.P.A.C.A.), en la cual cabe la
posibilidad de conciliacion del litigio, se insta a la entidad
demandada a gestionar y adelantar los trdmites necesarios a fin de
aportar a la aludida audiencia, de manera inmediata a través del
correo electronico y de manera virtual, las certificaciones y
autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion de dicha
entidad.

-  Oportunamente vy surtida la etapa de traslado de la demanda y
decididas las excepciones previas si las hubiere, el Juzgado proferird



auto fijando fecha y hora para la realizaciéon de la audiencia inicial de
forma virtual, en la cual la enfidad demandada habrd de manifestar
si le asiste o no animo conciliatorio, allegando los soportes necesarios
para agotar tal etapa.

SEPTIMO: Reiterar que las comunicaciones, oficios, memoriales, escritos,
conceptos, pruebas documentales y demds, con ocasion del presente
trdmite judicial se reciben en la siguiente cuenta de correo electrénico y
dentro del horario laboral, so pena de no ser tenidas en cuenta:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

NO IFIQUESE Y CUMP 'ASE
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, dos (02) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Rechaza demanda por caducidad
Medio de control Reparacion Directa

Demandante: Luis Carlos Estacio Quinones
Demandado: Ministerio de Defensa —Policia Nacional
Radicado: 52835-33-331-001-2022-00018-00

1.- El senor Luis Carlos Estacio Quinones, por intermedio de apoderado
judicial, formula demanda a través del medio de control de reparacion
directa contra la Nacién - Ministerio de Defensa —Policia Nacional, para que
se condene alas demandadas al pago de |los perjuicios morales y materiales
causados al demandante, en los siguientes terminos:

“PRIMERA: Declarar a Ila POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA,
MINISTERIO  DE  DEFENSA, LA NACION, administrativa vy
patrimonialmente responsables por todos los danos y perjuicios
materiales e inmateriales causado a mi poderdante, el senor LUIS
CARLOS ESTACIO QUINONES.

SEGUNDO: condénese a pagar a la POLICIA NACIONAL DE
COLOMBIA, MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL Y LA NACION, con
cargo a sus presupuestos, por intermedio de sus representantes
legales, a favor del demandante a titulo de reparacion integral del
dano, los perjuicios morales y materiales que se le causaron desde la
fecha de ejecutoria del acto administrativo 0300 del 30 de enero de
2019 hasta el dia en que se haga efectiva el pago o de acuerdo a lo
que se pruebe en el proceso, conforme a la siguiente liquidacion:

Perjuicios morales:

- Para LUIS CARLOS ESTACIO QUINONES el equivalente a 100 salarios
minimos legales mensuales vigentes.

Perjuicios materiales
Lucro cesante consolidado

- Correspondiente a los salarios dejados de percibir por el senor LUIS
CARLOS ESTACIO QUINONES desde el momento en que fue cesado



2.-

de sus funciones, es decir desde el 01 de febrero de 2019, hasta la
fecha de presentacion de esta peticion asi:

(..)

- Lucro cesante futuro

Correspondiente a los salarios y demads prestaciones que el senor LUIS
CARLOS ESTACIO QUINONES dejard de percibir por haber sido
desvinculado del servicio, desde la presentacion de la presente
peticion, hasta la edad probable de retiro de las fuerzas armadas que
corresponde a los 20 anos de servicio, siendo que el peticionario
egreso de la escuela de Policia en el ano 2011 y que le restan 10 anos
de servicio, debe calcularse el valor del Ultimo salario del ano 2021,
por lo meses que le faltaban para completar ese ano y por el término
que le faltaba para completar su servicio como patrullero de tal
manera que el perjuicio se liquida asi:

(..)

PERJUICIO TOTAL POR ESTA MODALIDAD $213.857.750.00

TERCERO: Que la suma a la cual se condene a pagar a los
demandados, de conformidad con lo que se pruebe dentro del
proceso judicial, se reconocerd actualizada a la fecha de la
sentencia ejecutoriada, conforme a lo previsto en el articulo 187 del
C.P.A.C.A. Tomando como base para la liquidacion de variacion del
indice de precios del consumidor.

CUARTO: Que las entfidades demandadas den cumplimiento al fallo
dentro del término previsto en el articulo 192, 194 del C.P.A.C.A.”

Los fundamentos de hecho de la demanda se pueden resumir asi:

Como consecuencia de los hechos ocurridos el dia 5 de junio de 2018,
durante un procedimiento de registro y control a vehiculos y personas en
el municipio de Tumaco, el senor Luis Carlos Estacio Quinones fue
capturado en flagrancia por el presunto delito de “fabricacion, trafico,
porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes o municiones”,
contfenido en el articulo 365 del Codigo Penall.

Dentro del proceso penal se decretd la preclusidon de la investigacion a
favor del senor Estacio Quinones.

Estando en curso la investigacion penal por parte de la Fiscalia general
de la Nacidén y antes de que se resolviera la situacion juridica del senor
Estacio Quinones, se adelantd en su confra por parte de la Policia
Nacional, un proceso disciplinario radicado bajo el nUmero SIJUR DENAR
2018-101, dentro del cual le fue imputado el cargo contenido en el
numeral 10 del articulo 34 de la ley 1015 de 2006, consistente en “incurrir
en la comision descrita en la ley como delito, cuando se encuentre en
situaciones administrativas tales como: franquicia, permiso..."”

La Oficina de Control Interno Disciplinario del Departamento de Policia
de Narino, mediante sentencia de primera instancia de fecha 19 de
septiembre de 2018, declard probado el cargo endilgado y sanciond con
destitucion e inhabilidad general por el término de 12 anos al senor
Estacio Quinones. Afirma el apoderado legal, que en el fallo de primera



instancia, se practicaron y allegaron elementos probatorios a los cuales
no se les dio el suficiente valor para enervar la accién disciplinaria, pero
que si fueron acogidos por la Fiscalia General de la Nacién para solicitar
la preclusion de la investigacion y el archivo del proceso penal.

e La decision de primera instancia, fue apelada por el senor Estacio
Quinones, siendo confiimada en su intfegridad por la Inspeccion
Delegada Regidén de Policia No. 4 de la Policia Nacional, mediante
decision de fecha 18 de diciembre de 2018, la cual fue notificada al
demandante el 8 de enero de 2019.

e Encumplimiento del fallo sancionatorio se expidid la Resolucidon No. 00300
de 30 de enero de 2019, que ordend el retiro del servicio activo del senor
Luis Carlos Estacio Quinones.

e Concluye el apoderado lo siguiente:

“DIECISIETE: En conclusion, mi cliente fue exonerado del proceso penal
al que fue vinculado, en razén a que no se encontrd responsable de
la comision del delito contenido en el articulo 365 del Codigo Penal,
por tanto, sin la existencia de delito que se pueda atribuir a mi
prohijado, queda sin fundamento juridico la atribucion de la falta
disciplinaria contenida en el numeral 10 del articulo 34 de la Ley 1015
de 2006, la que obviamente tiene como requisito indispensable que la
persona disciplinada haya incurrido en la comision de una conducta
descrita en la ley como delito.

DIECIOCHO: En esas condiciones, es palmario que los funcionarios
disciplinarios se apresuraron a emitir los fallos por medio de los cuales
se ordend el retiro del sefior LUIS CARLOS ESTACIO QUINONES de la
Policia Nacional y se lo condend ademds a una inhabilidad de 12
anos, pues la Fiscalia General de la Nacion, como ente encargado de
gjercer la accion punitiva en nuestro Estado Social de Derecho,
determind que mi cliente no habia cometido ninguna accion que
pudiera considerarse como un delito y en razon a ello solicitd la
preclusion de la investigacion, decision que fue sustentada ante el
Juzgado Segundo Penal del Circuito de Tumaco, quien una vez
verificados los fundamentos de hecho y las pruebas allegadas decidio
avalar la solicitud elevaba por el delegado fiscal, ordenando la
preclusion de la accion penal.”

3.- Observa el Despacho, que si bien la demanda, se instaurd en ejercicio
del medio de confrol de reparacion directa, revisado el libelo genitor, se
encuentra que lo que realmente se controvierte es la legalidad de los actos
administrativos proferidos por la Policia Nacional dentro del proceso
disciplinario DENAR 2018-101 adelantado contra el senor Luis Carlos Estacio
Quinones, esto es, la decisidon de primera instancia DENAR 2018-101 de fecha
19 de septiembre de 2018 proferido por el Jefe de la Oficina de Confrol
Interno Disciplinario de DENAR, y de segunda instancia de fecha 18 de
diciembre de 2018 proferida por el Inspector Delegado Regidn de Policia
Cuatro, que dieron lugar al retfiro del servicio del senor Estacio Quinones,
mediante Resolucion No 00300 de 30 de enero de 2019 emanada del
Director General de la Policia Nacional.

4.- En ese orden, el dano cuya reparacion se pretende, proviene de los actos
administrativos de cardcter particular y concreto proferidos por la Policia



Nacional en egjercicio de la accidn disciplinaria, actos que estdn sujetos al
control de legalidad por el Juez Contencioso Administrativo, por lo cual el
medio de control adecuado es el de nulidad y restablecimiento del
derecho.

5.- En consecuencia seria procedente adecuar el medio de control, no
obstante, en este caso no es posible teniendo en cuenta que las decisiones
de primera y segunda instancia fueron materializadas mediante Resolucion
00300 del 30 de enero de 2019, debiendo presentarse la demanda dentro
de los 4 meses siguientes de conformidad con lo dispuesto en el articulo 138
del C.PA.C.A., y para ello se hace preciso resaltar que la solicitud de
conciliacion pre judicial, se presentd el dia 27 de octubre de 2021! y la
presentacion de la demanda el dia 20 de enero de 20222, deduciéndose a
todas luces que ha operado la caducidad del medio de control invocado.

6.- Al respecto, la jurisprudencia del H. Consejo de Estado ha sido pacifica3
en cuanto al medio de control adecuado para controvertir la legalidad de
los actos de contenido particular y concreto:

“De conformidad con lo previsto en los articulos 135 a 148 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo y
la jurisprudencia de esta Corporacion , la escogencia de los medios
de control en egjercicio de los cuales se deben tramitar los asuntos de
conocimiento de esta jurisdiccion no depende de la discrecionalidad
del demandante, sino del origen del perjuicio alegado y del fin
pretendido, al punto de que la nulidad y restablecimiento del derecho
procede en aquellos eventos en los cuales los perjuicios alegados son
consecuencia de un acto administrativo particular que se considera
ilegal, y la reparacion directa en los casos en los que la causa de las
pretensiones tiene su origen en un hecho, una omision, una operacion
administrativa o en un acto administrativo, siempre que no se
cuestione su legalidad .

La Sala también ha considerado que la reparacion directa es la via
procesal adecuada para solicitar la indemnizacion de los perjuicios
derivados de un acto administrativo de cardcter general, previa
declaratoria de nulidad, y siempre que entre el dano y el acto general
no medie uno de cardcter subjetivo que pueda ser objeto de
cuestionamiento en sede judicial.

Significa lo anterior que “si la causa directa del perjuicio no es el acto
administrativo anulado, sino un acto administrativo particular
expedido a su amparo, debe acudirse a la accion de nulidad y
restablecimiento del derecho debido [a] que sdlo a través de ella
puede destruirse la presuncion de legalidad que lo caracteriza”.

Asimismo, la Seccidon ha senalado que este medio de control -
reparacion directa- es el mecanismo procesal idéneo para pedir el

! Folio 71 Anexo 002

2 Anexo 003

3 En el mismo sentido, los fallos de la Seccién tercera; Sentencia de veintiuno (21) de mayo de dos mil veintiuno
(2021). Consejero ponente: MARTIN BERMUDEZ MUNOZ, Radicacién nimero: 13001-23-31-000-2002-00102-01(45878)
Actor: JORGE LUIS RETAMOZO GRACIA Y OTRO Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL Y OTRO; Consejo
de Estado, Sala de lo Contencioso, Administrativo Seccién Tercera Subseccidén B. Consejero ponente: RAMIRO
PAZOS GUERRERO Sentencia de cinco (5) de agosto de dos mil diecinueve (2019) Radicacién nimero: 25000-23-
26-000-2011-01120-01(49040) Actor: LUIS ARMANDO SANDOVAL LEON Demandado: LA NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL



resarcimiento de los perjuicios derivados de la revocatoria de un acto
particular o la nulidad de un acto administrativo de cardcter general.

(..)

Ahora bien, debe tenerse en cuenta que como se trata de actos
administrativos de cardcter particular y concreto, el término de
caducidad de la accion de nulidad y restablecimiento del derecho
que se podia promover contra los mismos era de cuatro (4) meses, en
los terminos establecidos por el literal d) del articulo 164 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo; por
tanto, procede declarar la caducidad del medio de control de
nulidad con restablecimiento del derecho [...], porque la parte
demandante tenia plazo hasta el 2 de octubre de 2015 para
interponer la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho; sin
embargo, presentd la accion de reparacion directa el 19 de junio de
2017.74

7.- En sentencia de fecha 25 de marzo de 20155, el H. Consejo de Estado al
decidir un caso andlogo, considero:

(...) al revisar el texto del recurso de apelacion formulado por la parte
demandante se observa que el dano antijuridico se hizo consistir en la
destitucion del agente Cuesta Roa de la Policia Nacional, para mayor
ilustracion, la referida afirmacion, se efectud en los siguientes términos:

“en primer lugar, el dano antijuridico si existid, porque el actor fue
destituido como Agente de la Policia Nacional por los mismos hechos
por los cuales fue exonerado de conformidad con el fallo emitido en
el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota, Sala
Penal, ademds la Direcciéon de la Policia Nacional profirié su fallo
disciplinario con posterioridad a la sentencia que exoneraba a
WILSON CUESTA ROA, (...)" (Se destaca).

Asi las cosas, se verifica de esta manera la improcedencia de la
accion incoada, puesto que en el presente asunto se estd en
presencia de dos actos administrativos expedidos por la entidad
publica demandada que determinaron la destitucion del Auxiliar de
Policia Wilson Cuesta Roa.

Por otfra parte, esta Subseccion considera que no resulta posible
adecuar el tramite a la accion correcta que, como se senala mds
adelante, seria la de nulidad y restablecimiento del derecho, entre
ofras cosas, porque para la fecha en que se interpuso la demanda se
encontraba ampliamente superado el plazo legal para acudir a dicha
accion.

Asi las cosas, esta Subseccion encuentra demostrada la indebida
escogencia de Ila accion, lo cual torna improcedente un
pronunciamiento de fondo comoquiera que Ila adecuada

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Subseccién B, Consejera ponente: MARIA ADRIANA
MARIN, Auto de 29 de agosto de dos mil diecinueve (2019) Radicacién nimero: 05001-23-33-000-2017-01956-
01(62109) Actor: JULIA ELENA GOMEZ GOMEZ Y OTROS Demandado: MUNICIPIO DE MEDELLIN.

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera Subseccidn A. Consejero ponente:
HERNAN ANDRADE RINCON (E). Bogotd, D.C., veinticinco (25) de marzo de dos mil quince (2015). Radicacién
numero: 25000-23-26-000-2005-02328-01(34344) Actor: WILSON CUESTA ROA. Demandado: MINISTERIO DE DEFENSA
— POLICIA NACIONAL



escogencia de la accion constituye presupuesto de la sentencia de
meérito {(...)

8.- En consecuencia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 164
literal numeral 2 literal d) del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo, el cual preceptia:

“Articulo 164. Oportunidad para presentar la demanda: La demanda
deberd ser presentada:

(...)
2. En los siguientes terminos, so pena de que opere la caducidad:

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la
demanda deberd presentarse dentro del término de cuatro (4) meses,
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion,
gjecucion o publicacion del acto administrativo, segun el caso, salvo
las excepciones establecidas en ofras disposiciones legales; (...)"

9.- Asi mismo, el articulo 169 idem senala:

“Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucion de los anexos
en los siguientes casos:

. Cuando hubiere operado la caducidad.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hubiere corregido la
demanda dentro de la oportunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” (Negrilla
fuera de texto)

10.- Por lo anteriormente expuesto, observa el Despacho que la presente
demanda fue interpuesta fuera de término, concluyendo diGfanamente
que, en el presente asunto ha operado el fendbmeno de la caducidad,
circunstancia que en los términos del articulo 169 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, da lugar all
rechazo de la demanda y el consecuente archivo del expediente, sin que
sea posible la adecuacion del medio de conftrol, tal como quedd expuesto.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE
PRIMERO: Rechazar la presente demanda, por las razones expuestas.

SEGUNDO: Sin lugar a ordenar la devolucion de los anexos, foda vez que la
demanda fue presentada por medios electronicos.

TERCERO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente previa anotacion en
el respectivo libro radicad

N TIFI'Q
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, dos (02) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Avoca conocimiento e inadmite demanda

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Carmen Beatriz Cantillo Acosta

Demandado: Nacidén — Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio.

Radicado: 52835-33-33-001-2022-046-00

1.- Encontrdndose la presente demanda en estudio de admisibilidad, el
Juzgado considera que no hay mérito para admitirla por cuanto no atiende
ala totalidad de los requisitos formales que exigen las normas que la regulan,
tal como se explicard a continuacion.

1. De los anexos

Es importante que a la demanda se adjunten los documentos que la Ley
1437 de 2011, establece como anexos de la misma, estos son:

“Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda deberd
acompanarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion,
comunicacion, notificacion o ejecucion, segun el caso. Si se alega el
silencio _administrativo, las pruebas que o demuestren, y si la
pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.

(..)"

2.- Con la demanda se pretende la nulidad del acto administrativo ficto
negativo, derivado del silencio ente la peticion de reconocimiento y pago
de la sancidn moratoria por no pago oportuno de la cesantia parcial
elevada ante la Nacioén — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG por el apoderado de la
demandante.

3.- Conla demanda se aportd dicha peticion de fecha 17 de marzo de 2021
sin embargo, no se adjunta constancia de haber sido radicada en la
enfidad, de tal forma que no se acreditd la ocurrencia del silencio
administrativo negativo que se demanda. Por lo tanto, para corregir esta

1 Ver anexo 002 folios 26 a 29 del expediente electrénico.



omision, la parte demandante deberd aportar la prueba de la radicacion
de la peticion ante la demandada.

4.- En razon a lo anterior, el Juzgado observa que la demanda presentada,
no cumple con todos los requisitos previstos en la Ley 1437 de 2011, por lo
cual debe ser inadmitida, a fin que la parte demandante la corrija dentro
del término de ley de acuerdo a las falencias senaladas, conforme lo ordena
el articulo 170 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE
PRIMERO: Avocar conocimiento del presente asunto, en primera instancia.

SEGUNDO: Inadmitir la demanda instaurada por la senora Carmen Beatriz
Cantillo, contra la Nacidon — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio FOMAG, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Conceder a la parte demandante, un plazo de diez (10) dias para
que corrija la demanda de acuerdo a lo dispuesto al articulo 170 del
C.P.A.C.A., advirtiéndole que si no se hiciera la correccion de los defectos
aludidos se procederd a su rechazo.

CUARTO: Reconocer personeria adjetiva para actuar al abogado ALVARO
YESID CORREDOR QUIJANO, identificado con cedula de ciudadania No.
11.427.870 de Facatativd, portador de la Tarjeta Profesional No 80.468 del
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y alcances del poder
incorporado con la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
\ N ]
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JOHANA SHIRLE
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, dos (02) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Admite demanda

Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Cruz Cecilia Camacho Castillo

Demandado: Unidad Administrativa de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccidon
Social UGPP

Radicado: 52835-33-33-001-2022-00054-00

1.- Verificados en el presente asunto los requisitos establecidos en los
arficulos 138, 161 y siguientes del C.P.A.C.A., se procede a la admision de la
demanda instaurada por la senora Cruz Cecilia Camacho Castillo contra la
Unidad Administrativa de Gestidon Pensional y Contribuciones Parafiscales de
la Proteccion Social UGPP, aplicando lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley
1437 de 2011, proceso que se tramitard de conformidad con los articulos 179
y siguientes del mismo Codigo y las modificaciones de la Ley 2080 de 2021.

2.- Aunado a lo anterior, en aras de garantizar la publicidad en el framite, se
informard a las partes, al Ministerio PUblico y terceros interesados, que todas
las comunicaciones sean dirigidas al correo electronico institucional
asignado a este Juzgado, a saber:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda que, en ejercicio del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho, instaura la senora Cruz Cecilia
Camacho Castillo contra la Unidad Administrativa de Gestion Pensional y
Conftribuciones Parafiscales de la Proteccion Social UGPP.

SEGUNDO: Nofificar personalmente la presente providencia a la Unidad
Administrativa de Gestidon Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccidén Social UGPP, como parte demandada, de conformidad con lo
establecido en los articulos 171, 197 y 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzdn
electronico para notificaciones judiciales.


mailto:j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: Nofificar por estados electronicos a la parte actora, conforme lo
dispone el articulo 171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, y de
conformidad a lo previsto en el articulo 201 del C.P.A.C.A., modificado por
el arficulo 50 de la Ley 2080 de 2021, se enviard un mensaje de datos al canal
digital de los sujetos procesales.

CUARTO: Notificar personalmente de la admision de la demanda al senor
Agente del Ministerio Publico, conforme lo dispone los artficulos 171, 197, y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para nofificaciones
judiciales.

QUINTO: Nofificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 de la ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales.

Se presumird en todos los casos, que el destinatario ha recibido la
notificacidn cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. La Secretaria
hard constar este hecho en el expediente.

SEXTO: Correr traslado de la demanda a la Unidad Administrativa de Gestion
Pensional y Conftribuciones Parafiscales de la Proteccion Social UGPP, al
Ministerio Publico, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de treinta (30) dias, para los efectos previstos en el articulo 172
del C.P.A.C.A., traslado que correrd conforme al término previsto por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, es decir alos dos (2) dias hdbiles siguientes
al del envio del mensagje.

Al contestar la demanda las entidades demandadas deberdn:

- Acatar u observar los aspectos previstos en el articulo 175 del
C.P.AC.A.

- Allegar de manera virtual el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentre en su poder. Se le advierte que la inobservancia de tal
deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto (pardgrafo 1 art. 175 del C.P.A.C.A))

- Aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que
tengan en su poder y que se pretenda hacer valer en el proceso. El
incumplimiento conllevard la aplicacion de consecuencias o
sanciones prevenidas en la ley.

- En consideracion a que el tramite oral contempla la realizaciéon de la
audiencia inicial virtual (Art. 180 C.P.A.C.A.), en la cual cabe la
posibilidad de conciliacion del litigio, se insta a las entidades
demandadas a gestionar y adelantar los trdmites necesarios a fin de
aportar a la aludida audiencia, de manera inmediata a través del
correo electronico y de manera virtual, las certificaciones y
autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion de dichas
enfidades.



- Oportunamente y surtida la etapa de tfraslado de la demanda y
decididas las excepciones previas si las hubiere, el Juzgado proferird
auto fijando fecha y hora para la realizaciéon de la audiencia inicial de
forma virtual, en la cual la entidad demandada habrd de manifestar
si le asiste 0 no adnimo conciliatorio, allegando los soportes necesarios
para agotar tal etapa.

- Reiterar que las comunicaciones, oficios, memoriales, escritos,
conceptos, pruebas documentales y demds, con ocasion del
presente frdmite judicial se reciben en la siguiente cuenta de correo
electronico:

i0lsoadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva para actuar a la abogada Jeimmy
Carolina Rodriguez Torres, identificada con cedula de ciudadania No.
52.850.814 de Bogotd, portadora de la tarjeta profesional No 290.920 del
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y alcances del poder
incorporado con la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMP
’\ ~\

\

\ y

)
JOHANA'SHIRLEY GOMEZ BURBANO
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, dos (02) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Avoca conocimiento y admite demanda

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: Gilma Danny Oliveros Obregdn

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo

Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio,
Fiduciaria La Previsora y el Departamento de
Narino.

Radicado: 52835-33-33-001-2022-060-00

1.- Se procede a avocar el conocimiento del asunto de la referencia,
enconfrdndose la presente demanda en estudio de admisibilidad.

2.- Verificados en el presente asunto los requisitos establecidos en los
articulos 138, 161 y siguientes del C.P.A.C.A., se procede ala admision de la
demanda instaurada por la senora Gilma Danny Oliveros Obregdn contra la
Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduciaria la Previsora vy el
Departamento de Narino, aplicando lo dispuesto en el articulo 171 de la Ley
1437 de 2011, proceso que se framitard de conformidad con los articulos 179
y siguientes del mismo Codigo y las modificaciones de la Ley 2080 de 2021.

2.- Aunado a lo anterior, en aras de garantizar la publicidad en el tramite, se
informard a las partes, al Ministerio PUblico y terceros interesados, que todas
las comunicaciones sean dirigidas al correo electronico institucional
asignado a este Juzgado, dentro del horario laboral, a saber:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco:

RESUELVE
PRIMERO: Avocar el conocimiento del presente asunto en primera instancia.
SEGUNDO: Admitir la demanda que, en egjercicio del medio de conftrol de

nulidad y restablecimiento del derecho, instaura la senora Gilma Danny
Oliveros Obregdn contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional -


mailto:j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduciaria La
Previsora y el Departamento de Narino.

TERCERO: Notfificar personalmente la presente providencia a la Nacion -
Ministerio de Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, Fiduciaria La Previsora y el Departamento de Narino, como
parte demandada, de conformidad con lo establecido en los articulos 171,
197 y 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones
judiciales.

CUARTO: Notificar por estados electronicos a la parte actora, conforme lo
dispone el articulo 171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, y de
conformidad a lo previsto en el articulo 201 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, se enviard un mensaje de datos al canal
digital de los sujetos procesales.

QUINTO: Notfificar personalmente de la admisidon de la demanda al senor
Agente del Ministerio Publico, conforme lo dispone los artficulos 171, 197, y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones
judiciales.

SEXTO: Nofificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 de la ley 1437
de 2011, modificado por el arficulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante
mensaje dirigido al buzdn electronico para noftificaciones judiciales.

Se presumird en todos los casos, que el destinatario ha recibido la
notificacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. La Secretaria
hard constar este hecho en el expediente.

SEPTIMO: Correr traslado de la demanda a la Nacién — Ministerio de
Educacién Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, Fiduciaria La Previsora y el Departamento de Narino, Ministerio
Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el
término de treinta (30) dias, para los efectos previstos en el articulo 172 del
C.P.A.C.A., fraslado que correrd conforme al término previsto por el articulo
48 de la Ley 2080 de 2021, es decir a los dos (2) dias hdbiles siguientes al del
envio del mensaije.

Al contestar la demanda las entidades demandadas deberdn:

- Acatar u observar los aspectos previstos en el articulo 175 del
C.P.ACA.

- Allegar de manera virtual el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentre en su poder. Se le advierte que la inobservancia de tal
deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto (pardagrafo 1 art. 175 del C.P.A.C.A.)

- Aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que
tengan en su poder y que se pretenda hacer valer en el proceso. El



incumplimiento conllevard la aplicacion de consecuencias ©
sanciones prevenidas en la ley.

En consideracion a que el trdmite oral contempla la realizacion de la
audiencia inicial virtual (Art. 180 C.P.A.C.A.), en la cual cabe la
posibilidad de conciliacion del litigio, se insta a las entidades
demandadas a gestionar y adelantar los trdmites necesarios a fin de
aportar a la aludida audiencia, de manera inmediata a través del
correo electronico y de manera virtual, las certificaciones y
autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion de dichas
entfidades.

Oportunamente vy surtida la etapa de tfraslado de la demanda y
decididas las excepciones previas si las hubiere, el Juzgado proferird
auto fijando fecha y hora para la realizacion de la audiencia inicial de
forma virtual, en la cual la enfidad demandada habrd de manifestar
si le asiste 0 no dnimo conciliatorio, allegando los soportes necesarios
para agotar tal etapa.

OCTAVO: Reiterar que las comunicaciones, oficios, memoriales, escritos,
conceptos, pruebas documentales y demds, con ocasidn del presente
tradmite judicial se reciben en la siguiente cuenta de correo electronico:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOVENO: Reconocer personeria adjetiva para actuar al abogado Sergio
Manzano Macias, identificado con cédula de ciudadania No 79.980.855 vy
Tarjeta Profesional No 141.305 del Consejo Superior de |la Judicatura, en los
términos y alcances del poder incorporado con la demanda.

NO IFIQUESE Y CUMP ASE
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, dos (02) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Admite demanda

Medio de control:  Nulidad y restablecimiento del derecho

Demandante: Ledy Maria Carabali Valencia

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Radicado: 52835-33-33-001-2022-00077-00

1.- Verificados en el presente asunto los requisitos establecidos en 10s
articulos 138, 161 y siguientes del C.P.A.C.A., se procede ala admision de la
demanda instaurada por la senora Ledy Maria Carabali Valencia contra la
Nacion - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, aplicando lo dispuesto en el articulo
171 de la Ley 1437 de 2011, proceso que se tramitard de conformidad con
los arficulos 179 y siguientes del mismo Codigo y las modificaciones de la Ley
2080 de 2021.

2.- Aunado a lo anterior, en aras de garantizar la publicidad en el tramite, se
informard a las partes, al Ministerio PUblico y terceros interesados, que todas
las comunicaciones sean dirigidas al correo electrénico institucional
asignado a este Juzgado, a saber:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Tumaco,
RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda que, en ejercicio del medio de control de
nulidad vy restablecimiento del derecho, instaura la senora Ledy Maria
Carabali Valencia contra la Nacion — Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEGUNDO: Nofificar personalmente la presente providencia a la Nacion —
Ministerio de Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio, como parte demandada, de conformidad con lo
establecido en los articulos 171, 197 y 199 del C.P.A.C.A. modificado por el
articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante mensaje dirigido al buzdn
electronico para notificaciones judiciales.
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TERCERO: Nofificar por estados electronicos a la parte actora, conforme lo
dispone el articulo 171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, y de
conformidad a lo previsto en el articulo 201 del C.P.A.C.A., modificado por
el arficulo 50 de la Ley 2080 de 2021, se enviard un mensaje de datos al canal
digital de los sujetos procesales.

CUARTO: Notificar personalmente de la admision de la demanda al senor
Agente del Ministerio Publico, conforme lo dispone los artficulos 171, 197, y
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021,
mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para nofificaciones
judiciales.

QUINTO: Nofificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199 de la ley 1437
de 2011, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales.

Se presumird en todos los casos, que el destinatario ha recibido la
notificacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. La Secretaria
hard constar este hecho en el expediente.

SEXTO: Correr traslado de la demanda a la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, Ministerio
PuUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado por el
término de treinta (30) dias, para los efectos previstos en el articulo 172 del
C.P.A.C.A., fraslado que correrd conforme al término previsto por el arficulo
48 de la Ley 2080 de 2021, es decir a los dos (2) dias hdbiles siguientes al del
envio del mensaije.

Al contestar la demanda las entidades demandadas deberdn:

- Acatar u observar los aspectos previstos en el articulo 175 del
C.P.AC.A.

- Allegar de manera virtual el expediente administrativo que contenga
los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se
encuentre en su poder. Se le advierte que la inobservancia de tal
deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto (pardgrafo 1 art. 175 del C.P.A.C.A))

- Aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas que
tengan en su poder y que se pretenda hacer valer en el proceso. El
incumplimiento conllevard la aplicacion de consecuencias o
sanciones prevenidas en la ley.

- En consideracion a que el tramite oral contempla la realizaciéon de la
audiencia inicial virtual (Art. 180 C.P.A.C.A.), en la cual cabe la
posibilidad de conciliacion del litigio, se insta a las entidades
demandadas a gestionar y adelantar los trdmites necesarios a fin de
aportar a la aludida audiencia, de manera inmediata a través del
correo electronico y de manera virtual, las certificaciones y
autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacion de dichas
entfidades.



- Oportunamente y surtida la etapa de tfraslado de la demanda y
decididas las excepciones previas si las hubiere, el Juzgado proferird
auto fijando fecha y hora para la realizaciéon de la audiencia inicial de
forma virtual, en la cual la entidad demandada habrd de manifestar
si le asiste 0 no adnimo conciliatorio, allegando los soportes necesarios
para agotar tal etapa.

SEPTIMO: Reiterar que las comunicaciones, oficios, memoriales, escritos,
conceptos, pruebas documentales y demds, con ocasidon del presente
trdmite judicial se reciben en la siguiente cuenta de correo electronico y
denftro del horario laboral, so pena de no ser tenidas en cuenta:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

OCTAVO: Reconocer personeria adjefiva para actuar al abogado José
Eduardo Ortiz Vela, identificado con cédula de ciudadania No 12.977.077 y
Tarjeta Profesional No 44.737 del Consejo Superior de la Judicatura, en los
términos y alcances del poder incorporado con la demanda.

NOT|FIQUESE Y CUMPLASE

7
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JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

San Andrés de Tumaco, dos (02) de agosto de dos mil veintidos (2022)

Asunto: Rechaza demanda por no subsanar
Accion: Popular

Demandante: Marcela Fernanda Urbano Pérez
Demandada: Municipio de Tumaco

Radicado: 52835-3333-001-2022-00238-00

Vista la nota secretarial que antecede, procede este Despacho Judicial a
resolver sobre el rechazo de la demanda por la no subsanacion de los
defectos establecidos mediante auto del 25 de julio de 2022.

I.- ANTECEDENTES

1.- La senora Marcela Fernanda Urbano Pérez, identificada con cédula de
ciudadania No. 1.085.316.375 expedida en Pasto, el 21 de julio de la
presente anualidad, inferpuso accion popular’ contra el MUNICIPIO DE
TUMACO, con el fin de obtener la proteccidén de los derechos colectivos a
la moralidad administrativa y la proteccion del patrimonio publico,
presuntamente vulnerados.

2.- Este Despacho, una vez realizado el estudio de la demanda, profirié el
auto de fecha 25 de julio del ano en curso, mediante el cual se resolvid
inadmifir la demanda, toda vez que la misma no cumple con los requisitos
formales indispensables para dar trdmite normal a la misma, y se ordend su
correccion en el término de 03 dias, so pena de rechazo, de conformidad
con el inciso segundo del articulo 20 de la Ley 472 de 19982, Dicho auto fue
notificado en debida forma el dia 26 de julio de 20223,

Il.- CONSIDERACIONES
1.- Rechazo de demanda
3.- El H. Consejo de Estado, ha realizado diversos pronunciamientos en lo

referente al rechazo de las acciones populares, tal como el que se cita a
continuacion:

1 Anexo 001 del expediente electrénico.
2 Anexo 005 del expediente electrénico.
3 Anexo 007 del expediente electrénico.



“Sobre el rechazo de la accion popular, se debe precisar que la Ley
472 de 1998 no prevé, expresamente, el rechazo de plano de la
demanda, sino que lo consagra como una consecuencia de su
inadmision, cuando no se subsanan, deniro del termino previsto en el
articulo 20 de tal disposicion, los defectos que haya detectado el juez,
segun lo dispuesto en la norma citada, la inadmision de la demanda
procede cuando en la misma no cumpla los requisitos senalados en la
ley.” 4. (Negritas fuera del texto)

4.- Asi las cosas, tal como se anticipd mediante el auto de inadmision, este
Despacho requiridé a la accionante para que en el término legal de tres (3)
dias realizara la subsanacion de las deficiencias de la demanda, término
que fenecid el 29 de julio del ano en curso, sin que la actora corrigiera los
defectos alegados, absteniéndose de subsanar la demanda.

5.- En razén a lo anterior, es claro para el Despacho que, al no cumplir la
actora con lo ordenado, en virtud de la Ley, se ordenard su rechazo.

De conformidad con lo expuesto, el Juzgado Primero Administrativo del
Circuito de Tumaco,

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la demanda presentada, en ejercicio de la accion
popular, por la senora Marcela Fernanda Urbano Pérez contra el Municipio
de Tumaco, de conformidad a lo mencionado en la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente,
sin que sea necesario hacer devolucion de los anexos ya que la demanda
fue presentada por medios electronicos.

NOTIFIQUESE Y CUMFLASE

]

a8 e o
JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

4 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidn Tercera, Consejero Ponente: Dr. Alier
Eduardo Herndndez Enriquez, Bogotd D.C., dos (2) de septiembre de 2004. Radicado nUmero 25000-23-27-000-
2004-0945-01 (AP).



