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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

Veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Auto rechaza demanda

Accion: Reparacion Directa

Demandante: Viki Garled Pacheco Garcia y Otros

Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa- Brigada de Infanteria
de Marina

Radicado: 52835-3331-001-2021-00015-00

Los senores Rafael Heriberto Garcia Arroyo, Elicenia Rosa Garcia Arroyo y
Viki Garled Pacheco Garcia, esta ultima actuando a nombre propio vy
representacion de sus menores hijos, Camilo Andrés, Zharikc Andrea y
Luisa Fernanda Barrios Pacheco, por infermedio de apoderada judicial,
formulan demanda a través del medio de control de reparacion directa
contrala Naciéon- -Ministerio de Defensa - Brigada de Infanteria de Marina,
para que se condene al pago de los danos morales, el dano emergente
y lucro cesante causados por la muerte del senor Rafael Gustavo Barrios
Mendoza.

1. LA CADUCIDAD DEL MEDIO DE CONTROL

El articulo 164 literal i) de la Ley 1437 de 2011, contempla:

“(..)

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda deberd
presentarse dentro del término de dos (2) anos, contados a partir
del dia siguiente al de la ocurrencia de la accion u omision
causante del dano, o de cuando el demandante tuvo o debio
tener conocimiento del mismo si fue en fecha posterior y siempre
que pruebe la imposibilidad de haberlo conocido en la fecha de su
ocurrencia.

(..)"

Es de tener en cuenta que la doctring, refiere a la caducidad como un
fendmeno procesal en virtud del cual, por el solo tfranscurso del tiempo sin
que se haya hecho uso de la accion judicial, se pierde para el
administrado, la posibilidad de demandar el antijuridico en la via judicial.
Para la caducidad, no se requiere de ningun elemento adicional, basta



el simple transcurso del tiempo hasta completar el término que en cada
caso haya fijado la ley, para que el acto se vuelva inimpugnable en la via
jurisdiccional, o se puedan reclamar las consecuencias juridicas de
hecho. Se tienen entonces en otras palabras, que solo bastan dos
supuestos para que se configure esta institucion juridica: el transcurso del
tiempo y el no ejercicio de la accion.

Ahora bien, la caducidad del medio de control, que como se dijo, para
que se configure, basta el simple tfranscurso del tiempo vy la inactividad en
el ejercicio del medio de confrol.

2.- SUSPENSION DE CADUCIDAD

Puede suspenderse la caducidad cuando se configuren los presupuestos
contemplados en el articulo 3° del Decreto 1716 de 2009, que dispone:

“Articulo 3°. Suspension del término de caducidad de la accidén. La
presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial ante los
agentes del Ministerio PUblico suspende el término de prescripcion
o de caducidad, segun el caso, hasta:

a) Que se logre el acuerdo conciliatorio, o

b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley
640 de 2001,

c) Se venza el término de tres (3) meses contados a partir de la
presentacion de la solicitud; lo que ocurra primero.

En caso de que el acuerdo conciliatorio sea improbado por el juez
o magistrado, el término de caducidad suspendido con la
presentacion de la solicitud de conciliacion se reanudard a partir
del dia hdbil siguiente al de la ejecutoria de la providencia
correspondiente.

La improbacion del acuerdo conciliatorio no hace trdnsito a cosa
juzgada.

Paragrafo Unico. Las partes por mutuo acuerdo podrdn prorrogar el
férmino de fres (3) meses consagrado para el framite conciliatorio
extfrajudicial, pero en dicho lapso no operard la suspension del
término de caducidad o prescripcion.”

Conforme a la disposicion referida, la solicitud de conciliacion prejudicial
suspende el término de caducidad de la accién hasta a) Que se logre el
acuerdo conciliatorio, o b) Se expidan las constancias a que se refiere el
articulo 2° de la Ley 640 de 20017, o c) Se venza el término de tres (3) meses
contados a partir de la presentacion de la solicitud; lo que ocurra primero.

1 Cuando se presente una solicitud para la celebracién de una audiencia de conciliacion, y el asunto de que
se trate no sea conciliable de conformidad con la ley. En este evento la constancia deberd expedirse dentro
de los 10 dias calendario siguientes a la presentacion de la solicitud



2.1. SUSPENSION DE LOS TERMINOS DE PRESCRIPCION Y CADUCIDAD POR
LA PANDEMIA POR COVID - 19.

El Gobierno Nacional, en medio de la pandemia por Covid — 19, expidid
el Decreto 491 de 2020, en la cual se adoptan medidas de urgencia para
garantizar la atencién y la prestacion de los servicios por parte de Ias
autoridades publicas y los particulares que cumplan funciones publicas.
En este decreto se reguld Unicamente lo relacionado con la suspension
de términos de caducidad y prescripcion de las actuaciones
administrativas y jurisdiccionales en sede administrativa.

Por lo anterior, el Gobierno Nacional expidié el Decreto Legislativo 564 de
15 de abril de 2020, en aras de salvaguardar los derechos al debido
proceso y acceso d la administracion de justicia, dispuso suspender los
términos de caducidad y prescripcion desde el 16 de marzo de 2020,
fecha en la cual el Consejo Superior de la Judicatura suspendid los
términos judiciales de conformidad con el Acuerdo PCSJA20-11518 y
hasta cuando dicha Corporacion dispusiera la reanudacion. Este Decreto
establecio lo siguiente:

“Articulo 1. Suspension de términos de prescripcioén y caducidad.
Los términos de prescripcion y de caducidad previstos en cualquier
norma sustancial o procesal para ejercer derechos, acciones,
medios de control o presentar demandas ante la Rama Judicial o
ante los tribunales arbitrales, sean de dias, meses o anos, se
encuentran suspendidos desde el 16 marzo de 2020 hasta el dia que
el Consejo Superior de la Judicatura disponga la reanudacion de
los términos judiciales.

El conteo de los términos de prescripcion y caducidad se reanudard
a partir del dia habil siguiente a la fecha en que cese la suspension
de términos judiciales ordenada por el Consejo Superior de la
Judicatura. No obstante, cuando al decretarse la suspension de
términos por dicha Corporacion, el plazo que restaba para
interrumpir la prescripcion o hacer inoperante la caducidad era
inferior a treinta (30) dias, el interesado tendrd un mes contado a
partir del dia siguiente al levantamiento de la suspension, para
realizar oportunamente la actuacion correspondiente.”

La Corte Constitucional en sentencia C-213 del 1 de julio de 20202,
examino el Decreto Legislativo No. 564 de 2020, en control automdtico de
legalidad, resolvid declarar exequible, salvo la expresion "y caducidad”
prevista en el paragrafo del arficulo 1° que se declard inexequible.

Ahora bien, cabe precisar que segun el Acuerdo PCSJA20-11517 de 15 de
marzo de 2020, expedido por el Consejo Superior de la Judicatura
(Presidencia), adicionado por el Acuerdo PCSJA20-11518 del 16 de marzo
de 2020, los términos judiciales se suspendieron en todo el pais desde el 16
al 20 de marzo de 2020.

Con Acuerdo PCSJA20-11521 del 19 de marzo de 2020, igualmente el
Consejo Superior de la Judicatura, prorrogd las medidas adoptadas
mediante acuerdos enunciados desde el 21 de marzo al 3 de abril de

2 Sentencia C-213/20 Magistrado Ponente: ALEJANDRO LINARES CANTILLO, Bogotd, D.C., primero (1°) de julio
de 2020



2020. Entre el 06 y el 10 de abril de 2020 corridé vacancia judicial por
semana santa. La suspension se prorrogd por Acuerdos PCSJA20- 11532
del 11-04-2020, entre el 13y el 26 de abril de 2020 y PCSJA20- 11546 del 25-
04-2020, entre el 27 de abril y el 10 de mayo de 2020.

Por Acuerdo PCSJA20-11549, se reanudaron términos para emitir
sentencia en los asuntos que se encuentren en turno para tal fin y
aprobacion de conciliaciones extrajudiciales, a partir del 11 y hasta el 24
de mayo de 2020. La suspensidn se mantiene para todas las demds
actuaciones judiciales, con las excepciones previstas en tal Acuerdo. Con
las mismas disposiciones, por Acuerdo PCSJA20-11556 de mayo 22 de
2020, se prorrogd la suspension de términos entre el 25 de mayo y el 08 de
junio de 2020. En igual sentido por Acuerdo PCSJA20-11567 del 05 de junio
de 2020, se suspende términos entre el 09 al 30 de junio de 2020.

Asi mismo, a través de este Ultimo Acuerdo PCSJA20-11567 del 05 de junio
de 2020, se dispuso el levantamiento de los términos judiciales y
administrativos en todo el pais a partir del 1° de julio de 2020, asi:

“Articulo 1. Levantamiento de la suspension de términos judiciales.
La suspension de términos judiciales y administrativos en todo el pais
se levantard a partir del 1 de julio de 2020 de conformidad con las
reglas establecidas en el presente Acuerdo.”

3. CASO EN ESTUDIO

De acuerdo a las pretensiones expuestas en la demanda, los actores
buscan se declare la responsabilidad patrimonial del Estado y el
reconocimiento de los perjuicios ocasionados por la muerte del senor
Rafael Gustavo Barrios Mendoza, suscitada el dia 13 de marzo de 2018, en
el municipio de Tumaco (N).

Teniendo en cuenta la fecha del hecho danoso que alegan los actores,
el término de caducidad se contard a partir del dia siguiente a la
ocurrencia del mismo, esto es, a partir del 14 de marzo de 2018. Por lo
tanto, los demandantes contaban hasta el dia 14 de marzo de 2020, para
interponer la demanda de reparacion directa.

No obstante, el Despacho verifica que la solicitud de audiencia de
conciliacién, como requisito de procedibilidad, fue presentada el 11 de
marzo de 2020, cuando faltaban 3 dias para que operard el término de
caducidad, siendo celebrada la audiencia de conciliacion el 21 de julio
de 2020, sin que la misma resultara exitosa, por lo cual se expidid la
constancia de rigor en la misma fecha.

En ese orden, a partir del dia siguiente de emitida el acta de no acuerdo,
se habilitaron para la parte actora, los 3 dias de suspension del término de
caducidad, razdén por la cual tenia hasta el dia 24 de julio de 2020, para
presentar en tiempo oportuno la demanda, y como quiera que fue
presentada el dia 18 de enero de 2021, la misma se hizo fuera del término
legal para ejercer el medio de control incoado, razén por la cual ha
hecho presencia el fendmeno juridico de la caducidad.



Sibien el despacho no pasa por alto la suspensidon de términos decretados
por la pandemia COVID 19, lo cierto es que, en primer lugar, en el
presente caso, el medio de control caducaba el dia 14 de marzo de 2020
y la parte actora radico la solicitud de conciliacion extrajudicial el dia 11
de marzo de 2020, fechas en las cuales no se habia decretado ninguna
suspension de términos y en segundo lugar cuando se emitid el acta de
no acuerdo por parte de la Procuraduria, ya se habia presentado la
reanudacion de términos judiciales conforme se explicd con anterioridad,
luego entonces, la parte demandante contaba con los 3 dias con los que
suspendid la caducidad para presentar la demanda, se reitera, hasta el
24 de julio de 2020.

En ese orden de ideas, de conformidad con el articulo 169 del C.P.A.C.A.,
se rechazard la presente demanda por haber operado el fendbmeno
juridico de la caducidad.

En consecuencia, el Juzgado Primero Administrativo del Circuito de
Tumaco,

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar la presente demanda interpuesta por la senora Viki
Garled Pacheco Garcia y otros contra la Nacidn- -Ministerio de Defensa -
Brigada de Infanteria de Marina, por las razones ya expuestas.

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, archivese el expediente previa
anotacién en el respectivo libro radicador.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO
Jueza
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

Veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Auto fija audiencia inicial

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Eliana Nathaly Pantoja Patino

Demandado: Centro de Salud Senor del Mar E.S.E. Francisco Pizarro
Radicado: 52835-3331-001-2020-00010-00

De conformidad con el articulo 180 del C.P.A.C.A., corresponde a este
Juzgado convocar audiencia inicial en el presente proceso, habida
cuenta que de la revision del expediente se observa lo siguiente:

1.- Mediante auto fechado el 28 de febrero de 2017, se admitid la
demanda de la referencia presentada por la senora Eliana Nathaly
Pantoja Patino a través de apoderado judicial contra el Centro de Salud
Senor del Mar E.S.E. Francisco Pizarro, misma que fue noftificada en debida
forma el dia 24 de abril de 2017, ordendndose el frdmite procesal legal
correspondiente.

2.- Habiéndose notificado dicha providencia a la enfidad demandada
dentro del término legal para hacerlo, contesté la demanda y formuld
algunas excepciones, las cuales fueron puestas en conocimiento de la
parte demandante, quien no se pronuncid al respecto.

3.- Mediante auto proferido en fecha del 04 de marzo de 2021, notificado
en debida forma el dia 05 de marzo de la misma anualidad, se resolvid lo
concerniente a las excepciones previas, conforme a lo establecido en el
articulo 38 de la ley 2080 de 2021, modificatorio del articulo 175 del CPACA,
enconfrdndose el proceso para la fijacion de audiencia inicial.

3.- En virtud de las disposiciones adoptadas por el Consejo Superior de la
Judicatura, mediante Acuerdo PCSJA20-11567 del 06 de junio de 2020, el
proceso continuard su frdmite en forma virtual, por lo que se requiere a las
partes, que se dé cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 31 del Acuerdo



en cita, debiendo informar al despacho los correos electronicos y cualquier
ofro medio de comunicacion para efecto de garantizar las
comunicaciones y nofificaciones.

RESUELVE

PRIMERO: Fijar como fecha y hora de audiencia inicial, en el presente
proceso, el dia veinticinco (25) de mayo de 2021, a partir de las 08:00 a.m.,
horas de la manana, la cual se llevard a cabo de manera virtual por la
plataforma teams.

Todos los sujetos procesales deberdn de ingresar a la plataforma virtual
antes indicada, con media hora de anticipacion, es decir a partir de Ias
07:30 a.m. y se remitird el link de ingreso correspondiente de manera
previa.

SEGUNDO: Informar a las partes, al Ministerio PUblico y terceros interesados,
que todas las comunicaciones deberdn ser dirigidas al correo electronico
destinado para este Juzgado, dentro del horario laboral a saber:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: Notificar por estado a los intervinientes, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 CPACA.

CUARTO: Advertir a los apoderados judiciales de las partes sobre la
obligacidn de concurrir obligatoriomente a la audiencia, so pena de
sancion.

Por Secretaria librense las notificaciones a los correos electréonicos
correspondientes.
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

Veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Auto sin lugar a pronunciarse sobre excepciones
previas

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Julio Cesar Castillo Valdez

Demandado: La Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo Nacional

de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora
Municipio de Tumaco.
Radicado: 52835-33-31-001-2021-00022-00

Procede este Despacho a pronunciarse de conformidad a lo
establecido por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, modificatorio del
articulo175 y su pardgrafo 2 del C.P.A.C.A., el cual a la fecha es del
siguiente tenor:

“Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado
en la forma prevista en el articulo 201A por el término de ftres (3)
dias. En este término, la parte demandante podrd pronunciarse
sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los
defectos anotados en ellas. En relacion con las demas
excepciones podrd también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formulardn y decidirdn segun lo
regulado en los articulos 100, 101 Y 102 del Cddigo General del
Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se
refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado codigo, el juez
o0 magistrado ponente las decretard en el auto que cita a la
audiencia inicial, y en el curso de esta las practicard. Alli mismo,
resolverd las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para
decidir las excepciones previas, se declarard la terminacion del
proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de
procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta manifiesta de leqitimacidon en Ila causa y




prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia
anticioada, en los términos previstos en el numeral tercero del
articulo 182A.” (Subrayado fuera de texto)

En ese orden y descendiendo al asunto de referencia, debe tenerse en
cuenta que la entidad demandada La Nacidn- Ministerio de Educacion-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-Fiduprevisora, en
su escrito de contestacion propuso las siguientes excepciones': i)
Caducidad de la accion, ii) No existe fundamento legal para la causa
pretendi del demandante.

En ese mismo orden, la entidad demandada Municipio de Tumaco, en
su escrito de contestacion propuso las siguientes excepciones?: i) Falta
de legitimacioén en la causa por pasiva, i) Caducidad de la accidn, iii)
Excepcion genérica.

De las excepciones propuestas, se corrid traslado a la parte
demandante el dia 30 de mayo de 20183, respecto de las cuales el
apoderado de la parte actora guardé silencio.

De conformidad con lo expuesto previamente, el Despacho deberd
pronunciarse en esta etapa, Unicamente sobre las excepciones traidas
por en el articulo 100 del Cddigo General del Proceso, por cuanto, el
precepto normativo bajo referencia es claro al instituir que, de
encontrarse fundadas las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa y
prescripcion extintiva, le corresponderd al Juzgado proferir sentencia
anticipada.

En ese orden de ideas el despacho Unicamente se pronunciard respecto
de la excepcion propuesta por la demandada, La Nacidén- Ministerio de
Educacion- Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio-
Fiduprevisora, denominada caducidad de la acciéon, de la cual arguye
lo siguiente:

“Las cesantias, parciales o definitivas, no estdn consideradas
como una prestacion de cardcter periodica, por tal el
supuesto perjudicado tiene el término de cuatro meses para
interponer las acciones legales que considere pertfinentes; en
el caso sub examine, si bien se presentd solicitud de
conciliacion ante la Procuraduria competente; después de
que se expidiera la constancia respectiva de esta entidad,
pasaron mas de cuatro meses hasta que la Demandante
presentara ante la jurisdiccion la accion pertinente, por ello
esta excepcion esta llamada a prosperar y con ello terminar
en la audiencia inicial este sumario”

Asi las cosas, se debe dejar en claro que, en la presente demanda se
pretende el reconocimiento de indemnizacion de cesantias producto

'Excepciones visibles a Folios 78 a 86 del expediente digitalizado denominado 02. 520013333002-2017-00251-00
NRD. Proceso completo ok.pdf

2Excepciones visibles a Folios 3 a 7 del expediente digitalizado denominado 09. 2017-00251 CONTESTACION
TUMACO 26112020. Proceso completo ok.pdf

$Traslado visible a Folios 125 a 126 del expediente digitalizado denominado 02. 520013333002-2017-00251-00
NRD. Proceso completo ok.pdf



de un acto ficto o presunto contenido en el acto administrativo oficio
2014H05.01.36534, el cual puede ser demandado en cualquier momento
puesto que el mismo no estd permeado del fendbmeno de la caducidad,
de esta manera es dable traer a colaciéon lo establecido en el articulo
164 del C.P.AC.A., el cuadl indica que “la demanda deberd ser
presentada en cualquier tiempo, cuando se dirija confra actos producto
del silencio administrativo”.

Efectuada la anterior precision, se advierte que no existe ningun oftro tipo
excepciones previas que deban ser resueltas en esta etapa procesal, ni
se configura los elementos ineludibles para emitir una sentencia
antficipada, situacion ésta, que releva al Despacho para pronunciarse
sobre el particular, y, en consecuencia, el Juzgado Primero
Administrativo de Tumaco,

RESUELVE

PRIMERO: Sin lugar a pronunciarse sobre excepciones previas, por o ya
expuesto.

SEGUNDO: Reconocer personeria adjetiva para actuar en el presente
asunto, al abogado JORGE WILLINTON GUANCHA MEJIA, Identificado
con cédula de ciudadania N° 12.746.552, Tarjeta Profesional 127.568del
C.S.J. para que actie en nombre y representacidon del Municipio de
Tumaco.

TERCERO: Reconocer personeria adjetiva al abogado MIGUEL ANGEL
SAMUDIO TORO, identificado con cédula de ciudadania No 87.064.800,
Tarjeta Profesional 158.608 del C.S.J. para actuar en el presente asunto
en nombre y representacion de la Nacion-Ministerio de Educaciéon-
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduprevisora
S.A., de conformidad con el memorial poder otorgado en debida forma.

CUARTO: Una vez ejecutoriada la presente providencia se fijard fecha y
hora para la realizacion de la audiencia inicial.

Por Secretaria librense las noftificaciones a los correos electronicos
correspondientes.
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‘Respuesta proferida por la Secretaria de Educacién Municipal de Tumaco, visibles a Folios 46 a 47 del
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO
Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

Veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Auto admite demanda

Medio de control: Reparacién Directa
Demandante: Blanca Fabiola Rojas Estacio
Demandado: Instituto Nacional de Vias INVIAS
Radicado: 52001-3331-001-2021-00111-00

Vista la nota secretarial que antecede, se encuentra que la parte
demandante presentd escrito de subsanacion de la demanda, en razdn
a ello este Despacho Judicial procederd admitir la presente demanda,
toda vez que se encuentran subsanados los yerros del proceso que
fueron advertidos en auto inadmisorio.

Verificados en el presente asunto los requisitos establecidos en los
articulos 140, 161 y siguientes del C.P.A.C.A., se procede a la admision de
la demanda instaurada por la senora Blanca Fabiola Rojas Estacio
contra el Instituto Nacional de Vias INVIAS, aplicando lo dispuesto en el
articulo 171 de la Ley 1437 de 2011, proceso que se framitard de
conformidad con los articulos 179 y siguientes del mismo Codigo vy las
modificaciones de la Ley 2080 de 2021.

Se advierte que el Consejo Superior de la Judicatura mediante
Acuerdo PCSJA20-11518 16 de marzo de 2020 “Por el cual se
complementan las medidas transitorias de salubridad puUblica
adoptadas mediante el Acuerdo 11517 de 2020" ordena, entre ofros,
que los funcionarios y empleados judiciales trabajen desde sus casas, se
hace necesario adelantar todas las actuaciones que se deriven de esta
providencia a través de medios electronicos, como lo contempla el
articulo 186 del CPACA modificado por el articulo 46 de la ley 2080 de
20211,

Aunado a lo anterior, en aras de garantizar la publicidad en el trdmite,
se informard a las partes, al Ministerio PUblico y terceros interesados, que

1 ARTICULO 186. Actuaciones a través de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Todas las
actuaciones judiciales susceptibles de surtirse en forma escrita deberdn realizarse a través de las tecnologias
de la informacion y las comunicaciones, siempre y cuando en su envio y recepcién se garantice su
autenticidad, integridad, conservacién y posterior consulta, de conformidad con la ley. La autoridad judicial
deberd contar con mecanismos que permitan acusar recibo de la informacién recibida, a través de este
medio.



todas las comunicaciones sean dirigidas al correo electréonico
institucional asignado a este Juzgado, dentro del horario laboral a saber:

[O1soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

En consecuencia, este Juzgado:

RESUELVE

PRIMERO: Admitir la demanda que, en ejercicio del medio de control de
reparacion directa instaura la senora Blanca Fabiola Rojas Estacio a
través de su apoderado judicial contra el Instituto Nacional de Vias-
INVIAS.

SEGUNDO: Notificar personalmente la presente providencia al Instituto
Nacional de Vias- INVIAS, parte demandada, de conformidad con lo
establecido en los articulos 171, 197 y 199 del CPACA modificado por el
articulo modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, mediante
mensaje dirigido al buzdn electronico para notificaciones judiciales.

TERCERO: Notificar por estados electronicos a la parte actora, conforme
lo dispone el articulo 171 numeral 1° de la Ley 1437 de 2011. Asi mismo, y
de conformidad a lo previsto en el articulo 201 del C.P.A.C.A.,
modificado por el articulo 50 de la Ley 2080 de 2021, se enviard un
mensaje de datos al canal digital de los sujetos procesales.

CUARTO: Nofificar personalmente de la admisién de la demanda al
senor Agente del Ministerio PUblico, conforme lo dispone los articulos 171,
197,y 199 del C.P.A.C.A. modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021, mediante mensaje dirigido buzdén electronico para notificaciones
judiciales.

QUINTO: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 199
de la ley 1437 de 2011 modificado por el arficulo 48 de la Ley 2080 de
2021, mediante mensaje dirigido al buzdn electronico para
noftificaciones judiciales.

Se presumird en todos los casos, que el destinatario ha recibido la
noftificacion cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda
por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. La
Secretaria hard constar este hecho en el expediente.

SEXTO: Correr fraslado de la demanda al Instituto Nacional de Vias-
INVIAS, entidad demandada, al Ministerio Publico, y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de treinta (30)
dias, para los efectos previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A., traslado
que correrd conforme al término previsto por el articulo 48 de la Ley 2080
de 2021, es decir a los dos (2) dias hdbiles siguientes al del envio del
mensaje.

Al contestar la demanda la entidad demandada deberd:


mailto:j01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co

- Acatar u observar los aspectos previstos en el articulo 175 del
C.P.A.C.A. y su modificacion realizada por la ley 2080 de 2021.

- Allegar de manera virtual el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y
que se encuentre en su poder. Se le advierte que la inobservancia
de tal deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto (pardgrafo 1 art. 175 del C.P.A.C.A.)

- Aportar con la contestacion de la demanda todas las pruebas
que tengan en su poder y que se pretenda hacer valer en el
proceso. El incumplimiento conllevard la aplicacion de
consecuencias o sanciones prevenidas en la ley.

- En consideracion a que el trdmite oral contempla la realizacion de
la audiencia inicial virtual (Art. 180 C.P.A.C.A.), en la cual cabe la
posibilidad de conciliacion del litigio, se insta a la entidad
demandada a gestionar y adelantar los trédmites necesarios a fin
de aportar a la aludida audiencia, de manera inmediata a través
del correo electronico y de manera virtual, las certificaciones y
autorizaciones proferidas por el Comité de Conciliacidn de dicha
entidad.

- Oportunamente vy surtida la etapa de traslado de la demanda y
decididas las excepciones previas si las hubiere, el Juzgado
proferird auto fijondo fecha y hora para la realizacion de la
audiencia inicial de forma virtual, y bajo la plataforma del
sistema Microsoft Teams, en la cual la entidad demandada habrd
de manifestar si le asiste o no animo conciliatorio, allegando los
soportes necesarios para agotar tal etapa.

SEPTIMO: Reconocer personeria adjetiva para actuar al abogado JOSE
EDUARDO BIOJO CASTILLO, identificado con cédula de ciudadania N°
12'916.685 expedida en la ciudad de Tumaco (N), y fitular de la Tarjeta
Profesional N° 158.642 del Consejo Superior de la Judicatura, como
apoderada judicial de la demandante, en los férminos y alcances del
poder incorporado con la demanda.

OCTAVO: Reiterar que las comunicaciones, oficios, memoriales, escritos,
conceptos, pruebas documentales y demds, con ocasidn del presente
trdmite judicial se reciben en la siguiente cuenta de correo electrénico,
dentro del horario laboral:

i01soadmnrn@cendoj.ramajudicial.gov.co
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JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

Veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Auto avoca conocimiento

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Marcos Cristian Angulo Grueso

Demandado: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio

Radicado: 52835-3331-001-2021-00171-00

Vista la constancia secretarial que antecede, se procede avocar el
conocimiento del asunto de la referencia de conformidad con las
siguientes consideraciones:

Mediante Acuerdo N° PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, se crearon “unos
cargos con cardcter permanente en fribunales y juzgados a nivel
nacional”. Especificamente, en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, el arficulo 36 ibidem dispone que, a partir del 3 de
noviembre de 2020, se crea “un juzgado administrativo en Tumaco, Distrito
Judicial Administrativo de Narino (...)" con toda su planta de personal.

En consideracion a lo anterior, mediante Acuerdo PCSJA20-11686 del 10
de diciembre de 2020, el Consejo Superior de la Judicaturag, fijé unas reglas
para la remision de procesos contenciosos administrativos, a saber:

“4. Remision de procesos contenciosos administrativos. Para la
remision de procesos de la especialidad contencioso
administrativo, se deberd aplicar los siguientes criterios:

a) Los procesos que estén para celebrar la audiencia inicial y para
resolver excepciones

b) Los procesos que estén en la etapa probatoria y estén para
alegatos de conclusion

c) Se remitiran el numero de procesos hasta equilibrar las cargas
laborales Se exceptuan de la anterior remision, los procesos del
sistema procesal escritural.”

En contraposicion, fijé los criterios que imposibilitan la remision de los
asuntos, en los siguientes términos:



“PARAGRAFO 1. Los despachos remitentes no podran enviar
procesos que se encuentra en fase de insfruccion y juzgamiento, en
etapa de juicio oral, con decision de continuar adelante la
ejecucion, en tramite posterior, terminados o suspenso o que se
encuentren para remitir al archivo, los cuales continuardn bajo la
responsabilidad del despacho judicial. Las medidas de
redistribucion de procesos previstas en este articulo no aplican para
los despachos judiciales de ejecucion civil de sentencias judiciales
y los juzgados civiles para conocimiento exclusivo de los despachos
comisorios creados mediante acuerdo PCSJA20- 11650 de 2020.

PARAGRAFO 2. Se excluye de la remision de procesos, las acciones
constitucionales.”

Revisado el expediente, se tiene que el asunto remitido a este Juzgado
cumple con las condiciones establecidas en el precitado Acuerdo, en
tanto el Juzgado de origen admitid la demanda, encontrdndose
pendiente, la etapa resolutiva sobre las excepciones formulas por la parte
demandada y posteriormente la fijacién de audiencia inicial, por tal razdén
este Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Avocar el conocimiento del presente asunto en primera
instancia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: En firme esta decisidn, vuelva el expediente al despacho para
imprimirle el frémite correspoidien’re.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Auto avoca conocimiento

Medio de control: Reparacion Directa

Demandante: Uber Munoz Echavarria y Otros

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Radicado: 52835-3331-001-2021-00175-00

Vista la constancia secretarial que antecede, se procede avocar el
conocimiento del asunto de la referencia de conformidad con las
siguientes consideraciones:

Mediante Acuerdo N° PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, se crearon “unos
cargos con cardcter permanente en ftribunales y juzgados a nivel
nacional”.  Especificamente, en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, el arficulo 36 ibidem dispone que, a partir del 3 de
noviembre de 2020, se crea “un juzgado administrativo en Tumaco, Distrito
Judicial Administrativo de Narino (...)" con toda su planta de personal.

En consideracion a lo anterior, mediante Acuerdo PCSJA20-11686 del 10
de diciembre de 2020, el Consejo Superior de la Judicatura, fijo unas reglas
para la remision de procesos contenciosos administrativos, a saber:

“a) Los procesos que estén para celebrar la audiencia inicial y
para resolver excepciones.

b) Los procesos que estén en la etapa probatoria y estén para
alegatos de conclusion.

c) Se remitirdn el nUmero de procesos hasta equilibrar las cargas
laborales.

(...)

PARAGRAFO 1. Los despachos remitentes no podrdn_enviar
procesos que se encuentra en fase de instruccion vy
juzgamiento, en etapa de juicio oral, con decisidon de continuar
adelante la ejecucidon, en trdmite posterior, terminados o
sSUSpEeNsoO O que se encuentren para remitir al archivo, los cuales
continuardn bagjo la responsabilidad del despacho judicial. |...)




PARAGRAFO 2. Se excluye de la remisidbn de procesos, las
acciones constitucionales’.

Revisado el expediente, se constata que el asunto remitido a este
Juzgado, cumple con las condiciones fijadas en el precitado Acuerdo por
cuanto se encuentra en instancia para fijar audiencia inicial, razén por la
cual este Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Avocar el conocimiento del presente asunto en primera
instancia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: En firme esta decision, vuelva el expediente a Despacho para
imprimirle el frdémite que corresponda.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

257
Libertad y Onden
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

Veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Auto avoca conocimiento

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante: Keiderman Landazuri

Demandado: E.S.E. Hospital San Andrés de Tumaco
Radicado: 52835-3331-001-2021-00179-00

Vista la constancia secretarial que antecede, se procede avocar el
conocimiento del asunto de la referencia de conformidad con las
siguientes consideraciones:

Mediante Acuerdo N° PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, se crearon "“unos
cargos con cardcter permanente en tribunales y juzgados a nivel
nacional”. Especificamente, en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, el arficulo 36 ibidem dispone que, a partir del 3 de
noviembre de 2020, se crea “un juzgado administrativo en Tumaco, Distrito
Judicial Administrativo de Narino (...)" con toda su planta de personal.

En consideracion a lo anterior, mediante Acuerdo PCSJA20-11686 del 10
de diciembre de 2020, el Consejo Superior de la Judicaturag, fijé unas reglas
para la remision de procesos contenciosos administrativos, a saber:

“4. Remision de procesos contenciosos administrativos. Para la
remision de procesos de la especialidad contencioso
administrativo, se deberd aplicar los siguientes criterios:

a) Los procesos que estén para celebrar la audiencia inicial y para
resolver excepciones

b) Los procesos que estén en la etapa probatoria y estén para
alegatos de conclusion

c) Se remitiran el numero de procesos hasta equilibrar las cargas
laborales Se exceptuan de la anterior remision, los procesos del
sistema procesal escritural.”

En contraposicion, fijd los criterios que imposibilitan la remision de los
asuntos, en los siguientes términos:



“PARAGRAFO 1. Los despachos remitentes no podrdan enviar
procesos que se encuentra en fase de insfruccion y juzgamiento, en
etapa de juicio oral, con decision de continuar adelante la
ejecucion, en tramite posterior, terminados o suspenso o que se
encuentren para remitir al archivo, los cuales continuardn bajo la
responsabilidad del despacho judicial. Las medidas de
redistribucion de procesos previstas en este articulo no aplican para
los despachos judiciales de ejecucion civil de sentencias judiciales
y los juzgados civiles para conocimiento exclusivo de los despachos
comisorios creados mediante acuerdo PCSJA20- 11650 de 2020.

PARAGRAFO 2. Se excluye de la remision de procesos, las acciones
constitucionales.”

Revisado el expediente, se tiene que el asunto remitido a este Juzgado
cumple con las condiciones establecidas en el precitado Acuerdo, en
tanto se encuentra pendiente la etapa resolutiva sobre las excepciones
previas formulas por la parte demandada, y con ello, la fijacion de
audiencia inicial, por tal razdn este Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Avocar el conocimiento del presente asunto en primera
instancia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: En firme esta decisidn, vuelva el expediente al despacho para
imprimirle el trdmite correspondiente.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

257
Libertad y Onden
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

Veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Auto avoca conocimiento

Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante: Christian Camilo Rosas Rivas

Demandado: Departamento de Narino — Municipio de
Tumaco - E.S.E. Centro Hospital Divino Nino
de Tumaco

Radicado: 52835-3331-001-2021-00183-00

Vista la constancia secretarial que antecede, se procede avocar el
conocimiento del asunto de la referencia de conformidad con las
siguientes consideraciones:

Mediante Acuerdo N° PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, se crearon "“unos
cargos con cardcter permanente en fribunales y juzgados a nivel
nacional”. Especificamente, en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, el arficulo 36 ibidem dispone que, a partir del 3 de
noviembre de 2020, se crea “un juzgado administrativo en Tumaco, Distrito
Judicial Administrativo de Narino (...)" con toda su planta de personal.

En consideracion a lo anterior, mediante Acuerdo PCSJA20-11686 del 10
de diciembre de 2020, el Consejo Superior de la Judicaturag, fijé unas reglas
para la remision de procesos contenciosos administrativos, a saber:

“4. Remision de procesos contenciosos administrativos. Para la
remision de procesos de la especialidad contencioso
administrativo, se deberd aplicar los siguientes criterios:

a) Los procesos que estén para celebrar la audiencia inicial y para
resolver excepciones

b) Los procesos que estén en la etapa probatoria y estén para
alegatos de conclusion

c) Se remitiran el numero de procesos hasta equilibrar las cargas
laborales Se exceptuan de la anterior remision, los procesos del
sistema procesal escritural.”

En contraposicion, fijé los criterios que imposibilitan la remision de los
asuntos, en los siguientes términos:



“PARAGRAFO 1. Los despachos remitentes no podrdan enviar
procesos que se encuentra en fase de insfruccion y juzgamiento, en
etapa de juicio oral, con decision de continuar adelante la
ejecucion, en tramite posterior, terminados o suspenso o que se
encuentren para remitir al archivo, los cuales continuardn bajo la
responsabilidad del despacho judicial. Las medidas de
redistribucion de procesos previstas en este articulo no aplican para
los despachos judiciales de ejecucion civil de sentencias judiciales
y los juzgados civiles para conocimiento exclusivo de los despachos
comisorios creados mediante acuerdo PCSJA20- 11650 de 2020.

PARAGRAFO 2. Se excluye de la remision de procesos, las acciones
constitucionales.”

Revisado el expediente, se tiene que el asunto remitido a este Juzgado
cumple con las condiciones establecidas en el precitado Acuerdo, en
tanto se encuentra pendiente la etapa resolutiva sobre las excepciones
formulas por la parte demandada, y con ello, la fijacion de audiencia
inicial, por tal razén este Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Avocar el conocimiento del presente asunto en primera
instancia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: En firme esta decisidn, vuelva el expediente al despacho para
imprimirle el frémite correspcindien’re.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Libertad y Orden

JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE TUMACO

Despacho Jueza: JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO

Veinticinco (25) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Asunto: Auto no avoca conocimiento

Medio de control: Reparacién Directa

Demandante: Wilmer Stiven Velasco Riascos y Otros

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Ejercito
Nacional

Radicado: 52835-3331-001-2021-00187-00

Vista la constancia secretarial que antecede, se procede a no avocar el
conocimiento del asunto de la referencia de conformidad con las
siguientes consideraciones:

Mediante Acuerdo N° PCSJA20-11650 del 28 de octubre de 2020,
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, se crearon “unos
cargos con cardcter permanente en ftribunales y juzgados a nivel
nacional”.  Especificamente, en la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, el arficulo 36 ibidem dispone que, a partir del 3 de
noviembre de 2020, se crea “un juzgado administrativo en Tumaco, Distrito
Judicial Administrativo de Narino (...)" con toda su planta de personal.

En consideracion a lo anterior, mediante Acuerdo PCSJA20-11686 del 10
de diciembre de 2020, el Consejo Superior de la Judicaturag, fijé unas reglas
para la remision de procesos contenciosos administrativos, a saber:

“a) Los procesos que estén para celebrar la audiencia inicial y
para resolver excepciones.

b) Los procesos que estén en la etapa probatoria y estén para
alegatos de conclusion.

c) Se remitirdn el nUmero de procesos hasta equilibrar las cargas
laborales.

(...)

PARAGRAFO 1. Los despachos remitentes no podrdn enviar
procesos que se encuentra en fase de instruccion vy
juzgamiento, en etapa de juicio oral, con decisidon de continuar
adelante la ejecucidon, en trdmite posterior, terminados o




SUSPENSO O que se encuentren para remitir al archivo, los cuales
continuardn bajo la responsabilidad del despacho judicial. {...)

PARAGRAFO 2. Se excluye de la remisidbn de procesos, las
acciones constitucionales’.

Revisado el expediente, se constata que el asunto remitido a este
Juzgado no cumple con las condiciones fijadas en el precitado Acuerdo,
por cuanto no se encuentra en instancia para celebrar audiencia inicial,
razdn por la cual este Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: No avocar el conocimiento del presente asunto en primera
instancia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Devolver el proceso al Juzgado Noveno Administrativo del
Circuito de Pasto, previas las anotaciones de rigor.

NdTlFiQUESE Y COMPLASE
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JOHANA SHIRLEY GOMEZ BURBANO
Jueza



