
 
 

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO 
Medellín, veinticinco (25) de enero de dos mil veintitrés (2023). 

 
Expediente: 05001333301420220037200 
Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho - Laboral 
Demandante: Alba Nora Muñoz Uribe 
Demandado: Municipio de Titiribí 
Llamante en 
garantía: 

Municipio de Titiribí 

Llamado en garantía: Diana Leonor Loaiza Vásquez 
Asunto: Admite llamamiento en garantía con fines de repetición 

 
La parte actora presentó demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y 
Restablecimiento del Derecho en contra del MUNICIPIO DE TITIRIBÍ. Notificada la 
entidad demandada, esta allegó escrito de contestación y en escrito separado1, 
llamó en garantía a DIANA LEONOR LOAIZA VASQUEZ.; sobre el cual se 
pronuncia el despacho en los siguientes términos:  
 

CONSIDERACIONES 
 
El artículo 225 del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo, faculta a las partes para realizar el llamamiento en garantía, así: 
 

“Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la 
reparación integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o 
parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia, 
podrá pedir la citación de aquel, para que en el mismo proceso se 
resuelva sobre tal relación. 
 
El llamado, dentro del término de que disponga para responder el 
llamamiento que será de quince (15) días, podrá, a su vez, pedir la 
citación de un tercero en la misma forma que el demandante o el 
demandado” (Resaltos el Juzgado). 

 
En el mismo sentido, la norma precisa como requisitos para la procedencia del 
llamamiento en garantía los siguientes:  
 

“1. El nombre del llamado y el de su representante si aquél no puede 
comparecer por sí al proceso. 
2. La indicación del domicilio del llamado, o en su defecto, de su 
residencia, y la de su habitación u oficina y los de su representante, 
según fuere el caso, o la manifestación de que se ignoran, lo último bajo 
juramento, que se entiende prestado por la sola presentación del 
escrito. 

 
1 C03LlamamientoGarantiaDianaLoaiza, archivo: 01LlamamientoGarantiaTititibiADianaLeonorLoiza20221216. 
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3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de 
derecho que se invoquen. 
4. La dirección de la oficina o habitación donde quien hace el 
llamamiento y su apoderado recibirán notificaciones personales.  
 
El llamamiento en garantía con fines de repetición se regirá por las 
normas de la Ley 678 de 2001 o por aquellas que la reformen o 
adicionen”. 
 

Por su parte, el artículo 19 de la Ley 678 de 2001 modificado por el artículo 44 de 
la Ley 2195 de 2022, establece:  
 

“ARTÍCULO 19. LLAMAMIENTO EN GARANTÍA.  Dentro de los 
procesos de responsabilidad en contra del Estado relativos a 
controversias contractuales, reparación directa y nulidad y 
restablecimiento del derecho, la entidad pública directamente 
perjudicada o el Ministerio Público, podrán solicitar el llamamiento en 
garantía del agente identificado como aquel que desplegó la acción u 
omisión causa del daño respecto del cual se reclama la responsabilidad 
del Estado, para que en el mismo proceso se decida la responsabilidad 
de la administración y la del funcionario. 
 
PARÁGRAFO. En los casos en que se haga llamamiento en garantía, 
este se llevará en cuaderno separado y paralelamente al proceso de 
responsabilidad del Estado.” 

 
Al enmarcar el caso concreto en las citadas disposiciones normativas, se observa 
que el llamamiento en garantía presentado por el MUNICIPIO DE TITIRIBÍ, frente 
a la señora DIANA LEONOR LOAIZA VASQUEZ reúne los requisitos señalados 
en el artículo 19 de la Ley 678 de 2001, es decir como llamamiento en garantía 
con fines de repetición, por lo que estima el despacho que es procedente su 
admisión, con el fin de poder establecer en este mismo proceso la responsabilidad 
de la administración y del funcionario. 
 
Lo anterior, con base en los hechos señalados por la entidad demandada, que 
relatan que la llamada en garantía ejerció como Secretaria de salud, bienestar 
social y desarrollo a la comunidad del Municipio de Titiribí, y que expidió 
certificación a la demandante, señalando “que la señora ALBA NORA MUÑOZ 
URIBE, era la responsable del hogar juvenil campesino, manipuladora de 
alimentos y cuidadora de los niños jóvenes y adolescentes, desde el día  domingo  
hasta  el  viernes  de  cada  semana,  en  el  calendario  escolar  de  cada 
vigencia, obrando supuestamente la funcionaria como superior inmediata de 
aquella.”, y además certificó que “durante la vigencia de 2020, el municipio de 
Titiribí realizó contrato de prestación de servicios de apoyo  a  la  gestión  para  el  
mejoramiento  a  la  gestión  para  el  mejoramiento  de  las condiciones  mínimas  
del  funcionamiento  del  hogar  juvenil  campesino  del  municipio  y la  empresa 
ASEAR  S.A. realizó  vinculación  con  la  señora ALBA  NORA  MUÑOZ URIBE, a 
quien le realizaban el pago de sus honorarios por valor de un salario mínimo legal 
mensual vigente y entregados en efectivo por la llamada en garantía” 
. 
En lo que corresponde al trámite, el artículo 227 de la ley 1437 de 2011, remite por 
disposición expresa al C.G.P. y este a su vez, en el parágrafo del artículo 66 
ibídem, establece que si el Juez halla procedente el llamamiento ordenará notificar 
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personalmente, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 199 del CPACA al 
llamado en garantía, el auto admisorio de la demanda y el presente auto.  
 
En atención a lo expuesto, el JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL 
DEL CIRCUITO DE MEDELLÍN,  
 

RESUELVE 
 
PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantía con fines de repetición 
realizado por el MUNICIPIO DE TITIRIBÍ, frente a la señora DIANA LEONOR 
LOAIZA VÁSQUEZ 
 
En consecuencia, de conformidad con los artículos 225 y 197 y siguientes de la 
Ley 1437 de 2011 y 66 del Código General del Proceso, aplicable por remisión del 
artículo 227 del CPACA, se ordena: 
 
SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE a la señora DIANA LEONOR 
LOAIZA VASQUEZ de conformidad con lo establecido en el artículo 199 de la Ley 
1437 de 2011, en concordancia con el inciso final del artículo 159 de la Ley 1437 
de 2011, el artículo 66 del CGP, y el artículo 8 de la Ley 2213 de 2022,  al correo 
electrónico dianaloaizavasquez@gmail.com. 
 
TERCERO: ADVERTIR a la llamada en garantía que cuenta con el término de 
quince (15) días para que se pronuncie sobre el llamamiento, la demanda, solicite 
las pruebas que pretenda hacer valer y/o solicite la intervención de terceros. 
 
Los memoriales con destino al presente proceso únicamente se enviarán a través 
del correo electrónico institucional: memorialesjamed@cendoj.ramajudicial.gov.co 
en el horario de 08:00 a.m. a 5:00 p.m. 
 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
 
 

LEIDY DIANA HOLGUÍN GARCÍA 
JUEZ 

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADOS 

JUZGADO CATORCE ADMINISTRATIVO ORAL DE MEDELLÍN  
Certifico: en la fecha se notificó por ESTADOS ELECTRÓNICOS el auto anterior.  

Medellín, ENERO 26 DE 2023, fijado a las 8:00 a.m.  
MIRYAN ALEYDA DUQUE BURITICÁ 

Secretaria  
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