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Señora
JUEZA CUARENTA Y UNO LABORAL (41) DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ
E. S. D.
Ciudad.

Referencia: Demanda ordinaria laboral.
Demandante: José Ignacio Rozo Villanueva.
Demandado: Protección y otros.
Radicado: 2018 – 348.
Asunto: incidente de nulidad.

FRANCISCO  JOSÉ  CORTÉS  MATEUS,  en  mi  condición  de  apoderado  principal  de
PROTECCIÓN, encontrándose en la oportunidad procesal  correspondiente,  manifiesto al
despacho que promuevo incidente de nulidad de todo lo actuado en la audiencia del artículo
80 del CPTSS, adelantada el día 21 de octubre de 2022, 9.00 am, conforme a la causales
tercera  y  octava,  inciso  segundo,  previstas  en  el  Artículo  133  del  C.G.P.,  aplicables  al
procedimiento laboral en virtud del artículo 145 del CPTSS y conforme al artículo 29 de la
Constitución Nacional, conforme al memorial que adjunto, del cual copia a los apoderados
del del demandante y los demás codemandados.

Atentamente,

FRANCISCO JOSÉ CORTÉS MATEUS
Apoderado de Protección.
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Señora 
JUEZA CUARENTA Y UNO LABORAL (41) DEL CIRCUITO DE BOGOTÁ 
E. S. D. 
Ciudad. 
 
 
 
Referencia: Demanda ordinaria laboral. 
Demandante: José Ignacio Rozo Villanueva. 
Demandado: Protección y otros. 
Radicado: 2018 – 348. 
Asunto: incidente de nulidad. 
 
 
 
FRANCISCO JOSÉ CORTÉS MATEUS, abogado en ejercicio e identificado como 
aparece al pie de mi firma, en mi condición de apoderado principal de 
PROTECCIÓN, encontrándose en la oportunidad procesal correspondiente, 
manifiesto al despacho que promuevo incidente de nulidad conforme a la causales 
tercera y octava, inciso segundo, previstas en el Artículo 133 del C.G.P., aplicables 
al procedimiento laboral en virtud del artículo 145 del CPTSS y conforme al artículo 
29 de la Constitución Nacional, el cual se sustenta en las siguientes 
consideraciones: 
 
Interés. 
 
En mi calidad de apoderado de PROTECCIÓN, solicito a la señor jueza declarar la 
nulidad de todo lo actuado en la audiencia pública surtida el día 21 de octubre de 
2022, 9:00, como quiera que la misma se adelantó sin que se haya garantizado y 
permitido el acceso de este apoderado a la audiencia en mención, vulnerándose el 
derecho de defensa, contradicción y debido proceso de mi representada. 
 
Causal. 
 
Considero señor juez que se configuran las causales de nulidad previstas en el C.G-
P. artículo 133, numerales 3 y 8, inciso segundo, por no informarse a este 
apoderado el link que le permitiera acceder a la audiencia del artículo 80 del CPTSS, 
en la cual se practicaron pruebas, se cerró el debate probatorio y se alegó de 
conclusión, fijándose fecha para fallo de primera instancia, como consecuencia de 
la omisión del despacho, de manera que el proceso incurrió en una casual de 
interrupción o suspensión y no se notificó a este apoderado el link de la audiencia a 
su correo electrónico conocido por el despacho, como a continuación se 
demostrará. 
 
Igualmente se vulnera el artículo 29 de la Constitución Nacional, como quiera que 
se afectó el derecho de defensa, contradicción y debido proceso de mi 
representada, declarándose indicio grave en contra de PROTECCIÓN, como quiera 
que se adelantó interrogatorio de parte sin nuestra presencia en la audiencia. 
 
Hechos en los cuales se fundamenta. 
 
PRIMERO: Al contestarse la demanda, no existía la obligación de informar al 
despacho email para notificar a este apoderado las decisiones que se tomaran en 
el proceso, dado que dicha actuación procesal se adelantó con antelación a la 
pandemia de COVID 19, cuando esta información no era obligatoria. 
 
SEGUNDO: El juzgado admitió la contestación de demanda y me reconoció 
personería jurídica para actuar como apoderado de PROTECCIÓN. 



 
TERCERO: PROTECCIÓN y este apoderado fueron citados a audiencia del artículo 
77 del CPTS, mediante auto de 20 de enero de 2022, notificado mediante estado 
de 21 de enero de 2022, para el día 22 de marzo de 2022, 11:00 am, auto en el cual 
no se incluía el link para acceder a la audiencia que se programaba. 
 
CUARTO: PROTECCIÓN y este apoderado fueron notificados del link para acceder 
al expediente digitalizado del proceso y a la audiencia judicial antes mencionada, 
mediante la aplicación de Microsoft Temas, mediante correo electrónico remitido por 
el despacho el mismo día de la audiencia, 22 de marzo de 2022, a las 9.56 am, el 
cual fue remitido a mi correo electrónico consignado en el registro nacional de 
abogados para notificaciones judiciales, cortesyamayasas@gmail.com, tal como se 
aprecia el email cuyo impreso adjunto, el cual hace parte el proceso, lo cual denota 
que el despacho conocía mi correo electrónico. 
 
QUINTO: Como apoderado de PROTECCIÓN, asistí personalmente a la audiencia 
programada el día 22 de marzo de 2022, en la cual como consta en su grabación, 
informé mis datos de notificación, incluido mi correo electrónico, 
cortesyamayasas@gmail.com, participando del desarrollo de la audiencia. 
 
SEXTO: Tal como consta en el acta de la audiencia de artículo 77 del CPTSS, se 
programó audiencia del artículo 80 del CPTSS, para el día 21 de octubre de 2022, 
9:00, acta en la cual no se incluyó el link para acceder a dicha audiencia, sino el link 
para acceder a la grabación de la audiencia realizada el día 22 de marzo de 2022, 
grabación que no puede ser apreciada, dado que el archivo o link se encuentra 
dañado.  
 
SÉPTIMO: La señora Juez no remitió a este apoderado el link de ingreso a la 
audiencia, conociendo mi correo electrónico para notificaciones judiciales 
cortesyamayasas@gmail.com, como lo evidencia la citación a la primera audiencia 
de trámite y la grabación de la audiencia celebrada el día 22 de marzo de 2022. 
 
OCTAVO: No obstante lo anterior y con el fin de participar en la audiencia 
programada para el día 21 de octubre de 2022, 9:00 am, dirigí correo electrónico al 
email del Juzgado 41 Laboral de Bogotá, que fue informado por el despacho y desde 
el cual envío la citación a la anterior audiencia, 
j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, desde mi correo electrónico 
cortesyamayasas@gmail.com, a las 8:05 am de ese mismo día, solicitando me fuera 
remitido el link para acceder a la audiencia, identificando el proceso 
correspondiente.  
 
NOVENO: El correo electrónico mencionado no obtuvo respuesta por parte del 
despacho de la señora Juez. 
 
DÉCIMO: El Juzgado 41 laboral de Bogotá, durante el desarrollo del proceso, no ha 
informado a las partes número telefónico ni fijo, ni celular, en los cuales puede 
brindarse atención a las partes del proceso, ni a sus apoderados. 
 
DÉCIMO PRIMERO: El Juzgado 41 laboral de Bogotá, no tiene número telefónico, 
en el cual puede brindarse atención a las partes del proceso, ni a sus apoderados, 
en la página web de la rama judicial www.ramajudicial.gov.co.  
 
DÉCIMO SEGUNDO: Reiteré la solicitud de link para acceder a la audiencia, 
dirigiendo un nuevo email a las 9:07 am., al correo electrónico 
j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, desde mi correo electrónico 
cortesyamayasas@gmail.com. 
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DÉCIMO TERCERO: El correo electrónico mencionado no obtuvo respuesta por 
parte del despacho de la señora Juez. 
 
DÉCIMO CUARTO: Remití un nuevo correo electrónico solicitando el link de la 
audiencia, a las 9:18 a.m., al correo electrónico 
j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, desde mi correo electrónico 
cortesyamayasas@gmail.com. 
 
DÉCIMO QUINTO: Nuevamente el correo electrónico mencionado no obtuvo 
respuesta por parte del despacho de la señora Juez. 
 
DÉCIMO SEXTO: Remití el cuarto correo electrónico solicitando informar si la 
audiencia se llevó a cabo o si se fijaría nueva fecha, e informando sobre los 
sucesivos mensajes pidiendo el link de la audiencia, a las 9:38 a.m., al correo 
electrónico j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, desde mi correo electrónico 
cortesyamayasas@gmail.com. 
 
DÉCIMO SÉPTIMO: Recibí respuesta a mi correo electrónico 
cortesyamayasas@gmail.com, desde el correo electrónico del despacho de la 
señora Juez j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, el día 21 de octubre de 2022, 
13:05 pm, en el cual señaló lo siguiente: 
 
“Cordial saludo, revisado el expediente físico en el escrito de la contestación de la 

demanda efectuada por PROTECCIÓN no reposa correo electrónico para 

notificaciones judiciales, por lo que este Despacho procedió a remitir el link para la 

realización de la audiencia del día 21/10/2022 al correo 

accioneslegales@protección.com.co el día 13 de octubre de 2022 a las 3:55 de la 

tarde, como obra en el expediente físico a folio 508 y documento 050 del expediente 

digital, razón por la que no se había remitido a su correo electrónico el respectivo 

enlace. De otro lado, me permito informarle que la audiencia se llevó a cabo en la 

fecha y hora que se había programado.   

Para obtener la grabación de la audiencia, las actas de audiencia se publican en el 

Estado Electrónico del día siguiente de la audiencia, en el micro sitio del juzgado en 

la página web de la Rama Judicial. En dicha acta, en la parte final, podrá encontrar 

el enlace para consultar la grabación de la diligencia”.  

DÉCIMO OCTAVO: El Juzgado 41 laboral de Bogotá, pudo remitir el link  de acceso 

y responder a mis correos como apoderado solicitando el link de la audiencia, ya 

que conocía de ante mano mi correo electrónico, al igual que lo pudo consultar en 

el registro nacional de abogados, en el cual se encuentra inscrito. 

DÉCIMO NOVENO: El correo accioneslegales@proteccion.com.co, no corresponde 

a este apoderado, ni tiene acceso al mismo, ya que pertenece al dominio de 

PROTECCIÓN S.A., como parte y su envío no suple la obligación de remitirlo al 

apoderado de PROTECCIÓN. 

FUNDAMENTOS DE DERECHO EN QUE SE FUNDA LA SOLICITUD DE 
NULIDAD. 
 
Conforme a las pretensiones del demandante, resulta claro que el mismo solicita el 
reconocimiento del tiempo no cotizado por su empleador y el reconocimiento de la 
pensión de vejez por parte del RAIS, con PROTECCIÓN, entre otras pretensiones. 
 
Tal como se anotó en los hechos antes mencionados, el despacho de la señora 
Juez, conocía con suficiencia y antelación a la audiencia, el correo electrónico para 
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notificaciones judiciales de este apoderado, cortesyamayasas@gmail.com. Ahora 
bien, no es posible que niegue su conocimiento, cuando existen las siguientes 
pruebas que hacen parte del proceso que acreditan lo contrario: 
 

1. Correo electrónico de 22 de marzo de 2022, 9:56 am, mediante el cual remite 
a este apoderado a cortesyamayasas@gmail.com, el link para acceder a la 
audiencia del artículo 77 del CPTSS. 

2. Grabación de la audiencia del artículo 77 del CPTSS, celebrada el día 22 de 
marzo de 2022, 11:00 am, en la cual este apoderado participa de la audiencia 
e informa a la señora Jueza sus datos de notificación, entre ellos su correo 
electrónico para notificaciones judiciales. 

3. Aun si no conociera mi correo electrónico, tantas veces mencionado, lo cual 
no es cierto como se acaba de evidenciar, contaba con la posibilidad de 
encontrarlo en la consulta pública dispuesta para tal fin en el registro nacional 
de abogados, lo cual omitió hacer. 
 

Ahora bien, no se explica con todo respeto, como pudiendo garantizar mi 
comparecencia a la audiencia, no da respuesta a cuatro correos electrónicos 
dirigidos a su correo electrónico, en el cual se le solicita acceso a dicha audiencia. 
 
Aunado a lo anterior, si el despacho desconocía mi correo electrónico, lo cual 
reitero, no es cierto, debió comunicarse telefónicamente a mi número celular, como 
lo orden la ley y otros despachos lo acostumbran para obtenerlo, prefiriendo no 
hacerlo.  
 
En cuanto a la utilización de los medios electrónicos y el desarrollo de las audiencias 
virtuales, la Ley 2213 de 2022, señala: 
 
“ARTÍCULO 2°. USO DE LAS TECNOLOGÍAS DE LA INFORMACIÓN Y LAS 
COMUNICACIONES. Se podrán utilizar las tecnologías de la información y de las 
comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idónea, en la 
gestión y trámite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar 
y agilizar el acceso a la justicia. 
 
Se utilizarán los medios tecnológicos, para todas las actuaciones, audiencias y 
diligencias y se permitirá a los sujetos procesales actuar en los procesos o trámites 
a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades 
presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las 
actuaciones no requerirán de firmas manuscritas o digitales, presentaciones 
personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios 
físicos. 
 
Las autoridades judiciales darán a conocer en su página web los canales oficiales 
de comunicación e información mediante los cuales prestarán su servicio, así como 
los mecanismos tecnológicos que emplearán. 
 
(…) 
 
PARÁGRAFO 1°. Se adoptarán todas las medidas para garantizar el debido 
proceso, la publicidad y el derecho de contradicción en la aplicación de las 
tecnologías de la información y de las comunicaciones. Para el efecto, las 
autoridades judiciales procurarán la efectiva comunicación virtual con los usuarios 
de la administración de justicia y adoptarán las medidas pertinentes para que 
puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos. 
 
“ARTÍCULO 3°. DEBERES DE LOS SUJETOS PROCESALES EN RELACIÓN CON 
LAS TECNOLOGÍAS DE LA INFORMACIÓN Y LAS COMUNICACIONES. Es deber 
de los sujetos procesales, realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y 
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diligencias a través de medios tecnológicos. Para el efecto deberán suministrar a la 
autoridad judicial competente, y a todos los demás sujetos procesales, los canales 
digitales elegidos para los fines del proceso o trámite y enviar a través de estos un 
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente 
con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial. 
 
Identificados los canales digitales elegidos, desde allí se originarán todas las 
actuaciones y desde estos se surtirán todas las notificaciones, mientras no se 
informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo 
previsto en el artículo 78 numeral 5 del Código General del Proceso, comunicar 
cualquier cambio de dirección o medio electrónico, so pena de que las notificaciones 
se sigan surtiendo válidamente en la anterior. 
 
Todos los sujetos procesales cumplirán los deberes constitucionales y legales para 
colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio público de administración 
de justicia. La autoridad judicial competente adoptará las medidas necesarias para 
garantizar su cumplimiento”. 
 
ARTÍCULO 7°. AUDIENCIAS. Las audiencias deberán realizarse utilizando los 
medios tecnológicos a disposición de las autoridades judiciales o por cualquier otro 
medio puesto a disposición por una o por ambas partes y en ellas deberá facilitarse 
y permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera virtual 
o telefónica. No se requerirá la autorización de que trata el parágrafo 2o. del artículo 
107 del Código General del Proceso. 
 
No obstante, con autorización del titular del despacho, cualquier empleado podrá 
comunicarse con los sujetos procesales, antes de la realización de las audiencias, 
con el fin de informarles sobre la herramienta tecnológica que se utilizará en ellas o 
para concertar una distinta. 
 
(…) 
 
La presencia física en la sede del juzgado de conocimiento solo será exigible al 
sujeto de prueba, a quien requirió la práctica presencial y al juez de conocimiento, 
sin perjuicio de que puedan asistir de manera presencial los abogados reconocidos, 
las partes que no deban declarar, los terceros e intervinientes especiales y demás 
sujetos del proceso, quienes además podrán concurrir de manera virtual”. 
 
“ARTÍCULO 11. COMUNICACIONES, OFICIOS Y DESPACHOS. Todas las 
comunicaciones, oficios y despachos con cualquier destinatario, se surtirán por el 
medio técnico disponible, como Io autoriza el artículo 111 del Código General del 
Proceso. 
 
Los secretarios o los funcionarios que hagan sus veces remitirán las 
comunicaciones necesarias para dar cumplimiento a las órdenes judiciales 
mediante mensaje de datos, dirigidas a cualquier entidad pública, privada o 
particulares, las cuales se presumen auténticas y no podrán desconocerse siempre 
que provengan del correo electrónico oficial de la autoridad judicial”. 
 
De las normas citadas, se extrae y concluye entonces: 
 

1. Para el desarrollo de las audiencias judiciales virtuales, se utilizarán los 
medios tecnológicos, para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y 
se permitirá a los sujetos procesales actuar en los procesos o trámites a 
través de los medios digitales disponibles. En consecuencia, el juez de 
conocimiento debe garantizar la participación de los sujetos procesales en 
las audiencias virtuales, mediante los medios tecnológicos disponibles. La 
señora Juez no garantizó el derecho de este apoderado para actuar en 



la audiencia que se solicita anular, puesto que no remitió el link, medio 
tecnológico, ni atendió los correos electrónicos mediante los cuales se 
le solicitó tal información. 
 

2. Las autoridades judiciales, es decir, los jueces, deben dar a conocer en su 
página web los canales oficiales de comunicación e información mediante los 
cuales prestarán su servicio, así como los mecanismos tecnológicos que 
emplearán para ello. Esto no ocurrió en este caso, como quiera que, el 
despacho de la señora Juez no se encuentra incluida en el directorio de 
despacho judiciales de la página web de la rama judicial, ni se informó 
número telefónico para comunicarse con el despacho, mi remitió a este 
apoderado el link y el medio tecnológico para acceder a la audiencia. 
 

3. Se adoptarán todas las medidas para garantizar el debido proceso, la 
publicidad y el derecho de contradicción en la aplicación de las tecnologías 
de la información y de las comunicaciones. Para el efecto, las autoridades 
judiciales procurarán la efectiva comunicación virtual con los usuarios de la 
administración de justicia y adoptarán las medidas pertinentes para que 
puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos. La señora Juez no 
garantizó el debido proceso, ni la publicidad, ni contradicción en la 
aplicación de las tecnologías de información, ya que no procuró la 
comunicación con este apoderado para brindarle el acceso a la 
audiencia, conociendo mi correo electrónico, así como mi número 
telefónico, ni atendió mis correos electrónicos mediante los cuales 
solicité el link de acceso a la misma. 
 

4. Los sujetos procesales deben informar el canal de comunicación con las 
partes y el despacho. Esta obligación fue cumplida, al informar a la 
señora Jueza mi correo electrónico consignado en el registro nacional 
de abogados, como está probado en el proceso, de manera que en 
dicho correo debía notificarse las decisiones de la señora Jueza. 
 

5. Las audiencias deberán realizarse utilizando los medios tecnológicos a 
disposición de las autoridades judiciales o por cualquier otro medio puesto a 
disposición por una o por ambas partes y en ellas deberá facilitarse y 
permitirse la presencia de todos los sujetos procesales, ya sea de manera 
virtual o telefónica. La señora Juez no garantizó la presencia de este 
apoderado en la audiencia que se solicita anular, puesto que no remitió 
a su correo electrónico el link para acceder a la misma, no contestó los 
correos electrónicos solicitándolo, no dispuso de canales de atención, 
y teniendo mi número telefónico igualmente, tampoco dispuso su uso 
para garantizar mi presencia en audiencia, estando habilitado para ella.  

 
Sobre el uso de los medios tecnológicos y de la información para la celebración de 
las audiencias y las nulidades provenientes de la vulneración de las obligaciones 
judiciales frente a su desarrollo, indica la Corte Suprema de Justicia, Sala de 
Casación Civil1: 
 

2.2. Ahora, en estos momentos en los que a raíz de la pandemia 
generada por el Coronavirus Covid-19 las audiencias deben celebrarse, 
por regla general, de manera «virtual», la «falta de acceso y conocimiento 
tecnológicos» puede constituir «causal de interrupción del proceso», lo 
que dependerá de las condiciones de tiempo, modo y lugar de cada caso 
en concreto. 

 
1 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casación Civil, Sentencia STC7284-2020, Radicación No. 25000-22-13-
000-2020-00209-1, de 11 de septiembre de 2020, Magistrado Ponente Octavio Augusto Tejeiro Duque. 



 
Es cierto que de tiempo atrás se viene hablando de las tecnologías de la 
información y las comunicaciones y que la Rama Judicial no ha sido ajena 
a las mismas. Desde la expedición de la Ley 270 de 1996 se dispuso que 
«[l]os juzgados, tribunales y corporaciones judiciales podrán utilizar 
cualesquier medios técnicos, electrónicos, informáticos y telemáticos, 
para el cumplimiento de sus funciones» (art. 95), y así lo reiteró el artículo 
103 del Código General del Proceso, al establecer que «[e]n todas las 
actuaciones judiciales deberá procurarse el uso de las tecnologías de la 
información y de las comunicaciones en la gestión y trámite de los 
procesos, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, así como 
ampliar su cobertura». 
 
Sin embargo, esos preceptos han cobrado eficacia sólo ahora, cuando 
en virtud de los riesgos que la presencia física genera, las restricciones 
impuestas por el Gobierno Nacional y el Consejo Superior de la 
Judicatura y la necesidad de poner en marcha la «administración de 
justicia», por su carácter esencial, los jueces y usuarios se han visto 
precisados a recurrir a las «tecnologías de la información y de las 
comunicaciones» para ejercer todos sus actos, o al menos gran parte de 
éstos. 
 
De modo que a pesar de que éstas no son novedosas, su uso para el 
servicio de justicia sí lo es, y obliga a sus funcionarios y usuarios a 
acoplarse a tales herramientas con el fin de ejecutar los «actos 
procesales» que les corresponden en desarrollo de un litigio. 
 
Pero para que el avance de la Litis pueda darse de esa forma, se exige 
la concurrencia de dos presupuestos: i) Que los «servidores y usuarios 
de la administración de justicia» tengan acceso a los medios tecnológicos 
y, ii) Que unos y otros tengan las destrezas para su empleo. 
 
Por eso, el artículo 1° del Decreto Legislativo 806 de 2020, luego de 
contemplar que tiene por «objeto implementar el uso de las tecnologías 
de la información y las comunicaciones en las actuaciones judiciales 
(...)», consagra en su parágrafo, que «[e]n aquellos eventos en que los 
sujetos procesales o la autoridad judicial no cuenten con los medios 
tecnológicos para cumplir con las medidas establecidas en el presente 
decreto o no sea necesario acudir a aquellas, se deberá prestar el 
servicio de forma presencial, siempre que sea posible y se ajuste a las 
disposiciones que sobre el particular dicten el Ministerio de Salud y 
Protección Social, el Consejo Superior de la Judicatura, los Centros de 
Arbitraje y las entidades con funciones jurisdiccionales» (enfatiza la 
Sala). 
 
De suerte que, cuando se trata de realizar «audiencias virtuales» es 
fundamental que quienes deban intervenir en ellas tengan «acceso» y 
manejo del «medio tecnológico» que se utilizará a fin de llevarlas a cabo; 
de lo contrario, no podrán comparecer y mucho menos ejercer la 
«defensa de sus derechos». 
 
Ahora, ese resultado no surge de forma espontánea; para que se dé es 
indispensable que los sujetos procesales, con la debida antelación, 
puedan prepararse, obteniendo los insumos necesarios para ese efecto, 
como son, los «medios tecnológicos» indispensables para la 
«audiencia», su familiarización con ellos y el expediente respectivo. 
Piénsese, por ejemplo, en aquel abogado que convocado a una 
«audiencia virtual» en su casa no tiene un computador; tendrá entonces, 



antes de ella, que adquirirlo, disponer del tiempo para ponerlo al día con 
las aplicaciones requeridas para su uso, incluida la misma «audiencia». 
 
El juez claramente no es ni puede ser ajeno a esa situación, ya que es a 
él, como director del proceso, a quien compete adoptar las medidas a su 
alcance para que la «audiencia» pueda verificarse. De ahí que el 
parágrafo primero del artículo 2° del Decreto 806 señale, que [s]e 
adoptarán todas las medidas para garantizar el debido proceso, la 
publicidad y el derecho de contradicción en la aplicación de las 
tecnologías de la información y de las comunicaciones. Para el efecto, 
las autoridades judiciales procurarán la efectiva comunicación virtual con 
los usuarios de la administración de justicia y adoptarán las medidas 
pertinentes para que puedan conocer las decisiones y ejercer sus 
derechos. 
 
No bastará que el fallador programe la sesión, sino que además deberá, 
(i) Convocar a los interesados con la debida anticipación, de modo 
que entre el señalamiento de la audiencia y su celebración medie tiempo 
suficiente para que ellos se «prepararen», (ii) Suministrarles 
oportunamente los datos para que puedan ingresar a la audiencia 
virtual, esto es, la plataforma, las condiciones técnicas para acceder 
a ella, una breve descripción de su funcionamiento, entre otros 
aspectos, que le permita «acceder y familiarizarse con el medio 
tecnológico a través del cual se realizará la audiencia», y (iii) Poner 
a su disposición el expediente con suficiente anterioridad y a través de 
los canales a su alcance o los mecanismos dispuestos por el Consejo 
Superior de la Judicatura (Circulares PCSJ20-11, 31 mar. 2020 y 
PCSJ20-27, 21 jul. 2020), o en su defecto, las piezas relevantes para el 
desarrollo de ella, para que puedan «ejercer sus derechos». 
 
No puede perderse de vista que los jueces al igual que las partes y sus 
abogados requieren «preparar las audiencias», lo que demanda gasto de 
tiempo. Los últimos, además del lapso necesario para conocer las 
«herramientas tecnológicas» que les «permitirán acceder a la audiencia 
virtual», les corresponde estudiar las réplicas de los antagonistas con el 
fin de definir la tesis que expondrán para lograr el convencimiento del 
sentenciador, informar a los testigos y peritos (cuando éstos se hayan 
solicitado) de la fecha de la audiencia, lograr su asistencia por canales 
virtuales, y también familiarizarlos con su uso. 
 
Al respecto, la regla 4 del Decreto 806 prevé: 
 
Cuando no se tenga acceso al expediente físico en la sede judicial, tanto 
la autoridad judicial como los demás sujetos procesales colaborarán 
proporcionando por cualquier medio las piezas procesales que se 
encuentren en su poder y se requieran para desarrollar la actuación 
subsiguiente. La autoridad judicial, directamente o a través del secretario 
o el funcionario que haga sus veces, coordinará el cumplimiento de lo 
aquí previsto. Las autoridades judiciales que cuenten con herramientas 
tecnológicas que dispongan y desarrollen las funcionalidades de 
expedientes digitales de forma híbrida podrán utilizarlas para el 
cumplimiento de actividades procesales. 
 
Por su parte, el Acuerdo PCSJA20-11567 de 5 de junio de 2020, por 
medio del cual el Consejo Superior de la Judicatura levantó la suspensión 
de términos judiciales a partir del 1° de julio, dispuso en el inciso tercero 
del artículo 28, que «[s]in perjuicio del soporte documental de las distintas 
piezas procesales, será necesario mantener la integridad y unicidad del 



expediente, para lo cual se hace uso de las herramientas institucionales 
disponibles». 
 
Entonces, como el «acceso y conocimiento de los medios 
tecnológicos» a través de los cuales se ha de celebrar la «audiencia 
virtual» es condición para su realización, la falta de uno o de ambos 
elementos por el «apoderado judicial de alguno de los extremos 
procesales», puede ser invocada como causal de «interrupción del 
proceso». Si dichas circunstancias ocurren y se alegan antes de la 
vista pública, darán lugar a la «reprogramación» de la sesión, y si a 
pesar de ellas la «audiencia» se practica, o, son concomitantes a 
ésta, podrá alegarse la nulidad consagrada en el numeral 3° del 
artículo 132 del estatuto adjetivo, con el fin de que se repita. 
 
Todo ello, claro está, cuando de acuerdo con las «circunstancias» de 
cada caso en particular, la ausencia de «acceso y conocimiento 
tecnológicos» impida la comparecencia del togado a la respectiva 
audiencia, aspectos que deberá valorar el juez de conformidad con los 
criterios antes señalados”. 

 
Resulta entonces claro que la señora Jueza como directora del proceso y como 
responsable de la aplicación de los medios tecnológicos y de la información para la 
realización de la audiencia virtual, debió notificar con la debida antelación a la 
audiencia, el canal y link de acceso a la misma, al correo del cual tenía conocimiento 
el juzgado o en caso de no haberlo encontrado, contaba incluso con el número 
telefónico al cual pudo garantizar mi participación en la audiencia, desatendiendo el 
único canal de comunicación con este apoderado, mediante el cual le solicitó de 
manera insistente el link para acceder a la audiencia, pese a ser su obligación 
reitero, remitirme oportunamente el link de acceso a la audiencia. Es por ello que 
como lo señala la Corte Suprema de Justicia, incurrió la señora Juez en una causal 
de interrupción del proceso y adelantó la audiencia, hecho generador de la nulidad 
de todo lo actuado en la audiencia del artículo 80 del CPTSS, debiendo repetirse y 
garantizando la señora Juez la comparecencia de todos los sujetos procesales. Las 
omisiones mencionadas, generaron igualmente la vulneración del derecho al debido 
proceso, contradicción y derecho de defensa, violándose el artículo 29 de la 
Constitución Nacional en perjuicio de mi representada. 
 
Finalmente, no sobra advertir que la notificación de PROTECCIÓN a su correo 
corporativo, no subsana, ni suple la notificación de debió darse a este apoderado, 
como quiera que la Ley 2213 de 2022, es clara al establecer la necesidad de 
garantizar la asistencia y notificación de link de acceso a todos los sujetos 
procesales, lo cual incluye a los apoderados de las partes y no a las partes 
exclusivamente, máxime cuando en este proceso como apoderado, igualmente se 
me ha conferido la facultad de representar a PROTECCIÓN para absolver 
interrogatorio de parte, tal como consta en la escritura pública aportada mediante la 
cual se me confirió poder, de manera que igualmente se me vulneró el derecho de 
defensa por esta vía en la práctica de la prueba decretada y practicada de 
interrogatorio de parte, en la cual se declaró indicio grave en contra de 
PROTECCIÓN, por inasistencia a la audiencia. 
 
PRETENSIONES: 
 
PRIMERA: Se declara la nulidad de todo lo actuado en la audiencia del artículo 80 
del CPTSS, del 21 de octubre de 2022, 9:00 am. 
 
SEGUNDA: Cítese de nuevo a audiencia del artículo 80 del CPTSS, disponiendo la 
notificación a los correos electrónicos de todos los sujetos procesal que fueron 



puestos en conocimiento de la señora Juez, el link de ingreso al expediente 
electrónico y el link de acceso a la audiencia correspondiente. 
 
PRUEBAS: 
 
Solicito a la señora juez decretar y tener como pruebas de este incidente las 
siguientes pruebas DOCUMENTALES, que hacen parte del proceso: 
 

1. Escrito de contestación de demanda, que ya hace parte del proceso. 
2. Auto de 20 de enero de 2022, notificado mediante estado de 21 de enero de 

2022, mediante el cual se cita a PROTECCIÓN y su apoderado a audiencia 
del artículo 77 del CPTS, a celebrarse el día 22 de marzo de 2022, 11:00 am, 
auto en el cual no se incluyó el link para acceder a la audiencia que se 
programaba, el cual ya hace parte del proceso. 

3. Email remitido por el Juzgado 41 Laboral de Bogotá, de 22 de marzo de 2022, 
9.56 am, mediante el cual notifica a PROTECCIÓN y este apoderado del link 
para acceder al expediente digitalizado del proceso y a la audiencia judicial, 
mediante la aplicación Microsoft temas, el cual fue remitido a mi correo 
electrónico consignado en el registro nacional de abogados para 
notificaciones judiciales, cortesyamaya@gmail.com, el cual se aporta. 

4. Grabación de la audiencia programada el día 22 de marzo de 2022, en la 
cual consta que como apoderado informé mis datos de notificación, incluido 
mi correo electrónico, cortesyamayasas@gmail.com, participando del 
desarrollo de la audiencia, la cual hace parte del proceso. 

5. Acta de la audiencia del artículo 77 del CPTSS, donde consta que se 
programó audiencia del artículo 80 del CPTSS, para el día 21 de octubre de 
2022, 9:00, acta en la cual no se incluye el link para acceder a dicha 
audiencia, sino el link para acceder a la grabación de la audiencia realizada 
el día 22 de marzo de 2022, grabación que no puede ser apreciada, dado 
que el archivo se encuentra dañado, la cual hace parte del proceso.  

6. Email de 21 de octubre de 2022, 9:00 am, dirigido al correo electrónico del 
Juzgado 41 Laboral de Bogotá, que fue informado por el despacho y desde 
el cual envío la citación a la anterior audiencia, 
j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, desde mi correo electrónico 
cortesyamayasas@gmail.com, a las 8:05 am de este mismo día, solicitando 
me fuera remitido el link para acceder a la audiencia, identificando el proceso 
correspondiente, el cual se aporta. 

7. Email solicitando el link para acceder a la audiencia, dirigido de nuevo email., 
al correo electrónico j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, desde mi correo 
electrónico cortesyamayasas@gmail.com, el día 21 de octubre de 2022, 9:07 
a.m, el cual se aporta. 

8. Email solicitando el link de la audiencia, al correo electrónico 
j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, desde mi correo electrónico 
cortesyamayasas@gmail.com, el día 21 de octubre de 2022, a las 9:18 a.m. 

9. Email de 21 de octubre de 2022, 9:38 am, mediante el cual se solicitó al 
despacho informar si la audiencia se llevó a cabo o si se fijaría nueva fecha, 
e informando sobre los sucesivos mensajes pidiendo el link de la audiencia, 
remitido al correo electrónico j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co, desde 
mi correo electrónico cortesyamayasas@gmail.com, el cual se aporta. 

10.  Respuesta remitida a este apoderado el día 21 de octubre de 2022, 13:05 
pm, a mi correo electrónico cortesyamayasas@gmail.com, desde el correo 
electrónico del despacho de la señora Juez 
j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co el cual se aporta. 

11. Escritura pública mediante la cual se me confiere poder para representar a 
PROTECCIÓN y absolver interrogatorio de parte, el cual ya hace parte del 
proceso. 

12. Certificación del registro nacional de abogados en el cual se incluye mi correo 
electrónico. 
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DIRECCIONES Y NOTIFICACIONES: 
 
Como apoderado de PROTECCIÓN, recibiré notificaciones en la Carrera 20 # 102 
71 apto 401, teléfono 3012301725, email cortesyamayasas@gmail.com.  
 
De la Señora Jueza, atentamente, 

 
FRANCISCO JOSÉ CORTÉS MATEUS 
C.C. Nro. 79.778.513 de Bogotá 
T.P. Nro. 91.276 del C.S. de la J. 
 
 



Francisco Cortes <cortesyamayasas@gmail.com>

Solicitud link para audiencia.
2 mensajes

Francisco Cortes <cortesyamayasas@gmail.com> 21 de octubre de 2022, 8:05
Para: "Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C." <j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Drs. buenos días:

Solicito su ayuda con el envío del link para acceder a la audiencia programada para el día de hoy, 9:00 am, de José
Ignacio Rozo Villanueva contra Asesores en Derecho y otros, 2019-348.

Atentamente,

FRANCISCO JOSÉ CORTÉS MATEUS
Apoderado de Protección.

Francisco Cortes <cortesyamayasas@gmail.com> 21 de octubre de 2022, 9:07
Para: "Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C." <j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos días deseo reiterar esta solicitud, dado que hemos recibido el link, llegada la hora de la audiencia.

Gracias

Francisco Cortés.
[El texto citado está oculto]
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Francisco Cortes <cortesyamayasas@gmail.com>

AUDIENCIA DEL ARTICULO 77 CPTSS PROCESO ORDINARIO LABORAL
1100131050 24 2018 00348 00 DE JOSE IGNACIO ROZO VILLANUEVA CONTRA
ASESORES EN DERECHO S.A.S. en calidad de mandataria con representación
del PATRIMONIO AUTONOMO PANFLOTA & OTRO.
10 mensajes

Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C.
<j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

22 de marzo de 2022,
9:56

Para: "viviana.perez" <viviana.perez@mindefensa.gov.co>, "administrativa@asesoresenderecho.net"
<administrativa@asesoresenderecho.net>, Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>,
"notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co" <notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co>,
"notificacionesfnc@outlook.com" <notificaciones@cafedecolombia.com>, "notificaciones@cafedecolombia.com.co"
<notificaciones@cafedecolombia.com.co>, Natalia Andrea Sepulveda Ruiz <accioneslegales@proteccion.com.co>,
EDWIN MAHECHA <Notificaciones.Bogota@mindefensa.gov.co>, Orfeo <agencia@defensajuridica.gov.co>,
Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@minhacienda.gov.co>, Daniel Velasquez Rodriguez
<procesosordinarios@mindefensa.gov.co>, "notificacionesbogota@mindefensa.gov.co"
<notificacionesbogota@mindefensa.gov.co>, "t_msalgado@fiduprevisora.gov.co" <t_msalgado@fiduprevisora.gov.co>,
"andres.murcia@asesoresendercho.net" <andres.murcia@asesoresendercho.net>, "accioneslegales@poteccion.com.co"
<accioneslegales@poteccion.com.co>, "notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co"
<notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co>, Mateus Cubillos Diego Alberto <dmateus@fiduprevisora.com.co>,
"mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net" <mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net>,
cortesyamayasas <cortesyamayasas@gmail.com>, "orlandoneusa23@gmail.com" <orlandoneusa23@gmail.com>

DANDO  CUMPLIMIENTO  AL  AUTO  DE  FECHA  20  DE  ENERO  DE  2022,  NOTIFICADO
MEDIANTE ESTADO No 005 DEL 21 DE ENERO DE 2022, SE REMITE LINK PARA EL ACCESO
A LA AUDIENCIA DE QUE TRATA EL ARTÍCULO 77  DEL CPT Y DE LA SS, LA CUAL SE
REALIZARA DE FORMA VIRTUAL. EN CASO DE EXISTIR CAMBIO EN LAS DIRECCIONES
ELECTRÓNICAS Y/O VINCULACIONES DE ALGÚN INTERESADO POR FAVOR DAR AVISO
PREVIO A LA REALIZACIÓN DE LA AUDIENCIA EN MENCIÓN.

SE REMITE EL SIGUIENTE LINK PARA ACTUALIZACIÓN DE DATOS

https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=
mLosYviA80GN9Y65mQFZi6y8wu34wvBFkrczqihfQDBUOExEQ1NHUk1WMEpR
VUJWQ1c1OFJBSDk0My4u

LINK EXPEDIENTE ESCANEADO

24 2018 00348 00

Reunión de Microsoft Teams

________________________________________________________________________________
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mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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francisco jos cortes mateus <cortesyamayasas@gmail.com> 21 de octubre de 2022, 9:18
Responder a: francisco jos cortes mateus <cortesyamayasas@gmail.com>
Para: "viviana. perez" <viviana.perez@mindefensa.gov.co>, "administrativa@asesoresenderecho.net"
<administrativa@asesoresenderecho.net>, Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>,
"notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co" <notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co>,
"notificacionesfnc@outlook.com" <notificaciones@cafedecolombia.com>, "notificaciones@cafedecolombia.com.co"
<notificaciones@cafedecolombia.com.co>, Natalia Andrea Sepulveda Ruiz <accioneslegales@proteccion.com.co>,
EDWIN MAHECHA <notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co>, Orfeo <agencia@defensajuridica.gov.co>,
Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@minhacienda.gov.co>, Daniel Velasquez Rodriguez
<procesosordinarios@mindefensa.gov.co>, "notificacionesbogota@mindefensa.gov.co"
<notificacionesbogota@mindefensa.gov.co>, "t_msalgado@fiduprevisora.gov.co" <t_msalgado@fiduprevisora.gov.co>,
"andres.murcia@asesoresendercho.net" <andres.murcia@asesoresendercho.net>, "accioneslegales@poteccion.com.co"
<accioneslegales@poteccion.com.co>, "notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co"
<notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co>, Mateus Cubillos Diego Alberto <dmateus@fiduprevisora.com.co>,
"mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net" <mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net>,
"orlandoneusa23@gmail.com" <orlandoneusa23@gmail.com>, "Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C."
<j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos días, reitero la solicitud efectuada para el link de la audiencia, dado que no lo he
recibido y no tengo número de télefono del juzgado para solicitarlo.

Gracias

Francisco José Cortés Mateus
Apoderado de Protección

[El texto citado está oculto]

Mail Delivery Subsystem <mailer-daemon@googlemail.com> 21 de octubre de 2022, 9:18
Para: cortesyamayasas@gmail.com

No se ha encontrado la dirección

________________________________________________________________________________
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Tu mensaje no se ha entregado a notificacionesjudiciales@
minhacinda.gov.co porque no se ha encontrado el dominio
minhacinda.gov.co. Comprueba que no haya erratas ni espacios
innecesarios y vuelve a intentarlo.

MÁS INFORMACIÓN

La respuesta fue:

DNS Error: DNS type 'mx' lookup of minhacinda.gov.co responded with code NXDOMAIN Domain name
not found: minhacinda.gov.co Learn more at https://support.google.com/mail/?p=BadRcptDomain

Final-Recipient: rfc822; notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co
Action: failed
Status: 5.1.2
Diagnostic-Code: smtp; DNS Error: DNS type 'mx' lookup of minhacinda.gov.co responded with code NXDOMAIN
 Domain name not found: minhacinda.gov.co Learn more at https://support.google.com/mail/?p=BadRcptDomain
Last-Attempt-Date: Fri, 21 Oct 2022 07:18:26 -0700 (PDT)

---------- Mensaje reenviado ----------
From: francisco jos cortes mateus <cortesyamayasas@gmail.com>
To: "viviana. perez" <viviana.perez@mindefensa.gov.co>, "administrativa@asesoresenderecho.net"
<administrativa@asesoresenderecho.net>, Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>,
"notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co" <notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co>,
"notificacionesfnc@outlook.com" <notificaciones@cafedecolombia.com>, "notificaciones@cafedecolombia.com.co"
<notificaciones@cafedecolombia.com.co>, Natalia Andrea Sepulveda Ruiz <accioneslegales@proteccion.com.co>,
EDWIN MAHECHA <notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co>, Orfeo <agencia@defensajuridica.gov.co>,
Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@minhacienda.gov.co>, Daniel Velasquez Rodriguez
<procesosordinarios@mindefensa.gov.co>, "notificacionesbogota@mindefensa.gov.co"
<notificacionesbogota@mindefensa.gov.co>, "t_msalgado@fiduprevisora.gov.co"
<t_msalgado@fiduprevisora.gov.co>, "andres.murcia@asesoresendercho.net"
<andres.murcia@asesoresendercho.net>, "accioneslegales@poteccion.com.co"
<accioneslegales@poteccion.com.co>, "notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co"
<notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co>, Mateus Cubillos Diego Alberto <dmateus@fiduprevisora.com.co>,
"mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net" <mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net>,
"orlandoneusa23@gmail.com" <orlandoneusa23@gmail.com>, "Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C."
<j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: 
Bcc: 
Date: Fri, 21 Oct 2022 14:18:20 +0000 (UTC)
Subject: Re: AUDIENCIA DEL ARTICULO 77 CPTSS PROCESO ORDINARIO LABORAL 1100131050 24 2018
00348 00 DE JOSE IGNACIO ROZO VILLANUEVA CONTRA ASESORES EN DERECHO S.A.S. en calidad de
mandataria con representación del PATRIMONIO AUTONOMO PANFLOTA & OTRO.
----- Message truncated -----

Mail Delivery Subsystem <mailer-daemon@googlemail.com> 21 de octubre de 2022, 9:18
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Para: cortesyamayasas@gmail.com

No se ha encontrado la dirección

Tu mensaje no se ha entregado a andres.murcia@
asesoresendercho.net porque no se ha encontrado el dominio
asesoresendercho.net. Comprueba que no haya erratas ni
espacios innecesarios y vuelve a intentarlo.

MÁS INFORMACIÓN

La respuesta fue:

DNS Error: DNS type 'mx' lookup of asesoresendercho.net responded with code NXDOMAIN Domain
name not found: asesoresendercho.net Learn more at https://support.google.com/mail/?p=BadRcptDomain

Final-Recipient: rfc822; andres.murcia@asesoresendercho.net
Action: failed
Status: 5.1.2
Diagnostic-Code: smtp; DNS Error: DNS type 'mx' lookup of asesoresendercho.net responded with code NXDOMAIN
 Domain name not found: asesoresendercho.net Learn more at https://support.google.com/mail/?p=BadRcptDomain
Last-Attempt-Date: Fri, 21 Oct 2022 07:18:26 -0700 (PDT)

---------- Mensaje reenviado ----------
From: francisco jos cortes mateus <cortesyamayasas@gmail.com>
To: "viviana. perez" <viviana.perez@mindefensa.gov.co>, "administrativa@asesoresenderecho.net"
<administrativa@asesoresenderecho.net>, Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>,
"notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co" <notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co>,
"notificacionesfnc@outlook.com" <notificaciones@cafedecolombia.com>, "notificaciones@cafedecolombia.com.co"
<notificaciones@cafedecolombia.com.co>, Natalia Andrea Sepulveda Ruiz <accioneslegales@proteccion.com.co>,
EDWIN MAHECHA <notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co>, Orfeo <agencia@defensajuridica.gov.co>,
Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@minhacienda.gov.co>, Daniel Velasquez Rodriguez
<procesosordinarios@mindefensa.gov.co>, "notificacionesbogota@mindefensa.gov.co"
<notificacionesbogota@mindefensa.gov.co>, "t_msalgado@fiduprevisora.gov.co"
<t_msalgado@fiduprevisora.gov.co>, "andres.murcia@asesoresendercho.net"
<andres.murcia@asesoresendercho.net>, "accioneslegales@poteccion.com.co"
<accioneslegales@poteccion.com.co>, "notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co"
<notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co>, Mateus Cubillos Diego Alberto <dmateus@fiduprevisora.com.co>,
"mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net" <mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net>,
"orlandoneusa23@gmail.com" <orlandoneusa23@gmail.com>, "Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C."
<j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: 
Bcc: 
Date: Fri, 21 Oct 2022 14:18:20 +0000 (UTC)
Subject: Re: AUDIENCIA DEL ARTICULO 77 CPTSS PROCESO ORDINARIO LABORAL 1100131050 24 2018
00348 00 DE JOSE IGNACIO ROZO VILLANUEVA CONTRA ASESORES EN DERECHO S.A.S. en calidad de
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mandataria con representación del PATRIMONIO AUTONOMO PANFLOTA & OTRO.
----- Message truncated -----

Mail Delivery Subsystem <mailer-daemon@googlemail.com> 21 de octubre de 2022, 9:18
Para: cortesyamayasas@gmail.com

No se ha encontrado la dirección

Tu mensaje no se ha entregado a
accioneslegales@poteccion.com.co porque no se ha
encontrado el dominio poteccion.com.co. Comprueba que no
haya erratas ni espacios innecesarios y vuelve a intentarlo.

MÁS INFORMACIÓN

La respuesta fue:

DNS Error: DNS type 'mx' lookup of poteccion.com.co responded with code NXDOMAIN Domain name
not found: poteccion.com.co Learn more at https://support.google.com/mail/?p=BadRcptDomain

Final-Recipient: rfc822; accioneslegales@poteccion.com.co
Action: failed
Status: 5.1.2
Diagnostic-Code: smtp; DNS Error: DNS type 'mx' lookup of poteccion.com.co responded with code NXDOMAIN
 Domain name not found: poteccion.com.co Learn more at https://support.google.com/mail/?p=BadRcptDomain
Last-Attempt-Date: Fri, 21 Oct 2022 07:18:26 -0700 (PDT)

---------- Mensaje reenviado ----------
From: francisco jos cortes mateus <cortesyamayasas@gmail.com>
To: "viviana. perez" <viviana.perez@mindefensa.gov.co>, "administrativa@asesoresenderecho.net"
<administrativa@asesoresenderecho.net>, Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>,
"notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co" <notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co>,
"notificacionesfnc@outlook.com" <notificaciones@cafedecolombia.com>, "notificaciones@cafedecolombia.com.co"
<notificaciones@cafedecolombia.com.co>, Natalia Andrea Sepulveda Ruiz <accioneslegales@proteccion.com.co>,
EDWIN MAHECHA <notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co>, Orfeo <agencia@defensajuridica.gov.co>,
Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@minhacienda.gov.co>, Daniel Velasquez Rodriguez
<procesosordinarios@mindefensa.gov.co>, "notificacionesbogota@mindefensa.gov.co"
<notificacionesbogota@mindefensa.gov.co>, "t_msalgado@fiduprevisora.gov.co"
<t_msalgado@fiduprevisora.gov.co>, "andres.murcia@asesoresendercho.net"
<andres.murcia@asesoresendercho.net>, "accioneslegales@poteccion.com.co"
<accioneslegales@poteccion.com.co>, "notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co"
<notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co>, Mateus Cubillos Diego Alberto <dmateus@fiduprevisora.com.co>,
"mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net" <mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net>,
"orlandoneusa23@gmail.com" <orlandoneusa23@gmail.com>, "Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C."
<j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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Cc: 
Bcc: 
Date: Fri, 21 Oct 2022 14:18:20 +0000 (UTC)
Subject: Re: AUDIENCIA DEL ARTICULO 77 CPTSS PROCESO ORDINARIO LABORAL 1100131050 24 2018
00348 00 DE JOSE IGNACIO ROZO VILLANUEVA CONTRA ASESORES EN DERECHO S.A.S. en calidad de
mandataria con representación del PATRIMONIO AUTONOMO PANFLOTA & OTRO.
----- Message truncated -----

Mail Delivery Subsystem <mailer-daemon@googlemail.com> 21 de octubre de 2022, 9:18
Para: cortesyamayasas@gmail.com

El mensaje se ha bloqueado

Tu mensaje para notificacionesjudiciales@
fiduprevisora.com.co se ha bloqueado. Consulta más
información en los siguientes datos técnicos.

Esta es la respuesta del servidor remoto:

550 5.4.1 Recipient address rejected: Access denied. AS(201806281) [DM6NAM10FT044.eop-
nam10.prod.protection.outlook.com]

Final-Recipient: rfc822; notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co
Action: failed
Status: 5.4.1
Remote-MTA: dns; fiduprevisora-com-co.mail.protection.outlook.com.
 (104.47.58.110, the server for the domain fiduprevisora.com.co.)
Diagnostic-Code: smtp; 550 5.4.1 Recipient address rejected: Access denied. AS(201806281)
[DM6NAM10FT044.eop-nam10.prod.protection.outlook.com]
Last-Attempt-Date: Fri, 21 Oct 2022 07:18:27 -0700 (PDT)

---------- Mensaje reenviado ----------
From: francisco jos cortes mateus <cortesyamayasas@gmail.com>
To: "viviana. perez" <viviana.perez@mindefensa.gov.co>, "administrativa@asesoresenderecho.net"
<administrativa@asesoresenderecho.net>, Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>,
"notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co" <notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co>,
"notificacionesfnc@outlook.com" <notificaciones@cafedecolombia.com>, "notificaciones@cafedecolombia.com.co"
<notificaciones@cafedecolombia.com.co>, Natalia Andrea Sepulveda Ruiz <accioneslegales@proteccion.com.co>,
EDWIN MAHECHA <notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co>, Orfeo <agencia@defensajuridica.gov.co>,
Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@minhacienda.gov.co>, Daniel Velasquez Rodriguez
<procesosordinarios@mindefensa.gov.co>, "notificacionesbogota@mindefensa.gov.co"
<notificacionesbogota@mindefensa.gov.co>, "t_msalgado@fiduprevisora.gov.co"
<t_msalgado@fiduprevisora.gov.co>, "andres.murcia@asesoresendercho.net"
<andres.murcia@asesoresendercho.net>, "accioneslegales@poteccion.com.co"
<accioneslegales@poteccion.com.co>, "notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co"
<notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co>, Mateus Cubillos Diego Alberto <dmateus@fiduprevisora.com.co>,
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"mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net" <mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net>,
"orlandoneusa23@gmail.com" <orlandoneusa23@gmail.com>, "Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C."
<j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: 
Bcc: 
Date: Fri, 21 Oct 2022 14:18:20 +0000 (UTC)
Subject: Re: AUDIENCIA DEL ARTICULO 77 CPTSS PROCESO ORDINARIO LABORAL 1100131050 24 2018
00348 00 DE JOSE IGNACIO ROZO VILLANUEVA CONTRA ASESORES EN DERECHO S.A.S. en calidad de
mandataria con representación del PATRIMONIO AUTONOMO PANFLOTA & OTRO.
----- Message truncated -----

Francisco Cortes <cortesyamayasas@gmail.com> 21 de octubre de 2022, 9:38
Para: "Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C." <j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Señor Juez buenos días:

Como quiera que se solicitó el link con antelación a la audiencia y en dos oportunidades más sin recibirlo, ni tampoco
respuesta que evidencie si la audiencia va a ser celebrada, ni existe teléfono que haya informado el despacho para
comunicarnos para solicitar el link, ni en el link remitido para la primera audiencia hay acceso a la misma, ni existe
link en el auto que fijó fecha para audiencia de hoy, solicito respetuosamente se me informe si la audiencia se llevó a
cabo o no y en caso que no se haya realizado, se me indique la nueva fecha para su celebración.

Gracias

Francisco José Cortés Mateus
Apoderado de Protección.
[El texto citado está oculto]

Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C. <j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
21 de octubre de 2022,

13:05
Para: cortesyamayasas <cortesyamayasas@gmail.com>

Cordial saludo, revisado el expediente físico en el escrito de la contestación de la demanda efectuada por
PROTECCIÓN no reposa correo electrónico para notificaciones judiciales,  por lo que este Despacho
procedió  a  remitir  el  link  para  la  realización  de  la  audiencia  del  día  21/10/2022  al  correo
accioneslegales@protección.com.co el día 13 de octubre de 2022 a las 3:55 de la tarde, como obra en
el expediente físico a folio 508 y documento 050 del expediente digital, razón por la que no se había
remitido  a  su  correo  electrónico  el  respectivo  enlace.  De  otro  lado,  me  permito  informarle  que  la
audiencia se llevó a cabo en la fecha y hora que se había programado. 
Para obtener la grabación de la audiencia, las actas de audiencia se publican en el Estado Electrónico del
día siguiente de la audiencia, en el micro sitio del juzgado en la página web de la Rama Judicial. En dicha
acta, en la parte final, podrá encontrar el enlace para consultar la grabación de la diligencia.

De: Francisco Cortes <cortesyamayasas@gmail.com>
Enviado: viernes, 21 de octubre de 2022 9:38
Para: Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C. <j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Re: AUDIENCIA DEL ARTICULO 77 CPTSS PROCESO ORDINARIO LABORAL 1100131050 24 2018 00348 00
DE JOSE IGNACIO ROZO VILLANUEVA CONTRA ASESORES EN DERECHO S.A.S. en calidad de mandataria con
representación del PATRIMONIO AUTONOMO PANFLOTA & OTRO.

[El texto citado está oculto]

Mail Delivery Subsystem <mailer-daemon@googlemail.com> 22 de octubre de 2022, 9:24
Para: cortesyamayasas@gmail.com
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No se ha completado la entrega

Se ha producido un problema temporal al entregar el mensaje a
t_msalgado@fiduprevisora.gov.co. Gmail lo seguirá
intentando durante 47 horas más. Recibirás una notificación si
la entrega falla de forma permanente.

La respuesta fue:

DNS Error: DNS type 'mx' lookup of fiduprevisora.gov.co responded with code SERVFAIL

Final-Recipient: rfc822; t_msalgado@fiduprevisora.gov.co
Action: delayed
Status: 4.4.3
Diagnostic-Code: smtp; DNS Error: DNS type 'mx' lookup of fiduprevisora.gov.co responded with code SERVFAIL
Last-Attempt-Date: Sat, 22 Oct 2022 07:24:57 -0700 (PDT)
Will-Retry-Until: Mon, 24 Oct 2022 07:18:26 -0700 (PDT)

---------- Mensaje reenviado ----------
From: francisco jos cortes mateus <cortesyamayasas@gmail.com>
To: "viviana. perez" <viviana.perez@mindefensa.gov.co>, "administrativa@asesoresenderecho.net"
<administrativa@asesoresenderecho.net>, Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>,
"notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co" <notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co>,
"notificacionesfnc@outlook.com" <notificaciones@cafedecolombia.com>, "notificaciones@cafedecolombia.com.co"
<notificaciones@cafedecolombia.com.co>, Natalia Andrea Sepulveda Ruiz <accioneslegales@proteccion.com.co>,
EDWIN MAHECHA <notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co>, Orfeo <agencia@defensajuridica.gov.co>,
Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@minhacienda.gov.co>, Daniel Velasquez Rodriguez
<procesosordinarios@mindefensa.gov.co>, "notificacionesbogota@mindefensa.gov.co"
<notificacionesbogota@mindefensa.gov.co>, "t_msalgado@fiduprevisora.gov.co"
<t_msalgado@fiduprevisora.gov.co>, "andres.murcia@asesoresendercho.net"
<andres.murcia@asesoresendercho.net>, "accioneslegales@poteccion.com.co"
<accioneslegales@poteccion.com.co>, "notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co"
<notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co>, Mateus Cubillos Diego Alberto <dmateus@fiduprevisora.com.co>,
"mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net" <mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net>,
"orlandoneusa23@gmail.com" <orlandoneusa23@gmail.com>, "Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C."
<j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: 
Bcc: 
Date: Fri, 21 Oct 2022 14:18:20 +0000 (UTC)
Subject: Re: AUDIENCIA DEL ARTICULO 77 CPTSS PROCESO ORDINARIO LABORAL 1100131050 24 2018
00348 00 DE JOSE IGNACIO ROZO VILLANUEVA CONTRA ASESORES EN DERECHO S.A.S. en calidad de
mandataria con representación del PATRIMONIO AUTONOMO PANFLOTA & OTRO.
----- Message truncated -----

Mail Delivery Subsystem <mailer-daemon@googlemail.com> 23 de octubre de 2022, 10:41
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Para: cortesyamayasas@gmail.com

No se ha completado la entrega

Se ha producido un problema temporal al entregar el mensaje a
t_msalgado@fiduprevisora.gov.co. Gmail lo seguirá
intentando durante 22 horas más. Recibirás una notificación si
la entrega falla de forma permanente.

La respuesta fue:

DNS Error: DNS type 'mx' lookup of fiduprevisora.gov.co responded with code SERVFAIL

Final-Recipient: rfc822; t_msalgado@fiduprevisora.gov.co
Action: delayed
Status: 4.4.3
Diagnostic-Code: smtp; DNS Error: DNS type 'mx' lookup of fiduprevisora.gov.co responded with code SERVFAIL
Last-Attempt-Date: Sun, 23 Oct 2022 08:41:15 -0700 (PDT)
Will-Retry-Until: Mon, 24 Oct 2022 07:18:26 -0700 (PDT)

---------- Mensaje reenviado ----------
From: francisco jos cortes mateus <cortesyamayasas@gmail.com>
To: "viviana. perez" <viviana.perez@mindefensa.gov.co>, "administrativa@asesoresenderecho.net"
<administrativa@asesoresenderecho.net>, Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>,
"notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co" <notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co>,
"notificacionesfnc@outlook.com" <notificaciones@cafedecolombia.com>, "notificaciones@cafedecolombia.com.co"
<notificaciones@cafedecolombia.com.co>, Natalia Andrea Sepulveda Ruiz <accioneslegales@proteccion.com.co>,
EDWIN MAHECHA <notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co>, Orfeo <agencia@defensajuridica.gov.co>,
Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@minhacienda.gov.co>, Daniel Velasquez Rodriguez
<procesosordinarios@mindefensa.gov.co>, "notificacionesbogota@mindefensa.gov.co"
<notificacionesbogota@mindefensa.gov.co>, "t_msalgado@fiduprevisora.gov.co"
<t_msalgado@fiduprevisora.gov.co>, "andres.murcia@asesoresendercho.net"
<andres.murcia@asesoresendercho.net>, "accioneslegales@poteccion.com.co"
<accioneslegales@poteccion.com.co>, "notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co"
<notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co>, Mateus Cubillos Diego Alberto <dmateus@fiduprevisora.com.co>,
"mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net" <mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net>,
"orlandoneusa23@gmail.com" <orlandoneusa23@gmail.com>, "Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C."
<j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: 
Bcc: 
Date: Fri, 21 Oct 2022 14:18:20 +0000 (UTC)
Subject: Re: AUDIENCIA DEL ARTICULO 77 CPTSS PROCESO ORDINARIO LABORAL 1100131050 24 2018
00348 00 DE JOSE IGNACIO ROZO VILLANUEVA CONTRA ASESORES EN DERECHO S.A.S. en calidad de
mandataria con representación del PATRIMONIO AUTONOMO PANFLOTA & OTRO.
----- Message truncated -----

Gmail - AUDIENCIA DEL ARTICULO 77 CPTSS PROCESO ORD... https://mail.google.com/mail/u/2/?ik=9d7e822310&view=pt&search=a...

9 of 9 10/24/2022, 8:13 AM

http://fiduprevisora.gov.co/
http://fiduprevisora.gov.co/
mailto:t_msalgado@fiduprevisora.gov.co
mailto:t_msalgado@fiduprevisora.gov.co
mailto:t_msalgado@fiduprevisora.gov.co
http://fiduprevisora.gov.co/
http://fiduprevisora.gov.co/


Francisco Cortes <cortesyamayasas@gmail.com>

AUDIENCIA DEL ARTICULO 77 CPTSS PROCESO ORDINARIO LABORAL
1100131050 24 2018 00348 00 DE JOSE IGNACIO ROZO VILLANUEVA CONTRA
ASESORES EN DERECHO S.A.S. en calidad de mandataria con representación
del PATRIMONIO AUTONOMO PANFLOTA & OTRO.
10 mensajes

Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C.
<j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

22 de marzo de 2022,
9:56

Para: "viviana.perez" <viviana.perez@mindefensa.gov.co>, "administrativa@asesoresenderecho.net"
<administrativa@asesoresenderecho.net>, Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>,
"notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co" <notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co>,
"notificacionesfnc@outlook.com" <notificaciones@cafedecolombia.com>, "notificaciones@cafedecolombia.com.co"
<notificaciones@cafedecolombia.com.co>, Natalia Andrea Sepulveda Ruiz <accioneslegales@proteccion.com.co>,
EDWIN MAHECHA <Notificaciones.Bogota@mindefensa.gov.co>, Orfeo <agencia@defensajuridica.gov.co>,
Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@minhacienda.gov.co>, Daniel Velasquez Rodriguez
<procesosordinarios@mindefensa.gov.co>, "notificacionesbogota@mindefensa.gov.co"
<notificacionesbogota@mindefensa.gov.co>, "t_msalgado@fiduprevisora.gov.co" <t_msalgado@fiduprevisora.gov.co>,
"andres.murcia@asesoresendercho.net" <andres.murcia@asesoresendercho.net>, "accioneslegales@poteccion.com.co"
<accioneslegales@poteccion.com.co>, "notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co"
<notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co>, Mateus Cubillos Diego Alberto <dmateus@fiduprevisora.com.co>,
"mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net" <mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net>,
cortesyamayasas <cortesyamayasas@gmail.com>, "orlandoneusa23@gmail.com" <orlandoneusa23@gmail.com>

DANDO  CUMPLIMIENTO  AL  AUTO  DE  FECHA  20  DE  ENERO  DE  2022,  NOTIFICADO
MEDIANTE ESTADO No 005 DEL 21 DE ENERO DE 2022, SE REMITE LINK PARA EL ACCESO
A LA AUDIENCIA DE QUE TRATA EL ARTÍCULO 77  DEL CPT Y DE LA SS, LA CUAL SE
REALIZARA DE FORMA VIRTUAL. EN CASO DE EXISTIR CAMBIO EN LAS DIRECCIONES
ELECTRÓNICAS Y/O VINCULACIONES DE ALGÚN INTERESADO POR FAVOR DAR AVISO
PREVIO A LA REALIZACIÓN DE LA AUDIENCIA EN MENCIÓN.

SE REMITE EL SIGUIENTE LINK PARA ACTUALIZACIÓN DE DATOS

https://forms.office.com/Pages/ResponsePage.aspx?id=
mLosYviA80GN9Y65mQFZi6y8wu34wvBFkrczqihfQDBUOExEQ1NHUk1WMEpR
VUJWQ1c1OFJBSDk0My4u

LINK EXPEDIENTE ESCANEADO

24 2018 00348 00

Reunión de Microsoft Teams

________________________________________________________________________________
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Únase a través de su PC o aplicación móvil
Haga clic aquí para unirse a la reunión

Infórmese | Opciones de reunión | Legal

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrónico contiene información de la Rama Judicial de Colombia. Si
no es el destinatario de este correo y lo recibió por error comuníquelo de inmediato, respondiendo al remitente y
eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrá usar su contenido, de
hacerlo podría tener consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las
que le apliquen. Si es el destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la información de este
mensaje, sus documentos y/o archivos adjuntos, a no ser que exista una autorización explícita. Antes de imprimir
este correo, considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.

invite.ics
9K

francisco jos cortes mateus <cortesyamayasas@gmail.com> 21 de octubre de 2022, 9:18
Responder a: francisco jos cortes mateus <cortesyamayasas@gmail.com>
Para: "viviana. perez" <viviana.perez@mindefensa.gov.co>, "administrativa@asesoresenderecho.net"
<administrativa@asesoresenderecho.net>, Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>,
"notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co" <notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co>,
"notificacionesfnc@outlook.com" <notificaciones@cafedecolombia.com>, "notificaciones@cafedecolombia.com.co"
<notificaciones@cafedecolombia.com.co>, Natalia Andrea Sepulveda Ruiz <accioneslegales@proteccion.com.co>,
EDWIN MAHECHA <notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co>, Orfeo <agencia@defensajuridica.gov.co>,
Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@minhacienda.gov.co>, Daniel Velasquez Rodriguez
<procesosordinarios@mindefensa.gov.co>, "notificacionesbogota@mindefensa.gov.co"
<notificacionesbogota@mindefensa.gov.co>, "t_msalgado@fiduprevisora.gov.co" <t_msalgado@fiduprevisora.gov.co>,
"andres.murcia@asesoresendercho.net" <andres.murcia@asesoresendercho.net>, "accioneslegales@poteccion.com.co"
<accioneslegales@poteccion.com.co>, "notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co"
<notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co>, Mateus Cubillos Diego Alberto <dmateus@fiduprevisora.com.co>,
"mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net" <mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net>,
"orlandoneusa23@gmail.com" <orlandoneusa23@gmail.com>, "Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C."
<j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Buenos días, reitero la solicitud efectuada para el link de la audiencia, dado que no lo he
recibido y no tengo número de télefono del juzgado para solicitarlo.

Gracias

Francisco José Cortés Mateus
Apoderado de Protección

[El texto citado está oculto]

Mail Delivery Subsystem <mailer-daemon@googlemail.com> 21 de octubre de 2022, 9:18
Para: cortesyamayasas@gmail.com

No se ha encontrado la dirección
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Tu mensaje no se ha entregado a notificacionesjudiciales@
minhacinda.gov.co porque no se ha encontrado el dominio
minhacinda.gov.co. Comprueba que no haya erratas ni espacios
innecesarios y vuelve a intentarlo.

MÁS INFORMACIÓN

La respuesta fue:

DNS Error: DNS type 'mx' lookup of minhacinda.gov.co responded with code NXDOMAIN Domain name
not found: minhacinda.gov.co Learn more at https://support.google.com/mail/?p=BadRcptDomain

Final-Recipient: rfc822; notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co
Action: failed
Status: 5.1.2
Diagnostic-Code: smtp; DNS Error: DNS type 'mx' lookup of minhacinda.gov.co responded with code NXDOMAIN
 Domain name not found: minhacinda.gov.co Learn more at https://support.google.com/mail/?p=BadRcptDomain
Last-Attempt-Date: Fri, 21 Oct 2022 07:18:26 -0700 (PDT)

---------- Mensaje reenviado ----------
From: francisco jos cortes mateus <cortesyamayasas@gmail.com>
To: "viviana. perez" <viviana.perez@mindefensa.gov.co>, "administrativa@asesoresenderecho.net"
<administrativa@asesoresenderecho.net>, Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>,
"notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co" <notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co>,
"notificacionesfnc@outlook.com" <notificaciones@cafedecolombia.com>, "notificaciones@cafedecolombia.com.co"
<notificaciones@cafedecolombia.com.co>, Natalia Andrea Sepulveda Ruiz <accioneslegales@proteccion.com.co>,
EDWIN MAHECHA <notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co>, Orfeo <agencia@defensajuridica.gov.co>,
Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@minhacienda.gov.co>, Daniel Velasquez Rodriguez
<procesosordinarios@mindefensa.gov.co>, "notificacionesbogota@mindefensa.gov.co"
<notificacionesbogota@mindefensa.gov.co>, "t_msalgado@fiduprevisora.gov.co"
<t_msalgado@fiduprevisora.gov.co>, "andres.murcia@asesoresendercho.net"
<andres.murcia@asesoresendercho.net>, "accioneslegales@poteccion.com.co"
<accioneslegales@poteccion.com.co>, "notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co"
<notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co>, Mateus Cubillos Diego Alberto <dmateus@fiduprevisora.com.co>,
"mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net" <mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net>,
"orlandoneusa23@gmail.com" <orlandoneusa23@gmail.com>, "Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C."
<j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: 
Bcc: 
Date: Fri, 21 Oct 2022 14:18:20 +0000 (UTC)
Subject: Re: AUDIENCIA DEL ARTICULO 77 CPTSS PROCESO ORDINARIO LABORAL 1100131050 24 2018
00348 00 DE JOSE IGNACIO ROZO VILLANUEVA CONTRA ASESORES EN DERECHO S.A.S. en calidad de
mandataria con representación del PATRIMONIO AUTONOMO PANFLOTA & OTRO.
----- Message truncated -----
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Para: cortesyamayasas@gmail.com

No se ha encontrado la dirección

Tu mensaje no se ha entregado a andres.murcia@
asesoresendercho.net porque no se ha encontrado el dominio
asesoresendercho.net. Comprueba que no haya erratas ni
espacios innecesarios y vuelve a intentarlo.

MÁS INFORMACIÓN

La respuesta fue:

DNS Error: DNS type 'mx' lookup of asesoresendercho.net responded with code NXDOMAIN Domain
name not found: asesoresendercho.net Learn more at https://support.google.com/mail/?p=BadRcptDomain

Final-Recipient: rfc822; andres.murcia@asesoresendercho.net
Action: failed
Status: 5.1.2
Diagnostic-Code: smtp; DNS Error: DNS type 'mx' lookup of asesoresendercho.net responded with code NXDOMAIN
 Domain name not found: asesoresendercho.net Learn more at https://support.google.com/mail/?p=BadRcptDomain
Last-Attempt-Date: Fri, 21 Oct 2022 07:18:26 -0700 (PDT)

---------- Mensaje reenviado ----------
From: francisco jos cortes mateus <cortesyamayasas@gmail.com>
To: "viviana. perez" <viviana.perez@mindefensa.gov.co>, "administrativa@asesoresenderecho.net"
<administrativa@asesoresenderecho.net>, Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>,
"notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co" <notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co>,
"notificacionesfnc@outlook.com" <notificaciones@cafedecolombia.com>, "notificaciones@cafedecolombia.com.co"
<notificaciones@cafedecolombia.com.co>, Natalia Andrea Sepulveda Ruiz <accioneslegales@proteccion.com.co>,
EDWIN MAHECHA <notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co>, Orfeo <agencia@defensajuridica.gov.co>,
Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@minhacienda.gov.co>, Daniel Velasquez Rodriguez
<procesosordinarios@mindefensa.gov.co>, "notificacionesbogota@mindefensa.gov.co"
<notificacionesbogota@mindefensa.gov.co>, "t_msalgado@fiduprevisora.gov.co"
<t_msalgado@fiduprevisora.gov.co>, "andres.murcia@asesoresendercho.net"
<andres.murcia@asesoresendercho.net>, "accioneslegales@poteccion.com.co"
<accioneslegales@poteccion.com.co>, "notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co"
<notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co>, Mateus Cubillos Diego Alberto <dmateus@fiduprevisora.com.co>,
"mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net" <mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net>,
"orlandoneusa23@gmail.com" <orlandoneusa23@gmail.com>, "Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C."
<j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: 
Bcc: 
Date: Fri, 21 Oct 2022 14:18:20 +0000 (UTC)
Subject: Re: AUDIENCIA DEL ARTICULO 77 CPTSS PROCESO ORDINARIO LABORAL 1100131050 24 2018
00348 00 DE JOSE IGNACIO ROZO VILLANUEVA CONTRA ASESORES EN DERECHO S.A.S. en calidad de
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mandataria con representación del PATRIMONIO AUTONOMO PANFLOTA & OTRO.
----- Message truncated -----

Mail Delivery Subsystem <mailer-daemon@googlemail.com> 21 de octubre de 2022, 9:18
Para: cortesyamayasas@gmail.com

No se ha encontrado la dirección

Tu mensaje no se ha entregado a
accioneslegales@poteccion.com.co porque no se ha
encontrado el dominio poteccion.com.co. Comprueba que no
haya erratas ni espacios innecesarios y vuelve a intentarlo.

MÁS INFORMACIÓN

La respuesta fue:

DNS Error: DNS type 'mx' lookup of poteccion.com.co responded with code NXDOMAIN Domain name
not found: poteccion.com.co Learn more at https://support.google.com/mail/?p=BadRcptDomain

Final-Recipient: rfc822; accioneslegales@poteccion.com.co
Action: failed
Status: 5.1.2
Diagnostic-Code: smtp; DNS Error: DNS type 'mx' lookup of poteccion.com.co responded with code NXDOMAIN
 Domain name not found: poteccion.com.co Learn more at https://support.google.com/mail/?p=BadRcptDomain
Last-Attempt-Date: Fri, 21 Oct 2022 07:18:26 -0700 (PDT)

---------- Mensaje reenviado ----------
From: francisco jos cortes mateus <cortesyamayasas@gmail.com>
To: "viviana. perez" <viviana.perez@mindefensa.gov.co>, "administrativa@asesoresenderecho.net"
<administrativa@asesoresenderecho.net>, Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>,
"notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co" <notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co>,
"notificacionesfnc@outlook.com" <notificaciones@cafedecolombia.com>, "notificaciones@cafedecolombia.com.co"
<notificaciones@cafedecolombia.com.co>, Natalia Andrea Sepulveda Ruiz <accioneslegales@proteccion.com.co>,
EDWIN MAHECHA <notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co>, Orfeo <agencia@defensajuridica.gov.co>,
Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@minhacienda.gov.co>, Daniel Velasquez Rodriguez
<procesosordinarios@mindefensa.gov.co>, "notificacionesbogota@mindefensa.gov.co"
<notificacionesbogota@mindefensa.gov.co>, "t_msalgado@fiduprevisora.gov.co"
<t_msalgado@fiduprevisora.gov.co>, "andres.murcia@asesoresendercho.net"
<andres.murcia@asesoresendercho.net>, "accioneslegales@poteccion.com.co"
<accioneslegales@poteccion.com.co>, "notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co"
<notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co>, Mateus Cubillos Diego Alberto <dmateus@fiduprevisora.com.co>,
"mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net" <mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net>,
"orlandoneusa23@gmail.com" <orlandoneusa23@gmail.com>, "Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C."
<j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
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Cc: 
Bcc: 
Date: Fri, 21 Oct 2022 14:18:20 +0000 (UTC)
Subject: Re: AUDIENCIA DEL ARTICULO 77 CPTSS PROCESO ORDINARIO LABORAL 1100131050 24 2018
00348 00 DE JOSE IGNACIO ROZO VILLANUEVA CONTRA ASESORES EN DERECHO S.A.S. en calidad de
mandataria con representación del PATRIMONIO AUTONOMO PANFLOTA & OTRO.
----- Message truncated -----

Mail Delivery Subsystem <mailer-daemon@googlemail.com> 21 de octubre de 2022, 9:18
Para: cortesyamayasas@gmail.com

El mensaje se ha bloqueado

Tu mensaje para notificacionesjudiciales@
fiduprevisora.com.co se ha bloqueado. Consulta más
información en los siguientes datos técnicos.

Esta es la respuesta del servidor remoto:

550 5.4.1 Recipient address rejected: Access denied. AS(201806281) [DM6NAM10FT044.eop-
nam10.prod.protection.outlook.com]

Final-Recipient: rfc822; notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co
Action: failed
Status: 5.4.1
Remote-MTA: dns; fiduprevisora-com-co.mail.protection.outlook.com.
 (104.47.58.110, the server for the domain fiduprevisora.com.co.)
Diagnostic-Code: smtp; 550 5.4.1 Recipient address rejected: Access denied. AS(201806281)
[DM6NAM10FT044.eop-nam10.prod.protection.outlook.com]
Last-Attempt-Date: Fri, 21 Oct 2022 07:18:27 -0700 (PDT)

---------- Mensaje reenviado ----------
From: francisco jos cortes mateus <cortesyamayasas@gmail.com>
To: "viviana. perez" <viviana.perez@mindefensa.gov.co>, "administrativa@asesoresenderecho.net"
<administrativa@asesoresenderecho.net>, Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>,
"notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co" <notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co>,
"notificacionesfnc@outlook.com" <notificaciones@cafedecolombia.com>, "notificaciones@cafedecolombia.com.co"
<notificaciones@cafedecolombia.com.co>, Natalia Andrea Sepulveda Ruiz <accioneslegales@proteccion.com.co>,
EDWIN MAHECHA <notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co>, Orfeo <agencia@defensajuridica.gov.co>,
Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@minhacienda.gov.co>, Daniel Velasquez Rodriguez
<procesosordinarios@mindefensa.gov.co>, "notificacionesbogota@mindefensa.gov.co"
<notificacionesbogota@mindefensa.gov.co>, "t_msalgado@fiduprevisora.gov.co"
<t_msalgado@fiduprevisora.gov.co>, "andres.murcia@asesoresendercho.net"
<andres.murcia@asesoresendercho.net>, "accioneslegales@poteccion.com.co"
<accioneslegales@poteccion.com.co>, "notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co"
<notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co>, Mateus Cubillos Diego Alberto <dmateus@fiduprevisora.com.co>,
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"mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net" <mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net>,
"orlandoneusa23@gmail.com" <orlandoneusa23@gmail.com>, "Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C."
<j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: 
Bcc: 
Date: Fri, 21 Oct 2022 14:18:20 +0000 (UTC)
Subject: Re: AUDIENCIA DEL ARTICULO 77 CPTSS PROCESO ORDINARIO LABORAL 1100131050 24 2018
00348 00 DE JOSE IGNACIO ROZO VILLANUEVA CONTRA ASESORES EN DERECHO S.A.S. en calidad de
mandataria con representación del PATRIMONIO AUTONOMO PANFLOTA & OTRO.
----- Message truncated -----

Francisco Cortes <cortesyamayasas@gmail.com> 21 de octubre de 2022, 9:38
Para: "Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C." <j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Señor Juez buenos días:

Como quiera que se solicitó el link con antelación a la audiencia y en dos oportunidades más sin recibirlo, ni tampoco
respuesta que evidencie si la audiencia va a ser celebrada, ni existe teléfono que haya informado el despacho para
comunicarnos para solicitar el link, ni en el link remitido para la primera audiencia hay acceso a la misma, ni existe
link en el auto que fijó fecha para audiencia de hoy, solicito respetuosamente se me informe si la audiencia se llevó a
cabo o no y en caso que no se haya realizado, se me indique la nueva fecha para su celebración.

Gracias

Francisco José Cortés Mateus
Apoderado de Protección.
[El texto citado está oculto]

Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C. <j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
21 de octubre de 2022,

13:05
Para: cortesyamayasas <cortesyamayasas@gmail.com>

Cordial saludo, revisado el expediente físico en el escrito de la contestación de la demanda efectuada por
PROTECCIÓN no reposa correo electrónico para notificaciones judiciales,  por lo que este Despacho
procedió  a  remitir  el  link  para  la  realización  de  la  audiencia  del  día  21/10/2022  al  correo
accioneslegales@protección.com.co el día 13 de octubre de 2022 a las 3:55 de la tarde, como obra en
el expediente físico a folio 508 y documento 050 del expediente digital, razón por la que no se había
remitido  a  su  correo  electrónico  el  respectivo  enlace.  De  otro  lado,  me  permito  informarle  que  la
audiencia se llevó a cabo en la fecha y hora que se había programado. 
Para obtener la grabación de la audiencia, las actas de audiencia se publican en el Estado Electrónico del
día siguiente de la audiencia, en el micro sitio del juzgado en la página web de la Rama Judicial. En dicha
acta, en la parte final, podrá encontrar el enlace para consultar la grabación de la diligencia.

De: Francisco Cortes <cortesyamayasas@gmail.com>
Enviado: viernes, 21 de octubre de 2022 9:38
Para: Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C. <j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: Re: AUDIENCIA DEL ARTICULO 77 CPTSS PROCESO ORDINARIO LABORAL 1100131050 24 2018 00348 00
DE JOSE IGNACIO ROZO VILLANUEVA CONTRA ASESORES EN DERECHO S.A.S. en calidad de mandataria con
representación del PATRIMONIO AUTONOMO PANFLOTA & OTRO.

[El texto citado está oculto]

Mail Delivery Subsystem <mailer-daemon@googlemail.com> 22 de octubre de 2022, 9:24
Para: cortesyamayasas@gmail.com
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No se ha completado la entrega

Se ha producido un problema temporal al entregar el mensaje a
t_msalgado@fiduprevisora.gov.co. Gmail lo seguirá
intentando durante 47 horas más. Recibirás una notificación si
la entrega falla de forma permanente.

La respuesta fue:

DNS Error: DNS type 'mx' lookup of fiduprevisora.gov.co responded with code SERVFAIL

Final-Recipient: rfc822; t_msalgado@fiduprevisora.gov.co
Action: delayed
Status: 4.4.3
Diagnostic-Code: smtp; DNS Error: DNS type 'mx' lookup of fiduprevisora.gov.co responded with code SERVFAIL
Last-Attempt-Date: Sat, 22 Oct 2022 07:24:57 -0700 (PDT)
Will-Retry-Until: Mon, 24 Oct 2022 07:18:26 -0700 (PDT)

---------- Mensaje reenviado ----------
From: francisco jos cortes mateus <cortesyamayasas@gmail.com>
To: "viviana. perez" <viviana.perez@mindefensa.gov.co>, "administrativa@asesoresenderecho.net"
<administrativa@asesoresenderecho.net>, Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>,
"notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co" <notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co>,
"notificacionesfnc@outlook.com" <notificaciones@cafedecolombia.com>, "notificaciones@cafedecolombia.com.co"
<notificaciones@cafedecolombia.com.co>, Natalia Andrea Sepulveda Ruiz <accioneslegales@proteccion.com.co>,
EDWIN MAHECHA <notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co>, Orfeo <agencia@defensajuridica.gov.co>,
Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@minhacienda.gov.co>, Daniel Velasquez Rodriguez
<procesosordinarios@mindefensa.gov.co>, "notificacionesbogota@mindefensa.gov.co"
<notificacionesbogota@mindefensa.gov.co>, "t_msalgado@fiduprevisora.gov.co"
<t_msalgado@fiduprevisora.gov.co>, "andres.murcia@asesoresendercho.net"
<andres.murcia@asesoresendercho.net>, "accioneslegales@poteccion.com.co"
<accioneslegales@poteccion.com.co>, "notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co"
<notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co>, Mateus Cubillos Diego Alberto <dmateus@fiduprevisora.com.co>,
"mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net" <mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net>,
"orlandoneusa23@gmail.com" <orlandoneusa23@gmail.com>, "Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C."
<j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: 
Bcc: 
Date: Fri, 21 Oct 2022 14:18:20 +0000 (UTC)
Subject: Re: AUDIENCIA DEL ARTICULO 77 CPTSS PROCESO ORDINARIO LABORAL 1100131050 24 2018
00348 00 DE JOSE IGNACIO ROZO VILLANUEVA CONTRA ASESORES EN DERECHO S.A.S. en calidad de
mandataria con representación del PATRIMONIO AUTONOMO PANFLOTA & OTRO.
----- Message truncated -----

Mail Delivery Subsystem <mailer-daemon@googlemail.com> 23 de octubre de 2022, 10:41
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Para: cortesyamayasas@gmail.com

No se ha completado la entrega

Se ha producido un problema temporal al entregar el mensaje a
t_msalgado@fiduprevisora.gov.co. Gmail lo seguirá
intentando durante 22 horas más. Recibirás una notificación si
la entrega falla de forma permanente.

La respuesta fue:

DNS Error: DNS type 'mx' lookup of fiduprevisora.gov.co responded with code SERVFAIL

Final-Recipient: rfc822; t_msalgado@fiduprevisora.gov.co
Action: delayed
Status: 4.4.3
Diagnostic-Code: smtp; DNS Error: DNS type 'mx' lookup of fiduprevisora.gov.co responded with code SERVFAIL
Last-Attempt-Date: Sun, 23 Oct 2022 08:41:15 -0700 (PDT)
Will-Retry-Until: Mon, 24 Oct 2022 07:18:26 -0700 (PDT)

---------- Mensaje reenviado ----------
From: francisco jos cortes mateus <cortesyamayasas@gmail.com>
To: "viviana. perez" <viviana.perez@mindefensa.gov.co>, "administrativa@asesoresenderecho.net"
<administrativa@asesoresenderecho.net>, Notificaciones Judiciales <notjudicial@fiduprevisora.com.co>,
"notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co" <notificacionesjudiciales@minhacinda.gov.co>,
"notificacionesfnc@outlook.com" <notificaciones@cafedecolombia.com>, "notificaciones@cafedecolombia.com.co"
<notificaciones@cafedecolombia.com.co>, Natalia Andrea Sepulveda Ruiz <accioneslegales@proteccion.com.co>,
EDWIN MAHECHA <notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co>, Orfeo <agencia@defensajuridica.gov.co>,
Notificaciones Judiciales <notificacionesjudiciales@minhacienda.gov.co>, Daniel Velasquez Rodriguez
<procesosordinarios@mindefensa.gov.co>, "notificacionesbogota@mindefensa.gov.co"
<notificacionesbogota@mindefensa.gov.co>, "t_msalgado@fiduprevisora.gov.co"
<t_msalgado@fiduprevisora.gov.co>, "andres.murcia@asesoresendercho.net"
<andres.murcia@asesoresendercho.net>, "accioneslegales@poteccion.com.co"
<accioneslegales@poteccion.com.co>, "notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co"
<notificacionesjudiciales@fiduprevisora.com.co>, Mateus Cubillos Diego Alberto <dmateus@fiduprevisora.com.co>,
"mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net" <mandatariaflotamercante@asesoresenderecho.net>,
"orlandoneusa23@gmail.com" <orlandoneusa23@gmail.com>, "Juzgado 41 Circuito Laboral - Bogotá - Bogotá D.C."
<j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Cc: 
Bcc: 
Date: Fri, 21 Oct 2022 14:18:20 +0000 (UTC)
Subject: Re: AUDIENCIA DEL ARTICULO 77 CPTSS PROCESO ORDINARIO LABORAL 1100131050 24 2018
00348 00 DE JOSE IGNACIO ROZO VILLANUEVA CONTRA ASESORES EN DERECHO S.A.S. en calidad de
mandataria con representación del PATRIMONIO AUTONOMO PANFLOTA & OTRO.
----- Message truncated -----

Gmail - AUDIENCIA DEL ARTICULO 77 CPTSS PROCESO ORD... https://mail.google.com/mail/u/2/?ik=9d7e822310&view=pt&search=a...
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Consejo Superior de la Judicatura
Unidad de Registro Nacional de Abogados y Auxiliares de la Justicia

LA DIRECTORA DE LA UNIDAD DE REGISTRO NACIONAL DE ABOGADOS Y

AUXILIARES DE LA JUSTICIA DEL CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA

C E R T I F I C A

Certificado de Vigencia N.: 637576

Que de conformidad con el Decreto 196 de 1971 y el numeral 20 del artículo 85 de la Ley 270 de
1996, Estatutaria de la Administración de Justicia, le corresponde al Consejo Superior de la
Judicatura regular, organizar y llevar el Registro Nacional de Abogados y expedir la correspondiente
Tarjeta Profesional de Abogado, duplicados y cambios de formatos, previa verificación de los
requisitos señalados por la Ley. También le corresponde llevar el registro de sanciones disciplinarias
impuestas en el ejercicio de la profesión de abogado, así como de las penas accesorias y demás
novedades.

Una vez revisados los registros que contienen la base de datos de esta Unidad se constató que el (la)
señor (a) FRANCISCO JOSE CORTES MATEUS, identificado(a) con la  cédula de ciudadanía No.
79778513., registra la siguiente información.

VIGENCIA

CALIDAD NÚMERO TARJETA FECHA EXPEDICIÓN ESTADO

Abogado 91276 12/05/1998 Vigente

En relación con su domici l io profesional, actualmente aparecen registradas las siguientes
direcciones y números telefónicos:

DIRECCIÓN DEPARTAMENTO CIUDAD TELEFONO

Oficina
CARRERA 20 # 10271 APTO

401
BOGOTA D.C. BOGOTA

9298693 
3012301725

Residencia
CARRERA 20 # 10271 APTO

401
BOGOTA D.C. BOGOTA

9298693 
3012301725

Correo CORTESYAMAYASAS@GMAIL.COM

Se expide la presente certificación, a los 24 días del mes de octubre de 2022.

MARTHA ESPERANZA CUEVAS MELÉNDEZ
Directora

Notas 1 Si el número de cédula, los nombres y/o apellidos presentan error, favor dirigirse a la Unidad de Registro Nacional de Abogados y
Auxiliares de la Justicia. 
2 El documento se puede verificar en la página de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co a través del número de certificado y fecha
expedición. 
3 Esta certificación informa el estado de vigencia de la Tarjeta Profesional, Licencia Temporal, Juez de Paz y de Reconsideración

Carrera 8 No.12B 82 Piso 4. PBX 3817200 Ext. 7519 – Fax 2842127
www.ramajudicial.gov.co
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