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JUZGADO CUARENTA Y UNO (41) LABORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
j41ctolbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Diez (10) de mayo de dos mil veinticuatro (2024)

ACCION DE TUTELA promovida por COOPERATIVA DE LIDERAZGO SOCIAL
“COOPLIDERSOCIAL” contra del RAMA JUDICIAL- OFICINA DE REPARTO
DE BOGOTA

ANTECEDENTES

La empresa COOPLIDERSOCIAL, representada legalmente por la sefiora Erika
Bibiana Mejia, presento acciéon de tutela en contra la RAMA JUDICIAL- OFICINA
DE REPARTO DE BOGOTA con el fin de que se ampare su derecho al debido proceso
ya que, no se ha dado tramite a la solicitud del Juzgado 14 Civil Municipal de Bogot4 D.C,
de abonar la demanda ejecutiva, dentro del proceso 2022-01089

Como fundamento factico de sus pretensiones, en sintesis, manifest6 que, se presentd
demanda de la COOPERATIVA DE LIDERAZGO SOCIAL
“COOPLIDERSOCIAL” en contra de ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A., la cual
fue de conocimiento por el Juzgado 14 Civil Municipal de Bogot4, el cual profirié
sentencia el dia 20 de septiembre de 2023, que, el 20 de octubre de 2023, 1a accionante
presento demanda ejecutiva, que el 19 de enero de 2024, se presentd memorial
solicitando tramite de la demanda ejecutiva, que, el 26 de enero de 2024, el Juzgado de
conocimiento ordené oficiar a la oficina de reparto para que fuera abonada a ese
Despacho como ejecutivo. Finalmente indicé que, a la fecha la Oficina de Reparto de
Juzgados Civiles de Bogot4, no ha realizado dicha compensacion.

TRAMITE PROCESAL

La accion de tutela correspondio por reparto a este Despacho el dia 03 de mayo de 2024,
a continuacién, mediante proveido del mismo dia se reconoci6 personeria juridica al
Abogado Hosman Fabricio Olarte Mahecha, como apoderado judicial de la accionante
“COOPLIDERSOCIAL”, y se admiti6 en contra del RAMA JUDICIAL- OFICINA DE
REPARTO DE BOGOTA, asi mismo se dispuso vincular al JUZGADO 14 CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA, por tener interés en las resultas de esta accién
constitucional. De igual manera, se ordeno su notificacion, para que en el término de dos
(2) dias presenten el informe previsto en el articulo 19 del Decreto 2591 de 1991, y se
pronuncien acerca de los hechos que dan origen a la presente accién, en la forma en que
estime conducente.

La accionad RAMA JUDICIAL- OFICINA DE REPARTO DE BOGOTA y el
JUZGADO o1 MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE
BOGOTA D.C, pese a ser notificados en debida forma, guardaron silencio frente a la
Accion Constitucional de Tutela. (expediente digital
o4ConstanciaNotificacionAdmision)
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CONSIDERACIONES

De conformidad con el articulo 86 de la Constitucion Politica, la accion de tutela es
procedente para reclamar la protecciéon inmediata de los derechos constitucionales
fundamentales de una persona, cuando quiera que estos resulten amenazados o
vulnerados por la acciébn o la omision de cualquier autoridad publica, o de los
particulares en los casos expresamente sefialados por el inciso final de este precepto.

De los supuestos facticos y las solicitudes impetradas por la aqui accionante
“COOPLIDERSOCIAL”, es evidente que lo pretendido es que se ampare su derecho
fundamental al debido proceso y en consecuencia se ordene RAMA JUDICIAL-
OFICINA DE REPARTO DE BOGOTA, de tramite a la solicitud del Juzgado 14 Civil
Municipal de Bogota, de abonar la demanda ejecutiva, dentro del proceso 2022-01089

En primer lugar, este Despacho verificara si la acciéon de tutela interpuesta por
“COOPLIDERSOCIAL” contra la RAMA JUDICIAL- OFICINA DE REPARTO DE
BOGOTA, cumple con los requisitos de procedencia formal.

Asi las cosas, conforme al articulo 86 de la Constitucion Politica, la accion de tutela solo
puede ser ejercida cuando se cumplan los siguientes criterios de procedibilidad: (i)
legitimacion en la causa por activa y legitimacion en la causa por pasiva; (ii) inmediatez;
y (iii) subsidiariedad.

En cuanto a la legitimacion en la causa por activa, se debe verificar que la accion de tutela
sea formulada por la persona a quien presuntamente se le estid vulnerando o
amenazando algiin derecho fundamental o alguien que esté acreditado para actuar en su
nombre. Por su parte, la legitimacion en la causa por pasiva presupone que la tutela debe
ser dirigida contra la entidad publica o privada que presuntamente ha vulnerado o
amenazado los derechos fundamentales del accionante.

Acerca del requisito de inmediatez, el amparo debe ser presentado en un término
razonable desde el momento en que se ha vulnerado o amenazado el derecho
fundamental alegado.

Por otro lado, la subsidiariedad significa que el accionante no cuenta con otro
mecanismo de defensa judicial, porque agoto los que tenia a su disposicién, o por que no
existen, no son idoneos, o pese a existir, no sea el eficaz para salvaguardar sus derechos
fundamentales, en este caso, la accion de tutela se interpone como mecanismo
transitorio para evitar un perjuicio irremediable.

Igualmente, se debe tener en cuenta las particularidades de cada caso, pues el fin ultimo,
no es reemplazar los mecanismos ordinarios del ordenamiento juridico. (Sentencia de
tutela T 161 de 2019).

En el caso que nos ocupa, el requisito de la legitimacion en la causa por activa se
encuentra superado, habida cuenta de que la COOPERATIVA DE LIDERAZGO SOCIAL
“COOPLIDERSOCIAL” esta representada legalmente por la sefiora Erika Bibiana Mejia,
y que esta confiri6 poder al abogado Hosman Fabricio Olarte Mahecha para instaurar
accion de tutela, el cual solicita se realice el tramite a la solicitud del Juzgado 14 Civil
Municipal de Bogota, de abonar la demanda ejecutiva, dentro del proceso 2022-01089

Asi mismo, esta satisfecho el presupuesto de legitimacion en la causa por pasiva, en

cuanto que, la accionante ha solicitado ante el Juzgado 14 Civil Municipal de Bogota,
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abonar demanda ejecutiva, y esta a su vez ha solicitado a la Oficina de Reparto de Bogota
D.C la compensacion, de esta manera, encuentra el Despacho acreditado la legitimacion
por pasiva.

Siguiendo con el estudio de procedibilidad, se evidencia que el 26 de enero de 2024, el
Juzgado 14 Civil Municipal de Bogot4, se realiza solicitud de compensaciéon de demanda
gjecutiva, ante la Oficina de Reparto de Bogota D.C razon por la cual se encuentra
superado el requisito de inmediatez.

Por ultimo, frente al requisito de subsidiaridad, se evidencia que la accion de tutela es el
mecanismo de defensa judicial idoneo y eficaz para la proteccion de los derechos
reclamados.

En lo que tiene que ver con la figura del hecho superado, la Corte Constitucional en
diversas providencias se ha manifestado frente a dicho fenémeno juridico, tal es el caso
de la sentencia T-011 de 2016, en la cual se manifesto:

“El hecho superado se presenta cuando, por la accién u omisién (segiin sea el
requerimiento del actor en la tutela) del obligado, se supera la afectaciéon de
tal manera que “carece” de objeto el pronunciamiento del juez. La
jurisprudencia de la Corte ha comprendido la expresion hecho superado en el
sentido obvio de las palabras que componen la expresion, es decir, dentro del
contexto de la satisfaccion de lo pedido en tutela. Es decir, el hecho superado
significa la observancia de las pretensiones del accionante a partir de una
conducta desplegada por el agente transgresor. El dano consumado tiene
lugar cuando “la amenaza o la vulneraciéon del derecho fundamental han
producido el perjuicio que se pretendia evitar con la accién de tutela. La
configuracion de este supuesto ha sido declarada por la Corte, por ejemplo,
en los casos en que el solicitante de un tratamiento médico fallece durante el
tramite de la acciéon como consecuencia del obrar negligente de su E.P.S., o
cuando quien invocaba el derecho a la vivienda digna fue desalojado en el
curso del proceso del inmueble que habitaba”.

Aunado a ello, se debe recordar que la misma Corporacion en sentencia T 085 de 2018 ha
desarrollado la figura juridica del hecho superado en los siguientes términos:

“La jurisprudencia de esta Corporacion, en reiteradas oportunidades, ha
senalado que la carencia actual de objeto sobreviene cuando frente a la
peticion de amparo, la orden del juez de tutela no tendria efecto alguno o
“caeria en el vacio”. Al respecto se ha establecido que esta figura procesal, por
regla general, se presenta en aquellos casos en que tiene lugar un dano
consumado o un hecho superado.

El hecho superado tiene ocurrencia cuando lo pretendido a través de la accion
de tutela se satisface y desaparece la vulneracion o amenaza de los derechos
fundamentales invocados por el demandante, de suerte que la decision que
pudiese adoptar el juez respecto del caso especifico resultaria a todas luces
inocua y, por lo tanto, contraria al objetivo de proteccion previsto para el
amparo constitucional. En este supuesto, no es perentorio incluir en el fallo un
analisis sobre la vulneracion de los derechos fundamentales cuya proteccion se
demanda, salvo “si considera que la decision debe incluir observaciones acerca
de los hechos del caso estudiado, [ya sea] para llamar la atencion sobre la falta
de conformidad constitucional de la situacion que originé la tutela, o para
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condenar su ocurrencia y advertir la inconveniencia de su repeticion, so pena
de las sanciones pertinentes, si ast lo considera. De otro lado, lo que si resulta
ineludible en estos casos, es que la providencia judicial incluya la demostracion
de la reparaciéon del derecho antes del momento del fallo. Esto es, que se
demuestre el hecho superado”.

Igualmente, la jurisprudencia constitucional, ha senalado que el hecho superado, se
presenta cuando entre el momento de la interposicion de la accidon de tutela y el
momento del fallo se satisface por completo la pretension contenida en la accion de
tutela (Sentencia T 018 de 2020).

Teniendo en cuenta el precedente jurisprudencial citado, y frente al caso que nos ocupa
y una vez verificado por este Despacho el estado del proceso en la péagina
(https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/NombreRazonSocial)  este
avizora que el proceso 11001400301420220108900 de COOPERATIVA DE
LIDERAZGO SOCIAL “COOPLIDERSOCIAL” en contra de ALLIANZ
SEGUROS DE VIDA S.A., se encuentra compensado el dia 03 de mayo de 2024.

= consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/NombreRazonSocial

Fecha de consulta: 2024-05-10 12:37:43.02
Fecha de replicacion de datos: 2024-05-1012:2526.60 @
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h Descargar DOC hoescargarcsv
(.
DATOS DEL PROCESO SUJETOS PROCESALES DOCUMENTOS DEL PROCESO ACTUACIONES
fin Y
Fecha Fecha
Fecha de . . L . Fecha de
B Actuacion Anotacion inicia finaliza )
Actuacion o . Registro
Término Término

2024-05-07 Al despacho ABOMNO ACTA DE REPARTO PARA DEMANDA ACUMULADA 2024-05-07
2024-05-03 Recepcion memorial Allega acta demanda acumulada 2024-05-03
2024-01-26 Fijacion estado Actuacion registrada el 26/01/2024 2 las 12:34:35 2024-01-29 2024-01-29 2024-01-26
2024-01-26 Auto ordena oficiar OFICIAR A REPARTQ 2024-01-26
2024-01-22 Al despacho DEMANDA EJECUTIVA 2024-01-23
2024-01-19 Recepcion memorial Allega solicitud impulsa procesal 2024-01-19
2023-11-01 Fijacion estado Actuacion regisirada el 01/11/2023 a as 15:48:25 20231102 20231102 2023-11-01
2023-11-01 Auto aprueba liguidacién APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS 2023-1-01

Ahora bien, se tiene entonces, que, con la consulta realizada por este Despacho el dia 10
de mayo de 2024 alas 3:19 pm, en la pagina de consulta de preocesos de la Rama Judicial
(https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/NombreRazonSocial) se
pudo constatar el que el proceso fue abonado como ejecutivo al Juzgado 14 Civil
Municipal de Bogota D.C, el dia 03 de mayo de 2024, con entrada a Despacho el dia 07
de mayo de 2024.



https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/NombreRazonSocial
https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/Procesos/NombreRazonSocial

Rad. 11001 31 05 041 2024 10065 00

Asi las cosas, concluye este Juzgador que lo pretendido por la accionante a través de la
presente accion de tutela, esto es, se resolviera, la solicitud del Juzgado 14 Civil
Municipal de Bogota D.C, de abonar la demanda ejecutiva, dentro del proceso 2022-
01089, esta, se realizd, y por ende el hecho vulnerador del derecho fundamental ha
desaparecido, tornandose el amparo Constitucional solicitado improcedente en este
sentido, y dado que durante el tramite de esta acciéon de tutela ceso6 la conducta que dio
origen a la interposicion de la misma, desapareciendo también la presunta transgresion
al derecho fundamental objeto de amparo a través de esta accion constitucional, se
declararé la carencia actual de objeto por hecho superado.

Por tltimo, frente a la vinculadas JUZGADO 14 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
el Despacho tampoco encuentra que se hubiere vulnerado derecho fundamental alguno,
Por lo tanto, este Despacho desvinculara de la presente accion.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO CUARENTA Y UNO (41) LABORAL DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la Reptiblica y
por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR LA CARENCIA ACTUAL DE OBJETO POR HECHO
SUPERADO, de la accion de tutela impetrada por COOPERATIVA DE
LIDERAZGO SOCIAL “COOPLIDERSOCIAL” contra del RAMA JUDICIAL-
OFICINA DE REPARTO DE BOGOTA

SEGUNDO: DESVINCULAR de la presente accion al JUZGADO 14 CIVIL
MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.

TERCERO: NOTIFICAR esta providencia a las partes en los términos del articulo 30
del Decreto 2591 de 1991.

CUARTO: REMITIR el presente expediente a la Corte Constitucional para su eventual
revision, siempre y cuando la decisiéon aqui proferida no fuere impugnada.

NOTIFIQUESE POR EL MEDIO MAS EXPEDITO Y EN EL TERMINO DE LA
DISTANCIA

LUIS GERARDO NIVIA ORTEGA
Juez
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ﬂ UZGADO CUARENTAY UNO LABORAL DEN

CIRCUITO DE BOGOTA D.C.

La providencia que antecede se notific6 por Estado

N° 79 de 14 de mayo de 2024.
Lo Acfﬁ-q\lsuaw-.igas,
LUZ ANGELICA VILLAMARIN ROJAS

Secretaria

o J




