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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
DISTRITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO
AGUACHICA, CESAR

JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO. Aguachica, Cesar, veintiuno (21) de
julio de dos mil veintidos (2022).

REF: Ejecutivo Singular de Mayor cuantia promovido por YASMIN
LOZADA ULLOA, contra JHONATAN ALEXANDER CASTRO SIERRA.
RAD: 20-011-31-89-001-2020-00080-00

ASUNTO A TRATAR

Procede el despacho a resolver como en derecho corresponda el recurso
de reposicion interpuesto por la parte ejecutada contra el auto que libro
mandamiento de pago de fecha 05 de octubre de 2020.

ANTECEDENTES

Mediante auto del 05 de octubre de 2020, el Juzgado Primero Promiscuo
del Circuito de Aguachica, Cesar, libr6 mandamiento de pago a favor de
YASMIN LOZADA ULLOA, contra JHONATAN ALEXANDER CASTRO
SIERRA, ordenando la notificacion del mismo de conformidad con las

normas procesales vigentes a la fecha.

El 14 de diciembre de 2020, el apoderado del ejecutado remitio a través de
correo electrénico recurso de reposicion contra el citado auto, arguyendo
la falta de cumplimiento de los requisitos formales de las letras de cambio
base de la ejecucion por carecer de la firma del creador y, a su vez, la falta
de exigibilidad de las mismas, en razon a que los titulos valores hacian
parte de un contrato de promesa de compraventa suscrito el 29 de agosto
de 2008, el cual segun refiere, contenia obligaciones a cargo del
beneficiario de los titulos, como lo es la suscripcion de la escritura publica
de segregacion del bien prometido en venta; obligaciones que alega no

cumplidas, pues asegura que recibid escritura publica No. 235, de fecha 01



de abril de 2019 de la Notaria Unica de San Alberto, con porcentaje de
9.23% del predio objeto de compraventa, de forma comun y, proindiviso
con la vendedora y el sefior Braulio Antonio Ariza Herndndez, habiendo
quedando pactado en el mentado contrato, la venta del bien en cuerpo
cierto, lo que lo oblig6 a iniciar proceso divisorio para obtener la division

material del predio prometido en venta.

Explica que, aunque la ejecutante de la obligacion cambiaria no es la
directa contratante en la mentada relacion juridica causal, la misma, tenia
conocimiento de las obligaciones contraidas, las cuales segun refiere,
condicionaban el cobro de los titulos base de ejecucién, por lo que ésta
procedio de mala fe, ya que tenia conocimiento que las obligaciones
contenidas en el contrato de promesa no fueron cumplidas, por lo que las

letras de cambio no eran exigibles por la via ejecutiva.

Mediante providencia adiada 08 de julio de 2022, el despacho dio como
notificado por conducta concluyente al ejecutado, ordenando que por
secretaria se diera traslado del recurso a los no recurrentes, el cual vencid

en silencio.
CONSIDERACIONES

Se debe iniciar manifestando que el recurso de reposicion interpuesto se
encuentra consagrado en los articulos 318 y, 319 del C.G. del P., como uno
de los medios de impugnacion de las decisiones judiciales, el que tiene por
objeto la modificacion o revocatoria de una decision adoptada por el juez
de conocimiento que, a juicio de una de las partes, no se encuentra ajustada

a derecho.

Ahora bien, recordado el objeto o finalidad del recurso, se tiene que el
interpuesto por la parte ejecutada busca la revocatoria de la decision
adoptada en el auto del 05 de octubre de 2020, mediante la cual se libro
mandamiento de pago, pues el recurrente considera que los titulos valores

base de ejecucion, letras de cambio, no cumplen con los requisitos formales



por carecer de la firma del creador y, porque segun su dicho, no son
exigibles por estar supeditadas al cumplimiento de obligaciones
contenidas en un contrato de promesa de compraventa, las cuales alega no

fueron cumplidas.

Para resolver tales reparos se abordara primero si es cierto o no que la falta
de la firma del creador impide emitir mandamiento de pago de las letras
de cambio objeto de la demanda y, como segundo aspecto, se verificara si
las circunstancias relativas a la falta de exigibilidad de los titulos que alega

el ejecutado deben o, no ser estudiadas mediante recurso de reposicion.

Ahora bien, para que la letra de cambio sea tenida como titulo valor, debe
cumplir con los requisitos generales que encontramos previstos en los
articulos 621 del C.co y, los especificos dispuestos en el 671 ibidem. Asi

pues, las mentadas normas disponen a su letra lo siguiente:

“ARTICULO 621. <REQUISITOS PARA LOS TITULOS VALORES>.
Ademds de lo dispuesto para cada titulo-valor en particular, los titulos-

valores deberdn llenar los requisitos siguientes:

1) La mencion del derecho que en el titulo se incorpora, y

2) La firma de quién lo crea.

La firma podra sustituirse, bajo la responsabilidad del creador del titulo,

por un signo o contraseria que puede ser mecanicamente impuesto.

Si no se menciona el lugar de cumplimiento o ejercicio del derecho, lo serd
el del domicilio del creador del titulo; y si tuviere varios, entre ellos podra
elegir el tenedor, quien tendrd igualmente derecho de eleccion si el titulo
seriala varios lugares de cumplimiento o de ejercicio. Sin embargo, cuando
el titulo sea representativo de mercaderias, también podrd ejercerse la

accion derivada del mismo en el lugar en que éstas deban ser entregadas.



Si no se menciona la fecha y el lugar de creacion del titulo se tendrin como

tales la fecha y el lugar de su entrega.

(...)

ARTICULO 671. <CONTENIDO DE LA LETRA DE CAMBIO>.
Ademds de lo dispuesto en el articulo 621, la letra de cambio deberd

contener:

1) La orden incondicional de pagar una suma determinada de dinero;
2) El nombre del girado;

3) La forma del vencimiento, y

4) La indicacion de ser pagadera a la orden o al portador.” (subrayado

propio)

Revisado con detenimiento los titulos base de ejecucidn, se encuentran
que, en efecto, carecen de la firma del creador, lo que en principio le daria
razon al recurrente. Sin embargo, encontramos que el articulo 620 idem,
que regula la validez de los titulos valores, precisa que estos “sélo
producirdn los efectos en él previstos cuando contengan las menciones y llenen los

requisitos que la ley sefiale, salvo que ella los presuma.”.

Por lo anterior, tenemos que la Corte Suprema de justicia en sentencia
STC4164', donde hizo el estudio especifico de la carencia de la firma del
creador en una letra de cambio y, analizando el articulo 676 ibidem,

preceptuo:

“Nada se opone a que, en un momento dado, en una de tales personas,
puedan converger dos de las indicadas calidades, tal cual lo autoriza el

articulo 676 del Codigo de Comercio al prever que “la letra de cambio puede

! Sentencia STC4164 proferida por la Sala de Casacién Civil de la Corte Suprema de Justicia en sede de
tutela el dia 2 de abril de 2019



girarse a la orden o a cargo del mismo girador”, a lo que “en este ultimo caso,

el girador quedard obligado como aceptante” (negrilla para enfatizar).

Lo precedente significa que en todos los casos en que la letra de cambio
carezca de la firma del acreedor como creador, no es juridicamente admisible
considerar inexistente o afectado de ineficacia el titulo-valor, cuando el

deudor ha suscrito el instrumento vinicamente como aceptante, porque de

conformidad con el precepto antes citado, debe suponerse que hizo las veces

de girador, y en ese orden, la imposicion de su firma le adscribe dos calidades:

la de aceptante - girado y la de girador - creador.” (subrayado fuera del

texto original).

De modo que, en el caso bajo estudio y, de conformidad con las anteriores
premisas, debe entenderse que cuando el deudor JHONATAN
ALEXANDER CASTRO SIERRA suscribid las letras de cambio No. 1, 2y
3, en el margen izquierdo de los titulos bajo la expresion “ACEPTADA”,
se dio a si mismo una orden de pago, obligacion de caracter crediticio que
debia satisfacer a favor de la beneficiaria del instrumento cambiario, cuyo
nombre consigno expresamente a continuacion del mandato impuesto,
situacion esta por la cual no sale avante el reparo alegado y, por tanto

resulta suficiente para negar la solicitud de revocatoria.

En cuanto al reparo relacionado con presunta falta de exigibilidad de las
letras de cambio base de ejecucion, por encontrarse supeditadas al
cumplimiento de contrato de promesa de compraventa, observa el suscrito
funcionario que constituye una excepcion de merito en razoén que discute
el negocio juridico que les dio origen, por lo debera ser objeto de discusion

en las demas etapas procesales y, resuelta en la sentencia.
Por lo expuesto, se denegara la reposicion deprecada.

Sin mayores consideraciones, el JUZGADO CIVIL DEL CIRCUITO DE
AGUACHICA, CESAR,



RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR la revocatoria del auto calendado 05 de octubre de
2020, mediante el cual se libr6 mandamiento de pago dentro del proceso

de la referencia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.
SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido, devuélvase el expediente
al despacho para impartir las decisiones necesarias para la continuacion

del trdmite procesal.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RODRIGUEZ,

NOTIFICACION POR ESTADO

Hoy __22 de _JULIO de_ 2022

Notifico el auto anterior por anotacion en ESTADO
No. _091_

it i

LILA SOFIA GONZALEZ COTES

Secretaria




