REPUBLICA E COLONMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 173806000051202000202.

Radicado Interno: 54-498-31-87001-2022-00210.

Condenado: RUBEN DARIO CARDONA ROJAS.

Delito: Trafico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes en la Modalidad de Transportar.
Sustanciacion: 2022-1134

Qcafia, primero (01) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

En consideracién al informe secretarial que antecede este Despacho dispone:

1.- AVOQUESE por competencia el conocimiento del proceso de la referencia,
seguido contra el sentenciado RUBEN DARIO CARDONA ROJAS identificado
con cédula de ciudadania No. 1.061.657.750 de Ocaifia — Norte de Santander,
condenado por el delio de TRAFICO,FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES EN LA MODALIDAD DE TRANSPORTAR a la pena de
SESENTA Y CUATRO (64) MESES DE PRISION, multa de 667 SMLMV y como
pena accesoria la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas
por un término igual al de la pena principal impuesta. Negandole la Suspension
Condicional de la Ejecucidon de la Pena y la Prision Domiciliaria. Sentencia
proferida por el JUZGADO PENAL DEL CIRCUITO DE LA DORADA — CALDAS
el dia 18 de octubre de 2022, quedando ejecutoriada el mismo dia, segln ficha
técnica.

2.- Comuniquese, esta decision, a través de Secretaria a todas las partes, al
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaia, como
al sentenciado, quien a partir de la fecha queda a disposicion de esta Agencia
Judicial, asi como la vigilancia de la pena impuesta.

4.- REQUERIR al INPEC — OCANA, para que aclare el motivo por el cual al
realizar consulta en el aplicativo SISIPEC WEB el sefior RUBEN DARIO
CARDONA ROJAS, se relaciona como: “Condenado, en Prision Domiciliaria y a
Cargo del EPMSC Ocaria”, teniendo en cuenta que al interior del proceso se
observa sentencia condenatoria en su contra debidamente ejecutoria desde el 18
de octubre de 2022, donde no le fue concedido ningun tipo de beneficio o
subrogado al condenado prenombrado; aunado a que el dia de ayer, 30 de
noviembre de la anualidad, se radicé en la secretaria de este Juzgado solicitud de
PRISION DOMICILIRIA a favor del sentenciado y tal como se refirié lineas arriba
al realizar consulta en aplicativo SISIPEC Web, se referencia que el sefior RUBEN
DARIO CARDONA ROJAS, se encuentra disfrutando de dicho beneficio.

Surtidas las comunicaciones y recibida respuesta requerida, secretara de

inmediato pasar al despacho el presente proceso para el estudio de la solicitud
prenombrada.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

%‘Q ijinrr;\ MINDIOITA SCRLIEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 54498310400120180001
Rad. interno: 55-983187001-2022-0040
Condenado: ANTONIO MARIA ASCANIO BONNET

Delito: Trafico, Fabricacion o Porte de Estupefacientes.
Interlocuforio Ne. 2022-1687

Ocaiia, priniero (01) de diciembre de dos mil veintidés (2022).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ANTONIO MARIA
ASCANIO BONNET, quien se encuentra en prision domiciliaria transitoria como padre
cabeza de familia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio
de la redencién de pena del sentenciado ANTONIO MARIA ASCANIO BONNET.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segtin o
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciade dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacidon que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 20141
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

! Articulo 64. Adicidnese un articulo a [a Ley 65 de 1993, el cual quedaré asf: Articulo 103A. Derecho a [a redencién. La redencién de

pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la Iibertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Tadas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podrdn controvertirse ante los Jueces competentes.



Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERb DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
; 01/04/2022 — 30/04/2022 152 - -
i 18541150 01/05/2022 — 01/05/2022 168 - -
| 01/06/2022 — 30/06/2022 160
TOTALiHORAS ENVIADAS 480 - : -
TOTAL :HORA.S REDIMIDAS 480 ‘ - -

Al hacer ia conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ANTONIO MARIA
ASCANIO BONNET por cumplir con las: exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes, por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocania,
RESUELVE

PRIMERb: RECONOCER como péna redimida al sentenciado ANTONIO MARIA
ASCANIO BONNET, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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NI: 54498310400120180001

Rad. Interno: 55-983187001-2022-0040

Condenado: ANTONIO MARIA ASCANIO BONNET
Delito; Trafico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes.
Interlocutorio No. 2022-1688

Ocana, primero {(01) de diciembre de dos mil veintidés (2022).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ANTONIO MARIA
ASCANIO BONNET, quien se encuentra en prision domiciliaria transitoria como padre
cabeza de familia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocania, remite la documentacién para el estudio
de ia redencién de pena del sentenciado ANTONIO MARIA ASCANIO BONNET.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segtn lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de [a ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por frabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para eilo exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion

de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegd el siguiente certificado:

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedars asf: Articulo 103A. Derecho a la redencién. La redencién de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.

Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena, podradn controvertirse ante los Jueces competentes.




i
NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA

; 18461505 25/03/2022 — 31/03/2022 40

TOTAL HORAS ENVIADAS a0 - :
TOTAL HORAS REDIMIDAS 40 5 .

Al hacer Ia conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ANTONIO MARIA
ASCANIO BONNET por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 2,5 dias, por trabajo.

En razén: y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocaria, |
| RESUELVE

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ANTONIO MARIA
ASCANIQ BONNET, 2,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNIjO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

| A@' RITiA MI§Q10 P B, S U=
SEAEEZ O )
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA '

CUI: 5443386001132202101302

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00126 00
Condenado: MAICOR LEONEL RIVAS COLMENARES
Delito: Violencia contra servidor publico
Interlocutorio No, 2022-1686

Ocafia, primero (01) de noviembre de dos mil veintidés (2022)

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que aniecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver la solicitud de prision domiciliaria del sentenciado MAICOR
LEONEL RIVAS COLMENARES interno en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad de Ocafia, con fundamento en lo normado en el articulo 38G del C. P.,
adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014. '

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal del Circuito Mixto de Conocimiento de Ocafia mediante
sentencia del 29 de noviembre de 2021, condené a MAICOR LEONEL RIVAS
COLMENARES identificado con cédula No. 30.664.096 expedida en VYenezuela, a la
pena principal de 24 MESES DE PRISION y pena accesoria de inhabilitacién para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el término igual al de la pena principal
impuesta, como cémplice responsable del delito de VIOLENCIA CONTRA SERVIDOR
PUBLICO, no le concedié los subrogados de la suspensién condicional de la ejecucién
de [a pena ni la prision domiciliaria. Decision que cobrd ejecutoria en la misma fecha
segun ficha técnica para radicacion de procesos’.

Esta agencia judicial avocd el conocimiento del proceso mediante auto adiado
28/07/2022.

El 24/08/2022 pasd al despacho el proceso con solicitudes de redencion de pena, prision
domiciliaria y libertad condicional a favor del condenado; por tanto, le fueron concedidas
redenciones de pena de 6 dias; 19,5 dias; 1 mes. Ademas, fueron requeridos los
antecedentes penales a la Policfa Nacional y se requirié a la victima reconocida al
interior de Ia sentencia condenatoria y a su representante respecto de la indemnizacién
y/o reparacion por parte del condenado.

El 08/09/2022, se ordend poner de presente al condenado el tramite surtido con
posterioridad a sus solicitudes y de las decisiones proferidas de conformidad a los
requisitos legales, ello por el derecho de peticidon elevado por este.

El 14/09/2022, se ordend poner en conocimiento de la Policia Nacional el contenido de la
sentencia condenatoria emitida en contra del aqui condenado para que se realice la
anotacion correspondiente, pues a pesar que el Juzgado fallador les remitid oficio con la
informacién, ello no se refleja en los antecedentes penales allegados; igualmente, se
ordend reiterar el requerimiento a la victima.

El 11/10/2022 se negd al sentenciado la prision domiciliaria hasta tanto se cuente con la
informacion faltante por lo que se solicité a la asistente social la visita correspondiente.

CONSIDERACIONES

El articulo 38G del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, sefiala que
la ejecucion de la pena privativa de |a libertad se cumplira en el lugar de residencia o
morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de [a condena y concurran

1 Folio 91 cuaderno original Juzgado 01 EPMS Ccania.



los presubuestos contemplados en los numerales 3° v 4° del articulo 38B del
presente codigo, excepto:

1. En los.casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima
o en aquellos eventos que fuere sentenciado por alguno de los siguientes delitos:
Genocidio, contra el derecho internacional humanitario; desaparicion forzada; secuestro
extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de menores; uso de menores de edad
para la comisién de delitos; trafico de migrantes; trata de personas; delifos contra la
libertad, integridad y formacién sexual; extorsién; concierto para delinquir agravado;
lavado de: activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones publicas con fines
terroristas;: financiacion del terrorismo y de actividades de defincuencia organizada;
administracion de recursos de actividades terroristas; fabricacion, frafico y porte de
armas de uso privativo de las fuerzas armadas y delitos relacionados con el trafico de
estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376
del presente codigo.

2. El numeral 3° del articulo 38B, exige que se demuestre el arraigo familiar y social
del condenado.

3. El humeral 4° del articulo 38B, exige que se garantice mediante caucion el
cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion previa, del funcionario judicial.

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con
el delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia personal, real,
bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre insolvencia.

c) Corﬁparecer personalmente ante la autoridad que vigile el cumplimiento de la
pena cuando fuere requerido para ello.

d} Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de
realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.

CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta que, mediante auto del 11 de octubre de 2022 este Juzgado se
pronuncié en relacion a la prision domiciliaria, en dicha oportunidad se evidencio que el
sentenciado cumplié con el primer requisito sefialado en el articulo 38G del C.P.; es
decir, con Ja mitad de la condena impuesta, ademas de haberse advertido que el delito
en que se funda la condena no esta excluido del beneficio, no presenta sanciones
disciplinarias, tiene buena conducta y no presenta anotaciones y antecedentes diferentes
a la sentencia que aqui se vigila. Sin embargo, se negé el beneficio hasta tanto fuera
allegado el informe de arraigo social y familiar por parte de la asistente social adscrita a
este Juzgado.

En esa médida, al haberse pasado al despacho el dia de hoy el proceso con el informe
de arraigo familiar y social, corresponde proceder a su estudio. Refiere el mismo,
haberse realizado en el inmueble ubicado en el Kdx 882-145 piso 3 barrio Nuevo
Horizonte idel municipio de Ocafia (N. de S.), hogar monoparental de procedencia
venezolana de condicion socioecondémica baja conformado por la madre y hermana del
condenado en el cual residen bajo contrato de arrendamiento, no se encuentran
vinculadas a sistema de salud y los ingresos mensuales ascienden a $500.000 que
percibe la;madre laborando como vendedora de ropa en un almacen. Se tiene que
Maicor Leonel Rivas Colmenares es oriundo de Venezuela, es el tercero de 7
hermanos, proviene de hogar arménico y funcional, estudié hasta 4° de bachillerato y
trabajo con su padre vendiendo ropa; hace 2 afios llegé a Colombia donde conocid a la
madre de:su hija quien también es venezolana y a la fecha residen en ese pais.
Socialmente el sentenciado es descrito como trabajador, servicial y de buen
comportarr:liento y, en el &mbito laboral trabajé como auxiliar de carpinteria en Muebles
El Punto (taller de ebanisteria ubicado en el barrio El Dorado de Ocafia).

i .y
El informe ademas refiere “I a sefiora Yurby Norielis Colmenares Mendoza, madre



del condenado, demuestra disposicion de recibir a Maicor Leonel Rivas
Colmenares en su hogar con las obligaciones que esto le impone.”

Y finaliza indicando “En conclusioén, de acuerdo con la informacion recolectada se
puede observar que Maicor Leonel Rivas Colmenares, cumple con arraigo familiar
y social en el barrio nuevo horizonte en Ocafia — Norte de Santander.”

Por lo anterior, el sentenciado cumple con el presupuesto de arraigo social y familiar,
luego entonces ha de entenderse superado este requisito.

Ahora bien, de la norma citada se advierte que ofro de los requisitos es que el
beneficiario no pertenezca al grupo familiar de la victima. Lo que la norma quiere
significar, es que no se puede conceder dicho mecanismo sustitutivo para su disfrute en
la residencia donde cohabite la victima, situacidn que no se evidencia en el caso
concreto.

De otra parte, en relacion al literal b del numeral 4° del articulo 38B en relacidén a la
reparacion de los dafios ocasionados con el delito, cuya indemnizacion debe asegurarse
mediante garantia personal, real, bancaria 0o mediante acuerdo con la victima, se
observa al interior de la sentencia condenatoria que el Juez fallador en el numeral
tercero de [a parte resolutiva indicod “L.a victima o su representante tendran un plazo de
30 dias a partir de Ia ejecutoria de la presente providencia, para solicitar el incidente de
reparacion...”, a quien le fue requerida informacion al respecto y manifesté mediante
correo electrénico (visible a folio 149) que no se adelanto el mismo. Por ello, se requirié
a la victima y a su representante, y mientras el primero guardd silencio, [a segunda
manifestd que el condenado pidid perddn y no reparé debido a su precaria situacion
econdmica, de lo que se deduce que no hay monto indemnizatorio que deba ser trasfado
al condenado, por lo que se tiene por superado el presente requisito.

Respecto a la caucién consagrada en el mencionado articulo 65, se fija en este caso
concreto, caucidén prendaria, equivalente a CIEN MIL PESOS MCTE. ($100.000), pago
gue debera efectuarse a través de consignacion bancaria a la cuenfa de depdsifos
judiciales 001 EJE PEN MED SEG EN OCANA, numero 544982037101, en el Banco
Agrario de Colombia y/o POLIZA JUDICIAL, previo a la suscripcion del Acta de
Compromiso, siendo consecuentes con las circunstancias de tiempo modo y lugar de
ocurrencia de los hechos.

Una vez el sentenciado suscriba el acta compromiso, SE ORDENARA a la Direccion del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad de Ocania, trasladar al sentenciado
a la KDX 882-145 Barrio Nuevo Horizonte del municipio de Ocafia (N. de S.).

La vigilancia y control de la presente medida podra coordinarla el INPEC con la Policia
Nacional, acorde con lo sefialado en el articulo 38C, adicionado por el articulo 24 de [a

Ley 1709 de 2014, para tal efecto debera oficiarse a la Policia Nacional, sobre la

medida aca adoptada como sefala el articulo 38C del Cédigo Penal con el fin de
gque se adopten medidas adicionales de control.

Se le advertira al condenado que, si durante el disfrute de la prisién domiciliaria vuelve a
incurrir en otro delito o incumple alguna de las obligaciones adquiridas, se le revocara el
beneficio y descontara la restante pena privado de la libertad.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de Ia
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER al sentenciadc MAICOR LEONEL RIVAS COLMENARES
identificado con cédula de identidad venezolana No. 30.664.096, |la Prision Domiciliaria
con fundamento en el articulo 38G del C. P., conforme lo expuesto en la parte motiva de
la presente providencia, previo cumplimiento de las exigencias alli sefialadas.

SEGUNDO: ORDENESE a la Direccidn del Establecimiento Penitenciario de Mediana



Seguridad 'de Ocafia, autorice el traslado del sentenciado al inmueble ubicado en el KDX
882-145 Barrio Nuevo Horizonte del municipio de Ocaiia (N. de 8.), una vez el
sentenciado suscriba el acta de compromiso (con los insertos de ley y lo ordenado
especificamente en esta decisién) y aporte el pago del valor de la caucion prendaria
impuesta, de conformidad a lo motivado en los considerandos de este proveido.

TERCERO Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmentey si
no compareciere, realicese dicha notificaciéon por estado, tal y como lo establece el
inciso 2° del articulo 178 de la ley 600 de 2000.

CUARTO:! SE LE ADVIERTE AL SENTENCIADO MAICOR LEONEL RIVAS
COLMENARES QUE, SI DURANTE EL DISFRUTE DE LA PRISION DOMICILIARIA
VUELVE A INCURRIR_EN OTRO DELITO O INCUMPLE ALGUNA DE LAS
OBLIGACIONES ADQUIRIDAS, SE LE REVOCARA EL BENEFICIO Y DESCONTARA
LA RESTANTE PENA PRIVADO DE LA LIBERTAD.

QUINTO: ¢ontra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCARA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986001132202101302

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00126 00 .
Condenado: MAICOR LEONEL RIVAS COLMENARES
Delito: Vialencia contra servidor piiblico
Interlocutorio No. 2022-1689

Ocafia, primero (01) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho a resolver la solicitud de libertad condicional elevada por la
directora del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia
a favor del condenado MAICOR LEONEL RIVAS COLMENARES.

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal del Circuito Mixto de Conocimiento de Ocafia mediante
sentencia del 29 de noviembre de 2021, condend a MAICOR LEONEL RIVAS
COLMENARES identificado con cédula No. 30.664.096 expedida en Venezuela, a la
pena principal de 24 MESES DE PRISION y pena accesoria de inhabilitacion para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por el término igual al de la pena principal
impuesta, como cémplice responsable del delito de VIOLENCIA CONTRA SERVIDOR
PUBLICO, no le concedié los subrogados de la suspensién condicional de la ejecucién
de la pena ni la prision domiciliaria. Decisidon que cobré ejecutoria en la misma fecha
segun ficha técnica para radicacién de procesos’.

Esta agencia judicial avocd el conocimiento del proceso mediante auto adiado
28/07/2022.

El 24/08/2022 paso al despacho el proceso con solicitudes de redencion de pena, prision

domiciliaria y libertad condicional a favor del condenado; por tanto, le fueron concedidas

redenciones de pena de 6 dias; 19,5 dias; 1 mes. Ademas, fueron requeridos los

antecedentes penales a la Policia Nacional y se requirid a la victima reconocida ai interior

de la sentencia condenatoria y a su representante respecto de la indemnizacion y/o
reparacidn por parte del condenado.

El 08/09/2022, se ordené poner de presénte al condenado el trAmite surtido con
posterioridad a sus solicitudes y de las decisiones proferidas de conformidad a los
requisitos legales, elio por el derecho de peticion elevado por este.

El 14/09/2022, se ordend poner en conocimiento de la Policia Nacional el contenido de la
sentencia condenatoria emitida en contra del aqui condenado para que se realice la
anaotacion correspondiente, pues a pesar que el Juzgado fallador les remitio oficio con la
informacion, ello no se refleja en los antecedentes penales allegados; igualmente, se
ordend reiterar el requerimiento a la victima.

El 1'1/10/202‘2, se negé la libertad condicional y se solicitd a la Asistente Social del
Juzgado realice la visita que determine el arraigo familiar y social del sentenciado.

CONSIDERACIONES

Es competente este Despacho para pronunciarse en el presente asunto, segun lo
indicado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

Sefala el articulo 38 numeral 3° de la Ley 906 de 2004, lo siguiente:

“Articulo 38.- De los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los

1 Folio 91 cuaderno original Juzgado 01 EPMS Ocafia.
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jueces?de gjecucién de penas y medidas de seguridad conoceran de las siguientes
actuaciones:

3. Sobre la libertad condicional y su revocatoria.”

Asi las coéas corresponde al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad,
conceder o no conceder el beneficio de la libertad condicional.

El articulo- 64 del Cédigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, como quiera
que el vigente al momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C. P., modificado
por la Ley 1453 de 2011) resulta ser mas estricto, regula la Libertad Condicional, asi:

El erz,Q; previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a
la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2.-Qué su adecuado desempefic y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar fa gjecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad cond:c:onal establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o
mex:stenc.'a del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a Ia reparaciéon a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendré como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en ofro tanto
igual, de considerarlo necesario”.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declaro
exequuble l]a expresion “previa valoracion de la conducta” contenida en la norma en cita

‘en el entendrdo de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de
efecucién de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de
los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamlento de la libertad condfc;onal”

De la CItada norma se concluye que, para acceder a Ia Iibertad condicional se deben
reunir los siguientes requisitos:

ObjetIVOS (i) Cumplimiento de las fres quintas partes de la pena. (ii} Reparacion a la
victima o 'el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salve que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii)
La ex1sten0|a de arraigo familiar y social.

Subjetlvos (i) Valoracion de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefio y
comportamlento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que
permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de

la pena.

ReqmsﬁosI que por cierto son de caracter concurrente, de donde se afirma que basta con
la no satisfaccion de uno de ellos para no conceder el beneficio en comento y relevarse
de cualqwer consideracion de los demas presupuestos.

i
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De otro lado, es importante destacar que el Articulo 199 de la ey 1098 de 2006 “Cédigo
de Infancia y Adolescencia”, establece la exclusion de beneficios y subrogados

Qenales asi:

“Amculo 199. Benef;c:os y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de los
delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra fa
libertad, integridad vy formacion sexuales, o secuestro, cometidos contra_nifios,
nifas y adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

5. No procederé el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo
64 del Codigo Penal.

6. En ningin caso el juez de ejecucion de penas concedera el beneficio de
sustitucién de la ejecucion de la pena, previsto en el articulo 461 de la Ley 906 de
2004.”

Ademas, el Articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 “Por fa cual se dictan normas para la
prevencién, deteccién, investigacion y sancion de la financiacion del terrorismo y otras
disposiciones”, establece la exclusién de beneficios y subrogados penales, asi:

“Articulo 26. Exclusion de beneficios y subrogados. Cuando se frafe de
delitos de terrorismo, financiacion de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsion y
conexos, no procederan las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesion,
ni se concederan subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad de condena de ejecucién condicional o suspension
condicional de ejecucion de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prision
domiciliaria como sustitutiva de la prisidn, ni habra lugar ningun otro beneficio o
subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion
consagrados en el Codigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.

CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta que, mediante auto de fecha 11 de octubre de 2022 esta Agencia
Judicial se pronuncid en relacion a la solicitud de libertad condicional, en dicha
oportunidad se evidencid que el sentenciado cumplié con el primer requisito sefialado en
el articulo 64 del C.P.; es decir, con las tres quintas partes de la pena impuesta. Sin
embargo, se neg6 el subrogado hasta tanto fuera allegado el informe de arraigo familiar y
social por parte de la Asistente social.

Respecto del arraige familiar y social exigido por el numeral 3° del articulo 30 de la Ley
1709 de 2014, consideramos para la comprensién de esta exigencia, debemos remitirnos
al articulo 312 de la Ley 906 del 2004 segun el cual el arraigo se encuentra determinado
por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o trabajo y las facilidades que
tenga para abandonar definitivamente el pais o permanecer oculio. De igual manera, la
Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, mediante sentencia del 25 de
mayo de 2015, radicado SP6348-2015, Acta No. 184, MP. JOSE LUIS BARCELO
CAMACHO, sefald que la expresion arraigo, proviene del latin ad radicare (echar
raices), supone la existencia de un vinculo del procesado con el lugar donde reside, lo
cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros, tener residencia fija y
estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender el requerimiento de las
autoridades.

Por ello, le corresponde al despacho estudiar lo que concierne al requisito de arraigo
social y familiar del condenado Maicor Leonel Rivas Colmenares, por lo que una vez
recibido el informe de visita social suscrito por la Asistente Social adscrita a este
Despacho y pasado junto con el expediente al despacho el dia de hoy, se procede a ello.

El informe sostiene que [a visita se realizé en el inmueble ubicado en el Kdx 882-145 piso
3 barrio Nuevo Horizonte del municipio de Ocafia (N. de S.), hogar monoparental de
procedencia venezolana de condicidn socioeconémica baja conformado por la madre y
_ hermana del condenado en el cual residen bajo contrato de arrendamiento, no se



encuentraﬁ vinculadas a sistema de salud y los ingresos mensuales ascienden a
$500.000 que percibe la madre laborando como vendedora de ropa en un almacen. Se
tiene que Maicor Leonel Rivas Colmenares es oriundo de Venezuela, es el tercero de 7
hermanos, proviene de hogar arménico y funcional, estudié hasta 4° de bachillerato y
trabajé con su padre vendiendo ropa; hace 2 afios llegd a Colombia donde conocid a la
madre de!su hija quien también es venezolana y a la fecha residen en ese pais.
Socialmente el sentenciado es descrito como ftrabajador, servicial y de buen
comportamiento y, en el ambito laboral trabajé como auxiliar de carpinteria en Muebles El
Punto (taller de ebanisteria ubicado en el barrio El Dorado de Ocafia).

El informe| ademas refiere “La sefiora Yurby Norielis Colmenares Mendoza, madre
del condenado, demuestra disposicién de recibir a Maicor Leonel Rivas
Colmenares en su hogar con las obligaciones que esto le impone.”

Y finaliza indicando “En conclusién, de acuerdo con la informacion recolectada se
puede observar que Maicor Leonel Rivas Colmenares, cumple con arraigo familiar
y social en el barrio nuevo horizonte en Ocafia — Norte de Santander.”

Por lo anterior se tiene por superado el requisito de arraigo familiar y social del
sentenmado Maicor Leonel Rivas Coimenares.

Ahora, en cuanto a la valoracion de la conducta punible, la Corte Constitucional mediante
sentencia ‘' T-019 de 2017, M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, sefialo “De lo
expuesto puede concluirse que el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, a
efectos de conceder el subrogado penal de libertad condicional, debe revisar si la
conducta fue considerada como grave por el legisfador de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 68A del Cédigo Penal y los articulos 26 de la Ley 1121 de 2006, y 1098 de
2006, si esto es posible, debera verificar el lleno de los requisitos objetivos como lo son
el cumphm;ento de la pena exigida por la ley y el certificado de buena conducta en el sitio
de rec!us:on exigido en el articulo 64 del Codigo Penal, lo anterior, teniendo en cuenta la
vigencia temporal de las normas que regulan el tema”. "Al momento de estudiar los
subrogados penales consagrados en la legislacién, constituye una orientacion para el
juez el régimen de excepciones sefialado en la ley, en la medida en que estas son un
tamiz a efectos de verificar la gravedad de /a conducta. Es asi como tendra relevancia las
circunstancias y consideraciones efectuadas por el juez penal en la sentencia
condenatona sean estas favorables o desfavorables al condenado.”

Asi las cosas el Juez de Ejecucién de Penas y medidas de Seguridad ejerce una
funcion valoratlva determinante para conceder el subrogado penal, por lo que esta
operadora’ judicial no puede apartarse del contenido de la sentencia condenatoria para
evaluar la procedencia del subrogado solicitado, al ser este un presupuesto
:ndlspensable para que se le conceda o no el mismo, ya que inclusive, la favorabilidad o
falta de lajmisma plasmada en la sentencia condenatoria puede motivar la solicitud del
subrogado peticionado. Esta valoracion debera atenerse a los términos en que fue
evaluada lé gravedad de la conducta en dicho proveido por parte del Juez fallador.

Siguiendo: eI precedente de la Corporacion en cuanto a que debe valorarse la conducta
punible: “VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE AL MOMENTO DE DECIDIR
SOBRE LA LIBERTAD CONDICIONAL POR PARTE DEL JUEZ DE EJECUCION DE
PENAS”, debe tenerse en cuenta las mismas circunstancias y consideraciones que
hubiere tenido el Juez de Conocimiento, independientemente de su efecto favorable o
desfavorable a la libertad del condenado.

En este punto es menester del Despacho resaltar que, el delito de VIOLENCIA
CONTRA SERVIDOR PUBLICO por el cual se encuentra condenado Maicor Leonel
Rivas Colmenares tuvo ocurrencia tal como lo plasma el Juez Fallador en los hechos
de la sentencia condenatoria: “ el dia 05/08/2021 cuando eran aproximadamente las
20:40 cuando los patrulleros... reciben informacion que habia una persecucion por el
sector de I1’3 flamada curva del primo en el sector del barrio Tejarito de Ocaria, de dos
sujetos que se movilizaban en una motocicleta sin placas y que al parecer portaban
armas de fuego Ante la informacion recibida, se dirigen a ese lugar, logrando observar
la motoc;cleta en fa que venian los 2 sujetos, le indican que deben hacer el pare, hacen



caso omiso y el sujeto que viene como parrillero de la motocicleta saca un arma
traumatica que la acciona y le causa lesiones af patrullero ..., y posteriormente arroja el
arma. Los patrulleros logran encontrar el arma traumatica y en el barrio las Llanadas de
Ocaria, a la altura del seméforo ubicado en este lugar son capturados en condicién
flagrante JUAN ALEJANDRO JIMENEZ PEREZ y ..., a quienes se les incauta el arma
fraumnatica tipo pistola... El patrullero ... fue atendido en la ESE Hospital Emiro Quintero
Cafizares de esta ciudad y posteriormente valorado por el perito ... quien establece que
sufrié trauma en tejfidos blandos en pierna derecha con herida en region posterior, tercio
Superior, por violencia interpersonal... mecanismo fraumatico de la lesién: Arma
traumatica. Incapacidad médico legal de 15 dias.”, conducta que resulta incomprensible
y totalmente contraria a la ley, las normas y el buen comportamiento, teniendo en cuenta
que desplazandose en medio motorizado y en compafiia de otra persona ademas de
llevar consigo un arma fraumatica y accionarla en contra de un servidor publico
ocasionandole una lesion, puso en riesgo los bienes juridicamente tutelados de fa
administracion de justicia y los servidores publicos, que atenta contra el
ordenamiento juridico e impide la armonia social de los ciudadanos.

De ofra parte, [a sentencia condenatoria contempla que “... de los elementos materiales
probatorios y evidencia fisica con la que cuenta la Fiscalia, deduce este ente acusador
que ... y MAICOR LEONEL RIVAS COLMENARES, son responsables de la conducta
punible de Violencia contra servidor publico y es asi, como ... y RIVAS COLMENARES
lo aceptan de manera libre, consciente y voluntaria... En el presente caso, las partes
preacuerdan la pena a imponer, situacion que impiden al despacho dosificar la pena.
Como se trata de una situacion en la que se suscribioé preacuerdo, se advierte que no
hay lugar a aplicar el sistema de cuartos..., y arropados de sus garantias fundamentales
libre y voluntariamente expresaron tenier compromiso en la conducta atribuida con grado
de complicidad...”, entendiéndose con ello que el condenado colaboré con la
administracién de justicia optimizando [os recursos de ésta y descongestionando los
Despachos judiciales, ya que esto produce una pronta resolucion del caso.

En relacion con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar la
cartilla biografica del interno y el certificado de conducta, se observé que el condenado
no presenta sanciones disciplinarias y ademas su conducta es calificada como Buena;
iguatimente el certificado de antecedentes penales emitido por la Policia Nacional da
cuenta que el sentenciado no cuenta con otros antecedentes vigentes, aparte de la
condena que actualmente vigila este despacho.

Asi las cosas, ante todas y cada una de las circunstancias arriba anotadas es menester
del Despacho puntualizar respecto a la caucion consagrada en el mencionado articulo
65, que ella sera impuesta en el presente caso teniendo en cuenta que el sentenciado
en comparia de otra persona que igualmente fue condenada hizo casoc omiso a las
sefiales de pare que les hacen Agentes de la Policia Nacional y en persecucion acciona
un arma traumatica con la que lesiona a servidor publico, lo que pone de presente su
irrespeto por la autoridad y el no acatamiento de las normas ademas de la transgresion
del ser humano, con lo cual puso en riesgo los bienes juridicamente tutelados de /a
administracion de justicia y los servidores puablicos como bien se indico
anteriormente, lo cual denota |la necesidad en el presente caso de fijar una caucion
prendaria, equivalente a UN (1) SMLMV, pago que debera efectuarse a fravés de
consignacién bancaria a la cuenta de depdsitos judiciales 001 EJE PEN MED SEG EN
OCANA, nimero 544982037101, en el Banco Agrario de Colombia y/o a fravés de Pdliza
Judicial.

Con fundamento en lo anterior, el despacho concedera al sefior Maicor Leonel Rivas
Colmenares la libertad condicional bajo un periodo de prueba por el tiempo que resta
para cumplir [a pena que es 6 meses y 8.5 dias previo pago de la caucidn equivalente
a UN (1) SMLMV, pago que debera efectuarse a través de consignacion bancaria a la
cuenta de depdsitos judiciales 001 EJE PEN MED SEG EN OCANA, numero
544982037101, en el Banco Agrario de Colombia y/o a través de Pdliza Judicial y
suscripcion de diligencia de compromiso al tenor de lo sefialado en el articulo 65 del
C.P.

Se le advertira al condenado que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en




otro de[ito,? se revocara el beneficio y descontara la restante pena privado de la libertad.

En mérito! de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS| DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica 'y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

' PRIMEROi: CONCEDER LA LIBERTAD CONDICIONAL a MAICOR LEONEL RIVAS
COLMENARES identificado con cédula de identidad venezolana No. 30.664.096, bajo
un periodo de prueba por el tiempo que resta para cumplir la pena que es de 6 meses y
8.5 dias, previo pago de la caucion equivalente a UN (1) SMLMV, pago que debera
efectuarse a través de consignacion bancaria a la cuenta de depdésitos judiciales 001
EJE PEN!{MED SEG EN OCANA, nimero 544982037101, en_el Banco Agrario de
Colombia y/o a través de Pdliza_Judicial yv_suscripcién de diligencia de compromiso al
tenor de lo sefialado en el articulo 65 del C.P., con fundamento en las razones
expuestas;en la parte motiva de este proveido y previo el cumplimiento de los requisitos
alli sefialados, siempre que no sea requerido por otra autoridad.

SEGUNDQ: Se le advierte que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en otro
delito, se revocara el beneficio y descontara la restante pena privado de la libertad.

i
TERCERQ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

‘Lﬁ L.) -
PN E'E';AMINDIO .9 SOQUIEZ

i




REPUBLICA DE COLOMBIA
1
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUi: 54498600113220210074

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00194 00

Condenado: EDUWIN LEONARDO GARNICA AREVALO

Delito: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes, porte de armas de fuego, accesorios, partes o0 municiones

Interfocutorio No. 2022 - 1678
Ocaiia, primero (01) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de EDUWIN
LEONARDO GARNICA AREVALO recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado EDUWIN LEONARDO GARNICA AREVALO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1983, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
19/05/2021 — 31/05/2021 72 - -
18161588
01/06/2021 — 30/06/2021 160 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 232 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 232 - -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado EDUWIN LEONARDO
GARNICA AREVALO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 14.5 dias por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, pedran controvertirse ante los Jueces competentes.



I
de Seguridjad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMEROi: RECONOCER como pena redimida al sentenciado EDUWIN LEONARDO
GARNICA AREVALO, 14.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

: LR % PN TRIT A, MR DI sEauUES
‘ Sueza



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUGUTA

CUL 54498600113220210074
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00194 00

Condenado: EDUWIN LEONARDO GARNICA AREVALO

Delito: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, porte de armas de fuego, accesorios, partes o municiones
Interlocutorio No. 2022 - 1679

Ocafia, primero {01) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de EDUWIN
LEONARDO GARNICA AREVALO recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado EDUWIN LEONARDO GARNICA AREVALO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer |o relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrolien por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
0110772021 — 31/07/2021 160 - -
18260338 01/08/2021 — 31/08/2021 164 - -
01/09/2021 — 30/09/2021 172 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS . 496 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 496 - -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articuto 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado EDUWIN LEONARDO
GARNICA AREVALO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 1 dia por trabajo.

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencidon de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafa,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado EDUWIN LEONARDO
GARNICA AREVALO, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva

del presente proveido.

SEGUNDCz): Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498600113220210074
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00194 00
Condenado: EDUWIN LEONARDO GARNICA AREVALO
Delito: Trifico, fabricacion o porte de estupefacientes, porte de armas de fuego, accesorios, partes o municiones
Interlocutorio No. 2022 - 1680

Ocaiia, primero {01) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de EDUWIN
LEONARDO GARNICA AREVALO recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite fa documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado EDUWIN LEONARDO GARNICA AREVALO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de fa presente actuacién segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numera! 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, facuita
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer (o relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudic o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMEROQ DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2021 - 31/10/2021 134 - -
18355874 01/11/2021 - 30/11/2021 144 - -
01/12/2021 — 31/12/2021 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 454 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 454 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado EDUWIN LEONARDO
GARNICA AREVALO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencién de pena de 28 dias por trabajo.

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencidn de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocanfa,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciadc EDUWIN LEONARDO
GARN!CA@ AREVALOQO, 28 dias, con fundamento en lo indicado en [a parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDG: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacidn.

| _
' NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

I
. LA F QTQA RIT.A MIKDIOITA, SQUIEZ ’
: JUEZA



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO B
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498600113220210074

Radl. Interno: 54 498 3187 001 2022 00194 00

Condenado: EDUWIN LEONARDC GARNICA AREVALO

Delito: Trifico, fabricacion o porte de estupefacientes, potte de armas de fuego, accesorios, partes o municiones
Interlocutorio No, 2022 - 1681

Ocaiia, primero (01) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redenciéon de pena de EDUWIN
LEONARDO GARNICA AREVALO recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado EDUWIN LEONARDO GARNICA AREVALO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucioén de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion gue se haga de las diferentes actividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho vy no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSERANZA
01/01/2022 - 31/01/2022 160 -
18463568 01/02/2022 — 28/02/2022 160 -
01/03/2022 - 31/03/2022 176 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 496 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 496 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estiputado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado EDUWIN LEONARDO
GARNICA AREVALO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 1 dia por trabajo. '

1 Articulo 64, Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencién de pena es un derecho gue sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.
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En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMEROZ: RECONOCER como pena redimida al sentenciado EDUWIN LEONARDO
GARNICA AREVALO, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposiciéon y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

[ 23 &Qﬁéiﬂl‘rﬁ\ MINDIQ;A %§SQUEZ ; —
SLFET A



REPUBLICA DE COLOMBIA
,&". e
p>=4
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498600113220210074
Rad. Interno: 54 4983187 001 2022 00194 00

Condenado: EDUWIN LEONARDO GARNICA AREVALO

Delito: Trifico, fabricacion o porte de estupefacientes, porte de armas de fuego, accesorios, partes o meuniciones
Intetlocutorio No. 2022 - 1682 :

Ocania, primero (01) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de EDUWIN
LEONARDO GARNICA AREVALO recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, 1a Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado EDUWIN LEONARDO GARNICA AREVALO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segin lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley806 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable oforgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/04/2022 — 30/04/2022 152 - -
18544372 01/05/2022 — 31/05/2022 168 - -
01/06/2022 - 30/06/2022 160
TOTAL HORAS ENVIADAS 480
TOTAL HORAS REDIMIDAS 480 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado EDUWIN LEONARDO
GARNICA AREVALO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes por frabajo.

1 Articulo 64, Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.
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En razén 3[( metito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO?: RECONOCER como pena redimida al sentenciado EDUWIN LEONARDO
GARNICA AREVALO, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacién,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 54498600113220210074

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00194 00

Condenado: EDUWIN LEONARDO GARNICA AREVALO

Delito: Trafico, fabricacion o porte de estupefacientes, porte de armas de fuege, accesorios, partes o municiones
Interlocutorio No. 2022 - 1683

Ocaiia, primero (01) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de EDUWIN
LEONARDO GARNICA AREVALO recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado EDUWIN LEONARDO GARNICA AREVALO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO -

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentes actividades vy la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2022 — 31/07/2022 152 - -
18622088 01/08/2022 —- 31/08/2022 172 - -
01/09/2022 — 30/09/2022 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 500 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 500 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado EDUWIN LEONARDO
GARNICA AREVALO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 1 dia por trabajo.

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedaré asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



i
En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Sequridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO?: RECONOCER como pena redimida al sentenciado EDUWIN LEONARDO
GARNICA AREVALO, 1 mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUND@: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AijéRITA PN A, ASCOLIESE
SLEEZTA, . "




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO B
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEPIDAS DE SEGURIDADDE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CHI: 544986001132202100324
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00144 00
Condenado: EDWIN SANCHEZ CUADROS
Pelito: Hurto calificado y agravado
Interlocutorio No, 2022-1684

Ocania, primero (01) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de EDWIN
SANCHEZ CUADROS, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado EDWIN SANCHEZ CUADROS.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se alleg6 el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2022 — 31/07/2022 152 - -
18622120 01/08/2022 — 31/08/2022 176 - -
01/09/2022 — 30/09/2022 176 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 504 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 504 - -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado EDWIN SANCHEZ
CUADROS, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de
pena de 1 mes y 1.5 dias por trabajo.

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a fa Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.
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En razdn y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado EDWIN SANCHEZ
CUADROS, 1 mes y 1.5 dias con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacidn.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,




REPUBLICADE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 20011318800220160036600
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00430 00
Condenado: JOEL FERNANDO CARRASCAL CASTILLA
Delito: RECEPTACION
Interlocutorio No, 2022-1690

Ocafia, primero (01) de diciembre de dos mil veintidés (2022)
ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho a resolver la solicitud de libertad condicional elevada por la
Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia
a favor del condenado JOEL FERNANDO CARRASCAL CASTILLA.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Promiscuo del Circuito de Aguachica (Cesar) mediante sentencia
del 05 de julio de 2018, condené a JOEL FERNANDO CARRASCAL CASTILLA
identificado con cédula de ciudadania No. 88.284.124, a la pena principal de 63 MESES
DE PRISION, y multa de 875 S.M.L.M.V, mas la pena accesoria de inhabilitacion para el
gjercicio de derechos y funciones publicas por el término igual al de la pena de prision,
como responsable del delito RECEPTACION, negandole la suspension condicional de la
ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria, decisidn que cobré ejecutoria el 05 de julio
de 2018 esa fecha, segln la ficha técnica para radicacion de procesos.

En auto fechado 13 de febrero de 2020, el extinto Juzgado en Descongestion avoco el
conocimiento del presente proceso.

Mediante autos fechados 09 de diciembre de 2020, se le reconocid al sentenciado
redenciones de pena 19 dias, 29 dias, 24 dias.

A ftravés de auto fechado 01 de junio de 2021, esta Agencia Judicial avoco el
conocimiento del presente proceso y se le reconoci¢ al sentenciado redenciones de pena
de 1 mes, 27 dias.

En auto de fecha 08 de septiembré de 2021, se le reconocid al sentenciado, redencion
de pena de 1 mes.

Mediante auto de fecha 08 de septiembre de 2021, este Juzgado se pronuncié en
relacién a la solicitud de prision domiciliaria elevada a favor del sentenciado, en dicha
oportunidad se evidencid que el mismo cumplié con el primer requisito sefalado en el
articulo 38G del C.P., es decir, con la mitad de la pena impuesta, sin embargo, se negd
el beneficio hasta tanto fuera allegado el informe de arraigo de familiar y social, y los
antecedentes penales por parte de la Policia Nacional, documentacion allegada el dia 11
y 29 de septiembre de 2021.

Mediante auto del 30 de septiembre de 2021 le fue concedida la prision domiciliaria al
sentenciado, y suscribié diligencia de compromiso el 01/10/2021, fijando su residencia en
el Kdx 398-540 barrio Libardo Alonso de esta municipalidad.

En el mes de abril de 2022, el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia solicitd el estudio de libertad condicional el Sr. Carrascal, por lo que
se requirié a la Policia Nacional los antecedentes penales. Posteriormente se requirio a
Ecopetrol y la Dian si dieron inicio a tramite de resarcimiento mediante cobro coactivo
para efecto de reclamar el dinero dejado de percibir como monto de indemnizacion de
perjuicios.

CONSIDERACIONES

Es competente este Despacho para pronunciarse en el presente asunto, segun lo
indicado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004,
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Sefala el éﬂicu[o 38 numeral 3° de la Ley 906 de 2004, lo siguiente:

“Articulo 38.- De los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los
jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad conoceran de las siguientes
actuac.'ones

3. SoBre la libertad condicional y su revocatoria.”

Asi las cosas corresponde al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad,
conceder o no conceder el beneficio de la libertad condicional.

El artlculo: 64 del Cddigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, como quiera
que el vigente al momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C. P., modificado
porla Ley 1453 de 2011) resulta ser mas estricto, regula la Libertad Condicional, asi:

°El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a
la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
los siguientes requisitos:

1. Qué la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusién permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
fodos los elementos de prueba allegados a la actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesién estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o0 acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario hasta en otro tanto
igual, de considerarlo necesario”.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declaro
‘exequible la expresién “previa valoracién de la conducta” contenida en la norma en cita
“en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de
gjecucién de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de
los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamrento de la libertad condicional”.

De la citada norma se concluye que, para acceder a la libertad condicional se deben
reunir los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la
victima o !el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii}
La eX|stenCIa de arraigo familiar y social.

Subjetlvos (i} Valoracién de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefio y
comportam:ento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que
permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de
la pena. |



Requisitos que por cierto son de caracter concurrente, de donde se afirma que basta con
la no satisfaccién de uno de ellos para no conceder el beneficio en comento y relevarse
de cualquier consideracion de los demas presupuestos.

De otro lado, es importante destacar que ¢l Articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 “Cddigo
de Infancia y Adolescencia’, establece la gxclusion de beneficios _y subrogados

penales, asi:

“Articulo 199. Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de los
delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la
libertad, integridad y formacion sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios,
nifas y adolescentes, se aplicaran fas siguientes reglas:

5. No procedera el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo
64 del Cédigo Penal.

6. En ningtin caso el juez de ejecucién de penas concedera el beneficio de
sustitucion de la ejecucion de la pena, previsto en el articulo 461 de la Ley 906 de
2004.”

Ademas, el Articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 “Por la cual se dictan normas para la
prevencién, deteccion, investigacién y sancion de la financiacion del terrorismo y otras
disposiciones”, establece la exclusion de beneficios y subrogados penales, asi:

“Articulo 26. Exclusiéon de beneficios y subrogados. Cuando se trate de
delitos de terrorismo, financiacion de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsion vy
conexgs, no procederan las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesion,
ni se concederdn subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad de condena de ejecucion condicional o suspension
condicional de ejecucién de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prision
domiciliaria como sustitutiva de la prisién, ni habra lugar ningtin otro beneficio o
subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion
consagrados en el Codigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.

CASO CONCRETO

Se tiene que el sentenciado JOEL FERNANDO CARRASCAL CASTILLA condenado
por el delito de RECEPTACION, no esta comprendido en el listado de conductas
punibles excluidas del beneficio de Libertad Condicional que se pretende, motivo por el
cual se encuentra superada dicha exigencia.

Ahora bien, observada la Cartilla Biografica y los Antecedentes Penales del condenado
se evidencia que no registra otros procesos diferentes a la presente vigilancia, por lo que
se procedera a estudiar el primer presupuesto objetivo que demanda [a norma en cita
para la concesion del subrogado pretendido.

En cuanto al requisito objetivo temporal, se tiene que el sentenciado se encuentra
privado de la libertad por cuenta de las presentes diligencias desde el dia 28 de junio de
20197, motivo por el cual a la fecha ha descontado 41 meses y 3 dias de privacion fisica
de la libertad.

Asi mismo, se han efectuado en favor del sentenciado los reconocimientos de redencion
de pena que a continuacion se relacionan: ‘

Fecha de Redencién Meses Dias
09/12{2020 - 19
09/12/2020 - 29
09/12/2020 - 24
01/06/2021 1 -
01/06/2021 - 27
08/09/2021 1 -

1 Seguin cartilla biografica.
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N I Total | 5 meses y 9 dias |

i
La suma de los anteriores guarismos, indica que ha descontado un total de 46 meses y
12 dias, tiempo SUPERIOR a las tres quintas partes de la pena impuesta, equivalente
a 37 meses y 24 dias dado que fue condenado a la pena de 63 meses de prision,
luego entonces se encuentra satisfecho este presupuesto.

En relacion al siguiente presupuesto objetivo el cual corresponde a la reparacion de las
victimas, se tiene al interior de la sentencia condenatoria en el acapite V de traslado del
articulo 447 del C.P.P., que el Juez fallador no hace mencién a ello en la sentencia
condenatoria, por lo que este despacho debi6 requerir a Ecopetrol y a la Dian con el fin
de que informaran si dieron inicio al tramite de resarcimiento mediante cobro coactivo
para efecto de reclamar el dinero dejado de percibir como monto de indemnizacion de
perjuicios, guardando silencio la primera y la segunda indicando a través de oficio
107272555-2283 suscrito por Corina Marcela Molina Gamboa como Jefe G.L.T. de
cobranzas y fechado 10 de mayo de 2022 (visible a folio 99) “... le informo que esta
seccional no dio inicio al tramite de resarcimiento para efectos de reclamar perjuicios en
contra del condenado JOEL FERNANDO CARRASCAL CASTILLA... Lo anterior por
cuanto en esta dependencia, no obra registro de radicacion de acto alguno que contenga
una obligacion clara expresa y actualmente exigible a cargo del sefior JOEL FERNANDQ
CARRASCAL CASTILLA... por el delito de receptacion...” Por lo anterior, se tiene por
superado este requisito.

Ahora blen en relacién al siguiente requisito de arraigo familiar y social exigido por el
numeral 3° del articulo 30 de ia Ley 1709 de 2014, consideramos para la comprensmn de
esta exigencia, que debemos remitirnos al articulo 312 de la Ley 906 del 2004, segun el
cual el arraigo se encuentra determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus
negocios o trabajo y las facilidades que tenga para abandonar definitivamente el pais o
permanecer oculto. De igual manera, [a Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de
Justicia, mediante sentencia del 25 de mayo de 2015, radicado SP6348-2015, Acta No.
184, MP. JOSE LUIS BARCELO CAMACHO, sefial6 que la expresién arraigo, proviene
del Iatin ad radicare (echar raices), supone la existencia de un vinculo del procesado con
el lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros,
tener residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender el
requerimiento de las autoridades, lo cual puede predicarse del condenado Joel
Fernando| Carrascal Castilla en la medida en que este despacho judicial a través de
auto interlocutorio No. 2021-1749 fechado 30 de septiembre de 2021 le concedid la
Prision domiciliaria conforme lo normado en el articulo 38G del C.P., ordenandose su
traslado a isu residencia ubicada en el Kdx 398-540 Barrio Libardo Alonso del municipio
de Ocafai(N. de S.)., correspondiendo ademds a la direccion que registra el Acta de
compromiso suscrita por el sentenciado (visible a folio 79), y la contenida en la cartilla
biografica en el acapite Xill de informacién domiciliaria, recibida en el despacho el dia de
hoy siendo las 03:40 p.m., la cual refleja la misma direccion ademas de contener las
visitas actualizadas por parte del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia que le ha practicado al sentenciado.

Por lo anterior, se tiene por superado el requisito de arraigo familiar y social, asi como de
permanencia del sentenciado Joel Fernando Carrascal Castilia.

Ahora, en cuanto a la valoracién de la conducta punible, la Corte Constitucional mediante
sentencia :T-019 de 2017, M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, sefialdo “De /o
expuesto puede concluirse que el juez de ejecucion de penas y medidas de sequridad, a
efectos de conceder el subrogado penal de libertad condicional, debe revisar si la
conducta fue considerada como grave por el legisiador de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 68A del Codigo Penal y los articulos 26 de fa Ley 1121 de 20086, y 1098 de
2006, si esto es posible, debera verificar el lleno de los requisitos objetivos como o son
el cumplimiento de la pena exigida por la ley y el cettificado de buena conducta en el sitio
de reclus.ron exigido en el articulo 64 del Codigo Penal, lo anterior, teniendo en cuenta la
vigencia temporal de las normas que regulan el tema”. “Al momento de estudiar los
subrogados penales consagrados en la legislacién, constituye una orientacién para el
Juez el réegimen de excepciones sefialado en la ley, en la medida en que estas son un
tamiz a efectos de verificar la gravedad de la conducta. Es asi como tendra relevancia las



circunstancias y consideraciones efectuadas por el juez penal en la sentencia
condenatoria, sean estas favorables o desfavorables al condenado.”

Asi las cosas, el Juez de Ejecucion de Penas y medidas de Seguridad ejerce una
funcién valorativa determinante para conceder el subrogado penal, por lo que esta
operadora judicial no puede apartarse del contenido de la sentencia condenatoria para
evaluar la procedencia del subrogado solicitado, al ser este un presupuesto
“indispensable para que se le conceda o no el mismo, ya que inclusive, la favorabilidad o
falta de la misma plasmada en la sentencia condenatoria puede motivar la solicitud del
subrogado peticionado. Esta valoracion debera atenerse a los términos en que fue
evaluada la gravedad de la conducta en dicho proveido por parte del Juez fallador.

Siguiendo el precedente de la Corporacion en cuanto a que debe valorarse la conducta
punible: “VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE AL MOMENTO DE DECIDIR
SOBRE LA LIBERTAD CONDICIONAL POR PARTE DEL JUEZ DE EJECUCION DE
PENAS”, debe tenerse en cuenta las mismas circunstancias y consideraciones que
hubiere tenido el Juez de Conocimiento, independientemente de su efecto favorable o
desfavorable a la libertad del condenado.

En este punto, es menester del Despacho resaltar que, el delito por el cual se encuentra
condenado Joel Fernando Carrascal Castilla es descrito por el Juez fallador de la
siguiente manera: “El 24 de mayo de 2016, agentes de la Policia Nacional de Transito y
Transporte, se encontraban realizando labores de registro e identificacion de personas
en el puesto de observacién ubicado en el kilbmetro 64-300 metros, en la via que de San
Alberto, conduce a la Mata, estos uniformados le hicieron sefial de pare al vehiculo
CLASE CAMION marca FORD, de placas..., conducido por el sefior JOEL FERNANDO
CARRASCAL CASTILLA, quien lograron identificar con la C.C. No. 88.284.124 de
Ocafia, Norte de Santander, encontrandole en el interior del vehiculo 19 recipientes
plasticos que contenian en su interior un liquido que se asemefaba a hidrocarburos, a los
cuales se les realizo la prueba de deteccién de marcador, la cual no poseia el marcador
establecido por la empresa ECOPETROL para su comercializacién. Por fo anterior, los
policiales procedieron a capturarlo como presunto autor del delito de RECEPTACION.”,
conducta que resulta incomprensible y totalmente contraria a la ley, las normas y el buen-
comportamiento, teniendo en cuenta que conducia un vehiculo en el que transportaba
hidrocarburo crudo sin la documentacion legal de dicho transporte, con lo cual puso en
riesgo el bien juridicamente tutelado del Patrimonio y orden econémico y social que
claramente contraria el ordenamiento juridico del Estado colombiano, las organizaciones
legalmente constituidas y la economia del pais.

De ofra parte, la sentencia también contempla que el condenado Carrascal Castilla
realizé preacuerdo don la Fiscalia “Recibido ef escrito de acusacion con allanamiento de
cargos, el despacho procedié a examinarla a fin de determinar si la aceptacion de
responsabilidad penal del procesado respecto al delito imputado, la cual encontro
ajustada a derecho...se informd a las partes la aprobacion del allanamiento a cargos del
procesado... la que fue objeto de verificaciébn por parte de este despacho, quien
corroboré que la misma fue emitida por JOERL FERNANDQO CARRASCAL CASTILLA,
de manera libre, voluntaria y espontanea, contando para ello con la asesoria de su
defensor.”, entendiéndose con ello que el condenado colaboré con la administracion de
justicia optimizando los recursos de ésta y descongestionando los Despachos judiciales,
ya que esto produce una pronta resolucién del caso.

En relacién con su adecuado desempefioc y comportamiento, la suscrita al revisar la
cartilla biografica del interno y el certificado de conducta, se observé que el condenado
no presenta sanciones disciplinarias y ademas su conducta es calificada como Buena y
Ejemplar; igualmente el certificado de antecedentes penales emitido por la Policia
Nacional que aunque data del 22 de abril de 2022 da cuenta que el sentenciado no
cuenta con otros antecedentes vigentes aparte de la condena que actualmente vigila
este despacho, responsabilidad que no puede endilgarse al condenado, por lo que se
requerira a la Policia Nacional los antecedentes y anotaciones penales actualizados y se
hara un llamado de atencién a la secretaria del Juzgado para que, una vez se reciban
respuestas o transcurra un término prudencial sin las mismas, se pase al despacho para
proferir [as decisiones que correspondan.



Asi las cosas, ante fodas y cada una de las circunstancias arriba anotadas es menester
del Despacho puntualizar respecto a la caucion consagrada en el mencionado articulo
65, que ella sera impuesta en el presente caso teniendo en cuenta que el sentenciado
quien tlene su residencia fija y estable en el municipio de Ocafia se encontraba muy
lejos de su hogar transportando hidrocarburo crudo sin la documentacién legal de dicho
transporte,’ actividad ilicita con las puso en riesgo los bienes juridicamente tutelados del
Patrimonio y orden econémico y social como bien se indicé anteriormente, lo cual
denota la neceSIdad en el presente caso de fijar una caucion prendana equivalente a
UN (1) SMLMV pago que debera efectuarse a través de consignacion bancaria a la
cuenta de depdsitos judiciales 001 EJE PEN MED SEG EN OCANA, nUmero
5449820371 01, en el Banco Agrario de Colombia y/o a través de Péliza Judicial.

Con fundamento en lo anterior, el despacho concedera al sefior Joel Fernando
Carrascal Castilla la libertad condicional bajo un periodo de prueba por el tiempo que
resta para cumplir la pena que es 16 meses y 18 dias previo pago de la caucion
equwalente a UN (1) SMLMV, pago que debera efectuarse a fravés de consignacion
bancaria a la cuenta de depositos judiciales 001 EJE PEN MED SEG EN OCANA,
ndmero 544982037101, en el Banco Agrario de Colombia y/o a través de Poliza Judicial
y suscnpcuon de diligencia de compromiso al tenor de lo sefialado en el articulo 65 del
C.P.

Se le advértiré al condenado que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en
otro delito, ?se revocaré el beneficio y descontara la restante pena privado de la libertad.

En mento'de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS | DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

" RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER LA LIBERTAD CONDICIONAL a JOEL FERNANDO
CARRASCAL CASTILLA identificado con cédula de ciudadania No. 88.284.124, bajo un
periodo dea prueba por el tiempo que resta para cumplir la pena que es de 16 meses y
18 dias, previo pago de la caucién equivalente a UN (1) SMLMV, pago que debera

efectuarse! a través de consignacion bancaria a la cuenta de depésitos judiciales 001

EJE PEN MED SEG EN OCANA, nimero 544982037101, en el Banco Agrario de

Colombia y/o a través de Péliza Judicial y suscripcién de diligencia de compromiso al

tenor de lo sefialado en el articulo 65 del C.P., con fundamento en las razones
expuestas en la parte motiva de este proveido y previo el cumplimiento de los requisitos
alli sefialados, siempre que no sea requerido por otra autoridad.

SEGUNDO: Se le advierte que, si durante el periodo de prueba vuel've a incurrir en otro
delito, se revocara el beneficio y descontara la restante pena privado de la libertad.

TERCERO: REQUERIR a la Policia Nacional las anotaciones y antecedentes penales
del condenado JOEL FERNANDO CARRASCAL CASTILLA identificado con cédula de
ciudadania No. 88.284.124, teniendo en cuenta que los consignados en el pienario datan
del del 22 de abril de 2022 y se requieren debidamente actualizados.

CUARTO:: Hacer un llamado de atencién a secretarfa para que, una vez se reciban
respuestas o transcurra un término prudencial y habiéndose reiterado sin el recibo de las
mismas, se pase al despacho para proferir las decisiones que correspondan.

QUINTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y apelacién.

"~ COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

. R T e .
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Radicado Interno: 54-493-31-87001-2021-00163.
Condenado: LUIS ANTONIO RODRIGUEZ GUERRERO.
Delito: Homicidio Simple.

Interlocutorio: 2022-1885

Ocaiia, primero (01) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

ASUNTO POR DECIDIR

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y de escrito contentivo de
Solicitud de Extincion suscrito por el sentenciado, procede el Despacho a adoptar
las decisiones que en derecho correspondan, conforme a las situaciones facticas y
juridicas que se evidencian en el contenido del presente proceso.

ANTECEDENTES

En sentencia del 27 de marzo de 2009, el .'Juzgado Segundo Penal del Circuito de
Ocafia, condeno a LUIS ANTONIO RODRIGUEZ GUERRERO a la pena principal
de CIENTO CINCUENTA Y SEIS (156) MESES DE PRISION, a la inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo igual de la pena
principal y al pago de la suma de 100 SMLMV como indemnizacion por perjuicios
morales a los herederos de la victima, por el delito de HOMICIDIO SIMPLE.
Negandole la Suspension Condicional de la Ejecucion de la Pena y la Prision
Domiciliaria. Sentencia que quedd ejecutoriada el 28 de abril de 2009.
Procediendo dicho Juzgado a librar orden de captura en contra del prenombrado
condenado.

El 6 de julio de 2009, el Juzgado Tercero de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Cuicuta AVOCO el conocimiento de la Ejecucidon Punitiva de la
sentencia emitida en contra de LUIS ANTONIO RODRIGUEZ GUERRERO.

El 24 de marzo de 2011, el Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Cucuta, teniendo en cuenta que recibio informe suscrito por
OLIVEROS MUNOZ ILMAR ALFREDO, Responsable del Area de Policia Judicial
del DAS ARAUCA, en el que informa las circunstancias de tiempo, modo y lugar
en el que se efectud la captura de LUIS ANTONIO RODRIGUEZ GUERRERO,
ORDENO su encarcelacion LIBRANDO la correspondiente boleta ante el Director
del Inpec — Arauca, CANCELO la orden de captura y REMITIO POR
COMPETENCIA al Juzgado Unico de Ejecucidn de Penas y Medidas de
Seguridad de Arauca. '

El 30 de octubre de 2014, el Juzgado Tercero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Cucuta REA_SUMIO el conocimiento de la Ejecucion Punitiva de
la sentencia emitida en contra de LUIS ANTONIO RODRIGUEZ GUERRERO.

Redimiendo penas a favor del sentenciado, asi;

FECHA AUTO TIEMPO REDIMIDO
23/FEB/2015 2 MESES y 27 DIAS
18/ENE/2016 3 MESES y 28 DIAS
10/MAR/2016 1 MES y 9.5 DIAS

E! 10 de marzo de 2016, el Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Cuicuta CONCEDIO al sentenciado LUIS ANTONIO RODRIGUEZ
GUERRERO la PRISION DOMICILIARIA precio pago de caucién prendaria por
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valor de 1SMLMV y suscripcion de diligencia de compromiso. El pago de caucién
se encuentra soportado mediante poliza de seguro judicial de fecha 16 de marzo
de 2016 el acta fue suscrita el 17 de marzo de 2016.

El 12 de ?abril de 2016, el Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Cucuta CONCEDIO al sentenciado LUIS ANTONIO RODRIGUEZ
GUERRERO la PERMISO PARA TRABAJAR FUERA DE SU DOMICILIO.

El 8 de agosto de 2017, el Juzgado Tercero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Cucuta CONCEDIO al sentenciado LUIS ANTONIO RODRIGUEZ
GUERRERO |a LIBERTAD CONDICIONAL por un periodo de prueba de 60
meses y 21 dias, periodo que le faltaba al condenado para el cumplimiento total
de la pena; previa suscripcion de diligencia de compromiso. Acta que fue suscrita
enla misma fecha

El 1 de nowembre de 2019, el Juzgado Tercero de Ejecuclon de Penas y Medidas
de Segurldad de Clcuta REMITIO POR COMPETENCIA ai Juzgado Homélogo de
Ocafa.

Este Despacho, avocé el conocimiento de la vigilancia de la sentencia
condenatoria, el 8 de febrero de 2021, en atencion a lo dispuesto en el articulo 5
numeral tercero del Acuerdo PCSJA 20-11650 del veintiocho (28) de octubre de
dos mil veinte (2020), proferido por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala
Administrétiva.

El7 de octubre de 2022, el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelarlo de Ocaria aportd el acta suscrita por el sentenciado con fecha de 3 de
nowembre de 2020.

CONSIDERACIONES

De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2000,
transcurrido el periodo de prueba fijado al conceder la libertad condicional, sin que
el condenado incumpla las obligaciones impuestas, la liberacidn se tendra como
definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.

Es de anotar que el articulo 67 del C.P. sefiala a texto “Transcurrido el periodo de
prueba sin que el condenado incurra en las conductas de que lrata el articulo
anterior, la condena queda extinguida y la liberacién se tendré como definitiva,
previa resolucion judicial que asi lo determine”.

LUIS ANTONIO RODRIGUEZ GUERRERO, cumplié todas y cada una de las
obligaciones impuestas, suscribié diligencia de compromiso y observé buena
conducta, a su vez que de acuerdo a [a actuacion procesal no obra constancia de
que se hubiese violado cualquiera otra de ias obligaciones impuestas, y que el
periodo de prueba impuesto se encuentra superado.

Como se establece gue el sentenciado dio cumpllmlento a las obligaciones
impuestas y no cometid nuevo delito, se debe proceder conforme a las
disposiciones mencionadas y ordenar Ia liberacion definitiva de la condena que en
este momento pesa en su contra; tal determinacion se comunicard a las
autoridades que conocieron del fallo.
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En lo que atafie a la pena accesoria impuesta en la sentencia, es procedente
aplicar lo ordenado en el articulo 53 del C.P. “Las penas privativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente con ésta” se decretara la extincion de las penas accesorias
sefialadas en la providencia condenatoria. Por lo que, segin lo previsto en el
articulo 92 ibidem, se dispondra entonces su rehabilitacion, por lo que Secretaria
oficiara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia, administrando justicia, en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Ley:

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR a favor de LUIS ANTONIO RODRIGUEZ GUERRERO,
identificado con la cedula de ciudadania No. 88.285.860 expedida en Ocafa -
Norte de Santander, LA EXTINCION DE LA PENA POR CUMPLIMIENTO y se
tendra en consecuencia la liberacidn definitiva de las penas principales y
accesorias impuestas en el fallo indicado en precedencia.

SEGUNDO: Aplicar [o ordenado en el articulo 53 del C.P., y lo previsto en el articulo
92 ibidem, disponiendo [a rehabilitacién de las penas accesorias, por lo que a traves
de Secretaria se comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

TERCERO: Una vez se encuentre en firme el presente proveido, por Secretaria se
procedera a expedir las comunicaciones a las mismas autoridades a quienes se
les enterd del fallo condenatorio, ordenando la cancelacion de todas las ordenes
de privacion de libertad que se hubieren proferido en el presente proceso en
contra del sefior LUIS ANTONIO RODRIGUEZ GUERRERO.

CUARTO: ORDENAR el archivo de las diligencias, remitiéndolas al Juzgado de
origen para su unificacion con las que obren alli.

QUINTO: Teniendo en cuenta que al interior de la sentencia condenatoria se le fijo
como perjuicios morales causados el pago 100 SMLMV, esta decision se debe
comunicar tanto a la victima como a su representante para lo de su conocimiento y
fines pertinentes, ya que no existe al interior de esta vigilancia constancia alguna
que el condenado hubiese cumplido con ello.

SEXTO: Se informa a los sujetos procesales que, contra las decisiones aqui
adoptadas, proceden los recursos de reposicion, apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

= ™ AgRl‘:A MINZ 9{7‘5@\‘%&%%
SUEZA
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CUI: 54498600132202002892 '

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00671 00
Condenado: JAMES MOSQUERA ORTIZ
Delito: Hurto Calificado y Agravado
Interlocutorio No. 2022-1691

Ocaiia, primero {01) de diciembre de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JAMES
MOSQUERA ORTIZ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
-y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado JAMES MOSQUERA ORTIZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segin lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a ia solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculia
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer |0 relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrolien por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan [os
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2022 - 31/107/2022 - 90
18619696 01/08/2022 - 31/08/2022 - 132
01/09/2022 - 30/09/2022 - 132
TOTAL HORAS ENVIADAS - 354
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 354

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codlgo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JAMES MOSQUERA
ORTIZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de
29.5 dias por estudio.

1 Articulo 64. Adicidénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez ia persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.




En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Fjecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaria,

RESUELVE:

PRIMERO?: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JAMES MOSQUERA
ORTIZ, 29.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido. |

SEGUNDG: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

) “Eé éé !) D i( e
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CUIl: 5400160000021900046.

Radicado Interno: 54-498-31-87001-2022-00213.

Condenado: LIBER YOHAN ARIAS BECERRA.

Delito: Favorecimiento de Contrabando de Hidrocarburos o sus Derivados.
Sustanciacion: 2022-1138.

Ocaiia, dos (02) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

En consideracion al informe secretarial que antecede este Despacho dispone:

1.- AVOQUESE por competencia el conocimiento del proceso de la referencia, seguido
contra el sentenciado LIBER YOHAN ARIAS BECERRA identificado con cédula de
ciudadania No. 1.091.678.224 de Ocafia — Norte de Santander, condenado por el delito
de FAVORECIMIENTO DE CONTRABANDO DE HIDROCARBUROS O SUS
DERIVADOS a la pena de SEIS (6} ANOS DE PRISION, muita de 150 SMLMV y como
pena accesoria la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un
término igual al de la pena principal impuesta. Concediéndole la Prisién Domiciliaria por
un periodo de 24 meses, previa suscripcion de diligencia de compromiso. Sentencia
proferida por el JUZGADO CUARTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCIONES DE
CONOCIMIENTO DE CUCUTA el dia 19 de mayo de 2020, quedando ejecutoriada el
mismo dia, segun ficha técnica.

2.- Comuniquese, esta decision, a través de Secretaria a todas las partes, al
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, como al
sentenciado, quien a partir de la fecha queda a disposicion de esta Agencia Judicial, asi
como la vigitancia de la pena impuesta.

3.- REQUERIR al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocaiia para que se sirva
remitir cartilla biografica actualizada correspondiente al condenado LIBER YOHAN
ARIAS BECERRA. Teniendo en cuenta que si bien existe solicitud de Libertad
Condicional la cual se radico el 8 de octubre de 2022, fecha en la cual no habia sido
asignada |a presente vigilancia, por lo cual se hace necesaria la cartilla actualizada.

4.- REQUERIR a través del Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia, al
sentenciado LIBER YOHAN ARIAS BECERRA identificado con cédula de ciudadania No.
1.091.678.224, para efecto de que suscriba diligencia de compromisoc tal como fue
ordenada en sentencia condenatoria. Lo anterior, teniendo en cuenta que tanto en la
Ficha Técnica como en Oficio remisorio al Centro de Servicios Judiciales del Sistema
Penal Acusatoric de Clcuta se dejé constancia que el condenado prenombrado no ha
suscrito la misma, en razén a que debido a las medidas de prevencién adoptadas por el
covid 19, no es posible hacer entrega personal al requerimiento al procesado. Como
consecuencia de lo anterior, remitir a través de secretaria diligencia para su suscripcion
por parte del condenado.

Una vez se surtan las comunicaciones y se reciban las respuestas requeridas, se ordena
a secretaria a pasar el presente proceso de inmediato al Despacho para resolver solicitud
de Libertad Condicional elevada a favor del sentenciado prenombrado.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

A@RITA M!Nz D@é@p@&
SUEZA
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CUI: 544986106113201985207.

Radicado Interno: 54-498-31-87001-2022-00212.
Condenado: DUBEL JOSE CALDERON CASTRO.
Delito: Trafico, Fabricacidn o Porte de Estupefacientes.
Sustanciacion: 2022-1137.

Ocaiia, dos (02) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

En consideracion al informe secretarial que antecede, este Despacho dispone:

1.- AVOQUESE por competencia el conocimiento del proceso de la referencia,
seguido contra el sentenciado DUBEL JOSE CALDERON CASTRO identificado
con cédula de ciudadania No. 88.139.032 de Ocafia — Norte de Santander,
condenado por el delitc de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES a la pena de TREINTA Y DOS (32) MESES DE PRISION,
multa de 1 SMLMV y como pena accesoria la inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones plblicas por un periodo igual al de la pena principal.
Negandole la Suspensién Condicional de la Ejecucion de la Pena y la Prision
Domiciliaria. Sentencia proferida por el JUZGADO PRIMERO PENAL DEL
CIRCUITO CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE OCANA el dia 22 de
noviembre de 2022, quedando ejecutoriada el mismo dia, segan ficha técnica.

2.- Comuniquese, esta decision, a través de Secretaria a todas las partes, como a
la sentenciada, quien a partir de la fecha queda a disposicion de esta Agencia
Judicial, asi como la vigilancia de la pena impuesta.

3.- REQUERIR al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia para que
se sirva remitir cartilla_biografica actualizada correspondiente al condenado
DUBEL JOSE CALDERON CASTRO.

4.- Comunicar tanto al Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia como al sentenciado Dubel José Calderéon Castro, que este
Juzgado cuenta con asignacién de otro proceso en el que se profirié sentencia
condenatoria en contra del aqui condenado, avocado con anterioridad, por lo que
una vez termine de purgar la pena dentro el proceso con radicado CU!
544986001132202100324, se iniciara el descuento de la pena impuesta al interior
de esta vigilancia, de conformidad a lo establecido en la ley. Asi mismo, dejar
constancia secretarial respectiva en el proceso referenciado.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

= N A@R:j.& MIN: DiOA sSAuUEZ
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CUI: 680016000159202203917.

Radicado Interno: 54-498-31-87001-2022-00211.
Condenado: GUSTAVO ANDRES MEDINA CARRENO.
Delito: Hurto Calificado.

Sustanciacion: 2022-1136.

Ocaiia, dos (02) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

En consideracion al informe secretarial que antecede, este Despacho dispone:

1.- AVOQUESE por competencia el conocimiento del proceso de la referencia,
seguido contra el sentenciado GUSTAVO ANDRES MEDINA CARRENO
identificado con cédula de ciudadania No. 1.218.213.665 de Bucaramanga,
condenado por el delito de HURTO CALIFICADO a la pena de VEINTIDOS (22)
MESES DE PRISION y como pena accesoria la inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal.
Negandole la Suspension Condicional de la Ejecucion de la Pena y la Prisién
Domiciliaria. Sentencia proferida por el JUZGADO TERCERO PENAL
MUNICIPAL CON FUNCIONES DE CONOCIMIENTO DE BUCARAMANGA el
dia 2 de septiembre de 2022, quedando ejecutoriada el 5 de octubre de 2022,
segun ficha técnica.

2.- Comuniquese, esta decision, a través de Secretaria a todas las partes, como a
la sentenciada, quien a partir de la fecha queda a disposicién de esta Agencia
Judicial, asi como la vigilancia de la pena impuesta.

3.- REQUERIR al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafa para que
se sirva remitir cartilla biogréafica actualizada correspondiente al condenado
GUSTAVO ANDRES MEDINA CARRENO.

4.- REQUERIR al Juzgado Tercero Penal Municipal de Bucaramanga, para que
con destino a esta vigilancia se nos informe si dentro del proceso seguido en
contra de GUSTAVO ANDRES MEDINA CARRENO, identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.218.213.665, sentenciado por el delito de Hurto Calificado, se dio
inicio a Incidente de reparacién integral y en caso tal aporte los resultados del
mismo y/o si tiene informacion de haberse reparado a la victima.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

\’)
[ Fe PN RITA MINDIOLA SQUES
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Condenado: ANTUAN FELIPE PARAMO BARBOSA
Delito: Hurto calificado
Interlocutorio No. 2022-1692

Ocaiia, dos (02) de diciembre de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ANTUAN
FELIPE PARAMO BARBOSA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelarioc de Qcaia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ANTUAN FELIPE PARAMO BARBOSA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lc normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a [a solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley806 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencidon de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERQ DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
14/06/2022 — 30/06/2022 - 66 -
01/07/2022 — 31/07/2022 - 90 -
18619809
01/08/2022 — 31/08/2022 - 72 -
01/09/2022 — 30/09/2022 - 60 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 288 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 288 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ANTUAN FELIPE
PARAMO BARBOSA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una

' Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencidn. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez Ja persona privada de |a libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



|
redencién fde pena de 24 dias por estudio.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMEROl: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ANTUAN FELIPE
PARAMOiBARBOSA, 24 dias con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

|
SEGUNDQO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

;

! - -

: LA ™ N RITA MINDIODA VASQUEZ
N7 TN

{ .



REPUBLICA DE COLOMBIA

5
B/
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADDE OCANA
‘ DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986001132202200499

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00193 00
Condenado: ANTUAN FELIPE PARAMO BARBOSA
Delito: Hurto calificado

Interlocutorio No. 2022-1693

Ocaiia, dos (02) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resoiver sobre la solicitud de redencion de pena de ANTUAN
FELIPE PARAMO BARBOSA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio de ja
redencion de pena del sentenciado ANTUAN FELIPE PARAMO BARBOSA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014%, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencidon de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/07/2020 — 31/07/2020 - 102 -
18539261
01/08/2020 — 18/08/2020 - 60 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 162 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 0 -

Teniendo en cuenta que, los periodos que pretenden redimirse corresponden a julio y
agosto del afio 2020 y el registro de fecha de privacion de la libertad del sentenciado es
del 20 de marzo de 2022 (visible en la ficha técnica y la cartilla biogréfica), los
mismos no seran objeto de redencion y se pedird al EPMSC Ocarfia aclaracion a este
respecto.

1 Articulo 84. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razén y merlto de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Segurldad de QOcana,

RESUELVE:

i

PRIMERO!: NO RECONOCER pena redimida al sentenciado ANTUAN FELIPE PARAMO
BARBOSA con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido,

SEGUNDO REQUERIR al Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad vy
Carcelario|de Ocafia para que, con destino a esta vigilancia aclare su solicitud de
redencion del Certificado TEE No. 18539261 teniendo en cuenta que ella contiene como
periodos para redencion de los meses de julio y agosto del afio 2020 y contrario a ello,
el sefor condenado ANTUAN FELIPE PARAMO BARBOSA registra fecha de privacion
de la Ilbertad en el afio 2022.

TERCERQ. Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

,((§ tg é 0 (i §
[ F- | RETA MIEMNDIO SOUEZ
LI O




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

" CUI: 547206106201885123

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00358 Q0
Cendenado: MIGUEL ANGEL FIGUEROA GOMEZ
Delito: Hurto Calificado

Interlocutorio No, 20221695

Ocaiia, dos (02) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver la solicitud de libertad condicional solicitada por el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia a favor del sentenciado
MIGUEL ANGEL FIGUEROQA GOMEZ interno en ese centro carcelario.

ANTECEDENTES

El Juzgado Promiscuo Municipal de Sardinata (N.S.) con funciones de Conocimiento,
mediante sentencia del 15 de agosto de 2019 condend a MIGUEL ANGEL FIGUEROA
GOMEZ identificado con cédula de ciudadanfa No. 1.090.406.778, a la pena principal de
96 meses de prision como autor responsable de la conducta punible de HURTO
CALIFICADO, pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un periodo igual al de la pena impuesta, le negd el beneficio de la suspensidn
condicional de la pena y la prision domiciliaria. Decision que cobro ejecutoria en la misma
fecha segun Ficha Técnica'

El Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Ocafia en Descongestion,
avocé el conocimiento de la ejecucion punitiva mediante auto del 10 de septiembre de
2019.

Ese mismo Juzgado, mediante auto interlocutorio N°0450 del 08 de noviembre de 2019,
reconoci6 al sentenciado redenciones de pena de 2 meses y 1 dia.

En autos del 18 de noviembre de 2020, esa agencia judicial reconocié al sentenciado
redenciones de pena de 29.5 dias; 27 dias; 28.5 dias; y 1 mes y 1,5 dias.

Mediante autos del 27 de abril de 2021 este Juzgado avocé el conocimiento de Ia
presente vigilancia y le concedio redenciones de pena de 21 dias; 1 mes y 10 dias.

El 20 de septiembre de 2021, el INPEC Ocafia solicitd estudio de beneficio administrativo
de hasta 72 horas a favor del interno, por lo que mediante auto del 22 del mismo mes y
ano este Juzgado le improbé la misma por prohibicion expresa contemplada en el Art. 32
de la Ley 1709 de 2014 modificada por el Art. 68A del C.P.

En autos del 23 de marzo de 2022, le fueron concedidas redenciones de pena de: 27,5
dias; 28 dias; y 24 dias.

El 15 de julio de 2022, el INPEC Ocafia solicitd el estudlo de la Libertad Condicional a
favor del sentenciado.

Mediante auto del 18 de julio de 2022, este Juzgado le concedso redencion de pena de 1
- mesy 0.5 dias.

En la misma fecha, en auto de sustanciacion se requirié a la Policia Nacional las
anotaciones y antecedentes penales que no fueron aportados, ademas al Juzgado

-1 Folio 4 cuaderno original Juzgado de EPMS Ocafa-descongestian.



|
|

fallador Iai Ficha Técnica diligenciada en debida forma donde se relacione la fecha de
privacion de la libertad del condenado, e informacion de si se adelantd incidente de
reparacion integral y/o si fueron indemnizadas o reparadas las victimas.

El 03 de agosto de 2022 se ordené poner en conocimiento de la Policia Nacional la
sentencia condenatoria emitida en el presente asunto y se reiter6 al Juzgado fallador para
que remitieran la ficha técnica con los datos de privacién de la libertad del sentenciado,
debiendo reiterar el tltimo requerimiento ante la omisién del requerido a traves de auto del
31 de agosto hogafio.

El 02 de séptiembre de 2022 se nego al sentenciado la libertad condicional hasta tanto se
cuente corfu la informacién faltante, por lo que se solicité a la Asistente Social realizara la
visita social correspondiente, y una vez recibido el informe, mediante auto del 10 de
octubre de: 2022 le fue negada la libertad condicional ante la imposibilidad de validar el
arraigo farrpiliar y social concluido.

t
El 21 de o:ctubre de 2022, le fueron reconacidas redenciones de pena de 1 mes; 1mes y
1.5dias, | _

El 01 de noviembre de 2022, el EPMSC de Ocafa solicitd nuevamente al despacho el
estudio de la solicitud de libertad condicicnal de la PPL, por lo que el 11/11/2022 fueron
requeridos los antecedentes penales del condenado.

CONSIDERACIONES
Es compétente este Despacho para pronunciarse en el presente asunto, segin lo
indicado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

Sefiala el érticulo 38 numeral 3° de la Ley 906 de 2004, lo siguiente:

“Articafn‘o 38.- De los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los
jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad conocerén de las siguientes
actuaciones:

3. Sobire la libertad condicional y su revocatoria.”
Asi las cosas corresponde al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad,
conceder o no conceder el beneficio de la libertad condicional.

Ei artlculo 64 del Codigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, como quiera
que el wgente al momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C. P., modificado
por la Ley .1453 de 2011) resulta ser mas estricto, regula la Libertad Condicional, asi:

“Elj juez previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de Ia libertad cuando haya cumplido con los
s;gu:entes requisitas:

1. QUQ la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente queno existe
necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Qué demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, laexistencia o inexistencia
del arra:go

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguram:ento del pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

i



El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodode prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en otro tanto
iqual, de considerarlo necesario’.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declar6
- exequible la expresion “previa valoracién de la conducta” contenida en la norma en cita
“en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de
gjecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de
los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorabfes al otorgamiento de la libertad condicional’.

De Ia citada norma se concluye que para acceder a la libertad condicional se deben reunir
los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii) La
existencia de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que permita
suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de la pena.

Requisitos que por cierto son de caracter concurrente, de donde se afirma que basta con
la no satisfaccion de uno de ellos para no conceder el beneficio en comento y relevarse
de cualquier consideracion de los demas presupuestos.

De otro lado, es importante destacar que el Articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 "Cédigo-
de Infancia y Adolescencia’, establece la exclusién de beneﬂcms y subrogados

penales, asi:

- “ARTICULO 199. BENEFICIOS Y MECANISMOS SUSTITUTIVOS. Cuando se
frate de los delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa,
delitos contra la libertad, integridad y formacion sexuales, o secuestro, cometidos
contra nifios, nifias y adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

5. No procedera el subrogado penal de Libertad Condicional, prewsto en el articulo
64 del Cod:go Penal. :

6. En ningtfm caso el juez de ejecucion de penas concederd el beneficio de

sustitucion de la e;ecuc:on de la pena, previsto en el articulo 461 de la Ley 906 de
2004.” :

Ademas, el Articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 “Por la cual se dictan normas para la
' prevencion, deteccibn, investigacion y sancion de la financiacidn del terrorismo y ofras
disposiciones”, establece la exclusién de beneficios y subrogados penales, asi:

“ARTICULO 26. EXCLUSION DE BENEFICIOS Y SUBROGADOS. Cuando se
trafe de delitos de terrorismo, financiacién de terrorismo, Secuestro extorsivo,
extorsién y conexos, no procederan las rebajas de pena por senfencia anticipada y
confesién, ni se concederan subrogados penales o0 mecanismos sustitutivos de la
pena privativa de fa libertad de condena de ejecuciéon condicional o suspension
condicional de ejecucion de la pena, o liberfad condicional. Tampoco a la prision
domiciliaria como sustitutiva de la prision, ni habra lugar ningun otro beneficio o
subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion
consagrados en el Cédigo de Procedimiento Penal, siempre que esla sea eficaz.

CASO CONCRETO




Advierte ef despacho que el delito en el cual se funda la condena objeto de vigilancia no
esta comprend;do en el listado de conductas punlbles excluidas del beneficio por la
naturalezalde la misma.

En aras de verificar el primer requisito objetiva, se tiene que el sentenciado se encuentra
privado de la libertad por cuenta de las presentes diligencias desde el dia 28 de agosto
de 20182, ;motlvo por el cual a la fecha ha descontado 51 meses y 4 dias de privacion
fisica de Ia fibertad. :

|
Asi mlsmo! se han efectuado en favor del sentenciado los reconocimientos de redencion
de pena que a continuacion se relacionan:

| Fechade la Meses Dias

| Redencion

08/08/2019 2 1

18/11/2020 - 29.5

: 18/11/2020 - 27

E 18/11/2020 - 28.5

| 18/11/2020 1 15

| 27/04/2021 - 21

27/04/2021 1 10

23/03/2022 - 275
23/03/2022 - . 28

; 23/03/2022 - - 24

i 18/07/2022 1 0.5

21/10/2022 1 -

E 21/10/2022 1 15

| Total 13 meses y 20 dias

La suma de los anteriores guarismos, indica que ha descontado un total de 64 meses y
24 dias, tiempo SUPERIOR a las tres quintas de la pena impuesta, equivalente a 57
meses y 18 dias dado que fue condenado a la pena de 96 meses de prisién, luego
entonces se encuentra satisfecho este presupuesto.

En cuantoiai requisito de la reparacion de las victimas o el aseguramiento del pago, se
tiene al interior de la sentencia condenatoria® en el acépite de las Consideraciones: ‘En el

presente asunto obran como elementos materiales probatorios... acta de incautacién de
elementos! varios, acta de inventario de vehiculo, albumes fotograficos del vehiculo
recuperado y elemento incautado al imputado, experticio técnico realizado al vehiculo...”,
y en el acapite de Dosimetria Sancionatoria: “.. lo hurtado fue recuperado ademas no
hubo detrimento econdmico para la victima.”; sin embargo, en aras de determinar si se dio
inicio a incidente de reparacion integral, mediante auto del 18 de julic de 2022 se requirio
al Juzgado Promiscuo Municipal de Sardinata en su calidad de fallador, para que
informara a esta agencia judicial si se dio inicio al mismo o si tiene informacion de haberse
reparado a las victima reconacidas, indicando el mismo en su respuesta mediante oficio
JPMS—448|fechado 25/07/2022 que: “.. dentro del expediente de la referencia NO se dio
inicio a Inc;dente de Reparacion Integral .”, por lo que se tiene que este presupuesto se
encuentra satlsfecho

Ahaora bierﬁ, en relacion al siguiente requisito de arraigo familiar y social exigido por el
numeral 32 del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, consideramos para la comprensic'm de
esta exngencna gue debemos remitirnos al ar‘uculo 312 de la Ley 906 del 2004, segln el .
cual el arralgo se encuentra determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus
negocios o trabajo y las facilidades que tenga para abandonar definitivamente el pais o
permanecer oculto. De igual manera, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia, mediante sentencia del 25 de mayo de 2015, radicado SP6348-2015, Acta No.
184,-MP. JOSE LUIS BARCELO CAMACHO, sefial6é que la expresion arraigo, proviene
del latin ad radicare (echar ralces), supone la existencia de un vinculo del procesado con
el lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros,
tener reS|dlenC|a fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender el

2 Seglin sentfencia y cartilla biografica.
¥ Folios 6 al 10 cuaderno Juzgado EPMS Qcafa en Descongestion.



requerimiento de las autoridades.

En esa medida, si bien en auto anterior se logra vislumbrar que el motivo por el cual no se
concedid la libertad condicional a Miguel Angel Figueroa Gémez se debié a no haber
satisfecho el tercer requisito objetivo de Arraigo Familiar y Social en relacion a los datos
que el solicitante suministrd, registrado suficientemente en el informe rendido por la
Asistente Social adscrita a este Juzgado, contamos al interior de esta nueva solicitud de
Libertad condicional a su favor con los mismos datos en relacion a la direccién aportada,
diferenciandose del anterior por quien dice ser la progenitora del condenado suministra
datos que no le fueron facilitados a la asistente social en su momento y, es por ello que, el
Despacho advierte que no se encuentra acreditada dicha exigencia, a pesar de allegarse
(i) Declaracion extraprocesal rendida por la sefiora MARIA EUGENIA GOMEZ PEDRAZA,
(ii) escrito suscrito por la mencionada en la que arrima tres nombres de tesfigos con
nameros celulares de contacto, (iii) fotocopias de Registro civil de nacimiento y de
Tarjetas de identidad de Heider Duvan, Angel Johan y Jesis Miguel Figueroa Duran, (iv)
constancia de residencia suscrita por ALEXANDER BARRIOS DURAN - presidente de
Junta de Accién comunal del barrio Oasis de la ciudad de Cucuta, y (v) Recibo de servicio
publico de CENS S.A. E.S.P., de inmueble ubicado en la direccion AVENIDA 262 6-72
BARRIO EL QASIS DE LA CIUDAD DE CUCUTA (N.S.); esto, a criterio del Despacho no
es suficiente para soportar el arraigo social y familiar del condenado. Por ello, se torna
necesario realizar la verificacion de la informacion aportada por el sentenciado.

En vista de lo anterior, s decir, por no encontrarse acreditado el requisito de arraigo
social y familiar, se negara el subrogado pretendido. Sin embargo, este Despacho, en
aras de verificar el arraigo, considera necesario solicitar a la Asistente Social de este
despacho, para que realice visita en el inmueble ubicado en el AVENIDA 26* 6-72
BARRIO EL OASIS DE LA CIUDAD DE CUCUTA (N.S.), con el debido protocolo de
sequridad y bioseguridad que ello demande, para lo cual, podrd hacer uso de las
Tecnologias de la Informacién y la Comunicacion (TIC), rinda en correspondiente
informe de arraigo familiar y social.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de |a Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR a MIGUEL ANGEL FIGUEROA GOMEZ, identificado con Cédula de
Ciudadania No. 1.090.406.778, la libertad condicional, hasta tanto se cuenie con la
informacion faltante, conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: SOLICITAR a la Asistente Social de este despacho, con el debido
protocolo de seguridad y bioseguridad que ello demande para que realice visita a la
siguiente direccion: AVENIDA 26° 6-72 BARRIO EL OASIS DE LA CIUDAD DE CUCUTA
{N.S.), en aras de establecer lo siguiente:

- Qué personas residen en el lugar y qué parentesco tienen con el sentenciado,
debiendo aportar documento que sustente lo manifestado.

- El desempefo personal del sentenciado, es decir, su comportamiento como
individuo antes de estar privado de la libertad.

- Su desempefio familiar, o sea, la forma como ha cumplido con sus deberes en el
nucleo familiar.

- Cuanto tiempo lleva viviendo con el sentenciado.

- Su desempefo laboral, con el fin de apreciar su comportamiento pasado en
actividades licitas.

- Su desempefio social, para examinar cual ha sido su proyeccion como miembro
responsable dentro de la comunidad.



- Tiempo que llevan viviendo en esa residencia.

- 8i Izi;\ vivienda es propia ¢ arrendada y que tipo de contrato tiene en caso de ser
- arrendada. :

- Qué informen si estan en la disposicién de recibir al condenado con las
ob!idaciones gue esto impone, en el evento de concedérsele el beneficio de la
LIBERTAD CONDICIONAL.

Para lo aimterior; podra hacer uso de las Tecnologias de la Informaciéon y la
Comunicacién (TIC).

TERCERd: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente y
si no compareciere, realicese dicha notificacién por estado, tal y como lo establece el
inciso 2° del articulo 178 de la ley 600 de 2000.

CUARTO: |Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelamon

| NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LR N KIRVT A, MINDlO o AEOIUEST
JUIESZZA




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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: DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
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Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00386 00
Condenado: JHON FREDY MORALES ARIAS
Delito: Homicidio : :

. Interlocutorio No. 2022-1694

Ocafia, dos (02) de diciembre de dos mil veintidés (2022)
ASUNTO A RESOLVER

Procede el Despacho a resolver la solicitud de prisién domiciliaria con fundamento en lo
normado en el articulo 38G del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014,
del condenado JHON FREDY MORALES ARIAS recluido en el Establecimiento
Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana.

ANTECEDENTES

El Juzgado Diecinueve Penal del Circuito con funciéon de Conocimiento de Bogota, mediante
sentencia del 23 de abril de 2018, condend a JHON FREDY MORALES ARIAS, identificado
con la cédula de ciudadania No. 80.768.100, a la pena principal de 124.8 MESES DE
PRISION, mas ia pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
plblicas por el mismo término de la pena de prisién, como responsable del delito de
HOMICIDIO, negandole la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria, decisidn que cobrd ejecutoria en esa misma fecha, segln Ficha Técnica’.

Mediante auto del 29 de'junio de 2018, el Juzgado 01 de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Bogota, avocé el conocimiento del presente asunto.

Mediante auto del 29 de agosto de 2018, el Juzgado 02 de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Manizales, asume su conocimiento.

Mediante auto del 18 de julio de 2019, el Juzgado 01 de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Cucuta, asume su conocimiento.

Mediante auto del 25 de septiembre de 2018, el Juzgado de Descongestion de Ocafia
(Extinto), avoco su conocimiento.

Ese mismo Juzgado, en auto del 30 de octubre de 2019, le reconocié redenciones de pena
de 6 meses y 27 dias.

En autos del 13 de agosto de 2020, le reconocio redenciones de pena de 7 dias; 1 mes; 27,5
dias.

En auto del 18 de noviembre de 2020, [e reconocié redenciones de pena de 1 mesy 1,5
dias.

Mediante autos del 30 de abril de 2021, este Despacho Judicial avocé su conocimiento y
ademas le reconocio redenciones de pena de 26,5 dias; 1 mes. '

En atencién a la solicitud de permiso administrativo de hasta 72 horas a favor del interno
realizada por la directora del EPMSC de Ocaria, este Juzgado mediante auto del 30 de abril
de 2021, solicité al Juzgado Penal del Circuito de Manizales la fecha de ejecutoria de la
sentencia condenatoria proceso CUI 17001600003020160077700.

Mediante auto del 27 de julio de 2021, se requiri6 al Juzgado 3° EPMS de Manizales las
actuaciones surtidas en el proceso CUI 17001600003020160077700, constancia de

! Folio 18 Cuaderno Juzgado 001 EPMS de Bogota.



ejecutoria de la sentencia condenatoria, pena impuesta, conducta def condenado y si le fue
0 no concedido permiso administrativo.

Mediante aLflto del 25 de septiembre de 2021, se reiterd al Juzgado 3° EPMS de Manizales,
lo requerido* en aufo anterior.

El 30 de sept|embre de 2021, se aillegd constancia de archivo definitivo y sin asuntos
pendientes de[ condenado por cuenta del proceso CUI 17001600003020160077700.

El 25 de nowembre de 2021, el Centro de Servicios Administrativos Juzgados EPMS de
Caldas- Manlzates indicd que sobre el proceso 20160077700 fue declarada la liberacién
definitiva y extlnmon de la sancién penal a JHON FREDY MORALES ARIAS.

Mediante aqtos del 26 de noviembre y 07 de diciembre de 2021, este Despacho reitero al
Juzgado 3°|[EPMS de Manizales, la fecha de ejecutoria de la sentencia y pena impuesta al
condenado,| conducta del condenado y si le fue 0 no concedido permiso administrativo.

|

El 16 de di<f:iembre de 2021, el Juzgado 6° Penal del Circuito de Manizales dio respuesta
informando que se profirié sentencia sobre el proceso CUI 17001600003020160077700 el
19 de mayo de 2017, con ejecutoria en la misma fecha, y io condené a 10 meses y 20 dias
de prision; que el Juzgado 3° EPMS de esa ciudad el 12 de septiembre de 2017 decretd la
acumulac:on juridica de esa condena con la proferida pro el Juzgado 7° Penal del Circuito
en el radrcado 2016-00838 y la pena quedo finalmente en 15 meses y 10 dias de prision.
Que, por ese proceso estuvo privado de la libertad desde el 15 de junio de 2017 hasta el 28
de junio de 2018 no le concedid permiso de 72 horas y la tltima calificacion de conducta es
hasta el 22!de julio de 2017 en grado de ejemplar; se decret6 la liberacion definitiva y la
extincién de la pena el 24 de octubre de 2018.

Mediante ahtos del 15 de marzo de 2022, este Despacho Judicial le reconocid como
redenmones de pena 23 dias; 26 dias; 1 mes y 1 dfa. Ademas, reiteré al Juzgado 19 Penal
del Circuito de Bogota, para que remitiera la pieza procesal faltante que les fuera solicitada.

Mediante apto del 25 de marzo de 2022, se requirieron los antecedentes penales del
condenado.|

El 04 de ab'nl de 2022 le fue aprobada propuesta de permlso administrativo de salida de
hasta por 72 horas.

El17 dej le"llIO de 2022 fue solicitada prisién domiciliaria conforme lo consagrado en el Art.
38GC.P. |

I
El21dej Junlo de 2022, le fue reconocida redencion de pena de 20 dias. Igualmente fueron
requeridos Ios antecedentes y anotaciones penales del sentenciado.

El 30 de Jumo de 2022, le fue reconocida redencion de pena de 13,5 dias. En la misma
fecha fueron requeridos los Juzgados 61 Penal Municipal de Bogota, 01 de Depuracion de
Manizales, 06 Penal Municipal de Conocimiento de Bogoté, Centro de Servicios Judiciales
Admlnlstratlvos de los Juzgados de EPMS de esa misma ciudad, Centro de Servicios
Judiciales del SPA de Manizales y Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de
EPMS de esa misma ciudad, Centro de Servicios Judiciales del SPA de Bogota y Centro de
Servicios Administrativos de los Juzgados de EPMS de esa misma ciudad.

El 08 de séptiembre de 2022, se puso de presente al condenado el trdmite surtido con
posteriorida:d a su solicitud y de las decisiones proferidas de conformidad a los requisitos
legales. '

El 27 de septlembre de 2022 una vez recibidas las anteriores respuestas, se puso en
conocimiento de la Policia Nacional el contenido de la respuesta otorgada por el Juzgado
61 Penal Mumclpal con funcién de control de- garantias de Bogotd y requeridos los

antecedentes penales. -
i



Mediante auto del 10 de octubre de 2022 le fue negada la prisién domiciliaria al condenado,
_hasta tanto se cuente con la informacion faltante por lo que se solicitd a la Asistente Social
la visita correspondiente.

CONSIDERACIONES

El articulo 38G del C.P., modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019, aplicable en el
presente evento por virtud del principio de favorabilidad, sefiala que la ejecucion de la
pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o morada del condenado
cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3° y 4° del articulo 38B del presente cédigo, excepio:

1. En los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o
en aquellos eventos que fuere sentenciado por alguno de los siguientes delitos:
Genocidio, contra el derecho internacional humanitario; desaparicion forzada;
secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; tréfico de menores; uso de
menores de edad para la comision de delitos; tréfico de migrantes; trata de personas;
delitos contra la libertad, integridad y formacién sexual; extorsion; concierto para
delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso de funciones
publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de actividades de
delincuencia organizada; administracion de recursos de actividades terroristas;
fabricacion, trafico y porte de armas de uso privativo de las fuerzas armadas y delitos
relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los contermplados en el articulo
375 y el inciso 2° del articulo 376 del presente cédigo; peculado por apropiacion;
concusién; cohecho propio; cohecho impropio; cohecho por dar u ofrecer; interés
indebido en la celebracién de coniratos; contrato sin cumplimientos de requisitos
legales; acuerdos restrictivos de la competencia; tréfico de influencias de servidor
publico; enriquecimiento ilicito; prevaricato por accibn; falso testimonio; soborno;
soborno en la actuacién penal; amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o
destruccion de elemento material probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio
del Estado. PARAGRAFO. Los particulares que hubieran participado en los delitos
de peculado por apropiacion, concusion, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho
por dar u ofrecer, interés indebido en la celebracién de contrato, contrato sin
cumplimiento de requisitos legales, acuerdos restrictivos de la competencia, trafico de
influencias de servidor publico, enriquecimiento ilicito, prevaricato por accién, falso
testimonio, soborno, soborno en la actuacién penal, amenaza a testigos,
ocultamiento, alteracion, destruccién material probatorio, no tendran el beneficio de
que trata este articulo.

2. El numeral 3° del articulo 38B, exige que se demuestre el arraiqo familiar y social del
condenado.

3. El numeral 4° del articulo 38B, exige que se garantice mediante caucion el
cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion previa, del funcionario judicial.

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados con
el delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia
personal, real, bancaria 0 mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre
insolvencia.

¢) Comparecer personalmente ante la autoridad que vigile el cumplimiento de la pena
cuando fuere requerido para ello. :

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de
realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.

CASO CONCRETO

Mediante auto de fecha 10 de octubre de 2022, esta Agencia Judicial se pronuncié en
refacién a la solicitud de prision domiciliaria; en dicha oportunidad se evidencidé que el
sentenciado cumplid con el primer requisito sefialado en el articulo 38G, es decir, con la




mitad de la condena impuesta, sin embargo, se negd el subrogado hasta tanto fuera allegado
el informe de arraigo social y familiar por parte de la asistente social adscrita a este
Despacho, eI cual fue allegado el 27 de los presentes mes y afio.

En esta oportunldad le corresponde al despacho estudiar lo que concierne al requisito de
arraigo social y familiar, informe que fue pasado al despacho el dia de hoy junto con el
expediente el cual refiere haberse realizado a traves de medios virtuales establecidas en el
Acuerdo PCSJA22-11972 del 30/06/2022, en el inmueble ubicado en el Kdx 195435
Cabafias mi bohio ~ Algodonal del municipio de Ocaria (N. S.), de propiedad de Leyda Ruth
Contreras Ortega quien es amiga del condenado y en la cual reside con su familia desde
hace 11 aﬁ@s. Destaca que quienes residen en el inmueble no tienen vinculo familiar con el
sefior condenado Jhon Fredy Morales Arias, sino que éste habitd en esa unidad de vivienda
por espacio de un afio en calidad de arrendatario.

Laboralmeﬁte antes de ser privado de la libertad, Jhon Fredy fue jornalero, y respecto a su
convwenma con la comunidad no fue posible validar habida cuenta que la informacion
summlstrada fue incipiente de parte de los entrevistados.

Sostiene |gualmente que “La seriora Leida Ruth Contreras Ortega amiga del condenado,
demuestra \disposicién de recibir a Jhon Fredy Morales Arias en su hogar, con las
obligaciones que esto le impone.”

I
Por ultimo,: “En conclusién, de acuerdo con la informacion recolectada se puede
observar que Jhon Fredy Morales Arias no cumple con arraigo familiar y social en el
Algodonal en Ocaria Norte de Santander.”

Teniendo er} cuenta que Jhon Fredy Morales Arias no cumple con arraigo familiar ni social
en el Algodonal del municipio de Ocafia (Norte de Santander), este despacho se abstiene
de estudiar los demas requisitos contemplados en la norma.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la Repubiica y por
autoridad dg la Ley, -

| RESUELVE:

PRIMERO: |NEGAR a JHON FREDY MORALES ARIAS identificado con cédula de _
ciudadania No 80.768.100 la Prisiébn Domiciliaria consagrada en el articulo 38G del C. P.,
conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO, Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente y si
no compareciere, realicese dicha notificacién por estado, tal y como lo establece el inciso
2° del articulo 178 de la ley 600 de 2000.

TERCERO:|Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RITA MINDIOLA SAQUEZ
SLIEZA,




REPUBLICA DE COLOMBIA
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'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 54498314003201600110 :
Rad. Interno: 55-983187001-2022-0091
Condenado: JAIBER ENRIQUE FORERO PEREZ
Delito: Fabricacion, Trafico, Porte o Tenencia de Armas de Fuego o Municiones en concurso con Hurto Calificado
Agravado.
Interlocutorio No. 2022-1696

Ocaia, dos (02) de diciembre de dos mil veintidés (2022).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a decidir sobre la revocatoria del beneficio de libertad condicional que le fue
otorgado al sentenciado JAIBER ENRIQUE FORERO PEREZ.

. ANTECEDENTES PROCESALES

A través de sentencia adiada el 05 de octubre de 2016, el Juzgado Tercero Penal del
Circuito de Ocania, condend a JAIBER ENRIQUE FORERO PEREZ Identificado con CC.
No. 1.193.528.667, a las penas principales de 64.5 meses de prisién, mas [a pena
accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el termino
igual al de la pena de prision, por el delito FABRICACION, TRAFICO, PORTE O
TENENCIA DE ARMAS DE FUEGO O MUNICIONES EN CONCURSO CON HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO, negandole la suspension condicional de la ejecucién de loa
pena y la prisidn domiciliaria, decisidn que cobrd ejecutoria en esa misma fecha, segun
ficha técnica.

Mediante auto de fecha 10 de noviembre de 2016, el Juzgado Segundo de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Clcuta, avoco el conocimiento de la presente vigilancia.

A través de auto de fecha 12 de marzo de 2019, ese mismo Juzgado le concedié al
sentenciado el beneficio de libertad condicional, suscribiendo diligencia de compromiso en
fecha 14 de marzo de 2019.

En auto de |la fecha, este Juzgado resolvié declarar la acumulacion de las vigilancias con
radicado 2022-0029 y 2022-0032, sentencias emitidas en contra del sentenciado JAIBER
ENRIQUE FORERO PEREZ, por los delitos de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO.
Sentencias condenatorias que fueron emitidas con posterioridad a la presente vigilancia en
la cual le fue concedido el beneficio de libertad condicional por parte del Juzgado Segundo
de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Cucuta.



Mediante iauto de fecha 01 de junio de la anualidad, esta agencia judicial avocd el
conocimiento del presente asunto y resolvié iniciar y corres traslado al sentenciado y su
abogado de lo contemplado en el articulo 477 del C.P.P., asi mismo, se ordend requerir a
la Policia Nacmnal y al Establecimiento Penitenciario y Carcelarlo de Ocaiia. Allegandose
respuestas al interior del plenario. Por parte de esta ultima en fecha 23 de noviembre de la
anualidad.

. TRAMITE DE REVOCATORIA

Frente al: traslado contemplado en el articulo 477 del C. P. P., que se le corrié al
sentenmado JAIBER ENRIQUE FORERO PEREZ dentro del tramlte de revocatoria del
beneficio de libertad condicional concedida por el Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Cucuta._

IV. CONSIDERACIONES

Este Despiacho es competente para conocer de la presente actuacién segtin el articulo 38
de la Ley 906 de 2004. De cara a la revocatoria de la libertad condicional, es importante
destacar que el articulo 477 de la Ley 906 de 2004, establece lo siguiente:

"ARTICULO 477. NEGACION O REVOCATORIA DE LOS MECANISMOS
SUSTITUTIVOS DE LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD. De existir motivos
para negar o revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad,
el Jruez de ejecucion de penas y medidas de seguridad los pondré en conocimiento
del condenado para dentro del término de tres (3) dias presente las explicaciones
pen‘mentes La decision se adoptaré por auto motivado en los diez (10} dias
s:gwentes
Implica lo anterlor que, bajo el criterio sefialado por la norma en torno a la naturaleza del
beneficio de la libertad condicional, le corresponde al Juez vigilante de la pena, examinar si
existe Justlf icacion razonable para que el sentenciado hubiere incumplido con las
obligaciones a que se comprometié cuando se le otorgé la prisién domiciliaria.

CASO chCRETo

El Despacho tiene conocimiento que en auto de fecha 01 de junio de la anualidad, esta
Agencia Judlc:|at avoco el conocimiento de la presente vigllancia seguida en contra del
sentenmado JAIBER ENRIQUE FORERO PEREZ, a quien le fue concedido el beneficio de
libertad condicional, suscribiendo diligencia de compromiso en fecha 14 de marzo de
2019, posterlormente incurrié en las dos conductas delictivas que le fueron acumuladas por
este Juzgado en fecha 01 de junio de 2022. incumpliendo el compromiso adquirido para
ello.

Igualmente se tiene en cuenta el informe secretarial en el cual pasé al despacho el presente
proceso, en el que se expone que el sefior JAIBER ENRIQUE FORERO PEREZ, dentro
del termlno de traslado otorgado, a pesar que secretaria cumplié con lo ordenado en auto
anterior, no dio respuesta al tramite del articulo 477 del C.P.P., quien fue notificado
persona[mente en fecha 06 de junio de la anualidad, como se observa a folio 4 del cuaderno
original de este Juzgado, por parte del abogado del sentenciado no se allego respuesta



alguna, a pesar de haberse obtenido constancia de entrega y lectura por parte de la
defensoria del pueblo de esta ciudad, en fecha 03 de junio de 2022.

Como se puede inferir, el sentenciado JOSE LUIS BLANCO CRUZ, infringié la obligacion
de observar buena conducta, connatural al otorgamiento de dicho beneficio, por lo tanto,
y teniendo en cuenta que el mismo no presenté justificacion alguna, se REVOCARA al
sentenciado JOSE LUIS BLANCO CRUZ el subrogado de libertad condicional y se
oficiara, de inmediato, al Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocaiia, con el fin que el sentenciado sea dejado a disposicion de la
presente vigilancia, una vez cumpla con la condena impuesta por parte del Juez
fallador en el proceso identificado con radicado interno 54498318700120220002900.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: REVOCAR el beneficio de la libertad condicional concedido al
sentenciado JAIBER ENRIQUE FORERO PEREZ Ildentificado con CC. No. 1.193.528.667.

SEGUNDO: En consecuencia, se DISPONE, OFICIAR DE INMEDIATO, al
Establecimiento Penitenciario de Mediana Sequridad y Carcelario de Ocaiia, con el fin
que el sentenciado JAIBER ENRIQUE FORERO PEREZ Identificado con CC. No.
1.193.528.667, sea dejado a disposicion de la presente vigilancia, una vez cumpla con la
condena impuesta por parte del Juez fallador en el proceso identificado con radicado
interno 54498318700120220002900.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,







