REPUBLICA DE COLOMBIA

. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA i
DISTRITO JUDICIAL BE CUCUTA

CUI: 5449860011322021015663.

Radicado Interno: 54-498-31-87001-2022-00225.
Condenado: RAFAEL ORLANDO QUINONEZ SANCHEZ.
Delito: Hurto Calificado.

Sustanciacion: 2022-1188.

Ocaiia, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

En consideracion al informe secretarial que antecede este Despacho dispone:

1.- AVOQUESE por competencia el conocimiento del proceso de la referencia,
seguido contra el sentenciado RAFAEL ORLANDO QUINONEZ SACHEZ
identificado con cédula de ciudadania No. 1.091.658.643 de Ocafia — Norte de
Santander, .condenados por el delito de HURTO CALIFICADO a la pena de
DIECIOCHO (18) MESES DE PRISION y como pena accesoria la inhabilitacién
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un termino igual al de la
pena principal impuesta. Negandole la Suspensién Condicional de la Ejecucion de
la Pena. Sentencia proferida por el JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL DE
OCANA el dia 26 de julio de 2022. Decision que se encuentra ejecutoriada desde
el 2 de agosto de 2022, segun ficha técnica.

2.- Comuniquese, esta decision, a través de Secretaria a todas las partes, al
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, como
al sentenciado, quien a partir de la fecha queda a disposicién de esta Agencia
Judicial, asi como la vigilancia de |la pena impuesta.

3.- REQUERIR al Establecimienio Penitenciario y Carcelarioc de Ocafia para que
se sirva remitir cartilla biografica actualizada correspondiente al condenado
RAFAEL ORLANDO QUINONEZ SACHEZ.

4.- REQUERIR al Juzgado Primero Penal Municipal de Ocaiia, para que, en el
término de [a distancia, con destino a esta vigilancia, corrija el numero de cédula
que le corresponde al condenado RAFAEL ORLANDO QUINONEZ SACHEZ
tanto en la Sentencia Condenatoria como en la Ficha Técnica, y sea debidamente
diligenciada, ya qué en las piezas procesales prenombradas se registrd dos
nimeros de cédulas diferentes y ninguno corresponde al condenado
prenombrado; siendo el correcto cédula de ciudadania No. 1.091.658.643 de
Ocafia — Norte de Santander, numero de cedula que el condenado indico y
suscribié en la tarjeta decadactilar, que se refiere en el informe de investigador de
campo y que obra en el acta de preacuerdo allegados a esta vigilancia por su
juzgado. Numero de cedula que coincide con la registrada en el SISIPEC WEB,
consultado por este Despacho.

COMUNIQUESE Y CUMPLAS

(A

ROSAL ORERO COTE
JUEZ






REPU BLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAI, DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CU 54-001-6106079-2016-81951.

Radicado Intemo: 54-498-3187001-2022-00228.
Condenado: MERLY YOJANA ARDILA ASCANIO.
Delito: Concierto para DehnqmrAgravado
Interlocutorio: 2022-1745.

Ocaiia, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

ASUNTO POR DECIDIR
Teniendo en cuenta. el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a
adoptar las decisiones que en derecho correspondan, conforme a las situaciones
facticas y juridicas que se evidencian en el contenido del presente proceso.

ANTECEDENTES

En sentencia del 12 de junio de 2020, el Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Ciicuta, condené a MERLY YOJANA ARDILA ASCANIO a la
pena principal d¢ CUARENTA Y OCHO (48) MESES DE PRISION, multa de 1.350
SMLMV y como pena accesoria la inhabilitacion para el ejercicio de derechos y
funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal, por el delito de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO. Negandole la Suspension
Condicional de la Ejecucién de la Pena y la Prision Domiciliaria.

Decisidn que quedd ejecutoriada el 17 de junio de 2020, segun Ficha Técnica.

El 15 de qu|0 de 2020 extinto Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafa de Descongestion AVOCO el conocimiento de la ejecucion
punitiva de la sentencia emitida en contra de MERLY YOJANA ARDILA ASCANIO.

El 25 de noviembre de 2020, el extinto Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafa de Descongestién concedio LIBERTAD CONDICIONAL a
MERLY YOJANA ARDILA ASCANIO por un periodo de prueba de 19 meses,
tiempo que le restaba para el cumplimiento de la pena; previa suscripcion de
diligencia de compromiso, acta fue suscrita el 30 de noviembre de 2020.

Este Despacho, AVOCO el conocimiento de la vigilancia de la sentencia
condenatoria, el 19 de diciembre de 2022, en atencion a lo dispuesto en el articulo
5 numeral tercero de} Acuerdo PCSJA 20-11650 del veintiocho (28) de octubre de
dos mil veinte (2020) proferido por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala
Administrativa. - :

: CONSIDERACIONES
De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2000,
transcurrido el periodo de prueba fijado al conceder la libertad condicional, sin que
el condenado incumpla las obligaciones impuestas, la liberaciéon se tendra como
definitiva, previa resolucion judicial que asi lo determine.

Es de anotar que el articulo 67 del C.P. sefiala a texto “Transcurrido el perfodo de
prueba -sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el articulo
anterior, la condena queda extinguida y la liberacién se tendré como definitiva,
previa resolucién judicial que asi lo determine”.



MERLY| YOJANA ARDILA ASCANIO, cumplio todas y cada una de las obligaciones
impuestas, suscribi¢ diligencia de compromiso y observé buena conducta, a su vez
que de|acuerdo a la actuacion procesal no obra constancia de que se hubiese
violado cualquiera otra de las obligaciones impuestas, y que el periodo de prueba
impuesto se encuentra superado.

Como se establece que la sentenmada dio cumplimiento a las obligaciones
lmpuestas y no cometio nuevo delito, se debe proceder conforme a las disposiciones
menmonadas y ordenar la liberacion definitiva de la condena que en este momento
pesa en su contra; fal determinacion se comunicara a las autoridades que
conocieron del fallo.

Enlo que atafie a la pena accesoria impuesta en la sentencia, es procedente aplicar
lo ordenado en el articulo 53 del C.P. “‘Las penas privativas de otros derechos
concurrentes con una privativa de la libertad, se aplicarén y ejecutaran
s;muitaneamente con ésta” se decretara la extincion de las penas accesorias
senaladas en la providencia condenatorla Por [o que, segun lo previsto en el articulo
92 |b|dem se dispondra entonces su rehabilitacién, por lo que Secretaria oficiara a
las auto|r[dades pertinentes, para lo de su cargo.

En cuan;to a la multa impuesta al condenado, al no obrar en el expediente constancia
del pago de la misma este Despecho dejara incélume dicha sancion y dispone dar
aplicacion a lo normado en el articulo 41 del C.P., respecto del cobro coactivo de la
misma, }lo que se advertird ai Juzgado de conocimiento para que se libren las
comunicaciones pertinentes.
|

Flnalmente se dispondra el archive definitive de las presentes diligencias,
remitiéndolas al Juzgado de origen, para su unificacion con las alli existentes.

En merito de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecumon de Penas y Medidas
de Segundad de Ocafa, administrando justicia, en nombre de la Republica de
Colombia y por autoridad de [a Ley:

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR OFICIOSAMENTE a favor de MERLY YOJANA ARDILA
ASCANIO, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.007.354.280 de
Convencién — Norte de Santander, LA EXTINCION DE LA PENA POR
CUMPLIMIENTO vy se tendra en consecuencia la liberacion definitiva de las penas
principales y accesorias impuestas en el fallo indicado en precedencia.

SEGUNDO: Aplicar lo ordenado en el articulo 53 del C.P., y lo previsto en el articulo
92 ibidem, disponiendo la rehabilitacién de las penas accesorias, por lo que a través
de Secretaria se comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

TERCEI|20 En cuanto a la multa se dispone dar aplicacion a lo normado en el
articulo 41 del C. P., respecto del cobro coactivo de la misma, lo que se advertira al
Juzgado de conocnmlento para que se libren fas comunicaciones pertinentes.
I

CUARTO Una vez se encuentre en firme el presente proveido, por Secretaria se
procedera a expedir las comunicaciones a las mismas autoridades a quienes se les
enteré de! fallo condenatorio, ordenando la cancelacién de todas las érdenes de
prlvacmn de libertad que se hubieren proferido en el presente proceso en contra del
sefior MERLY YOJANA ARDILA ASCANIO.




QUINTO: ORDENAR el archivo de las diligencias, remitiéndolas al Juzgado de
origen para su unificacion con las que obren alli.

SEXTO: Se informa a los sujetos procesales que, contra las decisiones aqui
adoptadas, proceden los recursos de reposicion, apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ROSALB RO COTE
EZ



REPUBLICA DE COLOMBIA

' RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 540016106079201681182.

Radicado Interno: 54-498-31 87001-2022-00229.
Condenado: ORLEY RODRIGUEZ CARRASCAL.
Delita: Trafico, Fabricacién o Porte de Estupefacientes.
Interlocutorio: 2022-1763.

Ocaiia, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veiniidés (2022)

. ASUNTO POR DECIDIR
Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede y de escrito contentivo de
Solicitud de Extincién’ suscrito por el sentenciado, procede el Despacho a adoptar las
decisiones que en derecho correspondan, conforme a las situaciones facticas y jurldlcas
que se evidencian en el contenido del presente proceso.

: ANTECEDENTES

En sentencia del 22 de julio de 2016, el Juzgado Primero Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Ocafia, condené a ORLEY RODRIGUEZ CARRASCAL a
la pena principal de CUARENTA Y OCHOC (48) MESES DE PRISION, multa de 62
SMLMV y a la inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un
periodo igual de la pena principal, por el delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE
DE ESTUPEFACIENTES. Concediéndole la SUSPENSION CONDICIONAL DE LA
EJECUCION DE LA PENA por un periodo de prueba de 48 meses, previo pago de
cauciéon prendaria por valor de $300.000 y suscripcidon de diligencia de compromiso.
Sentencia que quedo ejecutoriada el 22 de julio de 20186, segun ficha técnica.

El pago de caucion se:encuentra soportado mediante consignacion de depoésito judicial de
fecha 22 de julio de 2016 y el acta fue suscrita el mismo dia.

El 16 de septiembre de 2016, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de '
Seguridad de Cucuta :AVOCO el conocimiento de la Ejecucién Punitiva de la sentencia
emitida en contra de ORLEY RODRIGUEZ CARRASCAL.

El 12 de julio de 2017, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Cucuta, REMITIO POR COMPETENCIA al Juzgado de Ejecucion de Penas
y Medidas de Seguridad de Ocafia.

El 14 de marzo de 2018, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Cucuta REASUMIO el conocimiento de la Ejecucion Punitiva de la sentencia
emitida en contra de ORLEY RODRIGUEZ CARRASCAL.

El 22 de noviembre de 2022, se allego al correo instituciona! de este Juzgado escrito
contentivo de SOLICITUD EXTINCION PENA Y LIBERACION DEFINITIVA elevada por el
condenado ORLEY RODRIGUEZ CARRASCAL, la cual fue redireccionada por parte del
Juzgado Primero Penal del Circuito de Ocafia.

Este Despacho, avocd el conocimiento de la vigilancia de la sentencia condenatoria, el 19
de diciembre de 2022, en atencién a lo dispuesto en el articulo 5 numeral tercero del
Acuerdo PCSJA 20-11650 del veintiocho (28) de octubre de dos mil veinte (2020,
proferido por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala Administrativa.



* CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Apreciaqos los antecedentes relacionados y revisadas todas las actuaciones del presente
expediente, procedera este Despacho a decretar por su cumplimiento, la extincion de la
pena impuesta en el presente proceso en contra de ORLEY RODRIGUEZ
CARRASCAL, por las siguientes consideraciones:

Es de anotar que el articulo 67 del C.P. sefala a-texto “Transcurrido el periodo de prueba
sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el articulo anterior, la condena
queda extinguida...” Por su parte, el articulo 66 de la misma obra indica: “Si durante el
perfodo ide prueba el condenado viclare cualquiera de las obligaciones impuestas, se
ejecutaré inmediatamente la sentencia en lo que hubiese sido malivo de suspension...”

Tentendo en cuenta que no obra en el expediente comunicacion que indique que ORLEY
RODRIGUEZ CARRASCAL, hubiese incurrido en nueva conducta delictiva, no obra
constancna de que hubiese violado cualquiera otra de las obligaciones impuestas, y que
el perlodo de prueba impuesto en virtud del subrogado penal concedido se encuentra
ampliamente superado, procede la declaracion de extincién de la pena principal de
prision y| consecuencialmente se dispondra comunicar la decisién adoptada a las mismas
autoridades a las que se informé del fallo condenatorio, asi mismo se
efectuara devolucion a favor del sentenciado de la caucion prestada para gozar del
subrogado penal.

En relacmn con la rehabilitacién de derechos afectados por una pena privativa de los
mismos,|cuande se imponga como accesoria, el articulo 92 del Codigo Penal establece:

1. | Una vez transcurrido el términoc impuesto en la sentencia, la rehabilitacién operard de derecho.
Para ello bastara que el inferesado formule la solicitud pertinente, acompanada de los respectivos
documentos ante la autoridad correspondiente.

(..)

Ahora bien, como quiera que el sentenciado fue condenado a la pena accesoria de
inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el término de la pena
principai,| de conformidad a lo previsto en los articulos 53, inciso 4° del Cadigo Penal®.

No obstante como los hechos por los cuales ORLEY RODRIGUEZ CARRASCAL fue
condenado por el delitc de Trafico, Fabricaciéon o Porte de Estupefacientes, se cometieron
con postertorldad al 14 de julio de 2009, fecha a partir de la cual entrd a regir la vigencia del
Acto Ieglsla’cwo 01 de dicho afio, se torna necesario precisar que en este caso se mantiene
la |nhab|I|dad intemporal o vitalicia a la que hace referencia el inciso 5° del articulo 122
dela Constltucmn Politica, en los siguientes términos:

«Sm perjuicio de las demas sanciones que establezca la ley, no podran ser inscritos como candidatos
a cangos de eleccion popular, ni elegidos, ni designados como servidores publicos, ni celebrar
personalmente o por interpuesta persona, contratos con el Estado, quienes hayan sido condenados,
en cualqurer tiernpo, por la comision de delitos que afecten ef patrimonio del Estado o quienes hayan
s.'do condenados por delitos relacionados con la pertenencia, promocién o financiacién de grupos
armados ifegales, delitos de lesa humanidad o por narcotréfico en Colombia o en el exterior.

Tampoco guien haya dado fugar, como servidores publicos, con su conducta dolosa gravemente
culposa asi calificada por sentencia ejecutoriada, a que el Estado sea condenado a vna reparacion
palrimonia, salvo que asuma con cargo a su patrimonio el valor del dafios. (negnﬂa fuera de texio).

En consecuencia, sobre la inhabilidad intemporal y vitalicia, deberd comunicarse a la
Procuradurta General de la Nacion y la Registraduria Nacional del Estado Civil, para lo de
su competencia y fines legales y pertinentes.

1 Articulo 3. Cumplimiento de las penas accescrias. Las penas privativas de otros derechos concurrentes con una privativa

de la Iiberla&, se aplicaran y ejecutaran simultaneamente con ésta.

A su cumplimiento, el Juez oficiosamente dara la informacidn respectiva a la autoridad correspondiente.




En mérito de lo expuésto el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia, administrando justicia, en nombre de la Replblica de
Colombia y por autoridad de la Ley:

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR a favor de ORLEY RODRIGUEZ CARRASCAL, identificado con
la cédula de ciudadania No. 1.091.076.098 expedida en El Tarra — Norte de Santander,
LA EXTINCION DE LA PENA POR CUMPLIMIENTO y se tendra en consecuencia la
liberacion definitiva de las penas principales impuestas en el fallo indicado en
precedencia. -

SEGUNDO: DECLARESE REHABILITADO el derecho a ejercer el voto de ORLEY
RODRIGUEZ CARRASCAL, identificado con la cédula de ciudadania No. 1.091.076.098
expedida en El Tarra — Norte de Santander con fundamento en lo indicado en la parte
motiva del presente proveido.

TERCERO: DECLARAR que se mantiene vigente la inhabilidad intemporal o vitalicia
establecida en el inciso 5° del articulo 122 de la Constitucién Politica, por el Acto
Legislativo 01 de! 14 de julio de 2009, a! haber sido condenada por un delito relacionado
con el narcotrafico, debiendo comunicarse sobre ello a la Procuraduria General de la
Nacion y la Registraduria Nacional del Estado Civil, para lo de su competencia y fines
legales pertinentes.

CUARTO: En cuanto a la multa se dispone dar aplicacién a lo normado en ef articulo 41
del C. P., respecto del cobro coactivo de la misma, lo que se advertira al Juzgado de
conocimiento para que se libren las comunicaciones pertinentes.

QUINTO: DISPONER la devolucion ORLEY RODRIGUEZ CARRASCAL, identificado con
la cédula de ciudadania No. 1.091.076.098 expedida en E! Tarra — Norte de Santander, de
la caucion prendaria constituida como garantia del cumplimiento de las obligaciones, lo
que se advertira por secretaria, al Juzgado fallador para lo de su cargo.

SEXTO: Como consecuencia de lo anterior, COMUNIQUESE la presente determinacion a
las mismas autoridades a las que se le informé sobre la condena.

SEPTIMO: Con ocasi6n a la inhabilidad intemporal o vitalicia establecida en el inciso 5°
del articulo 122 de la Constitucion Politica, el expediente debera permanecer en el archivo
del Despacho.

OCTAVO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ROSALBA 0 COTE
Ez
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
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CUI: 540016106079201681951.

Radicado Intero: 54-498-3187001-2022-00228.
Condenado; YULIANY STEFANNY GUEVARA TRILLOS.
Delito: Concierto para Delinquir Agravado.

Interocutorio: 2022-1744.

Ocaiia, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

. ASUNTO POR DECIDIR
Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede, y teniendo en cuenta que
existe solicitud de Extincién de la Pena y Restablecimiento de derechos allegada a
través de apoderado judicial a favor de Yuliany Stefanny Guevara Trillos,
procede el Despacho a adoptar las decisiones que en derecho correspondan,
conforme a las situaciones facticas y juridicas que se evidencian en el contenido
del presente proceso.

_ _ ANTECEDENTES

En sentencia del 12 de junio de 2020, el Juzgado Primero Penal del Circuito
Especializado de Clcuta, condené a YULIANY STEFANNY GUEVARA
TRILLOS a la pena principal de CUARENTA Y OCHO (48) MESES DE PRISION,
multa de 1.350 SMLMV y como pena accesoria la inhabilitacién para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por un periodo igual al de la pena principal, por el
delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO. Negandole la
Suspension Condicional de la Ejecucion de la Pena y la Prision Domiciliaria.

Decision que quedd éjecutoriada el 17 de junio de 2020, segun Ficha Técnica.

El 15 de julio de 2020, extinto Juzgado de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia de Descongestién AVOCO el conocimiento de la ejecucion
punitiva de la sentencia emitida en contra de YULIANY STEFANNY GUEVARA
TRILLOS. :

El 25 de noviembre de 2020, el extinto Juzgado de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia de Descongestién concedié LIBERTAD CONDICIONAL a
YULIANY STEFANNY GUEVARA TRILLOS por un periodo de prueba de 19
meses, tiempo que le restaba para el cumplimiento de la pena; previa suscripcion
de diligencia de compromiso, acta fue suscrita el 30 de noviembre de 2020.

Este Despacho, AVOCO el conocimiento de la vigilancia de la sentencia
condenatoria, el 19 de diciembre de 2022, en atencién a lo dispuesto en el articulo
5 numeral tercero del Acuerdo PCSJA 20-11650 del veintiocho (28) de octubre de
dos mil veinte (2020), proferido por el Consejo Superior de la Judicatura — Sala
Administrativa. :

. CONSIDERACIONES
De conformidad con lo previsto en los articulos 65 y 67 de la Ley 599 de 2000,
transcurride el periodo de prueba fijado al conceder la libertad condicional, sin que
el condenado incumpla las obligaciones impuestas, la liberacién se tendra como
definitiva, previa resolucién judicial que asi lo determine.



Es de anotar que el articulo 67 del C.P. sefiala a texto “Transcurrido ef periodo de
prueba |sin que el condenado incurra en las conductas de que trata el articulo
. antenor la condena queda extinguida y la fiberacion se tendra como definitiva,
previa resolucién judicial que asf lo determine”.

YULIANY STEFANNY GUEVARA TRILLOS, cumpli¢ todas y cada una de las
obllgacmnes impuestas, suscribié diligencia de compromiso y observé buena
conducta a su vez que de acuerdo a la actuacién procesal no obra constancia de
que se |hubiese violado cualquiera otra de las obligaciones impuestas, y que el
periodo de prueba impuesto se encuentra superado.

Como |se establece que el sentenciado dio cumplimiento a las obligaciones
|mpuestas y no cometidé nuevo delito, se debe proceder conforme a las
dlspostcllones mencionadas y ordenar la Ilberamon definitiva de la condena que en
este momento pesa en su confra; tal determinacién se comunicara a las
autoridddes que conocieron del fallo.

En lo q:ue atafie a [a pena accesoria impuesta en la sentencia, es procedente
aplicar lo ordenado en el articulo 53 del C.P. “Las penas privativas de otros
derechos concurrentes con una privativa de la liberfad, se aplicaran y ejecutaran
simultaneamente con ésta”, se decretard la extincion de las penas accesorias
senaladas en la provndencla condenatoria. Por lo que, segun lo previsto en el
articulo 92 ibidem, se dispondra entonces su rehabilitacion, por lo que Secretaria
oficiara a las autoridades pertinentes, para lo de su cargo.

En cuanto a la multa impuesta al condenado, al no obrar en el expediente
constancia del pago de la misma este Despecho dejara incélume dicha sancion y
dispone|dar aplicacion a lo normado en el articulo 41 dei C.P., respecto del cobro
coactivo de la misma, lo que se advertira al Juzgado de conocimiento para que se
libren las comunicaciones pertinentes.

Finalmente se dispondrd el archivo definitivo de las presentes diligencias,
remitiéndolas al Juzgado de origen, para su unificacién con fas alli existentes.

En merlto de lo expuesto el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Segurldad de Ocaia, administrando justicia, en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Ley:

} RESUELVE:

PRIMERO DECLARAR a favor de YULIANY STEFANNY GUEVARA TRILLOS,
|dent|fcada con la cédula de ciudadania No. 1.091.673.389 de Qcaiia — Norte de
Santander LA EXTINCION DE LA PENA POR CUMPLIMIENTO y se tendra en
consecuenma la liberacion definitiva de las penas principales y accesorias
|mpuestas en el fallo indicado en precedencia.

SEGUNDO: Aplicar lo ordenado en el articulo 53 del C.P., y lo previsto en el
articulo 92 ibidem, disponiendo la rehabilitaciéon de las penas accesorias, por lo
que a traves de Secretarfa se comunicara a las autoridades pertinentes, para lo de
su cargo|

TERCERO: En cuanto a la multa se dispone dar aplicacion a lo normado en el
articulo 41 del C. P., respecto del cobro coactivo de la misma, lo que se advertira
al Juzgado de conocimiento para que se libren las comunicaciones pertinentes.




CUARTO: Una vez se encuentre en firme el presente proveido, por Secretaria se
procedera a expedir las comunicaciones a las mismas autoridades a quienes se
les enterd del fallo condenatorio, ordenando la cancelacion de todas las 6rdenes
de privacién de libertad que se hubieren proferido en el presente proceso en
contra del sefior YULIANY STEFANNY GUEVARA TRILLOS.

QUINTO: ORDENAR el archivo de las diligencias, remitiéndolas al Juzgado de
origen para su unificacién con las que obren alli.

SEXTO: Se informa a los sujetos procesales que, contra las decisiones aqui
adoptadas, proceden los recursos de reposicion, apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Al

ROSALB ERO COTE
JUEZ
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Condenado: DEIMER BARBOSA RINCON

Delito: Acceso Carnal Abusivo con Menor de 14 arios
Interlocutorio No. 2022-1764

Ocaiia, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Dequchd a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de DEIMER
BARBOSA RINCON recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocaiia. '

DE LA PETICION

Mediante escrito que éntecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaifia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado DEIMER BARBOSA RINCON.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segin lonormado
en el articulo 38 de la.Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014%,'en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable oforgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se [ conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado junto
con las planillas de registro de horas que certifican las mismas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
' 01/01/2022 ~ 31/01/2022 204 - -
18461576 ° 01/02/2022 — 28/02/2022 192 . -
01/03/2022 - 31/03/2022 212 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 608 - .
TOTAL HORAS REDIMIDAS 608 - .

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado DEIMER BARBOSA

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, e! cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de [a libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de ia
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



RINC('JN,I por cumplir con las exigencias legales, se e concedera una redencion de pena
de 1 mes; y 8 dias por trabajo.

|
Teniendo: en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior BARBOSA RINCON, es
menester, del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacién a
redimir pena por trabajo, estudio u ofra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la JurlsprudenCIa emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de nowembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“... esta|posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracién legislativa, la funcion de la sancion penal, la
resocializacion del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
ofros, a|traves de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencton de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque ain con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyendose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad,|en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por pi)arte de las autoridades.

En razén|y métrito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida ai sentenciado DEIMER BARBOSA
RINCON,|1 mes y 8 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUND|O: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

. .
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
|

gyLs

ROSAL ORERO COTE
JUEZ
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Interlocutorio No. 2022-1765

- Ocaria, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Dequchd a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de DEIMER
BARBOSA RINCON recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocana.

- DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacic’gn para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado DEIMER BARBOSA RINCON.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segin lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de [a leyS06 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141,'en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado junto
con las planillas de registro de horas que certifican las mismas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
: 01/04/2022 - 30/04/2022 200 - -
18544156 . 01/05/2022 - 31/05/2022 204 - -
01/06/2022 - 30/06/2022 200 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 604 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 604 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado DEIMER BARBOSA

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedaréd asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



RINCC')N,. por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 1 mes y 8 dias por trabajo.
|

Teniendo: en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior BARBOSA RINCON, es
menester, del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurlsprudenma emitida por la Honorable Corte Constltucmnal mediante Sentencia T-718
de nowembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“... esta|posiciéon no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracion legislativa, la funcion de la sancion penal, la
resoc:ahzac:on del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre
otros, a|través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencién de pena es una institucién diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de fa punicion,
porque qun con el descuento al que accede el demandante, fa condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyendose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad,|en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razén|y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado DEIMER BARBOSA
RIN(.‘.ON,l 1 mes y 8 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

'SEGUNDiO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

. .
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(A

ROSAL RERO COTE
JUEZ
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Condenado: DEIMER BARBOSA RINCON

Delito: Acceso Carnal Abusivo con Menor de 14 afios
Interlocutoric No. 2022-1766

Ocafia, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Dequchd a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de DEIMER
BARBOSA RINCON recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocana. : '

DE LA PETICION

Mediante escrito que éntecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena de! sentenciado DEIMER BARBOSA RINCON.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es co'mpetente para conocer de la presente actuacién segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de [a ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014","en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado junto
con las planillas de registro de horas que certifican las mismas:

NUMERQ DE GERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSERNANZA
: 01/07/2022 - 31/07/2022 200 -
18618781 01/08/2022 — 31/08/2022 212
: 01/09/2022 ~ 30/09/2022 208 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS _ 620 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 620 -

Al hacer la cqnversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado DEIMER BARBOSA

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 85 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



RINCON] por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena
de 1 mes y 9 dias por trabajo.

TeniendoI en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior BARBOSA RINCON, es
menester del despacho piasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurlsprudenma emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“... esta|posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracion legislativa, la funcion de la sancion penal, Ia
resocializacion del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre
otros, a|través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que Ia
redencién de pena es una institucién diferente y tal como se encuentra regulada en
fa Ley 65 de 1992 respetfa las funciones preventiva y retributiva de la punicién,
porque aun con el descuento al que accede el demandante la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, (en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razén|y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado DEIMER BARBOSA
RINCON,|1 mes y 9 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(L

ROSAL ORERO COTE
JUEZ




iy -
A
' RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
- DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

REPUBLICA DE COLOMBIA

CUI: 54498600113220130108400

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00353 00

Condenado: DIOMEDES BARBOSA MORA

Delito: Actos Sexuales Abusivos con menor de catorce afios
Interlocutorio No. 2022-1747

Ocaiia, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despachoia resolver sobre la solicitud de redencion de pena de DIOMEDES
BARBOSA MORA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcel_ario de Ocana.

- DE LA PETICION

Mediante escrito que éntecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado DIOMEDES BARBOSA MORA.

CONSIDERACIONES DEL BESPACHO

Este Despacho es cdmpetente para conocer de la presente actuacién seguan lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrolien por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién gue se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniende en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado,
acompafiado de las Planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA

01/04/2022 — 30/04/2022 200 - -

18539982 01/05/2022 - 31/05/2022 204 . -
01/06/2022 — 30/06/2022 200 . -

TOTAL, HORAS ENVIADAS 604 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 604 . -

Teniendo en cuenta que el certificado Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en
el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al
sentenciado DIOMEDES BARBOSA MORA, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 1 mes y 8 dias por trabajo.

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencidn de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



De otra parte, teniendo en cuenta que el delito consumado por el sefior BARBOSA
MORA fue en contra de una menor de catorce afos, es menester del despacho plasmar
el criterio, jurisprudencial que se acoge, en relacién a redimir pena por trabajo, estudio u
otra actl\ndad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delitos contra
menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de la jurisprudencia emitida por la
Honorab[e Corte Constltumonal mediante Sentencia T-718 de noviembre 24/15, siendo
M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

|
“.. esta\ posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la

potestad de configuracion legislativa, la funcién de la sancion penal, la
' resoc:ahzac:on del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
otros, a | través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencion de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
Ia Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque aun con el descuento al que accede el demandante fa condena conserva la
proporc:onahdad que inicialmente le fue impuesta...

Conc]uye'ndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afos, la
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad,| en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razén|y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado DIOMEDES BARBOSA
MORA, 1 mes y 8 dias, con fundamento en lo indicado en |la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ROSALB RO COTE
EZ
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Condenado: DIOMEDES BARBOSA MORA
Delito: Actos Sexuales Abuswcis con menor de catorce afios

Interlocutorio No. 2022.1748
Ocaiia, dlecmueve (19) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho:a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de DIOMEDES
BARBOSA MORA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocanfa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que éntecede, la Direccién dei Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado DIOMEDES BARBOSA MORA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuaciéon segin lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1893, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se-le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado,
acompafado de las Planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
| 01/07/2022 - 3110712022 200 - -
18618739 01/08/2022 - 31/08/2022 212 -
' 01/09/2022 — 3010812022 208 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 620 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 620 -

Teniendo en cuenta que el certificado Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en
el articulo 82, en armonia con el articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al
sentenciado DIOMEDES BARBOSA MORA, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencion de pena de 1 mes y 9 dias por trabajo.

! Articulo 4. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
. cumpla los requisitos exigidos para acceder a efla. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



De ofra parte, teniendo en cuenta que el delito consumado por el senor BARBOSA
MORA fue en contra de una menor de catorce anos, es menester del despacho plasmar
el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacién a redimir pena por trabajo estudio u
otra acttwdad reconocida por la ley, como aplicable a condenados por delltos contra
menores |de edad; es asi, que se trae a colacién aparte de la jurisprudencia emtttda por la
Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718 de noviembre 24/15 siendo

M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“... esta|posicion no se opone al precedente jurisprudencial que ex:ste sobre la
potestad de configuracion legislativa, la funcion de Ia sanc:on penal, la
resocializacion del penado y la proteccion a los menores victimas de dehtos, entre
otros, a|través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencion de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque aun con el descuento al que accede el demandante la condena|conserva la
proporcronahdad que inicialmente le fue impuesta... :

Concluyendose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad,|en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la mlsma proteccion y
trato por parie de las autoridades.

En razén|y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecuciéon de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania, :

RESUELVE:

PRIMERQO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado DIOMEDES BARBOSA
MORA, 1 mes y 9 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva |del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

- .
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ROSA ORERO COTE
JUEZ
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Interlocutorio No. 2022-1746

Ocanfa, diecinueve (19} de diciembre de dos mil veintidés {2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho ‘a resolver solicitud de Libertad condicional del sentenciado FABIO
CARRASCAL PINEDA quien se encuentra en prisién domiciliaria ubicada en el Barrio
Brisas de la Laguna Noa Casa 53 del municipio de Ocana.

DE LA PETICION

La direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de
Ocafia, eleva solicitud de Libertad Condicional del PPL. CARRASCAL PINEDA FABIO,
allegando la documentacion requerida para su estudio.

ANTECEDENTES -

El Juzgado Tercero Penal del Circuito Mixto con Funciones de Conocimiento de Ocafia,
mediante sentencia del 02 de marzo de 2020, condené a FABIO CARRASCAL PINEDA
identificado con cédula de ciudadania No. 1.091.655.779, a la pena principal de 48
MESES DE PRIS!C'JN;y multa de 133,33 SMLMV, pena accesoria de Inhabilitacién para
el ejercicio de derechos y funciones publicas por un periodo igual al sefialado para la
sancion principal, como autor penalmente responsable del delito de CONSERVACION O
FINANCIACION DE PLANTACIONES, negandole el subrogado de la suspension
condicional de la ejecucion de la pena, y concediéndole la prision domiciliaria. Decision
que cobrd ejecutoria en la misma fecha, segln Ficha Técnica'.

El 18 de mayo de 2020, el Juzgado de EPMS Ocafia en descongestion avocé el
conocimiento de la eje.cucién punitiva.

Mediante auto del 27/05/2020 esa agencia ]udICIa| le negd al sentenciado la autorizacion
para trabajar fuera de su residencia.

Este Juzgado, mediante auto del 21 de noviembre de 2022 avocd el conocimiento del
proceso, requirio los antecedentes penales, solicitd al juzgado fallador la ficha técnica
diligenciada en debida forma, y requirié al EPMSC aclaracion de la fecha de privacién de
la libertad, ello de:acuerdo a solicitud de libertad condicional que hiciera el
Establecimiento penitenciario.

El 05 de diciembre de 2022, se ordené poner en conocimiento del EPMS de Ocafia la
ficha técnica allegada por el Juzgado fallador en relacion a la fecha de privacion de la
libertad. :

CONSIDERACIONES

Es competente este :Despacho para pronunciarse en el presente asunto, segin lo
indicado en el articulo '38 de la Ley 906 de 2004,

Sefiala él_ articulo 38 numeral 3° de la Ley 906 de 2004, lo siguiente:

“Articulo 38.- De los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los
jueces de egjecucién de penas y medidas de seguridad conoceran de las siguientes

' Folic 21 cuaderno original este Juzgado.



actuaciones:

3. Sobre la libertad condicional y su revocatoria.”

Asi las cosas, corresponde al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de| Seguridad,
conceder o no conceder el beneficio de la libertad condicional.

El articulo 64 del Codigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
apllcable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, como quiera
que el wgente al momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C. P., ' modificado
por la Ley 1453 de 2011) resulta ser mas estricto, regula la Libertad Condlcmnal asi:

“El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera fa libertad condicional a
la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya CL‘tmplido con
los siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefic y comportamiento durante el |tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucién de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
fodos los elementos de prueba allegados a Ja actuacion, la existencia o
inexistencia del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la Y:ctfma o al
aseguramfento del pago de la indemnizacién mediante garantia pe('sonanr real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodq de prueba.
Cuando este sea inferior a tres anos el juez podra aumentario hasta en ofro fanto
lgual de considerario necesario”.

De igual forma vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declard
exeqmble la expresion “previa valoracién de la conducta” contenida en la norma en cita
‘en el entendrdo de que las valoraciones de la conducta punible hechas por lqs jueces de
ejecucron de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condfc:onal de
fos condenados fengan en cuenta las circunstancias, elementos y consrderac.rones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al oforgamiento de la libertad condicional”.

De la Clt?l:lda norma se concluye que, para acceder a la libertad condwuonal se deben
reunir |os siguientes requisitos:

Objetlvo|s (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii)
La existencia de arraigo familiar y social.

Subjetwos (i} Valoracion de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefio y
comportamlento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que
permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de
la pena.

Requisitos que por cierto son de caracter concurrente, de donde se afirma que basta con
la no satlsfaccmn de uno de ellos para no conceder el beneficio en comento y relevarse
de cualqwer consideracion de fos demas presupuestos.




De otro lado, es importante destacar que el Articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 “Codigo
de Infancia y Adolescencia”, establece la exclusién de beneficios y subrogados

penales, asi:

“Articulo 199. Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se frate de los
delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la
libertad. integridad vy formacién sexuales, o_secuestro, cometidos conira nifios,
nifias y adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

5. No procederé el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo
64 del Codigo Penal.

6. En ningin %:aso ef juez de ejecucion de penas concederéd el beneficio de
sustitucién de la ejecucién de la pena, previsto en el articulo 461 de la Ley 906 de
2004.” |

Ademads, el Articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 “Por la cual se dictan normas para la
prevencion, deteccién, investigacion y sancion de la financiacion del terrorismo y ofras
disposiciones”, establece la exclusién de beneficios v subrogados penales, asi:

“Articulo 26. Exclusion de beneficios y subrogados. Cuando se frate de
delitos de terrorismo, financiacién de terrorismo. secuestro exforsivo, extorsién y
conexos, no procederan las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesion,
ni se concederan subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad de condena de ejecucion condicional o suspension
condicional de ejecucién de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prision
domiciliaria como sustitutiva de fa prision, ni habra lugar ningin otro beneficio o
subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion
consagrados en el Cédigo de Procedimiento Penal, sfempre que esta sea eficaz.

CASO CONCRETO

Se tiene que el sentenciado FABIO CARRASCAL PINEDA fue condenado por el delito
de CONSERVACION O FINANCIACION DE PLANTACIONES, el cual no esta
comprendido en el listado de conductas punibles excluidas del beneficio de Libertad
Condicional que se pretende, motivo por el cual se encuentra superada dicha exigencia.

Ahora bien, observada la Cartilla Biografica y los Antecedentes Penales del interno se
evidencia que no registra otros procesos diferentes a la presente vigilancia, por lo que se
procedera a estudiar el primer presupuesto objetivo que demanda la norma en cita para
la concesion del subrogado pretendido.

En cuanto al requisito; objetivo temporal, se tiene que el condenado se encuentra privado
de la libertad por cuenta de este proceso desde el 18 de mayo de 20202 motivo por el
- cual ha descontado en privacion fisica de la libertad 31 meses y 1 dia, tiempo
SUPERIOR las tres quintas partes de la pena impuesta, equivalentes a 28 meses y 24
dias, dado que fue condenado a la pena de 48 meses de prisién, luego entonces se
encuentra satisfecho este presupuesto.

En relacion al siguien;te presupuesto objetivo el cual corresponde a la reparacion de las
victimas, se tiene que al interior de la sentencia condenatoria el Juez fallador no refirid
victima alguna y tampoco se pronuncié al respecto, por lo que se tiene por superado el
mismo.

Ahora bien, frente al presupuesto del arraigo social y familiar del sentenciado exigido por
el numeral 3° de la citada ley, consideramos para la comprension de esta exigencia,
debemos remitirnos al articulo 312 de la Ley 906 del 2004, segln el cual el arraigo se
encuentra determinado por el domicilio, asiento de [a familia, de sus negocios o trabajo y
las facilidades que tenga para abandonar definitivamente el pais o permanecer oculta. De

2 Segln ficha técnica visible a folio 21 cuademo original este juzgado.



igual manera, la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, mediante
sentencia del 25 de mayo de 2015, radicado SP6348-2015, Acta No. 184, MP. JOSE
LUIS BARCELO CAMACHO senalo, que la expresion arraigo proviene del latin ad
radicare (echar raices), que supone Ia existencia de un vinculo del procesado con el
lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros, tener
ressdencna fija y estable, vivir en ella junfto con la familia y estar presto a atender el
requerlmlento de las autorldades circunstancias que pueden predicarse respecto del
sentenciado.

En relacmn al mencionado presupuesto, se tiene que Fabio Carrascal Pineda se
encuentr:fl en prision domiciliaria que le concediera el Juzgado Fallador en Ia sentencia
expresamente en el numeral TERCERO “... pero en su defecto, se concedera la prision
domfcmana por los motivos expuestos en precedenc;a la que cumplira en esta ciudad en
la drrecc:on anotada por la defensa en el traslado del Art. 447 del CPP y donde el INPEC
gjercera Ia vigilancia de su cumplimiento, previa cancién prendaria mediante| suscripcién
de dmgenc.ra de compromiso...”, observandose Diligencia de comprom!so para su
concesnon que contiene en el I[teral ‘a) Informar todo cambio de residencia; para lo cual
fija su domtcmo en el brisas de la laguna, lote 53 del municipio de Ocana Teléfono
3212825903.”, direccion coincidente con el registrado en la Cartilla Biografi ca del interno
inclusive observandose gue se registran por cuenta del Establecimiento Penitenciario de
Mediana ’Segundad y Carcelario de Ocafia las visitas con la siguiente anotacion “Se
encuentﬁa en su lugar de domicilio”. Ademas, la documentacién aportada con la
solicitud de libertad condicional refiere la misma direcciéon (Declaracion extrapocesal de
Leydi Mana Carvajalino Quintero, Declaracién del presidente de fa jum‘a de accion
comunal del barrio Brisas de la Laguna Sr. Daniel Angel Peinado, y recibo de servicios
puablicos Noa casa 53 Barrio Brisas de la Laguna). Lo anterior, a criterio del Despacho
es sufmente para soportar el arraigo social y familiar del condenado, cumpllendose asi
con dicho presupuesto. _

Ahora, en cuanto a la valoracion de la conducta punibie, la Corte Constitucional mediante
sentenr:la T-019 de 2017, M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, sefiald “De fo
expuesto \puede concluirse que el juez de ejecucion de penas y medidas de seguridad, a
efectos de conceder el subrogado penal de libertad condicional, debe r:ewsar si la
conductalfue considerada como grave por el legislador de conformidad con lo dispuesto
en el amculo 68A del Codigo Penal y los articulos 26 de la Ley 1121 de 2006 y 1098 de
2006, si esto es posible, debera verificar el lleno de los requisitos objetivos como lo son
ef cumphmrento de la pena exigida por la ley y el cerlificado de buena conducta en el sitio
de rec!us:on exigido en el articulo 64 del Cédigo Penal, lo anterior, teniendo en cuenta la
vigencia tempora! de las normas que regulan el tema”. “Al momento de estudiar los
subrogados penales consagrados en la legislacion, constituye una orientacion para el
juez el régimen de excepciones sefialado en la ley, en la medida en que estas son un
tamiz a efectos de verificar la gravedad de la conducta. Es asi como ftendra relevancia las
crrcunstanc;as y consideraciones efectuadas por el juez penal en la sentencia
condenatona sean estas favorables o desfavorables al condenado.”

Asi las cosas, el Juez de Ejecucion de Penas y medidas de Seguridad ejerce|una funcion
valoratlva determinante para conceder el subrogado penal, por lo que estg operadora
judicial no puede apartarse del contenido de la sentencia condenatoria para evaluar la
procedenma del subrogado solicitado, al ser este un presupuesto |nd|spensable para que
se le conceda o0 no el mismo, ya que inclusive, la favorabilidad o falta de la misma
plasmada en la sentencia condenatoria puede motivar la solicitud del‘ subrogado
petlc1onado Esta valoracion debera atenerse a los términos en que fue evaluada la
gravedad‘de la conducta en dicho proveide por parte del Juez fallador.

Slgmendo| el precedente de la Corporacion en cuanto a que debe valorarse la conducta
punible: “VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE AL MOMENTO DE DECIDIR
SOBRE LA LIBERTAD CONDICIONAL POR PARTE DEL JUEZ DE EJECUCION DE
PENAS?”,| debe tenerse en cuenta las mismas circunstancias y consideraciones que
hubiere te.mdo el Juez de Conocimiento, independientemente de su efecto |favorable o
desfavorable a la libertad del condenado.

En este punto, es menester del Despacho resaltar que, el delito de CONSERVACION O




FINANCIACION DE PLANTACIONES por el cual se encuentra condenado FABIO
CARRASCAL PINEDA tuvieron su origen “El dia 5 de marzo del 2013... funcionarios de
la unidad CTI Ocafia se trasladaron a la vereda el puente con el fin de realizar un
procedimiento policial dentro de una orden de frabajo... pudieron observar en sus
alrededores que se encontraban plantas con las caracteristicas similares a la marihuana
motivo por el cual procedieron a iniciar la correspondiente inspeccién donde se pudo
establecer que efectivamente fueron halladas 203 plantas de marihuana debidamente
plantadas en el inmueble donde viviera y que fuera atendida dicha diligencia por parte
del sefior Fabio Carrascal Pineda motivo por el cual procedieron a capturarlo y
materializarle sus derechos como persona capturada.”, conducta con la cual lesioné la
salud publica de comunidad al transgredirla por cultivar plantas de marihuana.

De ofra parte, la sentencia condenatoria contempla que el sentenciado celebro
preacuerdo con términos de aceptacion de culpabilidad y por ello se dictd sentencia
anticipada, entendiéndose con ello que el condenado colaboré con la administracion de
justicia optimizando los recursos de ésta y descongestionando los Despachos judiciales,
ya gque esto produce una pronta resolucion del caso.

En relaciéon con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar [a
cartilla biografica del interno y el certificado de conducta, se observé que el condenado
no presenta sanciones disciplinarias y ademas su conducta es calificada como Buena;
igualmente el certificado de antecedentes penales emitido por la Policia Nacional da
cuenta que el sentenciado no cuenta con otros antecedentes vigentes, aparte de la
condena que actualmente vigila este despacho.

Asi las cosas, ante todas y cada una de las circunstancias arriba anotadas es menester
del Despacho puntualizar respecto a la caucién consagrada en el mencionado articulo
65, que ella sera lmpuesta en el presente caso teniendo en cuenta que el sentenciado
tenla plantadas 203 matas de marihuana en su residencia ubicada en la vereda el
Puente, y como bien se dijo anteriormente con esa actividad ilicita puso en riesgo el bien
]urldlcamente tutelado de la Salud Publica, lo cual denota la necesidad en el presente
caso de fijar una caucién prendaria, equivalente a UN (1) SMLMV, pago que debera
efectuarse a través de consignacion bancaria a la cuenta de depdsitos judiciales 001
EJE PEN MED SEG EN OCANA, numero 544982037101, en el Banco Agraric de
Colombia y/o a través de Pdliza Judicial.

Con fundamento en lo anterior, el despacho concedera al sefior Fabio Carrascal
Pineda la libertad condicional bajo un periodo de prueba por el tiempo que resta para
cumplir la pena que es 16 meses y 29 dias, previo pago de la caucién equivalente a
UN (1) SMLMV, pago que debera efectuarse a través de consignacion bancaria a la
cuenta de depésitos judiciales 001 EJE PEN MED SEG EN OCANA, nimero
544982037101, en el Banco Agrarioc de Colombia y/o a través de Pdliza Judicial y
suscripcion de diligencia de compromiso al tenor de lo sefialado en el articulo 65 del
C.P.

Se le advertira al condenado que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en
otro delito, se revocara el beneficio y descontara la restante pena privado de [a libertad.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER LA LIBERTAD CONDICIONAL a FABIO CARRASCAL
PINEDA identificado con cédula de ciudadania No. 1.091.655.779, bajo un periodo de
prueba por el tiempo que resta para cumplir la pena que es de 16 meses y 29 dias,
previo pago de la caucion equivalente a UN (1) SMLMV, pago que debera efectuarse a
través de consignacion bancaria a la cuenta de depésitos judiciales 001 EJE PEN MED
SEG EN OCANA, numero 544982037101, en el Banco Agrario de Colombia y/o a traves
de Péliza Judicial y suscripcidon de diligencia de compromiso al tenor de lo sefialado en
el articulo 85 del C.P., con fundamento en las razones expuestas en la parte motiva de




este proveido y previo el cumplimiento de los requisitos alli sefialados, siempre que no

sea requerido por ofra autoridad.

SEGUNDO: Se le advierte que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en otro
delito, se Irevocara el beneficio y descontara la restante pena privado de la Ilertad

TERCERp. Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacmn.

| )
COMUNIQUESE Y CUMPLASE,

ROSALBAE

O COTE
EZ
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Condenado: JHON JAIRO PEREZ ASCANIO

Delito; Fabricacién, trafico y porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las Fuerzas Armadas o
explosivos agravado en concurso heterogéneo con fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes 0 municiones. : :

Interlocutorio No. 2022-1752

Ocaiia, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintidos (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho-a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JHON JAIRO
PEREZ ASCANIO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado JHON JAIRO PEREZ ASCANIO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segln lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificaciéon de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta [a reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141,en la cual establecen gue la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
04/02/2019 - 28/002/2019 - 108 -
_ 01/03/2019 — 3103/2019 - 117 -
17410501 . 01/04/2019 - 30/04/2019 - 120
25/05/2019 ~ 31/05/2019 - 120
01/06/2019 ~ 30/06/2019 - 96
TOTAL HORAS ENVIADAS - 561 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 561 .

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el

1 Articulo 84. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho.a la
redencién. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a efla. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, pedran controvertirse ante los Jueces competentes.



articulo 101 del Cdédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON JAIRO PEREZ

ASCANIO por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una reden

de 1 mes y 17 dias por estudio.

cién de pena

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas

de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON JA‘\IRO PEREZ
ASCANIO 1 mes y 17 dias, con fundamento en lo lndlcado en la parte motiva del

presente prove|do

|
SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ROS

(At

A FORERO COTE
JUEZ




REPUBL[CA DE COLOMBIA

. RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO L
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI; 544986106113201885746 '
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00205 00
Condenado: JHON JAIRO PEREZ ASCANIO
Delito: Fabricacién, trafico y porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de fas Fuerzas Armadas o
explosivos agravado en concurso heterogéneo con fabricacién, tréfico, porte o tenencla de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones.
Interlocutorio No. 2022-1753

Ocaiia, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintidés (2022)
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JHON JAIRO
PEREZ ASCANIO, recluido en el Establec1m1ento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que éntecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafta, remite la documentacién para el estudic de la
redencién de pena del sentenciado JHON JAIRO PEREZ ASCANIO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segln lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Caédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014,en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudlar si es viable otorgar al
condenado la redencnon de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2019 - 30/07/2019 - 129 -
17507782 : 01/08/2019 — 31/08/2019 - 111 -
: 01/02/2019 -~ 30/09/2019 - 120 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 360
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 360

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédige Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON JAIRO PEREZ
ASCANIO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena

' Articulo 84. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articuio 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



de 1 mes|por estudio.

En razén|y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Pena

de Seguridad de Ocaiia,

proveido.

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON JAIRO PEREZ
ASCANIO, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente

s ¥ Medidas

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(L

ROSAL

RERO COTE
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
s
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
: DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986106113201885746

Rad. Interno: 54 438 3187 001 2022 00205 00

Condenado: JHON JAIRO PEREZ ASCANIO

Delito: Fabricacion, trafico y porte de armas, municiones de uso restringido, de use privativo de las Fuerzas Armadas o
explosivos agravado en concurso heterogénec con fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes 0 municiones. .

Interlocutorio No., 2022-1754

Ocafia, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho.a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JHON JAIRO
PEREZ ASCANIO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado JHON JAIRO PEREZ ASCANIO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segdn lo normado
en el articulo 38 de la;Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014%,en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado junto
con la Planilla de registro de horas de diciembre de 2019:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO | ENSERANZA
' 01/40/2018 — 31/10/2019 - 96
17611822 . 01/11/2019 - 30/11/2019 64 42 .
' 01/12/2019 - 31/12/2019 212 . .
TOTAL HORAS ENVIADAS 276 138 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 276 138

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON JAIRO PEREZ

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedaré asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



ASCANIO por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 29 dias por estudio y trabajo.

En razon|y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON JAIRO PEREZ
ASCANIO, 29 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(A

ROSALB ERO COTE
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
Fot,
g
, f
| RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986106113201885746

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00205 00

Condenado: JHON JAIRQ PEREZ ASCANIO .

Delito: Fabricacion, trafico y porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las Fuerzas Armadas o
explosivos agravado en concurse heterogéneo con fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones. :

Interlocutorio No. 2022-1755

Ocafia, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho;a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JHON JAIRO
PEREZ ASCANIO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocaiia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena de! sentenciado JHON JAIRO PEREZ ASCANIO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuaciéon segun lo normado
en el articulo 38 de la-Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrolien por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014%,en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado junto
con las Planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSERANZA
01/01/2020 — 31/01/2020 208 -
17733877 : 01/02/2020 — 29/02/2020 200 -
i 01/03/2020 - 31/03/2020 212
TOTAL HORAS ENVIADAS 620 - -
TOTAL HORAS REDIM]DAS 620 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON JAIRO PEREZ

1 Articulo 64. Adicidonese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho gue sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



| ‘
ASCANIO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena

de 1 mes y 9 dias por trabajo.

En razon|y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas

de Segurnidad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON JAIRO PEREZ
ASCANIO, 1 mes y 9 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva de! presente

proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia praceden los recursos de reposicion y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ROSAL RERC COTE
JUEZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITC JUDICIAL DE CUCUTA

REPUBLICA DE COLOMBIA

CUI: 544986106113201885746
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00205 00

Condenado: JHON JAIRO PEREZ ASCANIO

Delito; Fabricacién, trafico y porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las Fuerzas Armadas o
explosivos agravado en concurso heterogéneo con fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes ¢ municiones. .

Interfocutorio No. 2022-1756

Ocafia, diécinueve (19) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JHON JAIRO
PEREZ ASCANIO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocaria.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidn del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado JHON JAIRO PEREZ ASCANIO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es cdmpetente para conocer de la presente actuacién segin lo normado
en el articulo 38 de la: Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion gue se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014",en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado junto
con las Planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
' 01/04/2020 — 30/04/2020 200 - -
17807915 01/05/2020 — 31/05/2020 200 - -
: 01/06/2020 — 30/06/2020 196 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 596 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 596

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON JAIRO PEREZ

' Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



ASCANIO, por cumplir con las exigencias legales, se le concederd una redencion de pena

de 1 mes|y 7 dias por trabajo.

En razén|y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecuciéon de Penas y Medidas

de Seguridad de Ocaria,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON JAIRO PEREZ
ASCANIO, 1 mes y 7 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente

proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RO

BA RO COTE
EZ




i REPUBLICA

N

COLOMBIA
)

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCARA

_ DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986106113201885746
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00205 00
Condenado: JHON JAIRO PEREZ ASCANIO ) :
Delito: Fabricacion, trafico y porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las Fuerzas Armadas o
explosivos agravado en concurso heterogéneo con fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones.
Interlocutorio No. 20221757

Ocaiia, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JHON JAIRO
PEREZ ASCANIO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado JHON JAIRO PEREZ ASCANIO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la'Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con ef numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1983, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado junto
con las Planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTI_FICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2020 — 31/07/2020 212 - -
17890367 . 01/08/2020 — 31/08/2020 200
01/09/2020 - 30/09/2020 208 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 620 - ;
TOTAL HORAS REDIMIDAS 620 ]

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON JAIRO PEREZ

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



ASCANIO, por cumpiir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena
de 1 mes'y 9 dias por trabajo.

En razonly mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciade JHON JAIRO PEREZ
ASCANIO, 1 mes y 9 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AL

ROSA ORERO COTE
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 544986106113201885746
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00205 00

. Condenado: JHON JAIRO PEREZ ASCANIO

Delito: Fabricacion, trafico y porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las Fuerzas Amadas o
explosivos agravado en concurso heterogéneo con fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones.

Interlocutorio No. 2022-1758

Ocana, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho:a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JHON JAIRO
PEREZ ASCANIO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado JHON JAIRO PEREZ ASCANIO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion gque se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014%,en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado junto
con las Planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
0D1/10/2020 - 31/40/2020 204
17988502 ' 04/11/2020 — 30/11/2020 200
: 01/12/2020 — 31/12/2020 196 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 600 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 600

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON JAIRO PEREZ

! Articulo 64. Adiciénese un articulo a fa Ley 65 de 1993, el cual quedard asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho gue sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



ASCANIO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 1 mes'y 7.5 dias por trabajo.

En razdn|y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON JAIRO PEREZ
ASCANIC;J, 1 mes y 7.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ROSALB ERO COTE
JUEZ




A DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

REPUBLIC

CuUl: 544986106113201885746
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00205 00

Condenado: JHON JAIRO PEREZ ASCANIO ‘

Delito: Fabricacidn, trafico y porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de fas Fuerzas Armadas o
explosivos agravado en concurso heterogéneo con fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones. B

Interlocutorio No. 2022-1759

Ocaiia, diécinueve (19) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho:a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JHON JAIRO
PEREZ ASCANIO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafa. "

DE LA PETICION

Mediante escrito que éntecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado JHON JAIRO PEREZ ASCANIO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segln lo normado
en el articulo 38 de la.Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencidon
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por e
sentenciado dentro de! establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014%,en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado junto
con las Planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
: 0170112021 — 31/01/2021 200 - -
18068096 _ 01/02/2021 — 28/02/2021 192 -
| 01/03/2021 — 31/03/2021 212 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 504 - .
TOTAL HORAS REDIMIDAS 604 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON JAIRO PEREZ

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



ASCANIO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena

de 1 mes)y 8 dias por trabajo.

En razon|y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas

de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON JAIRO PEREZ
ASCANIO, 1 mes y 8 dias, con fundamento en io indicado en la parte motiva del presente

proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ROSA

FOREROQ COTE
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
J)

ij.
' RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO 3
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
_ DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986106113201885746 -
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00205 00
Condenado: JHON JAIRO PEREZ ASCANIO
Delito: Fabricacion, trafico y porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las Fuerzas Amadas o
explosivos agravado en concurso heterogéneo con fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones. :
Interlocutorio No. 2022-1760

Ocafia, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JHON JAIRO
PEREZ ASCANIO, reciuido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocaiia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que éntecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado JHON JAIRO PEREZ ASCANIO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por ei
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige e! articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, gue en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147,en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se lé conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado junto
con las Planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/04/2021 — 30/04/2021 200 -
18164831 01/05/2021 - 31/05/2021 204 - -
01/06/2021 — 30/06/2021 200 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 604 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 604

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON JAIRO PEREZ

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion, La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



ASCANIOQ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena

de 1 mes

En razén

y 8 dias por trabajo.

y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas

de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON JAIRO PEREZ
ASCANIO, 1 mes y 8 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente

proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ROS A F O COTE
Z




REPUBLICA D

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 5449861061132013885746
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00205 00
Condenado: JHON JAIRO PEREZ ASCANIO :
Delito: Fabricacién, trafico y porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las Fuerzas Armadas o
explosivos agravado en concurso heterogéneo con fabricacién, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones.
Interlocutorio No. 2022-1761

‘Ocania, diécinueve (19) de diciembre de dos mil veintidés (20_22)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de JHON JAIRO
PEREZ ASCANIO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocaiia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado JHON JAIRO PEREZ ASCANIO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es cdmpetente para conocer de la presente actuacién segun lo normado
en el articulo 38 de [a'Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014",en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redenciéon de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado junto
con las Planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
01/07/2021 — 31/07/2021 208 - -
18262782 01/08/2021 — 31/08/2021 208 -
: 01/09/2021 — 30/09/2021 208
TOTAL HORAS ENVIADAS 624 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 624 - -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON JAIRO PEREZ

1 Articulo 84. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedaré asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



ASCANIQ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena

de 1 mes|y 9 dias por trabajo.

En razdn|y merito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas

de Seguridad de Ocafnia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON JAIRO PEREZ
ASCANIO, 1 mes y 8 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente

proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ROS.

s

A FORERO COTE
JUEZ




REPUBLICA D
s

\

' RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCARA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

COLOMBIA

CUI: 544986106113201885746

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00205 00

Condenado: JHON JAIRO PEREZ ASCANIO B

Delito: Fabricacién, trafico y porte de armas, municiones de uso restringido, de uso privativo de las Fuerzas Ammadas o
explosivos agravado en concirso heterogéneo con fabricacion, trafico, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios,
partes o municiones.

Interlocutorio No. 2022-1762

Ocaiia, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despachoia resolver sobre |a solicitud de redencion de pena de JHON JAIRO
PEREZ ASCANIO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocana. :

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, ia Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado JHON JAIRO PEREZ ASCANIO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

1

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer 1o relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014",en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado 1a redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado junto
con las Planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
| 01/10/2021 — 31/10/2021 202 :
18358378 01/11/2021 - 30/11/2021 198
_ 01/12/2021 ~ 3411212021 216 ) .
TOTAL HORAS ENVIADAS ' 616 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 616 - .

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHON JAIRO PEREZ

1 Articulo 84. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a elia. Todas las decisiones que afecten la redencién de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



ASCANIO por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 1 mes y 8.5 dias por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Prlmero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHON JAI.RO PEREZ
ASCANIO 1 mes y 8.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveldo

|
SEGUNDIO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

|
NOTIFin:.IESE Y CUMPLASE,

ROSAL ORERO COTE
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA

R ”

~ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADDE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 680016000159200802125 i
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00244 00
Condenado: CGARMEN EMIRO BARBOSA QUINTERO
Delito: Homicidio agravado
Interlocutorio No. 2022-1749 |

Ocaiia, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintidoés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de CARMEN
EMIRO BARBOSA QUINTERO, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaiia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado CARMEN EMIRO BARBOSA QUINTERO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segin lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que [a Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la redencidn de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado que
se acompana de las correspondientes Planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
i 01/04/2022 - 30/04/2022 192 - -
18544213 01/05/2022 - 31/05/2022 212 - -
. | 01/06/2022 ~ 30/06/2022 200 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 604 B -
TOTAL HORAS REbIMIDAS 604 - -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado CARMEN EMIRO
BARBOSA QUINTERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una

! Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 85 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



redencion de pena de 1 mes y 8 dias por trabajo.

En razén |y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO RECONOCER como pena redimida al sentenciado CARMEN EMIRO
BARBOSA QUINTERO, 1 mes y 8 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDIC): Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.
. .
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

(Al

SAL RERO COTE
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
% j
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDADDE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 680016000159200802125

- Rad. Interno: 54 498 3187.001 2021 00244 00

Condenado: CARMEN EMIRO BARBOSA QUINTERO
Delito: Homicidio agravado
Interlocutorio No. 2022-1750

Ocania, diecinueve (19) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de CARMEN
EMIRO BARBOSA QUINTEROQ, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaiia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado CARMEN EMIRO BARBOSA QUINTERO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es coi‘npetente para conocer de la presente actuacion segln lo normado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado que
se acompana de las correspondientes Planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2022 ~ 31/07/2022 200 - -
1861 9\037 : 01/08/2022 - 31/08/2022 212 -
; 01/09/2022 ~ 30/09/2022 208 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 620 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 620 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado CARMEN EMIRO
BARBOSA QUINTERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una

1 Articulo B4. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la fibertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a efla. Todas las decisiones que afecten la redencion de 1a
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



redencion de pena de 1 mes y 9 dias por trabajo.

En razon y merito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO RECONOCER como pena redimida al sentenciado CARMEN EMIRO
BARBOSA QUINTERO, 1 mes y 9 dias, con fundamento en lo indicado en Ia parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

s

ROSALBA RO COTE
EZ




