REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DEOCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986106113201580274
Rad. Interno: 55-983187001-2021-0080
Condenado: GILBERTO RUEDA RUEDA
Delite: Acto Sexual Abusivo con Menor de Catorce Afios en Concurso Homaogéneo y Sucesivo
Interlocutorio No. 2022-1809

Ocada, veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintidés (2022).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede
este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de GILBERTO
RUEDA RUEDA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaria, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado de redencion de pena de GILBERTO RUEDA
RUEDA. '

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de ia ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
18623489 01/07/2022 — 31/07/2022 152 - -
01/08/2022 — 31/08/2022 176

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, ef cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencion. La redencidn de
pena es un deracho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Tedas las decisiones que afecten [a redencion de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



01/09/2022 — 30/09/2022 176

TOTAL HORAS ENVIADAS 504 "

TOTAL HORAS REDIMIDAS 504 - -

Al hacer la conversién, conforme a o estipulado en el articulo 82, en armonfa con el
articulo 1101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado de redencién de
pena de GILBERTO RUEDA RUEDA, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencién de pena de 1 mes y 1,5 dias por trabajo.

En razc')in y merito de lo expuesto, el Juzgadb Primero de Ejecucion de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO RECONOCER como pena redimida al sentenciado de redencién de pena
de GILBERTO RUEDA RUEDA, 1 mes y 1,5 dias, con fundamento en lo indicado en
la parte motiva del presente proveido.

SEGUNI:DO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ROSA ORERO COTE
JUEZ




REPUBLICA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE OCANA.
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

NI: 544986106113201580274

Rad. Interno: 55-883187001-2021-0080

Condenado; GILBERTO RUEDA RUEDA

Delito: Acto Sexual Abusivo con Menor de Catorce Afics en Concurso Homogéneo y Sucesivo
Interlocutorio No. 2022-1810

Ocafia, veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintidés (2022).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede
este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de GILBERTO
RUEDA RUEDA, recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad
y Carcelario de Ocaiia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redenci6n de pena del sentenciado de redencion de pena de GILBERTO RUEDA
RUEDA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de [a presente actuacién segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004. '

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencién de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades y |a calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de enero de 2014,
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
18703146 01/10/2022 — 31/10/2022 160 - -
01111/2022 - 30/11/2022 160 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 320 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 320 - -

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencidn de
pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articuloi101 del Cod|go Penitenciario y Carcelario, al sentencnado de redencidon de
pena de GILBERTO RUEDA RUEDA, por cumplir con las exigencias legales, se le
concedera una redencidn de pena de 20 dias por trabajo.

En razon y merito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y
Medidas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO RECONOCER como pena redimida al sentenciado de redencién de pena
de GILBERTO RUEDA RUEDA, 20 dias, con fundamento en lo indicado en la parte
motiva c!el presente proveido.

SEGUNbO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ROSAL ORERO COTE
JUEZ




REPUBLICA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD

DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

N!I; 544986106113201580274

Rad. Interno: 55-983187001-2021-0080

Condenado: GILBERTO RUEDA RUEDA

Delito: Acto Sexual Abusivo con Menor de Catarce Afios en Concurso Homegéneo y Sucesivo
Interlocutorio No. 2022-1811

Ocaiia, veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintidés (2022).
ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta informe secretarial que antecede con fecha de hoy, a traves del
cual se pasé al Despacho el presente proceso, siendo las 10:30 a.m., contentivo de
solicitud de libertad por pena cumplida elevada por el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocafia, a favor del sentenciado GILBERTO RUEDA RUEDA.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito de Ocafia, mediante sentencia de fecha 10 de
mayo de 2016, condené a GILBERTO RUEDA RUEDA identificado con la C.C. N°.
88.140.996, a la pena principal de 111 MESES DE PRISION, como responsable del
delito de ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE 14 ANOS EN
CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO, negandole la suspensién condicional de
la ejecucion de la pena y |a prision domiciliaria, decision que cobré ejecutoria el mismo
dia, segun Ficha Técnica.

A través de auto de fecha 12 de agosto de 2019, el Juzgado Segundo de Ejecucion de
Penas y Medidas de Seguridad de Cucuta le reconocié al sentenciado redencion de
pena de 7 meses y 26, 5 dias.

En auto de fecha 21 de octubre de 2019, el extinto Juzgado de descongestién avocd
el conocimiento de la presente vigilancia.

Mediante auto de fecha 25 de enero de 2021, esta agencia judicial avoco el
conocimiento del presente asunto y le reconocio al sentenciado redenciones de pena
de 1 mesy 1,5 dias; 1 mes; 1 mes y 1 dia; 28 dias, 23 dias. '

A través de auto de fecha 10 de agosto de 2021, se le reconoci6 al sentenciado
redenciéon de pena de 1 mesy 1 mes.

En autos de fecha 15 de marzo de la anualidad, se le reconocié al sentenciado
redenciones de pena de 1 mes y 1,5 dias; 1 mes y 1 dia.

Mediante auto de fecha 24 de agosto de la anuali'dad, se le reconocié al sentenciado
redenciones de pena de 1 mes y 1 dia; 1 mes.

A través de autos de fecha 26 de diciembre de la anualidad, se le reconocié redencion
de pena al sentenciado de 1 mes y 1,5 dias; 20 dias.

CONSIDERACIONES

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun el articulo
38 de la ley 906 de 2004.

De Ia libertad por pena cumplida:

De conformidad con la documentacion allegada en la presente oportunidad, se advierte
que el sentenciado GILBERTO RUEDA RUEDA, se encuentra privado de la libertad



desde eI dia 25 de junio 2015 fecha en que fue capturado y en fecha 26 de junio de
2015 le fue impuesta medida de aseguramiento en establecimiento carcelario por parte
del Juzgado Segundo Penal Municipal con Funciones de Control de Garantias de
Ocafia) no se refleja en el expediente anotacién o reporte negativo por parte de
funcronarlos del INPEC. Finalmente se observa que revisado el registro de poblacion
de pnvada de la libertad SISIPEC WEB, el condenado alin registra en calidad de
condenado en establecimiento carcelario a cargo de la EPMSC de Ocafia, lo que indica
que hasta la fecha ha descontado 90 meses y 1 dia.

Por otro lado, se le ha concedido por concepto de redencion de penas, 21 meses y 15
dias, aSI

Auto Tiempo redimido

12/08/2019 7 meses y 26,5 dias
25/01/2021 1mesy 1,5 dias
25/01/2021 1 mes

: 25/01/2021 1 mesy1dia

' 25/01/2021 28 dias

! 25/01/2021 23 dias

| 10/08/2021 1 mes

10/08/2021 1 mes

15/03/2022 1mesy 1,5 dias

15/03/2022 1mesy 1dia

15/03/2022 ' 1 mes
24/08/2022 1mesy 1dia
24/08/2022 1 mes

. 26/12/2022 1mesy 1,5dia

26/12/2022 20 dias

| Total 21 meses y 15 dias

La suma de Ios anteriores guarismos indica que el sentenmado ha descontado un total
de 111 meses y 16 dias de prision, lapso superior al término de la pena impuesta
que como se dijo es 111 meses de prision, razdn por la cual, este Despacho librara su
boleta de libertad por pena cumplida y declarara la extlncmn de la pena privativa de la
libertad; dejando la expresa salvedad que la libertad del condenado se debera hacer
efectiva siempre y cuando no se encuentre requerido por otra autoridad judicial.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER |a LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a GILBERTO RUEDA
RUEDA identificado con la C.C. N°. 88.140.996, lo que implica su LIBERTAD
INMEDIATA E INCONDICIONAL, dejando la expresa salvedad que la libertad del
condenado se debera hacer efectiva si_no_esta requerido por otra autorldad

|ud|C|al

1 Segin cartilla biografica del interno.




SEGUNDO: DECLARAR, |a extincién de la pena de 111 meses de prision impuesta
al sentenciado GILBERTO RUEDA RUEDA identificado con la C.C. N°. 88.140.996,
como autor del delito de ACTOS SEXUALES ABUSIVOS CON MENOR DE 14 ANOS
EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO, Juzgado Segundo Penal del Circuito
de Ocania, mediante sentencia de fecha 10 de mayo de 2016.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, COMUNiQUESE la presente
determinacion a la POLICIA NACIONAL (SIJIN) ya la FISCALIA SIAN, asi como a
las mismas autoridades a las que se comunico la condena. Anexar decision.

CUARTO: COMUNICAR a los sujetos procesales gue contra esta providencia
proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s

ROSALBA FORERO COTE
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CU!l: 173806000051202000202

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00210 00

Condenado: RUBEN DARIO CARDONA ROJAS

Delito: Trafico, fabricacién o porte de estupefacientes en la modalidad de transportar
Interlocutorio No. 2022-1808

Ocania, veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintidés (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver solicitud de prision domiciliaria elevada por la direccién
del Establecimiento Penitenciaric de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaria en favor
del condenado RUBEN DARIO CARDONA ROJAS, quien se encuentra en prision
domiciliaria a pesar de no habérsele concedido el subrogado y que si bien se requirié al
centro carcelario las razones por las cuales no ha sido trasladado al penal, este advierte
que “... si bien ya se comenzaron a realizar los fraslados de PPL al establecimiento
carcelario, asi mismo, se ha dado prioridad a las érdenes judiciales proferidas en orden

cronoldgico; siendo esta la méas reciente...”. _
DE LA PETICION

El director del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia
mediante oficio 2022EE0220065 recibido via correo electrénico el 16/12/2022 envia
solicitud de prision domiciliaria de la PPL CARDONA ROJAS RUBEN DARIO, con el objeto
de que sea estudiada por el despacho indicando que cumple con lo consagrado en lo que
tiene que ver a la mitad de la condena.

ANTECEDENTES

El Juzgado Penal del Circuito de La Dorada (Caldas) medianie sentencia del 18 de
octubre de 2022 condené a RUBEN DARIO CARDONA ROJAS identificado con cédula
de ciudadania No. 1.061.657.750 a la pena principal de 64 meses de prisién y multa de
667 s.m.l.m.v., como coautor material del delito de TRAFICO, FABRICACION O PORTE
DE ESTUPEFACIENTES y le impuso pena accesoria de inhabilitacién para el ejercicio
de derechos y funciones publicas por tiempo igual al de la pena principal de prision, le
nego el subrogado de la suspensién condicional de la ejecucion de la pena y la prision
domiciliaria. Decisién que cobroé ejecutoria en la misma fecha segtn ficha técnica para
radicacion de procesos’.

Mediante auto del 01/12/2022 este juzgado a avocd por competencia el conocimiento del
proceso.

El EPMSC Ocafia presentd solicitud de prision domiciliaria del condenado con base en
gue cumple con la mitad de la condena.

E! 07 de diciembre de 2022, mediante auto interlocutoric No. 2022-1722 esta judicatura
denegd al condenado ta prision domiciliaria con fundamento en el art. 38G del C.P. por
expresa prohibicién legal. :

CONSIDERACIONES

Eil articulo 38G del C.P., modificado por el articulo 4 de la Ley 2014 de 2019, aplicable en
el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, sefiala que la ejecucion
de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o morada del
condenado cuando haya cumplido la mitad_de la condena y concurran los

presupuestos contemplados en los numerales 3° y 4° del articulo 38B del presente
1 Folio 3.




cédigo, efzxcepto:

1. En_los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima
o en aquellos eventos que fuere sentenciado por alguno de los siguientes
delitos: Genocidio, contra el derecho infernacional humanitario; desaparicion
forzada; secuestro extorsivo; fortura; desplazamiento forzado; tréfico de menores;
uso de menores de edad para la comision de delifos; trafico de migrantes; trata de
personas; delifos contra la libertad, integridad y formacién sexual; extorsion
concierfo para delinquir agravado; lavado de activos; ferrorismo; usurpacion y
abuso de funciones ptblicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de
actrwdades de delincuencia organizada; administracién de recursos de actividades
terroristas; fabricacion, tréfico y porte de armas de uso privativo de las fuerzas
armadas y delitos relacionados con el trafico de estupefacientes, salvo los
contemplados en el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376 del presente
cod:go peculado por apropiacion; concusién; cohecho propio; cohecho impropio,
cohecho por dar u ofrecer; inferés indebido en la celebracion de contratos;
contrato sin cumplimientos de requisitos legales; acuerdos restrictivos de la
competencia; tréfico de influencias de servidor publico; enriquecimiento ilicito;
prevaricato por accién; falso testimonio; soborno; soborno en la actuacion penal;
amenazas a testigo; ocultamiento, alteracion o destruccion de elemento material
probatorio; en los delitos que afecten el patrimonio del Estado. PARAGRAFO. Los
particulares que hubieran parficipado en los delifos de peculado por apropiacion,
concusién, cohecho propio, cohecho impropio, cohecho por dar u ofrecer, interés
indebido en la celebracién de contrato, contrato sin cumplimiento de requisitos
legales, acuerdos restrictivos de la competencia, trafico de influencias de servidor
pablico, enriquecimiento ilicito, prevaricato por accion, falso testimonio, soborno,
soborno en la actuacién penal, amenaza a testigos, ocultamiento, alteracion,
destruccién material probatorio, no tendrén el beneficio de que trata este articulo.

2. El ?numeral 3° del articulo 38B, exige gue se demuesire el arraigo familiar y social
de{ condenado.

3. Elinumeral 4° del articulo 38B, exige que se garantice mediante caucién el

cumplimiento de las siguientes obligaciones:
l

a) ! No cambiar de residencia sin autorizacion previa, del funcionario judicial.

b) | Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados
. con e/ delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia
'personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que
. demuestre insolvencia.

c) Comparecer personalmente ante la autoridad que vigile el cumplimiento de la
' pena cuando fuere requerido para ello.

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores publicos encargados de
 realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.

CASO CONCRETO

Advierte el Despacho que no es procedente la concesion del beneficio pretendido por el
sentenciado RUBEN DARIO CARDONA ROJAS aun cuando haya cumplido la mitad de
la condena impuesta, toda vez que la norma citada en las consideraciones de forma
expresa excluye del mismo a quienes han sido condenados por los delitos relacionados
con el trafico de estupefacientes, salvo los contemplados en el articulo 375 y el
inciso 2° del articulo 376 del presente cédigo, y el sentenciado fue condenado por la
comision; de la conducta punible de TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE
ESTUPEFACIENTES (tipificado en el Art. 376 inciso 1° del C.P.), situacion que de
plano |mplde ta concesion de la prisién domiciliaria con fundamento en el articulo 38G del
‘C.P., porilo que no es procedente el otorgamiento de la libertad condicional a la luz de la
dlsposmlon sefialada.

|



Asi las cosas, es decir, al operar dicha prohibicion (exclusién legal), esta situacion
exonera al despacho del estudio de los demds presupuestos que contempla la
normatividad para el otorgamiento del beneficio solicitado .por su caracter concurrente,
pues el Legislador establecié taxativamente, en ejercicio de su libertad de configuracion
legislativa, los presupuestos que debian cumplirse para la concesién de la prision
domiciliaria y en este caso, tal y como se analizo no se cumplen a cabalidad, siendo ese
el motivo para negar su concesion.

En razén y mérito de lo expuesto, el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

RESUELVE:

PRIMERO: MANTENER la decisidén del 07 de diciembre de 2022, a través de la cual se
NEGO a RUBEN DARIO CARDONA ROJAS identificado con Cédula de Ciudadania No.
1.061.657.750 la concesioén del subrogado de la Prisién domiciliaria con fundamento en
las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ROSALB ERO COTE
JUEZ



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI: 13468610444320168010700

Rad. Interno: 54 438 3187 001 2022 00183 00

Condenado: HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA
Delito: Trafico, Fabricacion, o Porte de estupefacientes
Interlocutorio No. 2022-1806

Ocaiia, veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintidds (2022)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver la solicitud de libertad condicional elevada por la
direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia
a favor del condenado HAMILTON SANTANDER CARRILLO HERRERA.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado de Cartagena, mediante sentencia
condenatoria adiada el 21 de noviembre de 2016 conden6 a HAMILTON SANTANDER
CARRILLO HERRERA identificado con cédula de ciudadania No. 1.006.579.966, a la
pena principal de 128 meses de prision y multa de 1.334 S.M.L.M.V., y pena accesoria
de Inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo tiempo
de la pena de prisién conforme lo preacordado, en calidad de autor de la conducta de
FABRICACION, TRAFICO O PORTE DE ESTUPEFACIENTES, y le negé la suspension
condicional de la ejecucién de la pena y la prision domiciliaria. Decision que cobro
ejecutoria en la misma fecha segun Ficha Técnica®,

El Juzgado Segundo de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad de Cartagena
avocé su conocimiento el 08/09/2017. En la misma fecha le redimié pena por 2 meses y
8 dias.

En auto del 21 de agosto de 2018 remitié por competencia el proceso al Centro de
Servicios de los Juzgados de FEjecucién de Penas y Medidas de Seguridad de
Manizales.

Correspondié al Juzgado Primerc de EPMS de Manizales, quien mediante auto del 21
de mayo de 2019 concedid al Sr. Carriflo Herrera el sustitutivo de la Prision Domiciliaria
como Padre cabeza de familia, para ser cumplida en el barric Las Arandas Casa No. 3
del municipio de Ocana (N. S.). ‘

El 25 de octubre de 2022, esta agencia judicial avocé por competencia el conocimiento
del proceso, y requirié la cartilla biografica actualizada del condenado, asi como los
antecedentes y anotaciones penales.

El 01 de noviembre de 2022, le fueron concedidas redenciones de pena de: 16; 19,5;
9,5:6,5; 11; 9,5; 12; 13; 12; 13,5; 12,5; 13 y 13 dias respectivamente. En la misma fecha
mediante auto interlocutorio No. 2022-1490 se nego al condenado la libertad condicional

hasta tanto se cuente con la informacion faltante, por lo que se solicité a la Asistente
Social la visita respectiva.

CONSIDERACIONES

Es competenie este Despacho para pronunciarse en el presente asunto, segin lo
indicado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

Sefiala el articulo 38 numeral 3° de la Ley 906 de 2004, lo siguiente:

“Articulo 38.- De los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los

1 Folio 4 cuaderno original de este Juzgado.



Jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad conoceran de las siguientes
actuaciones:

3. Sobre fa libertad condicional y su revocatoria.”

Asi las cosas corresponde al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad,
conceder 0 no conceder el beneficio de la libertad condicional.

El artlculo 64 del Cédigo Penal, modlfcado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
apl:cable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, como quiera
que el vigente al momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C. P., modificado
- por la Ley 1453 de 2011) resulta ser mas estricto, regula la Libertad Condicional, asi:

“El jueiz,. previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a
la persona condenada a pena privativa de la libertad cuando haya cumplido con
Iosg siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. nge su adecuado desempefio y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el cenfro de reclusion permita suponer fundadamente que no
ex.'ste necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Qup demuestre arraigo familfiar y social.

Corresbonde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
fodos fos elementos de prueba allegados a la actuacién, la existencia o
mexrstenc:a del arraigo.

En todo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la victima o af
aseguramiento del pago de la indemnizacién ‘mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia def condenado.

El tiembo que falte para el cumplimiento de la pena se fendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentarlo hasta en ofro tanto
igual, de considerarifo necesatrio”.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declar6
exequible|la expresion “previa valoracion de la conducta” contenida en la norma en cita
“en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de
ejecuciénide penas y medidas de sequridad para decidir sobre la libertad condicional de
los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”.

De la citada norma se concluye que, para acceder a la libertad condicional se deben
-reunir los siguientes requisitos:

Objetivoé (i) Cumplimiento de [as tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la
victima o! el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre |la insolvencia del condenado. (iii)
La exastenma de arraigo familiar y social.

Subjetivo:s: (i) Valoracion de la conducta punible. (ii) Adecuado desempeno y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusién que
permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucién de
la pena. |

Requnsnos que por cierto son de caracter concurrente, de donde se afirma que basta con
la no satlsfaccmn de uno de ellos para no conceder el beneficio en comento y relevarse
de cua[quger consideracion de los demas presupuestos.




De otro lado, es importante destacar que el Articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 “Codigo
de Infancia y Adolescencia’, establece la exclusion de beneficios y subrogados

penales, asi:

“Articulo 199. Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trate de los
delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delifos conira la
libertad. inteqridad y formacién_sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios,
nifias y adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

5. No procederé el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo
64 del Codigo Penal. ,
6. En ningiin caso el juez de ejecucién de penas concederd el beneficio de
sustitucion de la ejecucién de la pena, previsto en el articulo 461 de la Ley 906 de
2004.”
Ademas, el Articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 “Por la cual se dictan normas para la
prevencién, deteccion, investigacién y sancién de la financiacion del terrorismo y otras
disposiciones”, establece la exclusion de beneficios y subrogados penales, asi:

“Articulo 26. Exclusién de beneficios y subrogados. Cuando se trate de
delitos de terrorismo, financiacién de terrorismo, secuestro extorsivo, exforsion y
‘conexos, no procederan las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesion,
ni se concederan subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena
privativa de la libertad de condena de ejecucién condicional o suspension
condicional de ejecucién de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prision
domiciliaria como sustitutiva de la prision, ni habra lugar ningin otro beneficio o
subrogado legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion
consagrados en el Cédigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.

CASO CONCRETO

Teniendo en cuenta que, mediante auto de fecha 01 de noviembre de 2022 esta Agencia
Judicial se pronuncié en relacion a la solicitud de libertad condicional, en dicha
oportunidad se evidencio que e! sentenciado cumplié con el primer requisito sefialado en
el articulo 64 del C.P.; es decir, con las tres quintas partes de la pena impuesta. Sin
embargo, se negd el subrogado hasta tanto fuera allegado el informe de arraigo familiar y
social por parte de |la Asistente social, el cual fue recibido el 23 de diciembre de 2022.

En relacién al requisito de arraigo familiar y social exigido por el numeral 3° del articuio
30 de la Ley 1709 de 2014, recibido el informe de visita social suscrito por la Asistente
Social el cual realizé a través de medios virtuales en cumplimiento del acuerdo
PCSJA22-11972 del 30 de junio de 2022, el mismo contempla su realizacion en el barrio
La Zaranda Casa 3 del municipic de Ocafia (N.S.} barrio subnormal, inmueble en el cual
cumple prision domiciliaria y la cual ocupa con su familia desde hace 8 afos, en ella
reside con su pareja, sus tres hijos menores de edad y su sefior padre. Laboralmente,
antes de ser privado de [a libertad trabajaba como obrero de construccion, y es descrito
por la comunidad como persona servicial y trabajadora, sin problemas de
_ comportamiento.

Ademas, indica “Isabel Rodriguez Tovar (cényuge del condenado, demuestra
disposicion de continuar apoyando a Hamilton Santander carrillo, con las
obligaciones que esto le impone.”

Y culmina “En conclusién, de acuerdo con la informacion recolectada se puede
observar que Hamilton Santander carrillo cumple con arraigo familiar y social en
Ocaria Norte de Santander. Cabe destacar, que la direccion correcta del inmueble
es barrio la Zaranda casa Nro. 3 del municipio de Ocana en Norte de Santander.”

Por lo anterior, se tiene por superado el requisito de arraigo familiar y social del
sentenciado Hamilton Santander Carrillo.

Ahora, en cuanto a la valoracién de la conducta punible, la Corte Constitucional mediante
sentencia T-019 de 2017, M.P. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, sefnalé “De lo
expuesto puede concluirse que el juez de ejecucién de penas y medidas de seguridad, a



|

efectos d’e conceder el subrogado penal de libertad condicional, debe revisar si la
conducta@fue considerada como grave por el legislador de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 68A del Cédigo Penal y los articulos 26 de la Ley 1121 de 2006, y 1098 de
2006, si esto es posible, debera verificar el lleno de los requisitos objetivos como lo son
el cumplimiento de la pena exigida por Ia ley y el certificado de buena conducta en el sitio
de reclusion exigido en el articulo 64 del Cédigo Penal, lo anterior, teniendo en cuenta la
vigencia temporal de las normas que regulan el tema”. “Al momento de estudiar los
subrogados penales consagrados en la legislacion, constituye una orientacion para el
juez el régimen de excepciones sefialado en la ley, en la medida en que estas son un
tamiz a efectos de verificar la gravedad de la conducta. Es asi como tendra relevancia las
circunstancias y consideraciones efectuadas por el juez penal en la sentencia
condenatbria sean esftas favorables o deSfavorables al condenado.”

Asi las cosas el Juez de Ejecucién de Penas y medidas de Seguridad ejerce una
funcién valorativa determinante para conceder el subrogado penal por lo que esta
operadora judicial no puede apartarse del contenido de la sentencia condenatoria para
evaluar la procedencia del subrogado solicitado, al ser este un presupuesto
indispensable para que se le conceda o no el mismo, ya que inclusive, la favorabilidad o
falta de Iz:a misma plasmada en la sentencia condenatoria puede motivar la solicitud del
subrogado peticionado. Esta valoracion debera atenerse a los términos en que fue
evaluada ila gravedad de la conducta en dicho proveido por parte del Juez fallador.

Slgwendo el precedente de la Corporacion en cuanto a que debe valorarse fa conducta
punible: “VALORACION DE LA CONDUCTA PUNIBLE AL MOMENTO DE DECIDIR
SOBRE LA LIBERTAD CONDICIONAL POR PARTE DEL JUEZ DE EJECUCION DE
PENAS”[ debe tenerse en cuenta las mismas circunstancias y consideraciones que
hubiere tenido el Juez de Conocimiento, independientemente de su efecto favorable o
desfavorable a la libertad del condenado.

En este punto, es menester del Despacho resaltar que los hechos por los cuales se
encuentra condenado Hamilton Santander Carrillo Herrera los describe en Juez
Fallador en la sentencia condenatoria asi: “Se tiene que el dia 23 de febrero de 2016,
siendo ap:roximadamente fas 10:45 horas, personal de la policia nacional adscritos a la
seccional de transito y transporte del departamenio de bolivar, cuando se encontraban
realizando puesto de control ubicado en la via que conduce del municipio de Botén de
Leiva hacia el municipio de Mompox a la alfura del kilémetro 7, ruta 7804, capturaron a
los sefiores EDWIN ESID GALEANO MENDES y HAMILTON SANTANDER CARRILLO
.HERRERA quienes se desplazaban en dos mofocicletas de placas ..., las cuales al
registrar mmuc:osamente encontraron en la llanta delanfera de la motocmleta de placas

cal mtenor de los neumdticos, una sustancia solida de aspecto rocoso y pulverulenta
de color befge y olor caracteristico a la base de coca, la cual al realizarle la respectiva
prueba pre!lmmar PIPH arrojo positivo para cocaina y sus derivados con un pes neto de
seis mil novecientos quince (6915) gramos, y de igual manera se encontré en la
motoc:cleta de placas XL2-32D, entre el neumatico una sustancia que arrojo positivo
para cocaina y sus derivados con un peso nefo de seis mif ochocientos quince (6.815)
gramos.”,; conducta que resulta lesiva para las personas y la sociedad en general
teniendo en cuenta que con su actuar delictivo se puso en peligro el bien juridico
futelado de la Salud publica, habida cuenta que este tipo de actividad involucra
acciones ' de variada naturaleza que van desde la produccion, comercializacion y
consumo cuyo peligro compromete no solo la salud, sino ademas la seguridad y el
orden somoeconomlco del pais, y en esa medida el comportamiento del condenado es
objeto del reproche y se espera que la sancion que le fue impuesta le permita tener
mayor control de sus actos, en la medida que puso en peligro el bienestar de las
personas en general.

En relacibn con su adecuado desempefio y comportamiento, la suscrita al revisar la
cartilla blograf ca del interno y el certificado de conducta, se observé que el condenado
no presenta sanciones disciplinarias y ademas su conducta es calificada como Buena;
lgua[mente el certificado de antecedentes penales emitido por la Policia Nacional solo
refleja como una Unica anotacion la sentencia condenatoria que este despacho vigila.

|
Con fundamento en lo anterior, el despacho concedera al sefior Hamilton Santander




Carrillo Herrera la libertad condicional bajo un periodo de prueba por el tiempo que
resta para cumplir la pena que es 38 meses y 8 dias. Se le eximira del pago de
caucién prendaria teniendo en cuenta su situacion econémica que relata el informe
rendido por la Asistente Social “En /a visita, se pudo observar que la casa esta elaborada
en tabla, tela de cercamiento verde, ldminas de Eternit y techo de zinc... servicio de
electricidad de manera informal y gas propano... servicio de acueducto, la familia tiene
un atraso en el pago de 43 meses, motivo por el cual, deben abastecerse de agua
acudiendo a vecinos del sector. En cuanfo a los ingresos economicos de esta unidad
familiar, Isabel Rodriguez refirié que son producto de su trabajo como empleada def
hogar (yo hago aseos por ahi donde me buscan, hago uno o dos a la semana y me gano
freinta mil por cada uno)... esta familia perfenece a una condicién socioeconémica baja,
la cual, coincide con la clasificacién A3 Pobreza Extrema otorgada por el Sisbén.”, por lo
que se impondra caucién juratoria que debera incluirse en el acta de compromiso
que suscriba al tenor de lo seftalado en el articulo 65 del C.P.

Se le advertira al condenado que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en
otro delito, se revocara el beneficio y descontara la restante pena privado de la libertad.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: CONCEDER LA LIBERTAD CONDICIONAL a HAMILTON SANTANDER
CARRILLO HERRERA, identificado con cédula de ciudadania No. 1.006.579.966, bajo
un periodo de prueba por el tiempo que resta para cumplir la pena que es de 38 meses
y 8 dias, previa caucién juratoria gue debera incluirse en el acta de_compromisg que
suscriba al tenor de lo sefalado en el articulo 65 del C.P., con fundamento en las
razones expuestas en la parte motiva de este proveido y previo el cumplimiento de los
requisitos alli sefialados, siempre que no sea requerido por ofra autoridad.

SEGUNDO: Se le advierte que, si durante el periodo de prueba vuelve a incurrir en otro
delito, se revocara el beneficio y descontara la restante pena privado de la libertad.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y apelacion.
COMUNIQUESE Y CUMPLASE

s

ROSALB8A FORERO COTE
Juez
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" Ocafia, veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintidds (2022).
MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede
este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de SOCRATES SIZA
DELGADO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado SOCRATES SIZA DELGADO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segin lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numerai 4° de! articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para ello exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacién que se haga de las diferentes
actividades v la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1708 del 20 de enero de 2014,’
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras-a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
0171072022 — 3110/2022 - 120 -
18702636 01/11/2022 — 30/11/2022 - 120
TOTAL HORAS ENVIADAS - 240 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 240 -

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencidn de

pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a elfa.
Todas las dedisiones que afecten la redencion de [a pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Al haceir la conversidn, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo! 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado SOCRATES SIZA

DELGADO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de
pena de 20 dias por estudio.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medldas de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO RECONOCER como pena redimida al sentenciado SOCRATES SIZA
DELGADO 20 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva de! presente
proveldo

SEGUNDO Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacnon

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RoSs! BAFORERD TE

Z
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Delito: Hurto Calificado y Agravado.
Interlocutorio No. 2022-1814

Ocafia, veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintidés (2022).

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede
este Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de SOCRATES SIZA
DELGADO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocaiia, remite la documentacion para el estudio
de la redencion de pena del sentenciado SOCRATES SIZA DELGADPO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lo
normado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de
redencion de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo
Penitenciario y Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley
906 de 2004, faculta al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para
conocer lo relacionado con las redenciones de pena que por trabajo, estudio o
ensefianza se desarrollen por el sentenciado dentro del establecimiento penitenciario,
siempre y cuando se cumplan los requisitos que para elio exige el articulo 101 de la
aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se haga de las diferentes
actividades v la calificacién de conducta, que en ambos casos deben ser satisfactorias
y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 dei 20 de enero de 2014,"
en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un beneficio
administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la redencion
de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMEROQ DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/07/2022 - 31/07/2022 - 114 -
18619913 01/08/2022 - 30/08/2022 - 102 -
01/09/2022 — 30/09/2022 102
TOTAL HORAS ENVIADAS - 318 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 318 -

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedaré asi: Articulo 103A. Derecho a la redencidn. La redencidn de

pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



Al hacer la conversién, conforme a lo estipulade en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado SOCRATES SIZA
DELGADO por cumplir con las exigencias legales, se le concederd una redencién de
pena de 26,5 dias por estudio.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y
Medldas de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO RECONOCER como pena redimida al sentenciado SOCRATES SIZA
DELGADO 26,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
prove:dq

SEGUNIiDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RO BAE O COTE
: EZ
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Delito: Hurto Calificado y Agravado
Interlocutorio No. 2022-1815

Ocaiia, veintiséis (26) de diciembre de dos mil veintidos (2022).
ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta informe secretarial que antecede con fecha de hoy, a través del
cual se paso al Despacho el presente proceso, siendo las 10:30 a.m., contentivo de
solicitud de libertad por pena cumplida elevada por el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocafia, a favor del sentenciado SOCRATES SIZA DELGADO.

ANTECEDENTES

El Juzgado Tercero Penal Municipal con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga, mediante sentencia de fecha 14 de septiembre de 2020, condend a
SOCRATES SIZA DELGADO identificado con la C.C. N°. 1.095.800.661, a la pena
principal de 38 MESES DE PRISION, como responsable del delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO, negandole la suspension condicional de la ejecucion de
la pena y la prision domiciliaria, decision que cobrd ejecutoria el mismo dia, segun
Ficha Técnica.

En auto de fecha 31 de marzo de 2021, se le reconoci6 al sentenciado redencion de
pena de 27,5 dias. '

Mediante auto de fecha 24 de junio de 2021, esta agencia judicial avoco el
conocimiento del presente asunto.

A través de auto de fecha 20 de diciembre de 2021, se reconocié al sentenciado
redencion de pena de 25,5 dias; 22 dias; 1 mes y 1 dia.

Mediante auto de fecha 18 de abril de la anualidad, se le reconocio al sentenciado
redencion de pena de 28,5 dias.

En auto de fecha 05 de septiembre de la anualidad, se le reconoci6 al sentenciado
redencion de pena de 25, 5 dias, 20 dias.

Mediante auto de fecha 26 de diciembre de la anualidad, se le reconocio al sentenciado
redencion de pena de 20 dias, 26,5 dias.

CONSIDERACIONES

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segtn el articulo
38 de la ley 906 de 2004.

De Ia libertad por pena cumplida:

De conformidad con fa documentacion allegada en la presente oportunidad, se advierte
que el sentenciado SOCRATES SIZA DELGADQO, se encuentra privado de la libertad
desde el dia 08 de junio de 2020 fecha en que fue capturado, no se refleja en el
expediente anotaciéon o reporte negativo por parte de funcionarios del INPEC.
Finalmente se observa que revisado el registro de poblacién de privada de la libertad
SISIPEC WEB, el condenado atin registra en calidad de condenado en establecimiento

1 Segun cartilla biografica del interno y7 sentencia condenatoria.



carcelario a cargo de la EPMSC de Ocairia, lo que indica que hasta la fecha ha
descontado 30 meses y 18 dia.

Por otro lado, se le ha concedido por concepto de redencion de penas, 7 meses y 16,5
dias, asi:

. Auto Tiempo redimido

31/03/2021 27,5 dias

20/12/2021 25.5 dias

' 20/12/2021 22 dias -

20/12/2021 1mesy 1dia

I i8/04/2022 28,5 dias

05/09/2022 25.5 dias

‘ . 05/09/2022 20 dias
26/12/2022 20 dias
26/12/2022 26.5 dias

! Total 7 meses y 16,5 dias

La sum:a de los anteriores guarismos indica que el sentenciado ha descontado un total
de 38 meses y 4,5 dias de prision, lapso superior al término de la pena impuesta que
como se dijo es 38 meses de prision, razén por la cual, este Despacho librara su boleta
de Ilbertad por pena cumplida y declarara la extincion de la pena privativa de la libertad,
dejando la expresa salvedad que la libertad del condenado se debera hacer
efectlva siempre y cuando no se encuentre reguerido por otra autoridad ]UdICIa|

En merlto de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, adminisirando justicia en nombre de la
Republilca y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PR[MERO CONCEDER Ia LIBERTAD POR PENA CUMPLIDA a SOCRATES SIZA
DELGADO identificado con la C.C. N°. 1.095.800.661, lo que implica su LIBERTAD
INMEDIATA E INCONDICIONAL, dejando la expresa salvedad que la libertad del
condenado se_debera hacer efectiva si no esta requerido por otra autoridad

| '|Udicia]

- SEGUNDO: DECLARAR, la extincién de la pena de 38 meses de prision impuesta al
sentenciado SOCRATES SIZA DELGADO identificado con la C.C. N°. 1.095.800.661,
como éutor del delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, Juzgado Tercero
Penal iMunicipal con Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, mediante
sentencia de fecha 14 de septiembre de 2020.

TERCERO: Como consecuencia de lo anterior, COMUNiQUESE la presente
determinacion a [a POLICIA NACIONAL (SIJIN} y a la FISCALIA SIAN, asi como a
las mi$mas autoridades a las que se comunicé la condena. Anexar decision.

CUAR'!I'O COMUNICAR a los sujetos procesales que contra esta providencia
proceden los recursos de Ley.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
!

ROSALBA FORERO COTE
JUEZ



