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Ocaiia, diecisiete (17) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de ROBIN
LEONARDO BARBOSA SOLANO recluido en el Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidn del Establecimiento Penitenciario de Mediana
 Seguridad y Carcelario de Ocaia, remite las Planillas de registro de horas trabajadas
requeridas en auto interlocutorio No. 2023-0157 del 09/02/2023 para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ROBIN LEONARDO BARBOSA SOLANO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer [o relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegaron las Planillas de registro de
horas trabajadas requeridas en auto interlocutorio No. 2023-0157 del 09/02/2023 que
corresponden al siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2022 - 31/10/2022 204
18709510 01/11/2022 - 30/11/2022 200
01/12/2022 — 31/12/2022 204 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 608 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 608 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ROBIN LEONARDO

1 Articulo 64. Adicicnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez ia persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la
pena, podran controvertirse ante los Jueces competentes.



BARBOSA SOLANO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes y 8 dias por trabajo.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciadc ROBIN LEONARDO
BARBOSA SOLANO, 1 mes y 8 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva
del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

DIOLA VASQUEZ
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MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver solicitud de libertad condicional elevada por la direccion del
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia a favor del
condenado ROBIN LEONARDO BARBOSA SOLANO, recluido en dicho establecimiento
carcelario.

DE LA PETICION

El Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia mediante
oficio 2023EE0017870 eleva solicitud de libertad condicional a favor de la PPL BARBOSA
SOLANO ROBIN LEONARDO, identificado con cédula No. 1.064.836.311 expedida en Rio de
Oro-Cesar. '

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito Especializado con Funciones de Conocimiento de
Bucaramanga Ocafia mediante sentencia del 23 de octubre de 2018, condené a ROBIN
LEONARDO BARBOSA SEPULVEDA identificado con cédula de ciudadania No.
1.064.836.311 a la pena principal de 128 MESES DE PRISION y multa de 1.334 SMLMV
($908.526), mas la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones
publicas por un periodo igual al de la pena de principal, como complice del delito de
TRAFICO, FABRICACION O PORTE DE ESTUPEFACIENTES AGRAVADO, negd
cualquier subrogado penal y la prisién domiciliaria. Decision que cobré ejecutoria el 28 de
noviembre de 2018".

El 28/12/2018 el Juzgado 3° EPMS de Cucuta avoco el conocimiento de fa ejecucion punitiva
de la sentencia proferida en contra de ROBIN LEONARDO BARBOSA SOLANO.

El 22/08/2019, el Juzgado EPMS de Cucuta ~ Descongestion avoco el conocimiento.

El 24/10/2019, le fue reconocida Personeria Juridica a la Dra. Dalia Elvira Pineda Ramirez
para representar al condenado en los términos del memorial poder.

En la misma fecha, le fue negada la sustitucion de la gjecucion de la pena por la condicion
de padre cabeza de familia.

El 13/11/2019, no le fue repuesto el auto que nego la sustitucion de la pena y concedid el
recurso de apelacion en el efecto suspensivo.

Mediante providencia del 06 de diciembre de 2019, el Juzgado 1° penal del Circuito
Especializado con funciones de conocimiento de Bucaramanga, confirmé el auto que negé
la prision domiciliaria como padre cabeza de familia.

En auto del 05/08/2020, no le fue concedida la sustitucién de la ejecucién de la pena como
padre cabeza de familia.

Mediante auto del 28/01/2021, esta judicatura avocé el conocimiento de la ejecucion de la
pena. | '

' Folio 8 cuaderno original Juzgado 3° EPMS Cucuta.



CONSIDERACIONES

Es competente este Despacho para pronunciarse en el presente asunto, segun lo indicado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

Sefala el articulo 38 numeral 3° de la Ley 806 de 2004, lo siguiente:

“Articulo 38.- De los jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad. Los
jueces de efecucion de penas y medidas de seguridad conoceran de las siguientes
actuaciones:

3. Sobre la libertad condicional y su revocatoria.”

Asi las cosas, corresponde al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad,
conceder o no conceder el beneficio de la libertad condicional.

El articulo 64 del Cédigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, como quiera
que el vigente al momento de ocurrencia de los hechaos (articulo 64 del C. P., modificadopor
la Ley 1453 de 2011) resulta ser mas estricto, regula la Libertad Condicional, asi:

“El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera la libertad condicional a la
persona condenada a pena privativa de la libertad cuandohaya cumplido con los
siguientes requisitos: '

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) partes de la pena.

2. Que su adecuado desempefic y comportamiento durante el tratamientopenitenciario
en el centro de reclusion permita suponer fundadamente queno existe necesidad de
- continuar la efecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
fodos los elementos de prueba allegados a la actuacion, laexistencia o inexistencia
del arraigo.

En fodo caso su concesion estara supeditada a la reparacion a la viclima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal,real, bancaria
o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia def condenado.

£l tiempo que falfe para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario hasta en ofro tanto
igual, de considerarlo necesario”. '

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declaro
exequible la expresion “previa valoracion de la conducta” contenida en la norma en cita “en
el enfendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de
ejecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional delos
condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones hechas por
el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o desfavorables al
oforgamiento de la libertad condicional”. '

De la citada norma se concluye que, para acceder a la libertad condicional se deben reunir
los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la victima
o el aseguramiento del pago medianie garantia personal, real, bancaria o mediante acuerdo
de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii) La existencia de arraigo

familiar y social.



Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. (ii) Adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que permita
suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de la pena.

Requisitos que por cierto son de caracter concurrente, de donde se afirma que basta con la
no satisfaccion de uno de ellos para no conceder el beneficio en comento y. relevarse de
cualquier consideracion de los demas presupuestos.

De otro lado, es importante destacar que el Articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 “Cédigo de
Infancia y Adolescencia”, establece la exclusion de beneficios y subrogados penales, asi:

“Articulo 199. Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se lrate de los
delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos contra la
libertad. integridad v formacion sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios, nifias
y adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

5. No procederé el subrogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo 64
del Cédigo Penal. '

6. En ningtn caso el juez de ejecucion de penas concedera el beneficio de sustilucion
de la ejecucion de la pena, previsto en el articulo 461 de la Ley 906 de 2004.”

- Ademas, el Articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 “Por la cual se dictan normas para la
prevencion, deteccion, investigacion y sancion de la financiacién del terrorismo y ofras
disposiciones”, establece la exclusién de beneficios y subrogados penales, asi:

“Articulo 26. Exclusion de beneficios y subrogados. Cuando se frate de delitos de
terrorismo, financiacion de terrorismo, secuestro exforsivo, extorsion y conexgs, no
procederan las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesion, ni se
concederan subrogados penales 0 mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la
libertad de condena de ejecucién condicional o suspensién condicional de ejecucion
de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prisién domiciliaria como sustitutiva
de la prision, ni habra lugar ningtn otro beneficio o subrogado legal, judicial o
administrativo, salvo los beneficios por colaboracion consagrados en el Cédigo de
Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.

CASO CONCRETO

Se tiene que el delito por el que fue condenado ROBIN LEONARDO BARBOSA SOLANO,
-no esta comprendido en el listado de conductas punibles excluidas del beneficio de Libertad
Condicional que se pretende, motivo por el cual se encuentra superada dicha exigencia.

Ahora bien, observada la Cartilla Biografica y los Antecedentes Penales del interno se
evidencia que no registra ofros procesos diferentes a la presente vigilancia, por lo que se
procedera a estudiar el primer presupuesto objetivo que demanda la norma en cita para la
concesion del subrogado pretendido. '

En cuanto al requisito objetivo temporal, se tiene que el sentenciado se encuentra privado
de la libertad por cuenta de las presentes diligencias desde el dia 26 de abril de 20182,
motivo por el cual a la fecha ha descontado 57 meses y 22 dias de privacion fisica de la
libertad. '

Asi mismo, se han efectuado en favor del sentenciado los reconocimientos de redencion de
pena que a continuacion se relacionan:

Fechadela Meses Dias
Redencion ‘
17-05-2019 1 23
25-02-2020 1 2
25-02-2020 1 45

2 Segun sentencia condenatoria y cartilla biografica.



25-02-2020 1 4.5
26-10-2020 1 4
26-10-2020 1 2
26-10-2020 1 5
06-08-2021 1 4
06-08-2021 1 4
06-08-2021 1 3
10-02-2022 1 5
10-02-2022 i 8
19-10-2022 - 25
19-10-2022 12.5
19-10-2022 13
28-10-2022 _ 13
28-10-2022 25
28-10-2022 26
17-02-2022 1 8
Total . 19 meses y 11.5 dias

La suma de [os anteriores guarismos, indica que ha descontado un total de 77 meses y 3.5
dias, tiempo SUPERIOR a las tres quintas (3/5) partes de la pena impuesta equivalente
a 76 meses y 24 dias, dado que fue condenado a la pena de 128 meses de prision, luego
entonces se encuentra satisfecho este presupuesto.

En relacion al siguiente presupuesto objetivo el cual corresponde a la reparacion de las
victimas, se tiene que frente a ello el Juez fallador en la sentencia condenatoria no relaciona
victima alguna, y por la naturaleza del mismo se tiene que ello no se configuré, por lo que se
tiene por superado este requisito. '

Ahora bien, en relacion al siguiente requisito de arraigo familiar y social exigido por el numeral
3° del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, consideramos para la comprensioén de esta
exigencia, que debemos remitirnos al articulo 312 de la Ley 906 del 2004, segun el cual el
arraigo se encuentra determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o
trabajo y las facilidades que tenga para abandonar definitivamente el pais o permanecer
oculto. De igual manera, la Sala de Casaciéon Penal de la Corte Suprema de Justicia,
mediante sentencia del 25 de mayo de 2015, radicado SP6348-2015, Acta No. 184, MP.
JOSE LUIS BARCELO CAMACHO, sefial6 que la expresion arraigo, proviene del latin ad
radicare {(echar raices), supone la existencia de un vinculo del procesado con el lugar donde
reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros, tener residencia fija
y estable, vivir en elia junto con la familia y estar presto a atender el requerimiento de las
autoridades.

En esa medida, el Despacho advierte que no se encuentra acreditada dicha exigencia, pues,
aungque se allegd (i) Declaraciones juramentadas rendidas por ROSMIRA SOLANO
AREVALO y JIMMY ALFONSQ LLOBO ALVAREZ, (ii} Certificacién del presidente de la Junta
de Accién Comunal del barrio Las Ferias de Ocania, (iii} Certificacion de la Parroquia San
Agustin, y (iv) Recibo de servicio publico del inmueble ubicado en la Calle 9 No. 40-28 32
del barrio Las Ferias del municipio de Ocana (N. S.); esto, a criterio del Despacho no es
suficiente para soportar el arraigo social y familiar del condenado. Por elio, se torna necesario
realizar la verificacién de la informacién aportada por el sentenciado.

En vista de lo anterior, es decir, por no encontrarse acreditado el requisito de arraigo social
y familiar, se negara el subrogado pretendido; sin embargo, este Despacho, en aras de
verificar el mismo, considera necesario solicitar a la Asistente Social de este despacho, para
que realice visita en el inmueble ubicado en el Calle 9 No. 40-28 32 del barrio Las Ferias
del municipio de Ocaiia (N. S.) con el debido protocolo de seguridad y biosequridad
gque ello demande, para lo cual, podra hacer uso de las Tecnologias de la Informacion
y la Comunicacién (TIC), para que rinda informe seobre el arraigo familiar y social

pertinente,

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS
DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:




PRIMERO: NEGAR a ROBIN LEONARDO BARBOSA SOLANO identificado con cédula de
ciudadania No. 1.064.836.311 la libertad condicional, hasta tanto se cuente con la
informacion faltante, conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: SOLICITAR a la Asistente Social de este despacho, con el debido protocolo
de seguridad y bioseguridad que ello demande para que realice visita a la siguiente
direccién: Calle 9 No. 40-28 32 del barrio Las Ferias del municipio de Ocafia (N. $.), en
aras de establecer lo siguiente:

- Qué personas residen en el lugar y qué parentesco tienen con el sentenciado,
debiendo aportar documento que sustente lo manifestado.

- El desempefio personal del sentenciado, es decir, su comportamiento como individuo
antes de estar privado de la libertad.

- Su desempefio familiar, o sea, la forma como ha cumplido con sus deberes en el
nucleo familiar.

- Cuanto tiempo lleva viviendo con el sentenciado.

- Su desempefo laboral, con el fin de apreciar su comportamiento pasado en
actividades licitas.

- Su desempeifio social, para examinar cual ha sido su proyeccién como miembro
responsable dentro de la comunidad.

- Tiempo que llevan viviendo en esa residencia.

- 8i la vivienda es propia o arrendada y que t|po de contrato tiene en caso de ser
arrendada.

- Que informen si estan en la disposicidn de recibir al condenado con las obligaciones
gue esto impone en el evento de concedérsele la LIBERTAD CONDICIONAL.

Para lo anterior, podra hacer uso de las Tecnologias de la Informacién y la
Comunicacion (TIC).

TERCERO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente y si
no compareciere, realicese dicha notificacién por estado, tal y como lo establece el inciso 2°
del articulo 178 de la ley 600 de 2000.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

IDIOLIA VASQUEZ




