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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
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Radicado Interno: 54 498 31 87001 2023 00056
Condenado: JAIRO GOMEZ SOTO
Delito: Acceso carnal abusivo con menor de catorce afios en concurso homogéneo y sucesivo
Interlocutorio No, 2023-0338

Ocafia, cuatro (04) de abril de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencién de pena de JAIRO
GOMEZ SOTO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelaric de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segin lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por irabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado ia redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERG DE CERTIFICADOQ PERIODC TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
16/10/2019 — 31/10/2019 - 66 -
17609905 01/11/2019 - 30/11/2019 - 111 -
01/12/2019 — 31/12/2019 - 123 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 300 B
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 300 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO,
por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena de 25 dias
por estudio. )

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior GOMEZ SOTO, es

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena,
podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacién aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“... esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre Ia
potestad de configuraciéon legislativa, la funcion de la sancién penal, la
resocializacién del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre
ofros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencién de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicién,
porque aun con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos confra menor de 14 afos, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracion del principio de
iguatdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccién vy
trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO, 25
dias, con fundamento en lo indicado en |la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

i a1 i F.N RITTA MITNDICOLITA ASCOUEZ
SUEEZ A
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Ocania, cuatro (04) de abril de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencién de pena de JAIRO
GOMEZ SOTO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION -

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Sequridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de Ia
redencién de pena del sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley806 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMEROQ DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
01/01/2020 - 31/01/2020 - 114 -
17727947 01/02/2020 — 29/02/2020 - 114
01/03/2020 — 31/03/2020 - 126
TOTAL HORAS ENVIADAS - 354 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 354 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO,
por cumplir con las exigencias legales, se le concederd una redencion de pena de 29.5
dias por estudio.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior GOMEZ SOTO, es

' Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencidn. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ¢lla. Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.



menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“... esta posiciéon no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracion legislativa, la funciébn de la sanciéon penal, la
resocializacion del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencion de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicién,
porque atin con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vuineracién del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccién y
trato por parte de las autoridades.

En razon y merito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia, -

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO,
29.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AiRITA MIN: Dg%%
JUEZA
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Condenado: JAIRO GOMEZ SOTC
Delito: Acceso carnal abusive con menor de catorce afios en concurso homogéneo y sucesivo
Interlocutoria No. 2023-0340

Ocaiia, cuatro (04) de abril de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencion de pena de JAIRO
GOMEZ SOTO reciuido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocef de la presente actuacién segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenia la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014', en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIOPO TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
01/04/2020 — 30/04/2020 - 120 -
17806787 01/05/2020 — 31/05/2020 - 114
01/06/2020 — 30/06/2020 - 114 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 348 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 348 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO,
por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de 29 dias
por estudio.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior GOMEZ SOTO, es

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de [a pena,
padran controvertirse ante los Jueces competentes.



menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacién a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacién aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“... esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracién legislativa, la funcion de la sancién penal, Ia
resocializacion del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencion de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque atin con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de EJecumon de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERQO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO, 29
dias, con fundamento en jo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDQO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

L ! LY AiiiﬂlTA NN OLTA ASCOUSE D
SEIEZ A
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Condenado:; JAIRO GOMEZ SOTO }

Delito: Acceso carnal abusivo con menor de catorce afios en concurso homogéneo y sucesivo
Interlocutorio No. 2023-0341

Ocaiia, cuatro (04) de abril de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencion de pena de JAIRO
GOMEZ SOTO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

- Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite fa documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segin lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
01/07/2020 — 31/07/2020 - 102 -
17889864 a01/08/2020 - 31/08/2020 - 114 -
01/09/2020 — 30/09/2020 - 132 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 348
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 348

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO,
por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de 29 dias
por estudio.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior GOMEZ SOTO, es

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencién de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.



menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacién a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“... esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracion legislativa, la funcién de Ia sancion penal, la
resocializacién del penado y Ia proteccion a los menores victimas de delitos, entre
ofros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencién de pena es una institucién diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicién,
porque atin con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconacer la redencién de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccién y
trato por parte de las autoridades.

En razdn y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERQ: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO, 29
dias, con fundamento en lo indicado en [a parte motiva del presente proveido.

SEGUNDQ: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Ailqrri N mrumE D%QA@&ZSL
SLPEZA




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
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Condenado: JAIRO GOMEZ SOTO .
Delito: Acceso carnal abusivo con menor de catorce afios en concurse homogéneo y sucesiv
Interlocutorio No. 2023-0342

Ocana, cuatro (04) de abril de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencion de pena de JAIRO
GOMEZ SOTO reciuido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 85 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer fo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1983, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO PERICDO TRAEBAJO ESTUDIO | ENSENANZA
01/10/2020 — 31/10/2020 - 126 -
17985823 01/11/2020 - 30/11/2020 - 111 -
01/12/2020 - 31/12/2020 - 126 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 363
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 363 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO,
por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de 1 mes
por estudio.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior GOMEZ SOTO, es

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.



menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

... esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracion legislativa, la funcion de Ila sancién penal, la
resocializacién del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencion de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque atn con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afos, la
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tlenen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER comao pena redimida al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO, 1
mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra e.sta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RUTA MIMNDIOTA ASOLIES
~SLEEZ A




REPUBLICA DE COLOMBIA

e

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO B
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 540036106114201780100 -
Radicado Interno: 54 498 31 87081 2023 00056
Condenado;: JAIRO GOMEZ SOTO .
Delito: Acceso carnal abusive con menor de catorce afios en concurso homogéneo y sucesivo
Intetlocutorio No, 2023-0343

Ocaia, cuatro (04) de abril de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencion de pena de JAIRO
GOMEZ SOTO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad vy
Carcelaric de Ocaiia. ‘

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que fa Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer o relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual estabiecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADC PERIODO TRABAJO ESTUDIC |ENSENANZA
01/01/2021 - 31/01/2021 - 114
18067251 01/02/2021 — 28/02/2021 - 111 -
01/03/2021 — 31/03/2021 - 132 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 357 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 357 -

Al hacer la conversién, conforme a {o estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO,
por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de 1 mes
por estudio.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior GOMEZ SOTO, es

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencidn. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.



menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“... esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracién legislativa, la funcién de la sancion penal, Ia
resocializacién del penado y la proteccién a los menores victimas de delifos, entre
otros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencién de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque atin con el descuento al que accede el demandante, Ia condena conserva Ia
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccién y
trato por parte de las autoridades.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO, 1
mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Conira esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

= iN O] AT A MINIWCQ@.&
SRIEZ A




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO _
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 540036106114201780100
Radicado Interno: 54 498 31 87001 2023 00056
Condenado: JAIRO GOMEZ SOTO .
Delito: Accesa carnal abusivo con menor de catorce afios en concurso homogéneo y sucesivo
Interlocutorio No, 2023-0344

Ocafia, cuatro (04) de abril de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencion de pena de JAIRO
GOMEZ SOTO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de Ila
redencion de pena del sentenciado JAIRQO GOMEZ SOTO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la L.ey 65 de 1993 o Caédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley806 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
01/04/2021 — 30/04/2021 - 120 -
18161599 01/05/2021 - 31/05/2021 - 120 -
01/06/2021 - 30/06/2021 - 120 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 360 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 360 -

Al hacer la conversidn, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Gédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO,
por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de 1 mes
por estudio.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior GOMEZ SOTO, es

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que ser4 exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.



menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacién a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“... esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracién legislativa, la funcién de la sancién penal, Ia
resocializacion del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
ofros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que Ia
redencion de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicién,
porque aun con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 anos, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razdn y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO, 1
mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AijiRITA MINDIOLTA, ASOQUEZT
~SLEE A




REPUBLICA DE COLOMBIA

, RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUE: 540036106114201780100
Radicado Interno: 54 498 31 87001 2023 00056
Condenado: JAIRO GOMEZ SOTO
Delito: Acceso carnal abusivo con menor de catorce afios en concurso homogéneo y sucesivo
Interlocutoria No., 2023-0345

Ocaiia, cuatro (04) de abril de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre ia solicitud de Redencién de pena de JAIRO
GOMEZ SOTO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaiia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, facuita
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al

condenado la redencion de pena. ‘

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
01/07/2021 - 31/07/2021 - 120
18260408 01/08/2021 - 31/08/2021 - 48 -
01/09/2021 — 30/09/2021 - 132 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 300 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 300 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO,
por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de 25 dias
por estudio.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior GOMEZ SOTO, es

1 Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencidn de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.



menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacién a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“... esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre Ia
potestad de configuracion legislativa, la funcién de la sancién penal, Ia
resocializacién del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencién de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicién,
porque aiin con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccién y
trato por parte de las autoridades.

En.razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO, 25
dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

RITA MINDIOEA ASQUEZ
~SUIEZ A




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 540036106114201730100
Radicado Interno: 54 498 31 87001 2023 00056
Condenado: JAIRO GOMEZ SOTO )
Delito: Acceso camnal abusivo con menor de catorce afios en concurso homogéneo y sucesivo
Interlocutorio No. 2023-0346

Ocaiia, cuatro (04) de abril de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencién de pena de JAIRO
GOMEZ SOTO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia. ' : '

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaria, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cadigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numerai 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades v la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencidn de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO ESTUDIO |ENSENANZA
01/10/2021 - 31/10/2021 - 117 -
18354874 0111/2021 — 30/11/2021 - 120 -
01/12/2021 - 31112/2021 - 132 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 369 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 369 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO,
por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de 1 mes
y 1 dia por estudio.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior GOMEZ SOTO, es

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.



menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacién a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“... esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre Ia
potestad de configuracion legislativa, la funcion de la sanciéon penal, Ia
resocializacién del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencién de pena es una institucién diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque aiin con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafa,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO, 1
mes y 1 dia, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Aij’;’RITA MENEI O A ASOUER
SLUEEZA




REPUBLICA DE COLOMBIA

_ RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO _
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
: DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 540036106114201780100
Radicado Interno: 54 498 31 87001 2023 00056
Condenado: JAIRO GOMEZ SOTO
Delito: Acceso carnal abusivo con menor de catorce ailos en concurso homogéneo y sucesivo
Interlocutorio Ne. 2023-0347

Ocaha, cuatro (04) de abril de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencidn de pena de JAIRO
GOMEZ SOTO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Gadigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrolien por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERQ DE CERTIFICADOQ PERIODO TRABAJO ESTUDIO |ENSENANZA
01/01/2022 - 31/01/2022 - 102 -
18458971 01/02/2022 — 28/02/2022 - 120
01/03/2022 — 31/03/2022 - 132 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 354 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 354 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO,
por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de 29.5
dias por estudio.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior GOMEZ SOTOQ, es

i Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Dereche a la
redencidn. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.



menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacién a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, as:

“... esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracién legislativa, la funcion de la sancién penal, Ia
resocializacion del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
ofros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencion de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque atin con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva Ila
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccién y
frato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimid.a al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO,
29.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AijiRlTA WMIITNDICOE A ABSOUIESZ
SUUEZA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
PISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUI; 540036106114201780100

Radicado Interno: 54 498 31 87001 2023 00056

Condenado: JAIRO GOMEZ SOTO

Delito: Acceso carnal abusivo con menar de catorce afos en concurso homogéneo y sucesivo
Interlocutorio No. 2023-0348

Ocaiia, cuatro (04) de abril de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencion de pena de JAIRO
GOMEZ SOTO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena def sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley206 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer 10 relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que Ia redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/04/2022 - 30/04/2022 - 114 -
18540995 01/05/2022 — 31/05/2022 - 126 -
01/06/2022 - 30/06/2022 - 120 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 360 “
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 360 -

Al hacer la conversidn, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO,
por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de 1 mes
por estudio.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior GOMEZ SOTQO, es

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez |a persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.



menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacién a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacién aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“... esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracion legislativa, la funciébn de la sanciéon penal, la
resocializacién del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
otros, a traveés de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
- redencién de pena es una institucién diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicién,
porque atin con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 aiios, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual ias personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania, :

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER comao pena redimida al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO, 1
mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AiiiRITA MIIND IO ASOUIEZ
SOIE A




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 540036106114201780100
Radicado Interno: 54 498 31 87001 2023 00056
Condenado: JAIRO GOMEZ SOTO
Delito: Acceso carnal abusive con menor de catorce afios en concurse homogéneo y sucesivo
Interlocutario No. 2023-0349

Ocafia, cuatro (04) de abril de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resclver sobre la solicitud de Redencién- de pena de JAIRO
GOMEZ SOTO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelaric de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencién de pena del sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley206 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014", en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMEROC DE CERTIFICADO PERfOI_JO TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
01/07/2022 — 31/07/2022 - 114 -
18618554 01/08/2022 — 31/08/2022 - 132 -
01/09/2022 - 30/09/2022 - 132 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 378 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 37s

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO,
por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de 1 mes
y 1.5 dias por estudio.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior GOMEZ SOTO, es

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, €l cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.



menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacidn a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por [a Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“... esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracién legislativa, la funcién de la sanciéon penal, la
resocializaciéon del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
ofros, a traves de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencion de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
fa Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicién,
porque atin con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, ia
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucmn de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO, 1
mes y 1.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de repaosicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AiiRITA MIEPDICOLTA ASOUIESRT
SSEZ A
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 540036106114201780100
Radicado Interno: 54 438 31 87001 2023 00056
Condenade: JAIRO GOMEZ SOTO )
Delito: Acceso carnal abusivo con menor de catorce afios en concurso homogéneo y sucesivo
Interlocutorio No. 2023-0350

Ocaiia, cuatro (04) de abril de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencién de pena de JAIRO
GOMEZ SOTO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION .

Mediante escrito que antecede, ta Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seqguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de Ila
redencion de pena del sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrolien por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO ESTUDIO | ENSERANZA
01/10/2022 - 31/10/2022 - 120 -
18707079 01/11/2022 — 30/11/2022 - 120 -
01/12/2022 - 31/12/2022 - 126
TOTAL HORAS ENVIADAS - 366 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 366 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO,
por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena de 1 mes
y 0.5 dias por estudio.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el seflor GOMEZ SOTO, es

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.



menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacién a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“... esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracién legislativa, la funcién de la sancién penal, Ia
resocializacién del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
ofros, a través de la prohibiciéon de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencion de pena es una institucién diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicién,
porque aiun con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccién y
trato por parte de las autoridades. -

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaiia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER coma pena redimida al sentenciado JAIRO GOMEZ SOTO, 1
mes y 0.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Aiﬂl; N MIN: DQ(:QKQA@;&%
SUEZA
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Condenado: JOSE DE JESUS RAMIREZ LOPEZ

Delito: Concierto para delinquir en concurso heterogéneo con hurto calificado en concurso homogéneo.
Interlocutorio No. 2023-0333

Ocaiia, cuatro (04) de abril de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el contenido del informe secretarial que antecede con fecha de
hoy, a través del cual se pasa al Despacho el presente proceso, procede este
despacho a resolver la viabilidad de revocar o no el beneficio de libertad condicional al
sentenciado JOSE DE JESUS RAMIREZ LLOPEZ.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito de Ocafia, mediante sentencia del 07 de junio
de 2022, condené a JOSE DE JESUS RAMIREZ LOPEZ, identificado con la Cédula
ciudadania N° 25.031.912, a la pena principal de 33 MESES DE PRISION, y a la pena
accesoria de inhabilitacion en el ejercicio de derecho y funciones publicas, como
responsable dei delito de CONCIERTO PARA DELINQUIR EN CONCURSO
HETEROGENEO CON HURTO CALIFICADO EN CONCURSO HOMOGENEO,
negandole cualquier subrogado o sustituto penal. Decision que cobroé ejecutoria en la
misma fecha, segln fecha técnica.

En auto de fecha 07 de febrero de la anualidad, se resolvié conceder [a libertad
condicional al sentenciado JOSE DE JESUS RAMIREZ LOPEZ, previo pago de
caucion y suscripcion de diligencia de compromiso. Suscribiendo acta de compromiso
en fecha 10 de febrero de 2023 con boleta de libertad en la misma fecha, ambas con
pase juridico de la misma fecha.

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, en el cual
se expone: “...que finalizada la jornada del dia 10 de marzo de la anualidad, el sefior
JOSE DE JESUS RAMIREZ LOPEZ, no se presenté en las instalaciones de este
Juzgado en cumplimiento de lo ordenado mediante auto de fecha 07 de febrero de
2023”7 :

Mediante auto de fecha 13 de marzo de la anualidad, se resolvio iniciar y correr
traslado de lo preceptuado en el articulo 477 del C.P.P., en contra del sentenciado
JOSE DE JESUS RAMIREZ LOPEZ. Allegandose respuesta por parte del sentenciado,
en el cual expuso: “..por medio del presente hago de su conocimiento que no me
presenté ante del juzgado de penas y medidas de seguridad de Qcafia, Norte de
Santander, que mi boleta de excarcelacion tiene fecha de salida el dia 13 de febrero
del dia antes mencionado.”

En atencién a lo anterior, mediante auto de fecha 27 de marzo de la anualidad, se
ordend requerir a la Oficina juridica y direccion del Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocafia, para que aclarara el motivo por el cual certifica el tiempo privado
de la libertad del sentenciado JOSE DE JESUS RAMIREZ LOPEZ. Allegandose
respuesta por parte del Dr. Jorge Luis Cardenas Cardenas, asesor juridico del EPMSC
Ocafia, en el cual expone: “..si bien la fecha de salida del interno JOSE DE JESUS
RAMIREZ LOPEZ, se registro dentro del sistema el dia “10 de febrero de 2023’ esfo
segtin la boleta de libertad No. 022. Lo cierto, es que la fecha efectiva o real de salida
de la PPL mentada, se presenté en el dia 13 de febrero de 2023. Lo anterior, en razon




a la espera de respuesta del Juzgado Tercero Penal Municipal de “Requerimiento
Urgente de la PPL RAMIREZ LOPEZ JOSE DE JESUS”, ENVIADO CON FECHA 08
DE FEBRERO DE 2023. Lo anterior, con motivo de determinar la existencia de
procesos requeridos, debido a que anteriormente ese mismo juzgado habia solicitado a
la PPL en cuestion, para adelantar diligencias judiciales. Asi las cosas, siendo que Ia
respuesta del requerimiento urgente de parte del juzgado previamente mentado, fue
recibida el dia 13 de febrero de 2023. Es en esa misma fecha que se presenta la salida
efectiva o real de la PPL. RAMIREZ [ OPEZ JOSE DE JESUS."

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta la respuesta allegada al despacho el dia de hoy, susucrita por
por parte del Dr. Jorge Luis Cardenas Cardenas, asesor juridico del EPMSC Ocafia, en
el cual expone: “...si bien la fecha de salida del interno JOSE DE JESUS RAMIREZ
LOPEZ, se registré dentro del sistema el dia “10 de febrero de 2023”, esto segtn Ia
boleta de libertad No. 022. Lo cierto, es que fa fecha efectiva o real de salida de la PPL
mentada, se presenté en el dia 13 de febrero de 2023. Lo anterior, en razén a la
espera de respuesta del Juzgado Tercero Penal Municipal de “Requerimiento Urgente
de la PPL RAMIREZ LOPEZ JOSE DE JESUS", ENVIADO CON FECHA 08 DE
FEBRERO DE 2023. Lo anterior, con motivo de determinar la existencia de procesos
requeridos, debido a que anteriormente ese mismo juzgado habia solicitado a la PPL
en cuestion, para adelantar diligencias judiciales. Asi las cosas, siendo que Ia
respuesta del requerimiento urgente de parte del juzgado previamente mentado, fue
recibida el dia 13 de febrero de 2023. Es en esa misma fecha que se presenta la salida
efectiva o real de la PPL RAMIREZ L OPEZ JOSE DE JESUS.".

“ARTICULO 477. NEGACION O REVOCATORIA DE LOS MECANISMOS
SUSTITUTIVOS DE LA PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD. De existir motivos para
negar a revocar los mecanismos sustitutivos de la pena privativa de la libertad, el juez de
ejecucion de penas y medidas de seguridad los pondra en conocimiento del condenado
para dentro del término de tres (3) dias presente las explicaciones pertinentes. La
decision se adoptara por auto motivado en los diez (10) dias siguientes”.

Implica lo anterior, que, bajo el criterio sefialado por [a norma en torno a la naturaleza de
la libertad condicional, le corresponde al Juez vigilante de la pena, examinar si existe
justificacion razonable para que el sentenciado hubiere incumplido con las obligaciones
a que se comprometié cuando se le otorgd el mecanismo sustitutivo de la pena privativa
de la libertad.

Descendiendo al caso concreto, asi las cosas, es menester del despacho, teniendo en
cuenta el contenido de la respuesta arriba trasliterada que si bien, el certificado de
libertad aportado sefiala 10 de febrero de 2023 como fecha en que el condenado
recobr¢é la libertad y el dia de hoy se cuenta con explicacion del por qué se mantuvo
hasta el dia 13 de febrero de la anualidad en el Establecimiento Penitenciario y
Carcelario de Ocafia, por lo que no encuentra el despacho razén alguna para revocar
el beneficio de libertad condicional que fue concedida al sentenciado JOSE DE JESUS
RAMIREZ LOPEZ.

Por Ultimo, de la respuesta suministrada por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario
de Ocania, a través de su asesor juridico, desde ya se le requiere, al sefior director, para
que la informacion que se registre sea la correcta ya sea en certificacion, cartilla
biografica o base de datos, asi no hacer incumir en errores procesales, tal como
aconteci® en el presente caso, ya que el aqui condenado debe presentarse
personalmente de conformidad a lo ordenado en auto anterior y se parte de la fecha en
gue recobra su libertad para tal fin.

Es asf que se debera remitir con destino a esta vigilancia la documentacion oficial donde
se registre correctamente la fecha en la cual el sentenciado RAMIREZ LOPEZ, disfrutd o
se le materializ6 su libertad concedida mediante auto de fecha 07 de febrero de 2023, ya
que la certificacién remitida cuenta con una fecha (10 de febrero) que no corresponde
con la realidad (13 de febrero), es decir que el condenado permanecio al interior del
penal durante tres (3) dias sin que exista registro oficial de esta circunstancia, la cual al




no registrar la fecha correcta denota una anomalia en el certificado emitido y tan sélo se
aciara previo requerimiento del despacho, mediante respuesta allegada el dia de hoy al
despacho, donde se entiende el motivo de la espera, pero ello no soslaya que las
anotaciones correctas deban ser actualizadas, por lo que se requiere ademas, remitan a
esta agencia judicial dicha documentacion actualizada.

Asi las cosas, en relacion al traslado contemplado en el articulo 477 del C.P.P., se
abstendra el despacho de revocar el beneficio por cumplimiento de la pena para la fecha
en que este Juzgado contaba con los dos procesos seguidos en confra del sentenciado
JOSE DE JESUS RAMIREZ LOPEZ, en relacion a la libertad condicional que disfrutd el
sentenciado prenombrado. Por lo que el aqui condenado debera presentarse
personalmente en las instalaciones del los dias 13 de cada mes de conformidad a las
indicaciones que se le han suministrado para tal fin.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE

PRIMERO: ABSTENERSE de REVOCAR el beneficio de LIBERTAD CONDICIONAL
concedido al sentenciado JOSE DE JESUS RAMIREZ LOPEZ, identificado con la
Cédula ciudadania N° 25.031.912, por cumplimiento del periodo de prueba que le fue
impuesto.

SEGUNDO: REQUERIR a la direccidn del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, para que con destino a esta vigilancia, certifique la
facha en la cual el sentenciado RAMIREZ LOPEZ, disfrut6 o se le materializo la libertad
concedida mediante auto de fecha 07 de febrero de 2023 y sea debidamente registrada
ya sea en sus bases de datos como en la cartilia biogréfica del condenado ya que a
pesar de la respuesta, aun cuentan con una fecha que no corresponde con la realidad.

TERCERO: Contra esta decision proceden los recursos de reposicién y apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Aijinrnm WMIIRNIDIOITA ASCRLIEZE

LAUEZA
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Ocaiia, cuatro (04) de abril de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO A RESOLVER

Emitr pronunciamiento en torno al eventual reconocimiento de LIBERTAD
CONDICIONAL al sentenciado JONATAN JAVIER RINCON ESTEBAN, recluido en el
Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante oficio 2023EE0042149 la direccidon del Establecimiento Penitenciario de
Mediana Seguridad y Carcelario de Ocafia, solicita el estudio de [a Libertad Condicional
de la PPL RINCON ESTEBAN JONATAN JAVIER identificado con cédula de ciudadania
No. 1.095.927.444, remitiendo la documentacién requerida para ello.

ANTECEDENTES

El Juzgado Segundo Penal del Circuito Especializado de Bucaramanga con funciones de
Conocimiento, mediante sentencia del 08 de julio de 2022 condendé a JONATHAN
JAVIER RINCON ESTEBAN identificado con céduta No. 1.095.927.444, a la pena
principal de 50 MESES DE PRISION y MULTA DE 1352 SMLMV PARA EL ANO 2020
como autor y coautor (con la pena del complice en virtud de preacuerdo} de los delitos de
CONCIERTO PARA DELINQUIR AGRAVADO en concurso con TRAFICO,
FABRICACION Y PORTE DE ESTUPEFACIENTES, y pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas por un lapso igual al de la pena
principal, y le negé la concesién de la suspension condicional de la gjecucién de la pena y
la prisién domiciliaria. Decision que cobré ejecutoria en la misma fecha segun ficha
técnica.

La vigilancia correspondié inicialmente al Juzgado 4° de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Bucaramanga, quien a través de auto del 30/12/2022 dispuso REMITIR
POR COMPETENCIA las diligencias a este Juzgado teniendo en cuenta que los
sentenciados se encuentran recluidos en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

Mediante auto del 08/02/2023 esta Agencia Judicial avocd el conocimiento de vigilancia
de la ejecucion de la pena.

Mediante autos del 15/03/2023, le fueron concedidas redenciones de pena de 14.5 dias,
y de 1 mes y 0.5 dias. En [a misma fecha fueron requeridos los antecedentes penales del
sentenciado, ello con ocasién de la solicitud de libertad condicional elevada por el
EPMSC Ocafria.

CONSIDERACIONES

Es competente este Despacho para pronunciarse en el presente asunto, segun lo
indicado en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

Sefiala el articulo 38 numeral 3° de la Ley 906 de 2004, |o siguiente:
“Articulo 38.- De los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad. Los

jueces de ejecucion de penas y medidas de seguridad conoceran de las siguientes
actuaciones:



3. Sobre Ia libertad condicional y su revocatoria.”

Asi las cosas, corresponde al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad,
conceder o no conceder el beneficio de la libertad condicional.

El articulo 64 del Cddigo Penal, modificado por el articulo 30 de la Ley 1709 de 2014,
aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad, como quiera
que el vigente al momento de ocurrencia de los hechos (articulo 64 del C. P., modificado
por la Ley 1453 de 2011) resulta ser mas estricto, regula la Libertad Condicional, asi:

‘El juez, previa valoracion de la conducta punible, concedera fa libertad condicional a
la persona condenada a pena privativa de /a libertad cuandohaya cumplido con los
siguientes requisitos:

1. Que la persona haya cumplido las tres quintas (3/5) paries de la pena.

2. Que su adecuado desempefo y comportamiento durante el tratamiento
penitenciario en el centro de reclusion permita suponer fundadamente que no
existe necesidad de continuar la ejecucion de la pena.

3. Que demuestre arraigo familiar y social.

Corresponde al juez competente para conceder la libertad condicional establecer, con
todos los elementos de prueba allegados a la actuacion, laexistencia o inexistencia
del arraigo.

En todo caso su concesién estaréd supeditada a la reparacion a la victima o al
aseguramiento del pago de la indemnizacién mediante garantia personal, real,
bancaria o acuerdo de pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado.

El tiempo que falte para el cumplimiento de la pena se tendra como periodo de prueba.
Cuando este sea inferior a tres afios, el juez podra aumentario hasta en otro tanto
igual, de considerarlo necesario”.

De igual forma, vale destacar que la Corte Constitucional en sentencia C-757/14 declard
exequible la expresién “previa valoracion de la conducta” contenida en la norma en cita
“en el entendido de que las valoraciones de la conducta punible hechas por los jueces de
efecucion de penas y medidas de seguridad para decidir sobre la libertad condicional de
los condenados tengan en cuenta las circunstancias, elementos y consideraciones
hechas por el juez penal en la sentencia condenatoria, sean éstas favorables o
desfavorables al otorgamiento de la libertad condicional”.

De la citada norma se concluye que, para acceder a la libertad condicional se deben
reunir los siguientes requisitos:

Objetivos: (i) Cumplimiento de las tres quintas partes de la pena. (ii) Reparacion a la
victima o el aseguramiento del pago mediante garantia personal, real, bancaria o
mediante acuerdo de pago, salvo que se demuestre la insolvencia del condenado. (iii) La
existencia de arraigo familiar y social.

Subjetivos: (i) Valoracion de la conducta punible. {ii} Adecuado desempefio y
comportamiento durante el tratamiento penitenciario en el centro de reclusion que
permita suponer fundadamente que no se hace necesario continuar con la ejecucion de
la pena.

Requisitos que por cierto son de caracter concurrente, de donde se afirma que basta con
la no satisfaccion de uno de ellos para no conceder el beneficio en comento y relevarse
de cualquier consideracion de los demas presupuestos.




De otro lado, es importante destacar que el Articulo 199 de la Ley 1098 de 2006 “Cdodigo
de Infancia y Adolescencia”, establece la exclusién de beneficios y subrogados

penales, asi:

“Articulo 199. Beneficios y mecanismos sustitutivos. Cuando se trafe de los
delitos de homicidio o lesiones personales bajo modalidad dolosa, delitos conira la
libertad, inteqridad v formacion sexuales, o secuestro, cometidos contra nifios,
nifias y adolescentes, se aplicaran las siguientes reglas:

5. No procedera el su'brogado penal de Libertad Condicional, previsto en el articulo
64 del Cédigo Penal.

6. En ningiin caso el juez de ejecucion de penas concedera el beneficio de
sustitucion de la ejecucion de la pena, previsto en el articulo 461 de la Ley 906 de
2004”7

Ademas, el Articulo 26 de la Ley 1121 de 2006 “Por fa cual se dictan normas para la
prevencién, deteccién, investigacion y sancion de la financiacion del terrorismo y ofras
disposiciones”, establece la exclusion de beneficios y subrogados penales, asi:

“Articulo 26. Exclusion de beneficios y subrogados. Cuando se trate de delitos
de terrorismo, financiacién de terrorismo, secuestro extorsivo, extorsion y conexos,
no procederan las rebajas de pena por sentencia anticipada y confesion, ni se
concederén subrogados penales o mecanismos sustitutivos de la pena privativa de
ja libertad de condena de ejecucién condicional o suspension condicional de
gjecucion de la pena, o libertad condicional. Tampoco a la prision domiciliaria
como sustitutiva de la prisién, ni habré lugar ningtin ofro beneficio o subrogado
legal, judicial o administrativo, salvo los beneficios por colaboracion consagrados
en el Codigo de Procedimiento Penal, siempre que esta sea eficaz.

CASO CONCRETO

Se tiene que los delitos que registra la sentencia condenatoria por los que fue
sentenciado JONATAN JAVIER RINCON ESTEBAN, no estan comprendido en el listado
de conductas punibles excluidas del beneficio de Libertad Condicional que se pretende,
motivo por el cual se encuentra superada dicha exigencia.

Ahora bien, observada la Cartilla Biografica y los Antecedentes Penales del interno se
evidencia que no registra otros procesos diferentes a la presente vigilancia, por lo que se
procedera a estudiar el primer presupuesto objetivo que demanda la norma en cita para
Ja concesion del subrogado pretendido.

En cuanto al requisito objetivo temporal, se tiene que el sentenciado se encuentra
privado de [a libertad por cuenta de las presentes diligencias desde el dia 20 de octubre
de 2020", motivo por el cual a la fecha ha descontado 29 meses y 15 dias de privacion
fisica de la libertad.

Asi mismo, se han efectuado en favor del sentenciado el reconocimiento de redencion de
pena que a continuacion se relacionan: :

Fecha de la Meses Dias

Redencién

15/03/2022 - 14.5

15/03/2022 1 0.5
Total 1 mes y 15 dias

La suma de los anteriores guarismos, indica que ha descontado un total de 31 meses,
tiempo SUPERIOR a las tres quintas (3/5) partes de la pena impuesta, equivalente a
30 meses dado que fue condenado a la pena de 50 meses de prisién, luego entonces
se encuentra satisfecho este presupuesto.

1 Segln Ficha Técnica.



En relacién al siguiente presupuesto objetivo el cual corresponde a la reparacion de las
victimas, se fiene al interior de la-sentencia condenatoria el Juez fallador no referencié
que con ocasién del delito existiera victima alguna, por lo que se tiene por superado este
requisito.

Ahora bien, en relacion al siguiente requisito de arraigo familiar y social exigido por el
numeral 3° del articulo 30 de la Ley 1709 de 2014, consideramos para la comprensién de
esta exigencia, que debemos remitirnos al articulo 312 de la Ley 906 del 2004, segun el
cual el arraigo se encuentra determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus
negocios o trabajo y las facilidades que tenga para abandonar definitivamente el pais o
permanecer oculfo. De igual manera, la Sala de Casacién Penal de la Carte Suprema de
Justicia, mediante sentencia del 25 de mayo de 2015, radicado SP6348-2015, Acta No.
184, MP. JOSE LUIS BARCELO CAMACHO, sefialé que la expresién arraigo, proviene
del latin ad radicare (echar raices), supone la existencia de un vinculo del procesado con
el lugar donde reside, lo cual se acredita con distintos elementos de juicio, entre otros,
tener residencia fija y estable, vivir en ella junto con la familia y estar presto a atender el
requerimiento de las autoridades.

En esa medida, el Despacho advierte que no se encuentra acreditada dicha exigencia,
pues, aunque fueron allegadas Referencias Familiares suscritas por Inés Rincén Pefia,
Margarita Rincon Pefia y Luzby Esteban Rivera, Carta de testigo suscrita por Wilman
Anibal Rivera Joya, Certificacion de la Secretaria de Gestion Humana e inspeccién de
Policia Urbano del municipio de San Juan de Girén (Santander), y recibo de servicios
publicos del inmueble ubicado en la Cil 47 29C-130 Bellavista del municipio de Giron
(Santander); esto, a criterio del Despacho no es suficiente para soportar el arraigo social
y familiar del condenado.

En vista de lo anterior, es decir, por no encontrarse acreditado el requisito de arraigo
social y familiar, se negara el subrogado pretendido. Sin embargo, este Despacho, en
aras de verificar el arraigo, considera necesario solicitar a la Asistente Social de este
despacho, para que realice visita en el inmueble ubicado en la Calle 47 No. 29C-130
Bellavista del municipio de Girén (Santander), con el debido protocolo de
seguridad y bioseqguridad que elio demande, para lo cual, podra hacer uso de las
Tecnologias de la Informacién y la Comunicacién (TIC), para que rinda el informe de
arraigo familiar y social pertinente ya que no fue acreditado ello en la solicitud.

Es asi que, ante la imposibilidad de continuar con dicho estudio respecto a los requisitos
subsiguientes, al no contar con soporte para verificar si se cumplia 0 no con el tercer
requisito objetivo de arraigo familiar y social y en aras de no negarlo de plano ante dicha
falencia, se solicita a la Asistente social adscrita a este Juzgado rinda dicho informe una
vez verificado y motivado en los considerandos de este proveido que se cumple con los
requisitos previos mencionados, como el objetivo temporal, reparacién, no exclusion legal.

Es de recordar que los presupuestos (objetivos y subjetivos}) que contempla la
normatividad para el otorgamiento del beneficio solicitado son de caracter concurrente,
pues el Legislador establecié taxativamente, en ejercicio de su libertad de configuracion.
legislativa, los presupuestos que debian cumplirse para su concesidn, es decir con uno
solo de ellos que no se cumpla se exonera al despacho de estudiar los demas, es por
ello repito, que hasta tanto se cuente con dicho informe de arraigo familiar y social se
continuara con el estudio pertinente y se proferiria la decision que en derecho
carresponda.

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERQO: NEGAR a JONATHAN JAVIER RINCON ESTEBAN identificado con cédula
No. 1.095.927.444 la Libertad Condicional, hasta tanto se cuente con la informacion
faltante, conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia.




SEGUNDO: SOLICITAR a la Asistente Social de este despacho, con el debido
protocolo de seguridad y bioseguridad que ello demande para que realice visita a la
siguiente direccién: Calle 47 No. 29C-130 Bellavista del municipio _de Girén
(Santander), en aras de establecer lo siguiente:

Para

" Qué personas residen en el lugar y qué parentesco tienen con el sentenciado,

debiendo aportar documento que sustente lo manifestado.

El desempefio personal del sentenciado, es decir, su comportamientc como
individuo antes de estar privado de la libertad.

Su desempefio familiar, o sea, la forma como ha cumplido con sus deberes en el
ntcleo familiar.

Cuanto tiempo lleva viviendo con el sentenciado.

Su desempefio laboral, con el fin de apreciar su comportamiento pasado en
actividades licitas.

Su desempefio social, para examinar cual ha sido su proyeccion como miembro
responsable dentro de la comunidad.

Tiempo que llevan viviendo en esa residencia.

Si la vivienda es propia o arrendada y que tipo de contrato tiene en caso de ser
arrendada.

Que informen si estan en la disposicion de recibir al condenado con las
obligaciones gue esto impone en el evento de concedérsele la LIBERTAD
CONDICIONAL.

lo anterior, podra hacer uso de las Tecnologias de la Informacién y la

Comunicacion (TIC).

TERCERO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele personalmente y
si no compareciere, realicese dicha notificacion por estado, tal y como lo establece el
inciso 2° del articulo 178 de la ley 600 de 2000.

CUARTO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

'.m@mn'E A :\a-ln-;i DICOEA VASGQUEZ

SUPEZA




