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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 680016000159202209317

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00241 00
Condenado: GUSTAVO ANDRES MEDINA CARRENO
Delito: Hurto Calificado

Interlocutoric No. 2023-0509 :

Ocafia, diez (10) de mayo de dos mil veintitres (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencion de pena de GUSTAVO
ANDRES MEDINA CARRENO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la redencién
de pena del sentenciado GUSTAVO ANDRES MEDINA CARRENO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segln lonormadoen
el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion de
pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de Ia ley906 de 2004, facultaal
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las
redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado
dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los requisitos que
para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 85 de 1993, a saber, la evaluacién que se
haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben
ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de
enero de 2014", en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado Ia
redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO ESTUDIO |ENSENANZA
24/10/2022 - 31/10/2022 - 36
18706375 01/11/2022 — 30/11/2022 - 120
01/12/2022 - 31/12/2022 - 120 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 276 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 276 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado GUSTAVO ANDRES
MEDINA CARRENO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion
de pena de 23 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primera de Ejecucion de Penas y Medidas de

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asl: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena,
podran controvertirse ante 10s Jueces competentes.



Seguridad de Ocana,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado GUSTAVO ANDRES
MEDINA CARRENO, 23 dias, con fundamento en lo indicado en Ia parie motiva del
presentie proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion.y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUIl: 680016000159202209317

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2022 00211 00
Condenado: GUSTAVO ANDRES MEDINA CARRENO
Delito: Hurto Calificado

Interlocutorio No, 2023-0510

Ocaiia, diez (10) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencién de pena de GUSTAVO
ANDRES MEDINA CARRENO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Segquridad y Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la redencion
de pena del sentenciado GUSTAVO ANDRES MEDINA CARRENO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lonormadoen
el articulo 38 de |la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion de
pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, facultaal
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las
redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado
dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los requisitos que
para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se
haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben
ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1708 del 20 de
enero de 20147, en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la
redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO ESTUDIO |ENSENANZA
01/01/2023 — 31/01/2023 - 96
18796229 01/02/2023 — 28/02/2023 - 72
01/03/2023 — 31/03/2023 - 72
TOTAL HORAS ENVIADAS - 240
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 240

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cadigo Penitenciarioc y Carcelario, al sentenciado GUSTAVO ANDRES
MEDINA CARRENO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién
de pena de 20 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces compeientes.



Seguridad de Ocanfia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado GUSTAVO ANDRES
MEDINA CARRENO, 20 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido,

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE EENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCARNA ]
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132202000911 .
Rad. {nterno: 54 498 3187 001 2021 00629 00
Condenado: JOSE ALBERTO MOLINA JIMENEZ

Delito: Homicidio simple — Hurto Calificado (Acumulacion)
Interfocutorio No. 2023-0507

Ocafia, diez (10) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencion de pena de JOSE
ALBERTO MOLINA JIMENEZ recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la redencion
de pena del sentenciado JOSE ALBERTO MOLINA JIMENEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lonormadoen
el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion de
pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Codigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, facultaal
Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo reiacionado con las
redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado
dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los requisitos que
para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se
haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben
ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de
enero de 2014, en la cual establecen que la redencidn de pena es un Derecho y no un
beneficioc administrativo procedemos a estudiar si es viable oforgar al condenado la
redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/10/2022 — 31/10/2022 - 66 -
18707819 01/11/2022 — 30/11/2022 - ‘ 120 -
01/12/2022 — 31/12/2022 - 96 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 282 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS ' - 282 -

Al hacer 1a conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JOSE ALBERTO
MOLINA JIMENEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion
de pena de 23.5 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién. La redencion de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JOSE ALBERTO MOLINA
JIMENEZ, 23.5 dias, con fundamento en lo indicade en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicidn y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132202000911

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00629 60

Condenado: JOSE ALBERTO MOLINA JIMENEZ

Delito: Homicidio simple —~ Hurto Calificado {Acumulacion)
Interlocutorio No. 2023-0508

Ocaia, diez (10) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencién de pena de JOSE
ALBERTO MOLINA JIMENEZ recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana

Seguridad y Carcelario de Ocania.
X

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacién para el estudio de la redencién
de pena del sentenciado JOSE ALBERTO MOLINA JIMENEZ.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun o normadoen
el articulo 38 de la Ley 906 de 2004,

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencidn de
pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° det articulo 38 de la ley906 de 2004, facultaal
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las
redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado
dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los requisitos que
para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se
haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en ambos casos deben
ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de
enero de 2014', en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la
redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJC ESTUDIO | ENSERANZA
01/01/2623 — 31/01/2023 - 24 -
18796473 01/02/2023 — 28/02/2023 - 6 -
01/03/2023 — 31/03/2023 - 84 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 14 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 84 -

Teniendo en cuenta que durante los periodos de enero y febrero de 2023 el sentenciado fue
evaluado con calificacion DEFICIENTE, los mismos no seran objeto de redencién teniendo
en cuenta que no se cumplen los presupuestos legales para ello.

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JOSE ALBERTO
MOLINA JIMENEZ, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion

1 Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencién, La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencidn de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.



de pena de 7 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucidén de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JOSE ALBERTO MOLINA
JIMENEZ, 7 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

' =9 (& A A DAL (—‘%Ascnuez
~ELLES I A
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001135201200222
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00640 00
Condenado: JHONATAN ESTID QUINTERO SERNA
Delito: Hurto Calificado y Agravado
Interlocutorio No, 2023-0501

Ocafia, diez (10) de mayo de dos mil veintitrés (2023}

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JHONATAN
ESTID QUINTERO SERNA recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Segquridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaiia, remite la documentacién para el estudio de la redencion
de pena del sentenciado JHONATAN ESTID QUINTERO SERNA. '

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun Jonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan [os
requisitos que para ello exige el articulo 101 de ia aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014, en la cual establecen que la redencioén de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO | ESTUDIO | ENSENANZA
01/07/2022 - 31/07/2022 - 114
13619461 01/08/2022 - 31/08/2022 - 102
01/09/2022 — 30/69/2022 - 132
TOTAL HORAS ENVIADAS . 348 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 348 -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articuio 82, en armonia con el
articulo 101 del Cdadigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHONATAN ESTID
QUINTERO SERNA, por cumplir con las exigencias legales, se le. concedera una
redencion de pena de 29 dias por estudio.

1 Articulo 84, Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Deracho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.



En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHONATAN ESTID
QUINTERO SERNA, 29 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

~SUOEZA
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: RAMA JUDICIAL DE PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUJ: 544986001135201200222

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00640 00
Condenado: JHONATAN ESTID QUINTERO SERNA
Delito: Hurto Calificado y Agravado

Interlocutorio No. 2023-0502

Ocafia, diez (10) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JHONATAN
ESTID QUINTERO SERNA recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidn del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacion para el estudio de la redencién
de pena del sentenciado JHONATAN ESTID QUINTERO SERNA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio ¢ ensefanza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién gue se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, gue en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014%, en [a cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2022 - 31/10/2022 - 120 -
18706358 01/11/2022 - 30/11/2022 - 120 -
01/12/2022 — 311272022 - 120 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 360 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 360 -

Al hacer la conversidon, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHONATAN ESTID
QUINTERQO SERNA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 1 mes por estudio.

T Articulo 64. Adicionese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencidn. La redencidn de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena,
podran conirovertirse ante los Jueces competentes.



En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHONATAN ESTID
QUINTERO SERNA, 1 mes, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544886001135201200222

Rad. Interno: 54 493 3187 601 2021 00640 00
Condenado: JHONATAN ESTID QUINTERO SERNA
Delito: Hurto Calificado y Agravado

Interlocutorio No. 2023-0503

Ocaiia, diez (10) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA'

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de JHONATAN
ESTID QUINTERO SERNA recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocana.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccidn del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocaria, remite ia documentacion para el estudio de la redencion
de pena del sentenciado JHONATAN ESTID QUINTERO SERNA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la leyS06 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer [0 relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacién de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147, en la cual establecen que la redencion de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado |la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegd el siguiente certificado:

NUMERO DE CERTIFICADQ MESES TRABA.JO ESTUDIO ENSENANZA
01/01/2023 — 31/01/2023 - 42 -
18796051 01/02/2023 — 28/02/2023 - 12 -
01/03/2023 — 31/03/2023 - 78 -
TOTAL HORAS ENVIADAS - 132 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS - 78 -

Teniendo en cuenta que durante los periodos de enero y marzo de 2023 el sentenciado
obtuvo calificacion DEFICIENTE, las horas remitidas no seran objeto de redencién por no
cumplirse los requisitos legales.

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el

T Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1983, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencidn. La redencion de pena es un derecho gue sera exigible una vez la persana privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.



articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado JHONATAN ESTID
QUINTERO SERNA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una
redencion de pena de 6.5 dias por estudio.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocaria,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado JHONATAN ESTID
QUINTERO SERNA, 6.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Caore BT Aiﬂl'{‘ﬁ Msﬁnlonéa v‘!@n&%
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el

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO .
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEI?]DAS DE SEGURIDAD DE OCANA
' DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 17174600004120140060000
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0311
Condenado: ROGELIO RODAS GIRALDO

Delito: Acto Sexual con menor de 14 afios
Interfocutorio No. 2023-0497

Ocanfa, diez (10) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ROGELIO
RODAS GIRALDO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocania.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la
redencion de pena del sentenciado ROGELIO RODAS GIRALDO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de [a Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por frabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allego el siguiente certificado y las
Planillas de registro de horas trabajadas correspondientes:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSElﬂANZA
01/10/2G22 - 31116/2022 208 - -
18709409 01/11/2022 - 30/41/2022 208 - -
01112/2022 — 31/12/2022 216 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 632 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 632 -

Al hacer la conversién, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ROGELIO RODAS
GIRALDO, por cumplir con ias exigencias legales, se le concedera una redencion de pena

! Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedar asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencion de pena es un derecho que serd exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes,



de 1 mes y 9,5 dias por trabajo.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior RODAS GIRALDO, es
menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacién aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“ . esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracion legislativa, la funcién de la sancion penal, la
resocializacién del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencion de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque atin con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afos, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracién del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocania,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ROGELIO RODAS
GIRALDO, 1 mes y 9,5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del
presente proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%@Am RITA AT A I VASQUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO B
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEI?lDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI; 17174600004120140060000
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 0311
Condenado: ROGELIO RODAS GIRALDO

Delito: Acto Sexual con menor de 14 afos
Interlocutorio No. 2023-0483

Ocana, diez (10) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Déspacho a resolver sobre la solicitud de redencién de pena de ROGELIO
RODAS GIRALDO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia. '

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, |la Direccién del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite [a documentacién para el estudio de Ila
redencion de pena del sentenciado ROGELIO RODAS GIRALDO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segin lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencidn
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucidn de Penas y Medidas de Seguridad para conocer o relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefanza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20141 en la cual establecen que la redencidon de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencidn de pena, se allego el siguiente certificado y las
Planillas de registro de horas trabajadas correspondientes:

NUMERO DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
1/01/2023 - 31/01/2023 216 - - -
18796930 04/02/2023 - 28/02/2023 192 - -
01/03/2023 — 31/03/2023 216 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 624 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 624 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cdodigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado ROGELIO RODAS
GIRALDO, por cumpiir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena

T Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencidn. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez |a persona privada de |a libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.



deimesy9 dias por trabajo.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior RODAS GIRALDO, es
menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u ofra actividad reconogcida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacion aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi

“ .. esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracién legisiativa, la funcién de la sancién penal, la
resocializacién del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicién de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencién de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque atin con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencién de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado ROGELIO RODAS
GIRALDO, 1 mes y 9 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA

DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA

CUi: 20016001138201100732

Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 60009 00

Condenado: WILLIAM RINCON GUERRERQ

Delito: Acceso carnal abusive con menor de catorce afios Agravado
Interlocuterio No. 2023-0495

Ocafia, diez (10) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencion de pena de WILLIAM
RINCON GUERRERO reciuido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la redencion
de pena del sentenciado WILLIAM RINCON GUERRERO. '

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lo norma‘doen
el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién de
pena impetrada, es menester recordar que ia Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley206 de 2004, facuitaal
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con fas
redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado
dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los requisitos que
para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se
haga de las diferentes actividades y la calificacion de conducta, que en ambas casos deben
ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de
enero de 20147, en la cual establecen que la redencién de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la
redencién de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado junto con
las planillas de horas trabajadas de octubre y diciembre de 2022:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO ESTUDIO | ENSENANZA
01/10/2022 - 31/10/2022 204 - -
18709508 01/11/2022 — 04/11/2622 168
05/11/2022 — 30/11/2022 32 -
01/12/2022 - 3112/2022 212 -
TOTAL HORAS ENVIADAS 616 -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 16 -

Teniendo en cuenta que la_sumatoria de horas trabajadas durante el periodo de
noviembre de 2022 ascienden a 200, ello supera el maximo legal y al no allegarse las
dos planillas correspondientes a labores de SERVICIOS e INDUSTRIA, las mismas no seran
objeto de redencidn.

T Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articule 103A. Derecho a la
redencidn. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de Ia libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencidn de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cddigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado WILLIAM RINCON
GUERRERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de pena
de 26 dias por trabajo.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior RINCON GUERREROQ, es
menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacién a redimir
pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, gue se trae a colacion aparte de la
jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718 de
noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“... esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre Ia
potestad de configuracion legislativa, la funcion de la sancion penal, Ia resocializacién
del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de
Ia prohibiciéon de beneficios o subrogados, en tanto que la redencién de pena es una
institucién diferente y tal como se encuentra regulada en la Ley 65 de 1992 respeta las
funciones preventiva y retributiva de la punicion, porque aun con el descuento al que
accede el demandante, la condena conserva la proporcionalidad que inicialmente le
fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 anos, la
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir [a misma proteccidn y trato
por parte de las autoridades.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado WILLIAM RINCON
GUERRERO, 26 dias, con fundamento en lo indicado en la parie motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: REQUERIR al Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad vy
Carcelario de Ocafia, para que remita las planillas de horas trabajadas por el sentenciado
durante el periodo de noviembre de 2022, de conformidad a las consideraciones.

TERCERO: Contra esta providencia proceden |os recursos de reposicion y de apelacion.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

BTN TSIV
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JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 20016001138201100732
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00010900 -
Condenado: WILLIAM RINCON GUERRERQ
Delito: Acceso carnal abusivo con menor de catorce afios Agravado
Interfocutorio No, 2023-0496

Ocaiia, diez (10) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de Redencion de pena de WILLIAM
RINCON GUERRERO recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafa, remite la documentacién para el estudio de la redencion
de pena del sentenciado WILLIAM RINCON GUERRERO.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lonormadoen
el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion de
pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cdédigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de ia ley906 de 2004, facultaal
Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con las
redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el sentenciado
dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los requisitos que
para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la evaluacion que se
haga de las diferentes actividades y la calificacién de conducta, que en ambos casos deben
ser satisfactorias y teniendo en cuenta la reforma contemplada en la ley 1709 del 20 de
enero de 20147, en la cual establecen que la redencion de pena es un Derecho y no un
beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al condenado la
redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado junto con
las planillas de horas trabajadas de octubre y diciembre de 2022:

NUMERO DE CERTIFICADO PERIODO TRABAJO ESTUDIO | ENSERANZA
01/01/2023 - 11/01/2023 68 - -
18796926 12/01/2023 — 31/01/2023 144 - -
01/02/2023 — 28/02/2023 192 - -
01/03/2023 - 31/03/2023 216 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 620 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 408 - -

Teniendo en cuenta que la_sumatoria de horas trabajadas durante el periodo de enero
de 2023 ascienden a 212, ello supera el maximo legal vy al no allegarse las dos planilias
correspondientes a labores de SERVICIOS e INDUSTRIA, las mismas no seran objeto de
redencion.

1 Articulo 64. Adiciénese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a la
redencion. La redencién de pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de la libertad
cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella. Todas las decisiones que afecten la redencion de la pena,
podran controvertirse ante los Jueces competentes.



Al hacer la conversidn, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Cédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado WILLIAM RINCON
GUERRERO, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencién de pena
de 25.5 dias por trabajo.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior RINCON GUERRERO, es
menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacidén a redimir
pena por trabajo, estudio u ofra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacién aparte de la
jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718 de
noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge Ivan Palacio, asi:

“... esta posicion no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
~ potestad de configuracién legislativa, la funcién de la sancion penal, Ia resocializacion
del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre otros, a través de
fa prohibiciéon de beneficios o subrogados, en tanto que la redencion de pena es una
institucidn diferente y tal como se encuentra regulada en la Ley 65 de 1992 respeta las
funciones preventiva y retributiva de Ia punicion, porque atin con el descuento al que
accede el demandante, la condena conserva la proporcionalidad que inicialmente le
fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencidon de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir fa misma proteccion y trato
por parte de las autoridades.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas de
Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER comc pena redimida al sentenciado WILLIAM RINCON
GUERRERO, 25.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

'SEGUNDO: REQUERIR al Establecimiento Penitenciarioc de Mediana Seguridad vy
Carcelario de Ocaria, para que remita las planillas de horas trabajadas por el sentenciado
durante el periodo de enero de 2023, de conformidad a las consideraciones.

TERCERO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

@QQ.\F{@R:TA MINDIQASQUEZl




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO )
JUZGADO PRIMERQ DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
CUI: 544986001132201480572
Rad. Interno: 54 498 3187 001 2021 00231 00
Condenado: RAMIRO GUERRERO SERNA

Delito: Acto sexual can menor de 14 afios
Interlocutorio No, 2023-0493

Ocana, diez (10) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resolver sobre la solicitud de redencion de pena de RAMIRO
GUERRERO SERNA recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de QOcafia.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocanfa, remite la documentacién para el estudio de la redencion
de pena del sentenciado RAMIRO GUERRERO SERNA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacion segun lonormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencion
de pena impetrada, es menester recordar que [a Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucién de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudio o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacion gue se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 2014',en la cual establecen que la redencidén de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencién de pena, se allego el siguiente certificado junto
con las planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERO DE CERTIFIGADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
01/10/2022 — 11/10/2022 132 - -
12110/2022 — 31/10/2022 56 - -
18709859
01/11/2022 — 30/11/2022 200 - -
01/12/2022 — 3112/2022 212 - -
TOTAL HORAS ENVIADAS 600 “ -
TOTAL HORAS REDIMIDAS 600 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Codigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado RAMIRQ GUERRERO
SERNA, por cumplir con las exigencias legales, se [e concedera una redencion de pena de

! Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articulo 103A. Derecho a Ia redencion. La redencién de
pena es un derecha que sera exigible una vez la persona privada de la libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella.
Todas las decisiones que afecten la redencién de la pena, podrén controvertirse ante los Jueces competentes.



1mes y 7.5 dias por trabajo.

Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior GUERRERO SERNA, es
menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en relacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se frae a colacidn aparte de
la jurisprudencia emitida por la Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“.. esta posicidon no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracién legislativa, la funcién de la sancién penal, la
resocializacién del penado y la proteccion a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibicion de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencion de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque aun con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer ja redencién de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razon y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucion de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocafia,

RESUELVE:

PRIMERQO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado RAMIRO GUERRERO
SERNA, 1 mes y 7.5 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicion y de apelacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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Ocaiia, diez (10) de mayo de dos mil veintitrés (2023)

MOTIVO DE LA PROVIDENCIA

Procede el Despacho a resoiver sobre la solicitud de redencion de pena de RAMIRO
GUERRERO SERNA recluido en el Establecimiento Penitenciario de Mediana Seguridad y
Carcelario de Ocanfa.

DE LA PETICION

Mediante escrito que antecede, la Direccion del Establecimiento Penitenciario de Mediana
Seguridad y Carcelario de Ocafia, remite la documentacion para el estudio de la redencion
de pena del sentenciado RAMIRO GUERRERO SERNA.

CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Este Despacho es competente para conocer de la presente actuacién segun lenormado
en el articulo 38 de la Ley 906 de 2004.

De manera previa a la de establecer si se hace viable acceder a la solicitud de redencién
de pena impetrada, es menester recordar que la Ley 65 de 1993 o Cddigo Penitenciario y
Carcelario, en concordancia con el numeral 4° del articulo 38 de la ley906 de 2004, faculta
al Juez de Ejecucion de Penas y Medidas de Seguridad para conocer lo relacionado con
las redenciones de pena que por trabajo, estudic o ensefianza se desarrollen por el
sentenciado dentro del establecimiento penitenciario, siempre y cuando se cumplan los
requisitos que para ello exige el articulo 101 de la aludida Ley 65 de 1993, a saber, la
evaluacién que se haga de las diferentesactividades y la calificacion de conducta, que en
ambos casos deben ser satisfactoriasy teniendo en cuenta la reforma contemplada en la
ley 1709 del 20 de enero de 20147,en la cual establecen que la redencién de pena es un
Derecho y no un beneficio administrativo procedemos a estudiar si es viable otorgar al
condenado la redencion de pena.

Con miras a que se le conceda redencion de pena, se allegé el siguiente certificado junto
con las planillas de registro de horas trabajadas:

NUMERQ DE CERTIFICADO MESES TRABAJO ESTUDIO ENSENANZA
. 01/01/2023 — 31/01/2023 204 - -
18797522 01/02/2023 — 28/02/2023 188 - -
01/G3/2023 — 31/03/2023 212 - -
TOTAL HQRAS ENVIADAS 604 - -
TOTAL HORAS REDIMIDAS A 604 - -

Al hacer la conversion, conforme a lo estipulado en el articulo 82, en armonia con el
articulo 101 del Coédigo Penitenciario y Carcelario, al sentenciado RAMIRO GUERRERO
SERNA, por cumplir con las exigencias legales, se le concedera una redencion de penade -
1mes y 8 dias por trabajo.

' Articulo 64. Adicidnese un articulo a la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi: Articuto 103A. Derecho a la redencidn. La redencién de
pena es un derecho que sera exigible una vez la persona privada de [a libertad cumpla los requisitos exigidos para acceder a ella,
Todas las decisiones que afecten la redencidn de la pena, pedran controvertirse ante los Jueces competentes.



Teniendo en cuenta el delito por el cual fue condenado el sefior GUERRERO SERNA, es
menester del despacho plasmar el criterio jurisprudencial que se acoge, en refacion a
redimir pena por trabajo, estudio u otra actividad reconocida por la ley, como aplicable a
condenados por delitos contra menores de edad; es asi, que se trae a colacién aparte de
la jurisprudencia emitida por ila Honorable Corte Constitucional, mediante Sentencia T-718
de noviembre 24/15, siendo M.P. el Doctor Jorge lvan Palacio, asi:

“... esta posicién no se opone al precedente jurisprudencial que existe sobre la
potestad de configuracién legisiativa, la funcion de Ila sancién penal, la
resocializacién del penado y la proteccién a los menores victimas de delitos, entre
otros, a través de la prohibiciébn de beneficios o subrogados, en tanto que la
redencién de pena es una institucion diferente y tal como se encuentra regulada en
la Ley 65 de 1992 respeta las funciones preventiva y retributiva de la punicion,
porque atin con el descuento al que accede el demandante, la condena conserva la
proporcionalidad que inicialmente le fue impuesta...”

Concluyéndose que, en el caso de un condenado por delitos contra menor de 14 afios, la
negativa de reconocer la redencion de pena constituye una vulneracion del principio de
igualdad, en virtud del cual las personas tienen derecho a recibir la misma proteccion y
trato por parte de las autoridades.

En razén y mérito de lo expuesto, el Juzgado Primero de Ejecucién de Penas y Medidas
de Seguridad de Ocanfa,

RESUELVE:

PRIMERO: RECONOCER como pena redimida al sentenciado RAMIRO GUERRERO
SERNA, 1 mes y 8 dias, con fundamento en lo indicado en la parte motiva del presente
proveido.

SEGUNDO: Contra esta providencia proceden los recursos de reposicién y de apelacién.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD
DE OCANA
DISTRITO JUDICIAL DE CUCUTA
NI: 544986106113201780409

Rad. Interno: 55-983187001-2021-00530-00

Condenado: FABIAN EDUARDO SANCHEZ VEGA

Delito: Fabricacién, trafico y porte de armas de fuego o municiones en concurso heterogéneo con hurto calificado y
agravado en grado de tentativa — Homicidio agravado en concurso homogéneo y en concurso heterogéneo con hurto
calificado y agravado y lesiones personales.

Interlocutorio No. 2023-0506

Ocaiia, diez (10) de mayo de dos mil veintitrés (2023).

ASUNTO A RESOLVER

Teniendo en cuenta el informe secretarial que antecede con fecha de hoy, procede el
Despacho a resolver la solicitud de prision domiciliaria con fundamento en lo normado
en el articulo 38G del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014,
elevada por el Dr. Nelson Melo Rolén, apoderado del senienciado FABIAN
EDUARDO SANCHEZ VEGA.

ANTECEDENTES

El Juzgado Primero Penal del Circuito con Funciones de Conocimiento de Ocania,
mediante sentencia del 23 de octubre de 2017, condend a FABIAN EDUARDOQO
SANCHEZ VEGA conforme a hechos ocurridos el 08 de mayo de 2017, a la pena
principal de 60 meses de prision, asi como a la pena accesoria de inhabilitacion para
el ejercicio de derechos y funciones publicas, por el término de la pena de prision,
como cdmplice del delito de Fabricacién, Trafico, Porte o Tenencia de Armas de
Fuego, Accesorios, Partes o Municiones en Concurso con Hurto Calificado vy
Agravado en Grado de Tentativa, negandole la suspensién condicional de la
ejecucion de la pena y la prisién domiciliaria, decisién que cobré ejecutoria en esa
misma fecha

El Juzgado Tercero Penal Municipal con Funcion de Conocimiento de Ocaiia,
mediante sentencia del 28 de marzo de 2019, conden6é a FABIAN EDUARDO
SANCHEZ VEGA, conforme a hechos ocurridos el 23 de febrero de 2017, a la pena
principal de 120 meses de prisién, asi como a la pena accesoria de inhabilitacion
para el ejercicio de derechos y funciones publicas, por el término de la pena de
prision, como coautor del delito de Homicidio Agravado en Concurso con Hurto
Calificado y Agravado, y Lesiones Personales, negandole la suspension condicional
de la ejecucién de la pena y la prisién domiciliaria, decisién que cobré ejecutoria en
esa fecha.

Mediante auto de fecha 26 de noviembre de 2019, el Juzgado de Ejecucién de Penas
y Medidas de Seguridad de Ocaria — Descongestidn, resolvié declarar la acumulacion
juridica de las penas impuestas al sentenciado FABIAN EDUARDO SANCHEZ
VEGA, identificado con la cedula de ciudadania No. 1.091.660.276, por el Juzgado
Primero Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Ocafia y al Juzgado
Tercero Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de Ocafia, mediante
sentencias del 23 de octubre de 2017 y 28 de marzo de 2019, declarando la pena de
prision y la accesoria de inhabilitacién para el ejercicio de derechos y funciones
publicas de 150 meses.

Mediante auto de fecha 11 de diciembre de 2019, se reconocid al sentenciado
redencion de pena de 8 meses y 5 dias.



En fecha 12 de agosto de 2021, esta agencia judicial avocé el conocimiento de la
presente vigilancia.

Mediante autos de fecha 12 de agosto de 2021, se le reconocié al sentenciado
redencién de pena de 1 mes, 1 mes; y 23 dias.

En autos de fecha 22 de junio de 2022, se le reconocio al sentenciado redenciones
de pena de 29,5 dias; 1 mes y 1dia; 1 mesy 1 dia

En fecha 23 de noviembre de 2022, al correo Institucional de este Juzgado, fue
allegado escrito suscrito por el Dr. Nelson Melo Rolén, contentivo de “Solicitud de
Prision Domiciliaria” elevada a favor del sentenciado FABIAN EDUARDO SANCHEZ
VEGA. -

Mediante autos de fecha 30 de noviembre de 2022, se dispuso reconocer personeria
juridica para actuar al Dr. Nelson Melo Rolén y se ordend requerir a la Policia
Nacional las anotaciones y antecedentes penales del sentenciado FABIAN
EDUARDO SANCHEZ VEGA, poner en conocimiento al Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Ocaiia el contenido de la solicitud de prision domiciliaria
y requerirles para que remitan la documentacion pertinente, asi como solicitar a la
asistente social de este Juzgado para que se sirviera verificar el contenido del escrito
denominado “INFORME DE ACIVIDADES DE INVESTIGACION' que fue aportado
por el apoderado del sentenciado, para efecto de verificar el arraigo social y familiar
del sentenciado. Allegandose respuestas al interior del plenario por parte de la policia
nacional y la asistente social del Juzgado.

En auto de fecha 20 de enero de la anualidad, se ordend reiterar al Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Ocanfia, lo requerido en auto anterior. Recibiéndose
respuesta por parte de dicha autoridad y se le reconocié al sentenciado redenciones
de pena de 28.5 dias; 1 mes y 6 dias.

En auto de fecha 24 de enero de la anualidad, se devolvié el proceso a secretaria
hasta tanto se tenga respuesta aclaratoria en relacion a la aclaracién que debia
realizar el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia respecto al radicado
CUI donde se profirid decisi6n revocando la prision domiciliaria al sentenciado
FABIAN EDUARDO SANCHEZ VEGA.

A través de auto de fecha 03 de marzo de la anualidad, se ordend devolver el
proceso a secretaria, hasta tanto se cuente con las respuestas requeridas en autos
anteriores para continuar con el estudio de prision domiciliaria, e igualmente se
ordend poner en conocimiento al profesional del derecho sobre el framite surtido con
posterioridad a su solicitud de prision domiciliaria a favor del aqui sentenciado.

Al correo Institucional, se allegé escrito suscrito por el apoderado del sentenciado,
contentivo de “Recordatorio prision domiciliaria”.

A través de autos de fecha 16 de diciembre de 2020, se le reconoci6 al sentenciado
redenciones de pena de 1 mes; 1 mes; 27.5 dias; 1 mes y 1,5 dias.

CONSIDERACIONES

El articulo 38G del C. P., adicionado por el articulo 28 de la Ley 1709 de 2014 de
2014, aplicable en el presente evento por virtud del principio de favorabilidad,
sefiala que la ejecucion de la pena privativa de la libertad se cumplira en el lugar de
residencia o morada del condenado cuando haya cumplido la mitad de la condena
y concurran los presupuestos contemplados en los_numerales 3° y 4° del
articulo 38B del presente cddigo, excepto:




1. En los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de Ia

victima o en aquellos eventos que fuere sentenciado por alguno de los
siguientes delitos: Genocidio, contra el derecho internacional humanitario;
desaparicion forzada,; secuestro extorsivo; tortura; desplazamiento forzado; trafico de
menores; uso de menores de edad para la comisién de delitos; trafico de migrantes;
trata de personas; delitos contra la libertad, integridad y formacién sexual; extorsion;
concierto para delinquir agravado; lavado de activos; terrorismo; usurpacion y abuso
de funciones publicas con fines terroristas; financiacion del terrorismo y de
actividades de delincuencia organizada; administracion de recursos de aclividades
terroristas; fabricacion, trafico y porte de armas de uso privativo de las fuerzas
armadas y delifos relacionados con el ftrafico de estupefacientes, salvo los
contemplados en el articulo 375 y el inciso 2° del articulo 376 del presente cédigo.

2. El numeral 3° del articulo 38B, exige que se demuestre el arraigo familiar y
social del condenado.

3. El numeral 4° del articulo 38B, exige que se garantice mediante caucién el
cumplimiento de las siguientes obligaciones:

a) No cambiar de residencia sin autorizacion previa, del funcionario judicial.

b) Que dentro del término que fije el juez sean reparados los dafios ocasionados
con el delito. El pago de la indemnizacion debe asegurarse mediante garantia
personal, real, bancaria o mediante acuerdo con la victima, salvo que demuestre
insolvencia.

c) Comparecer personalmente ante la autoridad que vigile el cumplimiento de la
pena cuando fuere requerido para elffo.

d) Permitir la entrada a la residencia de los servidores piblicos encargados de
realizar la vigilancia del cumplimiento de la reclusion.

CASO CONCRETO

Por lo anterior, se procede a verificar el requisito temporal, es menester del despacho
resaltar que si bien, el presente proceso cuenta con una acumulacién juridica de
penas consistente a la pena de 150 meses de prisidn y penas accesorias, en relacion
a las sentencias por los delitos Fabricacion, Trafico, Porte o Tenencia de Armas de
Fuego, Accesorios, Paries o Municiones en Concurso con Hurto Calificado vy
Agravado en Grado de Tentativa - Homicidio Agravado en Concurso con Hurto
Calificado y Agravado, y Lesiones Personales, también [o es los hechos de los cuales
devienen las mismas, ya que en el segundo proceso con radicado
544988610611320178014600 por el delito de Homicidio Agravado en Concurso con
Hurto Calificado y Agravado, y Lesiones Personales por hechos acontecidos en fecha
23 de febrero de 2017 y en razoén a estos hechos, fue capturado el 10 de octubre de
2017de conformidad a la ficha técnica de radicacion de procesos, a quien para ese
~entonces, en el cual la sentencia ni ficha técnica sefala la fecha de imposicion de

medida de aseguramientio privativa de la libertad, la sentencia condenatoria fue
proferida en fecha 28 de marzo de 2019 misma fecha en que quedo debidamente
ejecutoriada al interior de dicho proceso, imponiéndole la pena de 120 meses de
prision donde no se le concedié subrogado alguno, por lo que el Juzgado Tercero
Penal del Circuito de Ocafia resolvié que la pena debia purgaria en el Establecimiento
Carcelario.

Por otro lado, el proceso contra el aqui condenado se cuenta con informacion donde
se vislumbra que el sentenciado FABIAN EDUARDO SANCHEZ VEGA, fue
capturado en flagrancia el 09 de mayo de 2017, calenda esta que coincide con la
informacion suministrada por el Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Ocafia a
traves de Cartilla Biografica requerida por este despacho en auto anterior. Igualmente,
se observa que con posterioridad a su captura se le impuso medida de aseguramiento
de detencion preventiva en establecimiento carcelario y por Ultimo, mediante



sentencia de fecha 23 de octubre de 2017 impone la pena de prision por el delito de
Fabricacion, Trafico, Porte o Tenencia de Armas de Fuego, Accesorios, Partes o
Municiones en Concurso con Hurto Calificado y Agravado en Grado de Tentativa,
coincidiendo con la donde no se le concedié subrogado penal, asi las cosas, se
constata que para efecto de verificar el requisito temporal se debe contabilizar a partir
de! 09 de mayo de 2017, teniendo en cuenta que al interior de esos procesos, se ha
mantenido privado de la libertad como se vislumbra en la ficha técnica de radicacion
de procesos visible a folio 6 del archivo digital 01CuadernoOQriginal de la Carpeta
01Juzgado04EPMSCucuta, asi como la cartilla biografica del interno, visible en el
archivo digital 029RespuestaOficio2461 de la carpeta 03Juzgado01EPMSOcana.

Por lo que se tiene que el sentenciado se encuentra privado de la libertad desde 09
de mayo de 2017", fecha en que fue capturado e impuesta medida de aseguramiento
de detencion preventiva en establecimiento carcelario, motivo por el cual a la fecha ha
descontado motivo por el cual a la fecha ha descontado 72 meses y 1 dia de
privacion fisica de la libertad.

Asi mismo, se han efectuado en favor del sentenciado los reconocimientos de
redencién de pena que a continuacion se relacionan:

Fechade la Meses Dias
Redencion

11/12/2019 8 &
12/08/2021 1

12/08/2021 23
12/08/2021 1
22/06/2022 29.5
22/06/2022 . 1 V 1
22/06/2022 1 1
20/01/2023 28
20/01/2023 1 6
16/12/2020 1

16/12f2020 1

16/12/2020 27.5
16/12/2020 1

Total 20 3

La suma de los anteriores guarismos, indica que ha descontado un total de 92 meses
y 4 dias, tiempo SUPERIOR al 50% de la pena impuesta, equivalente a 75 meses,
dado que fue condenado a la pena de 150 meses de prision, luego entonces se
encuentra satisfecho este presupuesto.

Ahora, en cuanto al arraigo familiar y social exigido por el numeral 3° del articulo 30
de la Ley 1709 de 2014, consideramos para la comprensién de esta exigencia, que
debemos remitiros al articulo 312 de la Ley 906 del 2004, segin el cual el arraigo
se encuentra determinado por el domicilio, asiento de la familia, de sus negocios o
trabajo y las facilidades que tenga para abandonar definitivamente el pais o
~ permanecer oculto. De igual manera, la Sala de Casacién Penal de la Corte
Suprema de Justicia, mediante sentencia del 25 de mayo de 2015, radicado
SP6348-2015, Acta No. 184, MP. JOSE LUIS BARCELO CAMACHO, sefialé que la
expresién arraigo, proviene del latin ad radicare (echar raices), supone la existencia
de un vinculo del procesado con el lugar donde reside, lo cual se acredita con
distintos elementos de juicio, entre otros, tener residencia fija y estable, vivir en ella
junto con la familia y estar presto a atender el requerimiento de las autoridades.

! visible ficha téenica de radicacién de procesos visible a folio 6 del archivo digital 01CuadernoQriginal de la Carpeta 01Juzgado04EPMSCucuta,
asl como la cartilla biografica del interno, visible en el archivo digital 029RespuestaQficio2461 de la carpeta 03JuzgadoG1EPMSCcana



En esta oportunidad le corresponde al despacho, estudiar lo que concieme al
requisito de arraigo social y familiar, resaltando que si bien, la solicitud de prision
domiciliaria llegd con un informe, la misma se le puso de presente a la asistente
social de este Juzgado, ya que quien lo suscribe no se encuentra acreditada la
calidad de quien lo suscribe, razén por la cual la asistente social de este Juzgado,
verificd el contenido del miso y una vez recibido el informe de visita social suscrito
por la Asistente Social adscrita a este Despacho, en el cual informé que, Ia
informacién plasmada en el mismo, se obtuvo a fravés de llamada telefénica y
videollamada realizada el dia 05 de enero de 2023 a las 10:00 am — 10:40 a.m, en el
inmueble ubicado en la direccion KDX 005-300 CUESTA BLANCA EN OCANA N
DE S, y en donde se concluyd: “Fabian Eduardo Sénchez Vega cumple con arraigo
familiar y social en el barrio cuesta blanca en Ocafia Norte de Santander”.

Hasta este punto, previo a exponer el cuarto requisito sefialado en el articulo 38B del
C.P., sobre lo cual no hay constancia en el expediente, en relacion a la garantia, que
si bien en los dos procesos por los delitos de Fabricacion, Trafico, Porte o Tenencia
de Armas de Fuego, Accesorios, Partes o Municiones en Concurso con Hurto
Calificado y Agravado en Grado de Tentativa, Homicidio Agravado en Concurso con
Hurto Calificado y Agravado, y Lesiones Personales, se vislumbra que en segundo
proceso no se allega tramite alguno de incidente mas porque en el aparte resolutiva
el Juez ordend: “Advertir a la victima de homicidio y sus representantes que tienen
derecho a promover incidente de reparacion integral en los términos referidos en el
cuerpo de esta sentencia.”, y en el segundo proceso por el delito de Fabricacion,
Trafico, Porte o Tenencia de Armas de Fuego, Accesorios, Partes o Municiones en
Concurso con Hurto Calificado y Agravado en Grado de Tentativa y donde se
declaré la acumulacién juridica de penas, por las circunstancias facticas, se observa
que el condenado no logré ejecutar la conducta delictiva, es decir, no se apropio de
los bienes, por lo que este punto no seria de resorte por parte del despacho
resolverlo, siendo esto no motivo de estudio, pero si desde ya, en relacién al
requisito de arraigo familiar y social con que ya cuenta el condenado, se observa que
el sentenciado FABIAN EDUARDO SANCHEZ VEGA, en |la misma direccién logré
que en el tercer proceso penal en el cual se profirid sentencia condenatoria en su
contra por el delito de Trafico, Fabricacion o Porte de Armas de Fuego, Accesorios,
Partes o Municiones, el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funciones de
Conocimiento de Ocafia le concedié el beneficio de prision domiciliaria, como
resultado de ello, el sefior FABIAN EDUARDO- SANCHEZ VEGA, como condenado
suscribié acta de compromiso en la cual entre otras exigencias, a parte de
permanecer en dicho lugar cumpliendo con la pena impuesta “se le pone de
presente al sentenciado, que el incumplimiento de las obligaciones contraidas, su
huida o incumplimiento de la reclusién o fundadamente aparezca que continua
desarroliando actividades delictivas, se hara efectiva la pena de prisién impuesta en
su contra.”, el cual bajo los canones de ponderacion se observa que objetivamente
los incumplié al punto que con posterioridad a habérsele otorgado dicho subrogado
incurrid en dos conductas delictivas, que por cierto son las que fueron objeto de
acumulacion juridica y en la cual se profiere esta decision, es por ello que en
relacion tanto a la solicitud de prision domiciliaria elevada a su favor, inclusive en el
mismo domicilio donde ya cumplié con permanecer alli, por lo que dicho beneficio le
fue revocado mediante auto de fecha 16 de diciembre de 2020, una vez se constato
lo arriba relatado y que inclusive se encontraba por dichos asuntos ya privado de la
libertad en establecimiento carcelario, el hecho de que el sefior FABIAN EDUARDO
SANCHEZ VEGA, no le asiste voluntad para cumplir con las ordenes judiciales
impartidas y mucho menos con los compromisos adquiridos, inclusive esta llamado a
que una vez cumpla con la pena impuesta segln la acumulacién juridica, debera
continuar descontando la pena en ese tercer proceso ya mencionado en el que se le
revocd el subrogado de prision domiciliaria, por ende sera en establecimiento
carcelario.

En el caso en concreto y de cara al CRITERIO DE PONDERACION, dispone el
despacho, que si bien es cierto que la Asesoria Juridica de la penitenciaria local



informa que el sefior FABIAN EDUARDO SANCHEZ VEGA durante su periodo de
reclusion ha mantenido conducta buena-ejemplar, existiendo EN LA
DOCUMENTACION ANOTACION FAVORABLE, el despacho observa que tal
afirmacion TOTALMENTE no corresponde a la realidad, puesto que mientras el
sentenciado gozaba del SUBROGADO DE PRISION DOMICILIARIA ARRIBA
DETALLADA que le habia sido otorgado por el Juzgado Tercero Penal del Circuito
con Funciones de Conocimiento de Ocanfa, “fue capturado Y JUDICIALIZADO EN
estos DOS PROCESOS ", motivo por el cual, previo agotamiento del tramite previsto
en el art. 477 del CPP., el Despacho EN DESCONGESTION , a través de auto del
16 de DICIEMBRE de 2020, revocd dicho beneficio, situacion que impide a este
estrado realizar un prondstico favorable de su readaptacion, evidenciando fa
necesidad de continuar el tratamiento penitenciario. Inclusive, esta llamado el
condenado a que una vez cumpla con la pena aqui impuesta segin la acumulaciéon
juridica, debera continuar descontando la pena en ese tercer proceso ya
mencionado, en el que se le revocé el subrogado de prision domiciliaria, en
establecimiento carcelario.

Se insiste, estando en bajo periodo de prueba Y CUANDO DEBIA CUMPLIR CON
LA PENA EN SU DOMICILIO incumplié con una de las obligaciones establecidas en
el articulo 65 de C.P en la cual se comprometié a cumplir y no obstante asi, el
sentenciado FABIAN EDUARDO SANCHEZ VEGA “fue capturado y judicializado
por ofro proceso”, en estos que se le han acumulado, como esta acreditado, luego
entonces de ello se puede concluir que no le asiste voluntad de acatamiento a lo
decidido por [as autoridades y respeto por los compromisos adquiridos. Asi las cosas,
el Despacho negara la concesion del subrogado de prisién domiciliaria.

Cabe resaltar que de concederse nuevamente al penado la PRISION
DOMICILIARIA, se estaria enviando un mensaje equivoco a la poblacién
penitenciaria, en el sentido de que aun cuando incumplan los compromisos
adquiridos con la autoridad judicial y con la sociedad, pueden ser beneficiados con el
otorgamiento de subrogados penales, como si ninguna consecuencia se derivara de
tal proceder.

Lo anterior constituye razén suficiente para que este juzgado concluya que existe la
necesidad de que el sefor FABIAN EDUARDO SANCHEZ VEGA continde
descontando la condena impuesta en l[as instalaciones de la Penitenciaria Local

En mérito de lo expuesto el JUZGADO PRIMERO DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE OCANA, administrando justicia en nombre de la
Republica y por autcridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR a FABIAN EDUARDO SANCHEZ VEGA, identificado con la
cedula de ciudadania No. 1.091.660.276, la Prision Domiciliaria consagrada en el
articulo 38G del C. P., conforme lo expuesto en la parte motiva de la presente
providencia. '

SEGUNDO: Si hubiere apoderado en esta etapa procesal, notifiquesele
personaimente y si no compareciere, realicese dicha notificacién por estado, tal y
como lo establece el inciso 2° del articulo 178 de la ley 600 de 2000.

TERCERO: Contra’ esta providencia proceden los recursos de reposicion y de
apelacion. ) '
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e G T s (Dol any)
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